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Berichte und wissenschaftliche Publikationen Uber @ Gewaltherrschaft der Antichri-
sten von September 1988 bis November 1989

Der Mangel an Urteilskraft ist eigentlich das, waan Dummheit nennt, und einem solchen

Gebrechen ist gar nicht abzuhelfen.
Immanuel Kant (1724-1804, deutscher Philosoph)

1988

Am 14. September 1988 wurde die jahrliche Transgphale fur die Jahre 1990 bis 1999
festgelegt. Die Bundesrepublik Deutschland sollimiftig nicht mehr 525, sondern 860 Mil-
lionen Mark an die DDR zahlen.

Michail Gorbatschow (Generalsekretar der KPdSU)deuam 1. Oktober 1988 zum Vorsit-
zenden des Obersten Sowjet gewahlt. GorbatschomwaldeReformer galt, wul3te damals
langst, dal3 er die zunehmenden Versorgungsengpadsee Sowjetunion ohne westliche Hil-
fe nicht I6sen konnte.

Der Prasident des Judischen Weltkongresses besaichtis. Oktober 1988 Erich Honecker
in Ost-Berlin. Die DDR verpflichtete sich damals eimer symbolischen Entschadigungszah-
lung fur die noch lebenden Opfer der NS-Judenvguiag).

Bundestagsprasident Philipp Jenninger (CDU) higit 20. November 1988 im Bundestag
eine Gedenkrede zum 50. Jahrestag der Pogrome woanber 1938. Seine ungltcklich
formulierten Ausfihrungen fuhrten damals zum EkiNach heftigen Protesten aus dem In-
und Ausland muf3te Bundestagsprasident Philipp dgenispéater zuriicktreten, obwohl seine
Integritat nicht in Frage gestellt wurde.

Das SED-Postministerium liel3 am 19. November 1988sdwijetische Zeitschrift "Sputnik”
aus der Postzeitungsliste streichen, um die DDR3Bewung von der sowjetischen Reform-
politik abzugrenzen. Der "Sputnik" bezeichnete Gesbhows Politik der Offenheit (Glas-
nost) schon seit Monaten als Vorbild fir den gesanmstblock.

In den Geschichtsbichern, die fur den Gebrauclciul®n der Bundesrepublik Deutschland
genehmigt wurden, reduzierte man die Berichte @berFlucht und Vertreibung der Deut-
schen in Ost-Mitteleuropa von Jahr zu Jahr, dasgeblich nicht mehr dem aktuellen Zeit-
geist entsprachen.

Im Jahre 1988 berichtete man z.B. wie folgt GberElucht und Vertreibung der Deutschen




aus Ost-Mitteleuropa (x067/128,2085>Vor den vorriickenden Truppen flohen Millionen
Menschen aus den deutschen Ostgebieten. Die angeliir die grausame Besatzungsherr-
schaft der Deutschen in Polen und der Sowjetunekaimen jetzt vor allem die Frauen mit
ihren Kindern zu spuren, die in endlosen Fluchdtrecks nach Westen ihre Familie und ihr
letztes Hab und Gut retten suchten. ...<<

>>... Deutschland wurde in seinem territorialen @ngf um etwa ein Viertel des Standes von
1937 verkleinert. Die Gebiete dstlich der Oder-idekdmen unter polnische, der nérdliche
Teil Ostpreul3ens unter sowjetische Verwaltung. ®@sbiete gehérten damit nicht mehr zur
sowjetischen Besatzungszone. Die deutsche Bevdlgesallte aus diesen Gebieten umgesie-
delt werden. ...

Wenn man das Potsdamer Abkommen mit dem Versalbeirag von 1919 vergleicht, erge-
ben sich groRe Unterschiede: Die Reparationslajsfieh verhaltnismafiig maRvoll aus; un-
gleich harter trafen das Nachkriegsdeutschlandedtrgorialen Verluste. Denn damit war die
Vertreibung und Zwangsumsiedlung der deutschen IRexing aus Ostmitteleuropa verbun-
den. ...<<

Der deutsche Historiker Alois Harasko schrieb irdal 988 uber die Vertreibung der Sude-
tendeutschen (x020/107>... Eine systematische historische, soziologisahd psychologi-
sche oder gar kriminalistische Auswertung der serttutschen Vertreibungsberichte ist bis-
her nicht erfolgt.

Seit den Erhebungen in den 40er und frihen 50eeddtaben sich — von einigen regionalen
Dokumentationen abgesehen — auch landsmannschaftBcemien nicht mehr intensiv um
eine weiterfihrende Klarung der Vertreibungsaktionad um die Erhaltung des Wissens um
die konkreten Geschehnisse im Bewul3tsein der sutleiiéschen Bevdlkerung bemiiht. Die-
sem wurde vielmehr meist nur pauschal in der Ewuintp zahlloser Gedenkkreuze, Kapellen
und Mahnmale fir die etwa 240.000 im Zuge der \édrtmg zu Tode gebrachten Landsleute
Genuge getan.

Die an diesen Statten gewohnlich wahrend ungezéait®erer und kleinerer Heimattreffen
abgehaltenen Feiern waren im Zeichen der Versotslamgitschaft vornehmlich vom Geist
der Charta der Heimatvertriebenen aus dem Jah@H&Fimmt.

Eine gesellschaftliche Aufarbeitung selbst auchinwlieser Form wurde aber andererseits im
tschechischen Volk bisher von Staats wegen unnfdgjeanacht. Nur ein einziges Beispiel
fur einen solchen Ansatz in der Zeit des Pragehligs ist bekannt geworden, als namlich
Teile der tschechischen Bevolkerung der sidmaleis&tadt Pohrlitz an zwei der in der Na-
he befindlichen Massengraber eine bescheidene Gsté¢te errichten wollten.

Dal3 aber anstatt dessen Uber diesen Grabern denmd@uge der Austreibung der Brinner
Deutschen am Fronleichnamstag 1945 zu Tode gekoem&s0 Menschen 2 landwirtschaft-
liche Gebaude zur Tierhaltung errichtet wurdent \&Bmuten, dafl? die Bewaltigung eines die
Nachbarschaft im Herzen Europas belastenden Gemtetias zugleich ein die nachsten Ge-
nerationen des tschechischen Volkes pragendes araedeuten durfte, auch in der nachsten
Zukunft kaum zu erwarten ist. ...<<

Ein Erdbeben in der UdSSR forderte im Jahre 198%aukasus etwa 25.000 Todesopfer
(x175/60).

1989

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (1/1989) lheeite am 2. Januar 1989>Vom
Freiheitsrausch bis Waterloo

Rudolf Augstein Uber die Franzdsische Revolution ...

Was mit dem Sturm auf die Bastille in Paris begamn,14. Juli 1789, hat eine Vorgeschichte
und eine Nachgeschichte. Beide sind bis heute utastr

Nicht einig ist man sich dariber, wann die GroRR&nEdsische Revolution anfing und wann




sie zu Ende war. Bestritten ist, was sie bewirkturad ob sie das heutige Geschehen noch
beeinfluf3t.

Bestritten auch, ob sie eine oder die "GroRRe" gewesi; ob ihre Errungenschaften erstens
nicht nur scheinbar und zweitens nicht zu teueawtkworden sind; ja, ob eine verninftige
Reform nicht dasselbe und ohne die Blutb&der ehibiizétite. Diese, wie man finden darf, et-
was naive Betrachtungsweise aufRerte kirzlich anrf Bedium in Salzburg der renommierte
deutsche Politik-Wissenschaftler Karl Dietrich Brac

Spitzt man dies Denkmodell zu, so kdnnte man sich éberwiegend katholische Bundesre-
publik vorstellen, deren Verfassung sich ausschdie(@n den protestantischen Staaten der
Angelsachsen und Skandinaviens orientiert hattegenw der Unwégbarkeit von zweihundert
Jahren Geschichte eine absurde und unerlaubte Sicht

Der Marxist hingegen, auch der Sowjetmensch, soderlarxist ist, wird die Franzésische
Revolution zwar immer noch fir grof3, aber doch diite unvollendete halten. Schlief3lich
hatten die kleinen Leute, das niedere Volk, dim-buchstablichen Sinne - Lastentrager der
Nation, die Geschicke der werdenden Republik nof Jiahre lang mitbestimmt; vom Bastil-
le-Sturm bis zur Hinrichtung Robespierres am 28.1394.

Dies ist die Grundthese des Professors an der Boebdlbert Soboul, zwischen 1967 und
seinem Tode 1982 Direktor des Institut d'Histoieda Revolution francaise in Paris.
Demnach steht dann auch die Dauer in Frage. WaRdimlution mit Robespierres Sturz
1794 zu Ende? Oder mit dem Ersten Konsulat Napel@@89? Oder mit der Errichtung des
Kaiserreichs 1804? Oder mit der ehelichen Verbigdmnischen Napoleon und der Tochter
des Wiener Kaisers Franz Il., Marie Louise, 181@#iCaber erst mit der Restauration der
Bourbonen 1814/157?

War sie ein einziger gro3er Bruch mit dem "Anciegime", der nach Waterloo dann teilwei-
se wieder gekittet wurde, war sie demgemal "un"l{l@eorges Clemenceau), oder entwik-
kelte sie sich in mehreren, teils sich Uberlagemntkbls auch gegenlaufigen Briichen, die sich
zur Kontinuitat nie wieder wirden flgen lassen?

Und Napoleon selbst? War er mehr als ein européssérgernis und ein Gegenstand der
Bewunderung? War er der seiner Wirkungen unbewki8talysator neuer, nicht mehr aus der
Welt zu schaffender Ideen, er, der die Revolutigpoetiert und liquidiert, ausgeschopft und
verraten, beerbt und zerstort hat, manchmal beidegeicher Zeit?

Konnte Karl Marx noch behaupten, die Ideen der Fiaischen Revolution hatten "lUber die
Ideen des ganzen alten Weltzustandes hinausgewiesemussen wir Heutigen uns einge-
stehen, daf sie sich angesichts des neu sich hbeaiten Weltzustands - Atomenergie, Oko-
logie, Superkapitalismus, Uberbevélkerung, WeltraéEmberung - nahezu verflichtigt ha-
ben. Der entfesselte Geist ist in seine Flaschiégckgekehrt, oder?

Kein Zufall also, dal’ Frankreich die letzten beid@tonialkriege gefuhrt hat, den in Vietnam
bis 1954, den in Algerien bis 1962? Kein Zufallf3darankreich das Wahlrecht der Frauen
erst 1944 eingefihrt hat, 25 Jahre nach der Wemiapublik?

Die "Gestalt einer universellen Weltordnung" - nveind sie kaum der "Philosophie des fran-
zosischen Burgertums des 18. Jahrhunderts” zuradtimenen, wie Soboul das so eifrig pro-
pagiert hat.

Aber erst recht scheint die Gegenposition zu Solmicht haltbar, 1978 erstmals in aller
Scharfe vorgetragen von Francois Furet, Professatea Hochschule fur Sozialwissenschaf-
ten in Paris. Sie besagt, die Revolution sei k&itwendiges Ereignis gewesen, sondern die
Kulturrevolution einer intellektuellen Schicht, dieon falschen Ideen geleitet, die Wurzeln
spaterer totalitdrer Herrschaftssysteme vorgebraigg.

Da ware denn zu fragen: Was ist eine richtige, ®iae falsche Idee? Welches Ereignis ist
notwendig, welches nicht? Ist die Idee von der flebkten Empféangnis eine richtige Idee,



weil ein notwendiges Ereignis, oder umgekehrt? Siiedldeen Voltaires und Rousseaus wie
auch zahlloser anderer vorrevolutionarer Geistboisaeshalb falsch, weil es spater Hitler
und Stalin gab? Schon deshalb falsch, weil sieadgsblich Nicht-Notwendige, die Revoluti-
on eben, erst notwendig machten?

Dies Diktat liefe auf das Abknipsen geistiger Stuiigen von den politischen Geschéaften
hinaus, und darauf soll es hinauslaufen. So misgetns von Furet und seiner interessanten
Theorie vorerst verabschieden und wieder den Tla¢sazuwenden.

Unter jenen rund zwolfhundert Mitgliedern der Gedstinde, die in Versailles am 4. Mai
1789 mitsamt dem Konigspaar zu ihrem feierlichedffBungskirchgang schritten, befand
sich keiner, der die Monarchie abschaffen oder Idénig und gar die Konigin hinrichten
wollte; keiner, der sich ein totalitares Regimeaditler oder Stalin oder Pol Pot oder Cho-
meini auch nur vorstellen konnte.

Wohl aber waren Leute dabei, die an der Seite &eWrfgshingtons den amerikanischen Ko-
lonien zur Unabhangigkeit verholfen hatten, wie Marquis de La Fayette, damals 31 Jahre
alt. Dieser "Held zweier Welten" hatte von dribém Exemplar der "Menschenrechte" mit-
gebracht. Er wird demnéachst Kommandant der Pavider, der "Nationalgarde”.

Es gab auch Leute im Festzug, die dem englischste®yeiner Parlamentsmonarchie Vorzu-
ge abgewinnen konnten, sei es, welil sie selbstd<dmeirden wollten, wie der Herzog Philippe
von Orleans, der Vetter des Koénigs, Ur-Ur-Gro3ndffs Sonnenkoénigs Ludwig XIV. Er hat-
te sich im aufrihrerischen Paris wéahlen lassenl@guiert unter seinem neuen Namen "Phil-
ippe Egalite” am 6. November 1793).

Oder sei es, weil sie, wie der Volkstribun Louigjgtti, Graf von Mirabeau, Erster Minister
dieses dem englischen System und dem englischemfblger zugeneigten Prinzen werden
wollten, koste es sie und andere, was es wolle.

Mirabeau, dieser monstrose Sohn eines monstrosarsyaamals schon 40 Jahre alt, hatte
sich nicht etwa als Vertreter des Adels aufstelssen, des Zweiten Standes. Es hatte ihn
vielmehr der Dritte Stand des Seneschallats Aixaetyund zwar mit Schmackes.

Als einer der Vertreter des Ersten Standes patadier Furst-Kardinal Louis Rene Rohan-
Guemenee, der seinem Onkel auf dem Stuhl des reiBlstums Stral3burg gefolgt war. Er
hatte - unschuldig, unschuldig - in der Bastillsggsen, weil er sich 1785 die Gunst der Ko-
nigin Marie-Antoinette mittels eines Diamanten-Hi@sdes im Werte von 1,6 Millionen Li-
vres hatte erkaufen wollen. Die ohnehin unbeliddtaigin, "Madame Deficit", hatte er bla-
miert; jetzt aber schritt er wiirdevoll als Martyesnher. Er vertrat den Gerichtsbezirk Hage-
nau und WeilRenburg. Verhaftet worden war er Ubsgesr allen H6flingen im Spiegelsaal
von Versailles.

Ebenfalls den Ersten Stand vertrat der damals 8ggiBischof von Autun, Charles Maurice
de Talleyrand-Perigord, Neffe des Erzbischofs vemi®, spater unter Napoleon Aul3enmini-
ster und Furst von Benevent. Auch er gedenkt seiel 3u machen.

War er doch vom Schicksal wegen eines Hinkeful3eemBischofssitz quasi hineingezwun-
gen worden. Auf der Liste eleganter und erfolgreidBauner steht dieser bedeutende Staats-
mann ganz obenan. Er diente sogar noch bis in diedés Birgerkonigs Louis Philippe
(1830 bis 1848). Unter diesem Sohn des guillotiaretHerzogs von Orleans vertrat er als
Botschafter die Interessen Frankreichs in Londorsté&rb 1838 als frommer Christ.

Das Seneschallat Aix wurde nicht nur vom Grafenald&au vertreten, sondern, namens des
Klerus, des Ersten Standes also, von seinem Eldfisiean-de-Dieu de Boisgelin. Diesem
Gottesmann war es 1787 durch standiges Bohrenebd{@higin gelungen, den Generalkon-
trolleur der Finanzen, Charles de Calonne, 53 e &irt Superminister -, auszuhebeln und an
dessen Stelle den Erzbischof von Toulouse zu hjdv@menie de Brienne. Der neue bezich-
tigte den alten sogleich des Betruges, versagte radeh schlimmer (am 16. Februar 1794



verhaftet, starb er vor Schreck).

Im Dritten Stand, dem eine einfache Standardklegdworgeschrieben war, schritt auch ein
unscheinbarer Rechtsanwalt aus Arras mit, als etée gleicher Burgerrechte wie auch als
Gegner der Todesstrafe bekannt: Maximilien de Rube®, fast auf den Tag genau 31 Jahre
alt. Sein Tod auf der Guillotine am 10. Tag des WenThermidor des Jahres Il (28. Juli
1794) markierte einen ganzen Abschnitt revolutien& utherrschaft und gab seinen Gegnern
den Namen "Thermidorianer”. Er ist die umstrittenshd réatselhafteste Figur der an dubio-
sem Personal nicht armen Revolution, unbestechlicham Schluf3 von seiner Messias-Rolle
Uberwaéltigt.

Der wichtigste Stichwortgeber der gesamten Gertérade marschierte einige Reihen vor
Robespierre, der Abbe Emmanuel Joseph Sieyes, &obs Postmeisters und von seinen EI-
tern in den Priesterstand gendtigt. Dieser GrofRvikes Bischofs von Chartres, ehedem
Beichtvater der koniglichen Tanten, gehdorte eigemttiem hohen Klerus an, hatte sich aber
lieber in Paris vom "Tiers etat", dem Dritten Stawdhlen lassen.

Er wird 1793 fur die Hinrichtung des Konigs stimmevird den "Sébel" Bonaparte 1799 an
die Macht bringen. Als "Konigsmorder" mufd er 18Xhigrieren. Unter dem Burgerkonig
1830 wieder zurtick, wird er in kindischer Umnaclgaa seinem Diener sagen: "Wenn Mon-
sieur de Robespierre kommt, sag, ich bin nicht audd.”

Was war die brisante Parole dieses am Soldatsdimdgrten Priesters? Diese: Der Dritte
Stand ist alles, er vertritt 96 Prozent der Natmemist die Nation. Man muf3 ihn nur von den
Ketten der privilegierten Parasiten befreien.

Hier lag die Crux fiur den damals 34jahrigen Koniglseine 33 Jahre zéhlende "Autrichien-
ne"... Er war beredet worden, die Generalstande barzen, und konnte diesen Fehler, da
er nicht autoritdr war und sein Amt recht passiffaddte, auch gar nicht vermeiden. Seine
Passion war die Jagd, bis zu neun Stunden hintertlesch her und ihn selbst noch auswei-
den. Schon mit seinem koniglichen GroRRvater hattgegagt. Im Ehebett hingegen hatte er,
anders als der, seine Schwierigkeiten.

Zwar, die Generalstande waren zum letzten Mal X8dderufen worden, und sie hatten noch
nie gutgetan. Aber die Finanzlage, lber die niensane Ubersicht hatte, war zu verheerend.
Da es nun aber stimmte, dal3 Klerus und Adel nurbihdchstens acht Prozent der Bevol-
kerung ausmachten, muf3te die Forderung auftaudmeZahl der Vertreter des Dritten Stan-
des zu verdoppeln. Er sollte gleich viele Manndbi@ten wie Adel und Klerus zusammen.
Es gab schon Préazedenzfdlle in den Provinzen. Dy ¢He Konsequenzen verkennend,
glaubte zustimmen zu mussen.

Keiner scheint daran gedacht zu haben, dal3 ders™T{iger Dritter Stand), um sich zur Gel-
tung zu bringen, einheitlich vorgehen misse. Zvedr @s in seinen Reihen nicht einen Bau-
ern, nicht einen "Werktatigen".

Doch der Dritte Stand, das war der Kunstgriff dés@ Sieyes, nahm fur sich in Anspruch,
die beiden privilegierten Stande, weil nicht zuttibia gehdrig, auszugrenzen. Eine recht will-
kurliche Ausgrenzung. Aber es stimmte ja, Bauerd Kieinbedienstete ganz ohne Rechte
machten die Uberwaltigende Mehrheit der Gesamtkeudhg aus.

Der Dritte Stand des Abbe vertrat usurpatorisch’Negion” in all ihren sozial noch so unter-
schiedlichen Schichten, auch die Bauern, auch dgelbhner. lhre Beschwerden mufiten sie
wohl oder Ubel ihren Delegierten anvertrauen, wieilnicht schreiben konnten.

Klerus und Adel wiederum waren untereinander udérén sich zerspalten. Da es den einfa-
chen Priestern wenig besser ging als den Dorftienyon ihnen betreut wurden, liefen sie als
erste zum Dritten Stand Uber.

Am Konig hatten die Royalisten wenig Halt. SeineattN und seiner Erziehung nach war es
ihm nicht mdglich, sich an die Spitze der neuen &gung zu stellen und mit der "Nation”



gegen die Privilegierten zu regieren. Andererseds er weder willens noch fahig, mit den
ihm noch ergebenen Regimentern das Risiko einegeBknieges, samt Hauserkampf in Paris,
auf sich zu nehmen.

Es ging einzig um die Frage, ob, wie bisher, naémd&en, immer zwei zu eins also, oder nach
der Regel "one man, one vote" abgestimmt werddtesélier muf3te der Dritte Stand siegen,
wenn er durchhielt. Das tat er, und hétte es abde dirabeaus Schulbuchtiraden getan, die
sich noch heute hiibsch lesen. Alle drei Standanigten sich zur Nationalversammlung.
Konig und Konigin, er zum Regieren nicht willeng willens, aber nicht fahig, warteten also
ab, bis es zu spat war, und es war bald zu spét.

Nur, warum tagten und stritten all diese Priedtgielleute und Bourgeois in Versailles? Hat-
ten sie sich aufgedrangt? Wollten sie revoltierbhthichten. Sie waren von Ludwig XVI.,
einem absoluten Konig einzig von Gottes Gnademedaen, ja einbestellt worden.

Warum? Weil man sich von ihnen die Abwendung de&tSbankrotts erhoffte. Der Konig
wollte von ihnen, was man mit einer Silbe benenkam: Geld. Sie hingegen wollten nach
Verdienst an den Staatsgeschaften beteiligt werden.

Da mulR man denn fragen, wer das immer noch reiemal Imit seinen tber 25 Millionen
Einwohnern in den Staatsbankrott hineingetriebeteh&Varen das die Niederschichten? Si-
cherlich nicht. Waren das die intellektuellen Keemit ihren “falschen Ideen"? Wiederum
Fehlanzeige. Diese Mittelschicht, Juristen, ArKayfleute, war an der Regierung nie nen-
nenswert, wenn Uberhaupt beteiligt gewesen.

Warum also war kein Geld in der Kasse? Weil Ludwigl seine Vorganger, wie der Volks-
tribun Mirabeau spater donnern wird, jahrhundeniglaine pompdse MiRwirtschaft getrieben
hatten. Das klingt recht demagogisch. Aber wahrdaf® der Hof, der hohe Klerus und der
Adel Uber die Verhaltnisse des Landes gelebt hattehKosten des abhangigen Niedervol-
kes, ja, und mit oft schreiender Ungerechtigkegiegedie staatstragende Mittelschicht.

Die Krone, obwohl zuverlassige Zahlen kaum zu hadded, verschwendete nicht so viel, wie
man in der Bevolkerung glaubte. Aber sie verschwtmdhne Gewissen. Fur die Babywéasche
des Dauphins wurden 284.000 Livres ausgegebennEiaefjahrigen Prinzen wurde die Zi-
villiste um jahrlich 150.000 Livres aufgestockt. dJder Hof insgesamt gab in einem Jahr
mehr Geld aus, als das Defizit des gesamten Kdolgre betrug.

So sah die "SuRigkeit des Ancien regime" aus, igchsich der Staatsmann Talleyrand, die-
ser wunderlichste aller katholischen Préalaten umdlifke allergréf3ten Stils, zuriicksehnen
wird.

Wann genau ein abirrendes und abartiges SysteniRient of no return” Gberschritten hat,
wird sich nur selten feststellen lassen. Ja, weembdirokratische, majestatische und faule
Ludwig XV. noch gelebt hatte, dieser, von wem amciner, "Vielgeliebte".

Aber er hat nicht. Er war 1774 mit 64 Jahren anBlattern gestorben. Gerade er verkorperte
in seiner Person jenes System, das er zum Schitklictv oder nicht, angeblich oder tatséch-
lich, hatte reformieren wollen.

Er hinterlie3 einen 20jahrigen Nachfolger und desk@ahrige, vergnigungssuichtige Frau,
die zudem noch von ihrer Wiener Sippschaft, Mater€sia eingeschlossen, héchst unklug
und nahezu unsittlich bedrangt wurde, dem Hausertesth zu dienen.

Ludwig XVI. erbte eine leere Staatskasse. Sein gewgeent in Nordamerika erwies sich als
kostspielig und zog sich noch bis 1783 hin. 1786rke es als Entschuldigung fiir die chroni-
sche Finanzkrise nicht mehr herhalten. Wenn denrk$fizine sein missen, so kann man die-
ses Jahr als entscheidend fur die kinftig sichdibberende Entwicklung ansehen.

Der 32jahrige Konig hatte nacheinander bereits@eneralkontrolleur der Finanzen, Jacques
de Turgot, und den Finanzdirektor Jacques Neckdsraecht, beides Manner, denen der
Zwang zu Reformen bewul3t war. Beide hatten digdemade "6ffentliche Meinung" fir sich.



Beide stirzten, als sie den beiden privilegiertégim&n zu nahe traten.

Necker wurde sogar unter Ausnutzung einer gemeimige des Grafen von Provence, des
alteren der beiden Brider des Konigs, zu Fall gattraSeit dem 3. November 1783 war
Charles Alexandre de Calonne Generalkontrolleudat®e alt und stattlich anzusehen, neben
dem Aulenminister Charles Gravier de Vergennesvadttigste Mann im Kabinett, bis auch
er von Ludwig Anfang April 1787 ohne Aussprachdasgen wird.

Wollte man einem Unwissenden die Bedeutung des&¥38Euphorie” erklaren, so waren die
dreieinhalb Jahre des Finanzministers Calonneresnohauliches Beispiel. Frankreich war ein
reiches, ein angesehenes Land. Sein Finanzministerdnet ihm Optimismus und betreibt
"Deficit spending” im grof3en Stil. Es ist, als le&tr in den Bluchern von John Maynard Key-
nes herumgestdbert. Er will das Land industrialeiewill es auf die Hohe Englands bringen,
dem der Krieg gegen seine Kolonien in Ubersee kadruch getan hat. Niemals im 18.
Jahrhundert hat "man” das Leben so sehr genossenntér Calonne, da erinnerte sich der
alte Talleyrand ganz richtig.

Es storte den Generalkontrolleur, dal? "die reickKdtsse diejenige war, die am wenigsten
Steuern bezahlt". Die edle Einsicht hindert ihrhhi€nsummen an alle Hoflinge zu verteilen,
die ihm hatten in den Rlcken fallen kénnen, bei beiden Bridern des Konigs angefangen
bis hin zu den albernsten Knall-Chargen. Er habeneaus dem Schicksal seiner Vorganger
gelernt.

Uber den Herzog von Coigny, dem ein kostspieligegr sinnloses Amt genommen werden
soll, berichtet der Kénig gutmutig: "Wir beide, @Qay und ich, haben uns recht gezankt; aber
ich glaube, selbst wenn er mich geschlagen haties weh ihm nicht bdse.” Unniitz zu erwéah-
nen, Coigny behielt sein Amt.

Optimistisch verharrte Calonne bei seiner Deviséelir zahlen werden die, die bisher nicht
genugend bezahlt haben.” Wieder, wie in anderenjg&e wichtigen Fallen vorher, interve-
niert die Konigin. Calonne muf3 gehen.

Ludwig steht nicht zu seinen Ministern, wenn siedseem hochmégenden Publikum in Un-
gnade gefallen sind. Er mimt nur den absoluten g0weil er weder von der Materie noch
von den Akteuren etwas versteht.

Nicht einer von Ludwigs Ministern ist in Gnaden viim verabschiedet worden, allein sein
Freund Vergennes, Aulienminister seit 1774, starAnrh

Berufen wird zum Nachfolger Calonnes auf Drangankdmigin der fir seine Sittenlosigkeit
bekannte Erzbischof von Toulouse, Etienne de Loenelei Brienne, "kein Zweifel, meine
Herren", wie die Konigin mutigen Auges sagt, "éreim Erster Minister".

Ihm fiel nichts anderes ein als seinen Vorgangerrschiittelte nur die Mixtur. Nachtraglich
glauben viele zu wissen, wie man zu diesem spaggpuhkt noch die Finanzen hatte sanie-
ren und das Land héatte reformieren kénnen. Wasunarvortragt, klingt alles ganz verninf-
tig. Aber wer, bitte schon, hatte es denn tun e@lle

Unter diesem Konig und dieser Konigin, mit diesetards und mit diesem Adel, angesichts
dieser Verratereien der Minister untereinander inmarhaupt kein Regiment maoglich. Irgend-
ein souveraner Schiedsrichter zwischen den Pageruware unerlal3lich gewesen, sei es der
Konig selbst, sei es ein Erster Minister a la Rlihe

Der Konig konnte alles befehlen, aber Gold- untheédtiicke konnte er nicht herbeizaubern.
Das verstand nur der Graf Cagliostro, in der Haldb#fare der Konigin, oder vielmehr des
Kardinals Rohan, schon einschlagig hervorgetreten.

Der Konig, so hatte ihm Calonne geraten, solle Beinebung der Finanznéte des Reiches
nicht die Generalstande einberufen, "les etatsrgere& Statt dessen setzt Calonne auf eine
Versammlung der nicht gewahlten, sondern vom Kodag heildt von Calonne, einzuberu-
fenden Notabeln. Aber das Wort "Generalstandesdebn vielerorts gefallen, so als kénnten



diese zaubern, ohne zu reformieren.

So hat die Notabeln-Versammlung 1787 als einzigesbgres Ergebnis den Ruf aufgenom-
men, die Generalstande einzuberufen.

Es meldete sich aber auch eine Institution zu Whet,Ludwig XV. 1771 ihrer politischen
Macht, gegen die Dekrete des Kdnigs zu remonstrjdyeraubt hatte - die Parlamente, lies:
Hohe Gerichtshofe und das sie anfihrende ParlanmenParis. Auch dieser Hohe Gerichts-
hof forderte das Zusammentreten der Generalstégl&dhigreichs.

Ludwig XVI. hatte dem GroRRen Gerichtstag ("Lit destice™) seines Grol3vaters in Versailles
beigewohnt. Jener erfahrene Konig folgte damals Ratrseines Ministers Maupeou.

Desto verwunderter war sein Enkel, als seine Menistem 20jahrigen eine Art positiven
Staatsstreich zumuteten: Alle rieten ihm, die FPaeiate in ihre friihere bremsende Macht
wieder einzusetzen. Am 12. November 1774 befaldasr Pariser Parlament zu sich nach
Versailles. Er sagte: "Ich berufe Sie heute wigdéhre Amter, die Sie niemals hétten verlas-
sen sollen.”

Es ist klar, dafl3 der junge Herr seinen Ministedgtfder Finanzminister Turgot, der starke
Mann im Kabinett, war keineswegs begeistert vosetie Rickzieher. Weil er aber die offent-
liche Meinung fir seine (zu?) groRen Reformvorham@michte, hatte er zugestimmt. Der de-
savouierte Maupeou sagte verbittert: "Durch michdea Konig einen Prozeld gewonnen, der
seit drei Jahrhunderten dauert. Wenn er ihn nodiexen will - er ist der Herr."

Er tut es, obwohl er gar nicht weil3 und auch niglssen kann, was er tut. Man hat dieses
Kind und seine Kind-Koénigin beredet. Der englis@wschafter in Paris furchtet, da’ "Lud-
wig sich daran noch vor dem Ende seiner Regierwiigdie Finger verbrennen wird". Fried-
rich in Potsdam schreibt an Voltaire: "lhr jungdirfg schaukelt auf einem recht stirmischen
Meer; ich stelle ihn mir wie ein Lamm inmitten ali&/'6lfe vor."

Der Kreis schliel3t sich. Die Parlamente, voranida®aris, werden sich mit dem Klerus und
dem Adel auf widernattrliche Weise verbtinden untk jerdenkliche Schwierigkeit machen,
sobald es um die langst Uberfallige Abschaffungfliedas Land ruindsen Privilegien geht.
Der reichste Prinz des Konigreiches, Herzog Phalippn Orleans, ruft am 19. November
1787, als Ludwig eine Anleihe zu registrieren Hadfieseinem Vetter vor den Parlamentsjuri-
sten die unerhdrten Worte entgegen: "Diese Eintrggset ungesetzlich!" Der Herzog, wir
erinnern uns, strebt nach Ludwigs Krone, sein Seind 1830 in Frankreich der "Blrgerko-
nig" Louis Philippe.

Aber Ludwig setzt ein letztes Mal seinen Willen durund sagt mit fester Stimme: "Sie ist
gesetzlich, gesetzlich, weil ich es will." Ein letg Aufbdumen der tausendjahrigen, im Lande
keineswegs verhaliten Dynastie des Hauses CapeKdbégtum erstickte an seiner eigenen
Inkompetenz.

Aber wie sah es im Lande, wie in Paris aus? Dagevd@& Konig natirlich nicht. Einmal hat
er, der die Schiffahrt liebte, das Meer erlebts&hn sich einer Verschwoérung der hohen Wir-
dentrager seines Reiches gegenuber, keiner ReMolwtnd schon gar nicht einer der Bauern
und des sonstigen Niedervolkes.

Ja, die Revolution hat in Frankreich mit einem Abifrnicht der Armen, sondern der Reichen
angefangen. Besonders der Altar trotzte dem Thatensich anschickte, die Privilegien des
hohen Klerus anzutasten. Wenn der Konig sich emeHRition bis zum Sturm auf die Bastil-
le durchaus nicht vorstellen konnte, so ist ihmadarkein Vorwurf zu machen. Er kannte
eben nur Revolten.

Die Versammlung der Generalstande hatte aber agictien Niedervolk in Paris und Lyon,
den beiden gro3ten Stadten, hatte bei den Bauegamzen Land Hoffnungen, Energien, Be-
furchtungen freigesetzt. So vieles hing vom Bratpi, von der schwindenden Kaufkraft
angesichts galoppierender Preise. Die Ernte im $ieB88 war nahe einer Katastrophe, der



folgende Winter ungewoéhnlich streng, die Ernte lif@elmaliig.

Zwar behauptet man, es sei dem Niedervolk auchrswdenicht besser gegangen, aul3er in
England. Aber es ging ihm in Frankreich, wo 85 Brdzler Bevdlkerung noch Bauern waren
und an die 60 Prozent des Bodens noch Leuten gehdlie selbst nicht Bauern waren, schon
seit Jahren reichlich schlecht. Die vielen Hungeiten und Getreideaufstdnde reden eine
klare Sprache.

Frankreich befand sich damals ungefahr in der Mitteschen den fortgeschritteneren Pro-
duktionsverhaltnissen in England und den meistdibéigenschaft verharrenden Gebieten in
Mittel- und Osteuropa. Anders als in England hatsn noch kein System erfunden, die Ge-
treidepreise abzufedern und den Brotpreis durchottepstabil zu halten. Man benahm sich in
Frankreich so, als ob der Brotpreis Sache der &okare.

Die Bauern kannten sich in den Mechanismen des tésrkoch weniger aus als die Minister.
Sie witterten, ging der Hunger um, durchweg einesetlewérung der Getreidespekulanten, der
Muller und Backer, glaubten jedenfalls nicht arediaune der Natur. Man griff zur Selbsthil-
fe, auch zur Selbstjustiz.

Am Tag des Zusammentritts der Nationalversammlung/érsailles stellt ein noch nicht
20jahriger Atrtillerieleutnant die Ruhe in dem kiemDorf Seurre wieder her, indem er ruft:
"Alle anstandigen Leute sollen nach Hause gehénsabiel3e nur auf das Pack.” Sein Name,
damals noch: Buonaparte.

In den "Beschwerdebriefen”, die fur die Standevarsbung von den niederen Priestern und
den Abgeordneten des Dritten Standes aufgesetziewavaren, bekommt man ein wohl recht
zutreffendes Bild der unhaltbaren Lage von mindesimvei Dritteln der Bevolkerung.

Die Hauptstadt Paris pochte natirlich auf ihre ®oradle. Anderes als Weil3brot wollte man
dort nicht essen. So macht der Ausspruch SinnptinMarie-Antoinette zugeschrieben hat:
"Dann laf3t sie doch Kuchen essen.”

Fur den Brotpreis brauchte man in einem Parisershiat mehr als die Halfte, ja, bis zu 80
Prozent des gesamten Familienbudgets. Die Mietddgireine kargliche, jeden Komforts bare
Zimmer hoch unterm Dach war, daran gemessen, hdstheAlle Vierteljahr zog dennoch
fast die halbe Bevdlkerung um, weil sie sie niclehmbezahlen konnte.

Jede Erhdhung des Brotpreises stiel3 alle Bereclenudgr staatlichen Behdrden um. Es ge-
lang ihnen nicht, die Zusammenhénge so weit zuhdgi@auen, dal} sie ihrerseits den Teu-
felskreis hatten durchbrechen kénnen. Dazu ware gawisse Kenntnis der Marktgesetze
notig gewesen, wie sie auch heute noch in kommealstn Landern nicht verbreitet ist.

Dal3 die Preise den Lohnen seit geraumer Zeit deefen| schien ein Naturereignis zu sein.
Der Handelsvertrag, den Calonne 1786 mit Englarsthgessen hatte, schlug aufgrund der
industriellen Uberlegenheit Englands negativ zulgudrotzdem dachte niemand an Revolu-
tion. Wer nach Brot und anderen lebenswichtigenélfitSchlange steht, hat keine Zeit, eine
Revolution zu organisieren.

Von Revolution verstand man nichts, aber Revolut@mnin der Luft. Ob es genutzt hatte, die
Parlamente nicht wieder zu ermachtigen oder diee@dstande keinesfalls einzuberufen -
wer weil3 das wohl. Aber wie konnte man im Bannkdeisimmer unruhigen Hauptstadt, wie
in Versailles tagen, einen Tagesmarsch von Patferah "In Versailles", entschied der Ko-
nig, aus einem Nickerchen erwachend, ohne Diskns§lort kbnne er am besten jagen. So-
gar Paris war als Tagungsort ins Spiel gebrachti@rar

Zwei unkontrollierbare Bewegungen verlaufen im B9 parallel zueinander, eine in der
Hauptstadt und eine in fast allen Provinzen. Bistéést nicht klar, ob das in einer Art von
konspirativer Abstimmung oder spontan geschah.

Auf dem Lande gibt es einen Flachenbrand undebarer Unruhen, zusammengefal3t mehr
aus Verlegenheit unter dem Namen "La Grande Pdig"Grol3e Furcht. Das Gerticht ging
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um, die Aristokraten hatten Rauberbanden angeheawrartlie Ernte zu vernichten.

Da die Bauern meist nur gewohnliche Rauberbandéianaen, kehrten sie ihren Frust gegen
die Schldsser, setzten etliche in Flammen und aartien die Besitzurkunden und feudalen
Rechtstitel der Herren. Es soll nur drei Tote gegeaben, was man kaum glauben mag.

Ist der Ursprung der Unruhen verworren, so jedénfacht inr Ende. Sie hérten am 6. August
1789 auf, zwei Tage nachdem die Nationalversammdtied-eudalrechte abgeschafft hatte.
"Im Verlauf einer Nacht", wie Tocqueville schreibeird, wischten die Entschliisse einer un-
ter Schock stehenden Nationalversammlung das feudaFrankreich von der Landkarte,
setzte sich die franzdsische Nation in Marsch.

Die Ereignisse in Paris, die am 14. Juli in denri8tauf die Bastille gipfelten, sind mit dem
Namen Jacques Necker verbunden. Als Nachfolgewvaleshm schriftlich geschméahten Tur-
got hatte sich der Genfer Bankier zwischen 1777 1ifgll als Generaldirektor des konigli-
chen Schatzes einen heute schwer begreiflichen Ngemacht. Man kann vermuten, weil er
die verschwenderischen Ausgaben des StaatshausteitdHof inbegriffen, 1781 in seinem
mehr als hunderttausendfach nachgedruckten "Regsbaricht an den Konig fur das Jahr
1781" publizierte.

1780 auf dem Hohepunkt seines Ansehens, wurdee@hglohl 1781 entlassen. Man hatte
dem Konig hinterbracht, Necker plane Strukturrefennwie in England und in Genf.

Nein, dies "Ancien regime" wollte keine solchen étefen, konnte sie nicht wollen. Man
muf3 hier der Konigin gutbringen, dal3 sie Necketelmalvollte. Dennoch, er wurde weggejagt.
Nun 1788, nach der Ara Calonne, gab auch der Giigster Koénigin, Lomenie de Brienne,
fast freiwillig auf, so sehr hatte er abgewirts¢biafDie Konigin weinte und erwirkte dem von
der Syphilis Geschwéchten einen Kardinalshut.

Man entsann sich wieder des Genfer Protestantekeletuch dieser wulite keine neuen Re-
zepte, wurde aber Staatsminister mit erweiterteadgessen, und das Amt lockte.

War Necker der alte, so hatte sich doch Paris derénin der Hauptstadt, wie auch in den
gréReren Stadten der Provinzen, hatte sich eindicteneue Mentalitat ausgebreitet, der man
sich auf Dauer nicht wirde entziehen kénnen. Markéedal? "Die Hochzeit des Figaro” von
Beaumarchais wegen der den Adel krankenden Wabkrhgitm Konig abgelehnt, von der
Konigin aber durchgesetzt wurde. Die Schauspialech die des Hofes, wurden von der Kir-
che exkommuniziert. Die Heuchelei stank zum Himmel.

Aber Ludwig horte nicht auf den Rat jenes seinéhdéren Minister, der ihm spater freiwillig
als Verteidiger zu Hilfe kommen wird, des Guillauae Malesherbes; samt Tochter und En-
keln wird dieser treue Diener 1794 auf dem Schadotten. Der Konig hérte nicht auf den
Rat, seinem Volk von sich aus die Verfassung deshdiaderts zu geben. Wie hétte man das
von diesem Koénig und bei dieser Verspatung nocltaeen sollen?

Ludwig lehnt ab und wahlt Necker. Man hat den Hic#ly daf3 Necker binnen kurzer Zeit zu
der Erkenntnis gekommen sein muf3, sich nur noadmgdopuldren Abgang zu verschaffen.

Er schiebt den Parlamenten die wenigen friiherehtea, die ihnen noch vorenthalten wor-
den waren. Er beflrwortet jetzt die Verdoppelung4thl der Vertreter des Dritten Standes,
beflirwortet die Pressefreiheit, die Steuergleidhined anderes mehr. Dieser Retter in der Not
lieh sogar dem Staat zwei Millionen Livres aus sginprivaten Vermodgen. Auch Getreide
importierte er.

Wieder versucht er den Kénig zu grél3eren Zugesiasein zu bewegen. Wieder vergeblich.
Der Koénig scheint - er scheint! - sich fur eineitéiische Losung entschieden zu haben. Ohne
Wissen Neckers &Rt er 30.000 Mann unter dem kmtdgarschall Broglie zusammenziehen.
Dieser steckt sie nicht in ein Feldlager, sondarartiert sie in den Vororten der Hauptstadt
ein, wo sie sich mit dem Volk verbridern kénnenrddeau tobt rechtzeitig gegen den bevor-
stehenden Anschlag der Aristokraten.
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Am 11. Juli 1789 leitet der Konig den Depeschemetht angstlich, denn er "tarnte seine
Geistesverfassung mit mehr Schlafrigkeit als sorSti er geschnarcht hat? Das ist nicht
uberliefert.

Necker, der schon gar nicht mehr hinzugezogen verdalt sein - zweites - Entlassungs-
schreiben. Originelle Begriindung: Wegen seinerdbdtieit soll er sofort und heimlich abrei-
sen. Necker gehorcht. Der Kénig jagt. Am 12. JutoviNeckers Abreise in Paris bekannt.
Jetzt liegt klar zutage: Der Kénig will die Verfasggebende Versammlung zwingen oder,
sollte sie sich weigern, auflésen. Dazu hat er dein Baron de Breteuil herangeholt. Gibt es
Aufruhr, soll die Ruhe von den Truppen wiederhetgjisverden. Der Konig vertraut seinem
Konflikt-Ministerium und seinen in Versailles statierten deutschen Regimentern. Er jagt.
Wer sich davon Uberzeugt hat, dalR die Lage unhakband die Krone keine Reform will,
sondern den Weg zuriick, mufld jetzt zu den WaffeifegreDie Pariser tun es. Sie 6ffnen die
Gefangnisse. Sie bewaffnen sich.

Sie wissen, dafd im "Hotel des Invalides" Wafferetag Es gibt kaum Schwierigkeiten, man
erbeutet 3.200 Gewehre und einige Kanonen. Die dRaggstruppen, vor kurzem noch so
nahe, ziehen sich zuriick. Die Menge schwillt an wédizt sich gegen die Bastille, wo man
sehr mit Grund Pulver vermutet.

Dieses alte Bollwerk des Absolutismus hat kaum dewoéhe Gefangene beherbergt: Tu-
nichtgute wie der Marquis de Sade waren hier ohmnedR auf Bitten ihrer Verwandten recht
kommod eingesperrt gewesen. Gegen die Einrichtwmghdeine koénigliche "Lettre de ca-
chet”, meist willkUrlich ausgefertigt, gab es keBerufungsmaglichkeit, kein Mittel.

Von dem Gouverneur der Bastille, dem Marquis denbgu48 Jahre alt, kann man sagen, er
sei in der Bastille geboren und gestorben. SeirMathon war Gouverneur der Bastille ge-
wesen. Es gibt Unsicherheiten und MiRRverstandniglss hat gesagt, die Bastille mit ihren
32 Schweizern und 92 Kriegsinvaliden hatte zweieldgrchhalten, ihre Verteidiger hatten
die Angreifer mit einer Kanonade — 20.000 PfundvBul- hinwegfegen kénnen.

Das mag sein, aber hier kommandierte kein Napoldad.die Regierungstruppen hatten sich
vom Schauplatz der Tumulte ja schon entfernt. Aities der Aufstandischen gibt es immer-
hin 98 Tote. Irgendwie muf3 sich die Bastille alsatverteidigt haben.

Der Gouverneur de Launay, drei Offiziere, drei liden werden von der Menge gelyncht,
ihre Kopfe auf Piken gesteckt. Sieben Insassenrbelwt die Zwingburg, darunter vier Ur-
kundenfalscher. Saint-Just, der Erzengel der Réwoluind mit Robespierre guillotiniert, will
gesehen haben, wie "das Volk das Blut der hassetesten Personlichkeiten trank und ihre
Herzen af3". Das gefiel ihm gar nicht. Danton, vab&spierre guillotiniert, hat seine ersten
grof3en Stunden.

Der Konig, als man ihm ausfihrlich berichtet, bé&gm@cht. "Rien", schreibt er in sein Jagd-
Tagebuch. Das bedeutet aber nur, dal’ er nichttgegag er verzeichnet jedes Beutestuick,
von Schwalben bis zu Hirschen -, und weiter, daBiesen Exzessen keine sonderliche Be-
deutung beimif3t. Unter dem 12. Juli hatte er hidem "Rien” noch vermerkt: "Abschied der
Herren Montmorin, Saint-Priest und La Luzerne", Necker-Minister.

Man debattiert und ist sich nicht einig. Die Kémigind der jingste Bruder des Konigs, Ar-
tois, wollen nach Metz, Provence widerrat. Der Maaschall Broglie sagt: "Naturlich kénnen
wir nach Metz gehen; aber was machen wir, wenrdaviangekommen sind?"

Die Sache dieses Kdnigs ist verloren. Artois gahdie Emigration und zieht eine Wolke ho-
her Aristokraten mit sich. Will man die Bastilleé®mner "Pack” nennen, so verlal3t hier auch
"Pack" Frankreich.

Schon einen Tag spater machen sich fréhliche Memsalimter ihnen Beaumarchais und der
General Alexandre de Beauharnais, mit der Spitahackdem imposanten Bauwerk zu schaf-
fen. Der Vicomte de Beauharnais, guillotiniert ag 2uli 1794, ist Napoleons Vorgéanger im
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Ehebett. Im Jahre 1880 wird das republikanischakfeach den 14. Juli zu seinem National-
feiertag erklaren.

Dem lethargischen Konig hat es an personlichem miiigefehlt, er besucht am 15. Juli die
Nationalversammlung. Mirabeau macht einen Schwerkichtung Krone und hat seine grof3-
ten Stunden. Retten kann auch er nichts mehr.

Der Koénig mul3 Necker zurtickberufen, ein Schattertk@men Schattenminister. Das Hun-
dert-Stunden-Ministerium des Baron de Breteuil elevgndet klaglos; der Minister emigriert.
Dennoch, den lernunfahigen Konig trifft keine "Sktiu Er glaubt sich im Recht, will noch
am 5. August "niemals dulden, daR mein Klerus uethmdel ausgeraubt werden". Der Weg
in die Flucht, die beinahe gelungen ware, der Wdg Schafott, beides ist vorgezeichnet.

Ein "Sabel", so sieht es Robespierre frihzeitigausy wird den neu errungenen Freiheiten ein
Ende machen. Auch nicht fir immer. 1916 bei Versiggte die Republik.

Wir tun gut daran, die Weltgeschichte nicht alsegivVerschiebebahnhof zu begreifen, wo
Revolutionen "entgleisen” kénnen (Francois Fumtich diese hier ist nicht "entgleist”. Nur
wuchsen die Freiheitsbaume, die allenthalben, esogar in Hamburg, aufgerichtet wurden,
nicht in den Himmel. ...<<

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (1/1989) lteete am 2. Januar 1989>Die
Menschen- und Burgerrechte

Die franzésische Nationalversammlung deklarierte28mAugust 1789 die Menschen- und
Birgerrechte; sie umfassen insgesamt 17 Artikel:

Die als Nationalversammlung eingesetzten Vertrdesr franzdsischen Volkes haben in der
Erwéagung, dal3 eine Unkenntnis, ein Vergessen odecliten der Menschenrechte die allei-
nigen Ursachen des offentlichen Unglicks und derrifion der Regierungen sind, be-
schlossen, in einer feierlichen Erklarung die datfien, unverauf3erlichen und heiligen Rech-
te des Menschen darzulegen, damit diese Erklarlieny &eilen der Gesellschaft immer vor
Augen steht und sie unablassig an ihre Rechte tirahtén erinnert; damit die Handlungen
der legislativen und exekutiven Gewalt zu jedert Zeit dem Zweck jeder politischen Ein-
richtung verglichen kénnen und dadurch entspreclyeaghtet werden; damit die Anspriche
der Burger von heute an auf einfachen unbestreitb@rundsatzen beruhen und immer auf
die Erhaltung der Verfassung und das Glick allezieien.

Demzufolge anerkennt und erklart die Nationalversdung in Gegenwart und unter dem
Schutz des Hochsten Wesens nachstehende MensciteBiéitgerrechte:

Artikel I: Die Menschen sind und bleiben von Gebamtfrei und gleich an Rechten. Soziale
Unterschiede dirfen nur im allgemeinen Nutzen hadgtisein.

Artikel II: Das Ziel einer jeden politischen Veregang besteht in der Erhaltung der naturli-
chen und unverauf3erlichen Menschenrechte. Dieset®smd Freiheit, Eigentum, Sicherheit
und Widerstand gegen Unterdriickung.

Artikel 1II: Die Nation bildet den hauptsachlich&hsprung jeder Souveranitat. Keine Korper-
schaft und kein Individuum kénnen eine Gewalt aesiildie nicht ausdrucklich von der Na-
tion ausgeht.

Artikel IV: Die Freiheit besteht darin, alles tum k6nnen, was dem anderen nicht schadet.
Somit hat die Austibung der natirlichen Rechte jddesschen nur die Grenzen, die anderen
Mitgliedern der Gesellschaft den Genul3 derselbashfRegarantieren. Diese Grenzen kénnen
nur gesetzlich festgelegt werden.

Artikel V: Dem Gesetz allein obliegt es, die ders@ischaft schadlichen Handlungen zu ver-
bieten. Alles, was nicht gesetzlich verboten isinrk nicht verhindert werden, und niemand
kann gezwungen werden, etwas zu tun, was das Qasbtdefiehlt.

Artikel VI: Das Gesetz ist der Ausdruck des allggmea Willens. Alle Blrger haben das
Recht, persodnlich oder durch ihre Vertreter anesetdestaltung mitzuwirken; es soll fur alle
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gleich sein, mag es beschitzen, mag es bestrageall®Blrger vor dem Gesetz gleich sind,
haben sie entsprechend ihren Fahigkeiten auchhglemallien Zugang zu allen Wirden, Stel-
lungen oder o6ffentlichen Amtern, ohne einen andéteterschied als den ihrer Tugend oder
ihrer Talente.

Artikel VII: Kein Mensch kann anders als in den gig$ich verfiigten Féllen und den vorge-
schriebenen Formen angeklagt, verhaftet oder gefayghalten werden. Wer willkirlich Be-
fehle verlangt, ausfertigt, ausfuhrt oder ausfuHa®t, muld bestraft werden; wenn ein Birger
auf Grund des Gesetzes vorgeladen oder festgenomnnén mul® er sich sofort beugen,
durch Widerstand macht er sich schuldig.

Artikel VIII: Das Gesetz soll nur unbedingte underfsichtlich notwendige Strafen festlegen.
Niemand kann auf Grund eines Gesetzes bestraftewedhs nicht vor der Tat erlassen und
verkindet wurde und zur Anwendung gekommen ist.

Artikel 1X: Da jeder Mensch nur so lange flr unsichg gilt, wie er nicht fur schuldig befun-
den ist, soll, wenn eine Verhaftung unumgéanglichjesde unnétige Harte zur Versicherung
seiner Person gesetzlich streng verboten sein.

Artikel X: Niemand darf wegen seiner Meinung, seliedigitser Art, belangt werden, solange
die AuRerungen nicht die gesetzlich festgelegtentiche Ordnung storen.

Artikel XI: Der freie Austausch von Gedanken undiMmgen ist eines der kostbarsten Men-
schenrechte; jeder Birger kann im Rahmen der diebetm Regelungen frei schreiben, reden
und drucken.

Artikel XII: Die Sicherung der Menschen- und Bulngahte erfordert eine Streitmacht, die
zum Vorteil aller eingesetzt wird und nicht zum drederen Nutzen derer, denen sie anver-
traut ist.

Artikel XIlI: Fir den Unterhalt der Streitmacht uriidr die Kosten der Verwaltung ist eine
allgemeine Abgabe unumganglich. Sie muf3 unter Bsrélstigung der Vermdgensverhaltnis-
se gleichmaRig auf alle Burger verteilt werden.

Artikel XIV: Die Burger haben das Recht, selbst odarch ihre Vertreter die notwendigen
offentlichen Ausgaben zu Uberprifen, sie in fr&atscheidung zu bewilligen, ihre Verwen-
dung zu kontrollieren, die Veranlagung, Eintreibumgl Dauer zu bestimmen.

Artikel XV: Die Gesellschaft hat das Recht, vonged dffentlichen Beamten Rechenschaft
Uber seine Verwaltung zu fordern.

Artikel XVI: Jede Gesellschatft, in der die Gararttieser Rechte nicht erfolgt und die Gewal-
tenteilung nicht festgeschrieben ist, hat keinefagsung.

Artikel XVII: Da das Eigentum ein unverletzlicheadiheiliges Recht ist, kann es niemandem
genommen werden, es sei denn, ein gesetzlich fuedi@ffentlicher Bedarf macht dies un-
umganglich und eine gerechte Entschadigung wirtlerfiestgelegt.<<

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (1/1989) leeite am 2. Januar 1989>"Einer
singt falsch beim Halleluja"

Horst Herrmann Uber Karlheinz Deschners "Kriminatdechte des Christentums” bis 1981
Priester und Professor fur katholisches Kirchertdehrt Religionssoziologie an der Univer-
sitat Munster.

Horst Herrmann,48, bis Priester und Professor #finddisches Kirchenrecht, lehrt Religions-
soziologie an der Universitat Munster

Kaiser Konstantin "der Grol3e", der 337 starb, MatMitglieder seiner Familie umgebracht,
die seiner Karriere im Weg standen. Tausend Maedtétu Felde" hat er auf dem Gewissen.
Als "leuchtendes Vorbild der Christenheit" wirdhegiliggesprochen: Er hat im rechten Glau-
ben gehandelt.

Vor allem hat Konstantin, den "alle als einen geéni¢yater kennengelernt”" (Bischof Theodo-
ret), gesiegt. Es kommt auf die Menge des Erfotgsrad auf die richtige Rechtfertigung des-
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selben. Wer einmal mordet, ist kriminell. Erst tlenfang des Witens und die Flut des ver-
gossenen Blutes machen Verbrechen straflos. Werssine Taten von Papsten sanktionieren
l&Rt, ist historisch am erfolgreichsten.

Papst Leo I. (440 bis 461) stachelt an: "Wenn Go&eist die Eintracht zwischen den Chri-
stenherrschern stéarkt, dann sieht die ganze Wédt,invdoppelter Hinsicht das Vertrauen
wachst: Durch den Fortschritt im Glauben und in ldebe wird die Macht der Waffen un-
Uberwindlich, so dafl3 Gott, durch unsere Glaubehséignadig gestimmt, in einem den Irr-
tum der falschen Lehre und die Feindseligkeit dabBren vernichten wird."

Einer seiner Nachfolger, Sergius I., setzt dieskowenpapst” Ubers Heilige Grab: "Er hat
gebrtllt, und die feigen Herzen der Tiere begarmenittern.”

Der Schreibtischtater Leo I. hatte geraten, diehidtaristen "wie todbringendes Gift" zu mei-
den und kein Wort mit ihnen zu sprechen, sondegrirsihre "finsteren Schlupflécher" zu-
rickzujagen. Vernichtung der Menschenwirde der Asgléubigen und Sprache der gesalb-
ten Totschlager nenne ich so was, enthommen ddieui&6rterbuch des Unmenschen.
Kirchengeschichte anders gelesen, als GeschichitéVeobrechen mit Billigung oder unter
dem Beifall der Kirche, von Laien wie von Klerikenwon Priestern, Bischofen und Pé&psten
verubt - das ist der rote Faden in Karlheinz DeschriKriminalgeschichte des Christen-
tums".

Deschner, 64, im Jahre 1988 Trager des Arno-ScHpreises (weil er fur den Primat der
Vernunft, fir den Vorrang der Wahrheit vor der biggchen Lige schreibe), ist Moralist, kein
Fachhistoriker, obgleich die Mehrzahl seiner BudBeschichtswerke sind.

Seit Jahrzehnten voéllig auf sich allein gestettt, Gegensatz zu seinen zahlreichen Gegnern
ohne Zutrager und Geldmittel aus einer Universitétist er als freier Schriftsteller und Che-
valier seul nach, dafl} das Verbrechen "gegen dreerd&ott zirnt", von Anfang an System
hat.

Des Moralisten verzweifelte Fragen hinter seinechenkritischen Blichern: Wie viele Er-
mordete mussen denn noch her, bis Reue einsetzAhkehr? Wieviel mul aufgedeckt sein,
bis Komplizenschaft sich nicht mehr lohnt? Bis lssSchande gilt, sich als Christ zu beken-
nen? Bis die Tater nicht mehr die Beleidigten spialtrfen?

1986 ist Deschners erster Band, "Die Fruhzeit" 438), erschienen, mit rund 30.000 ver-
kauften Exemplaren. Jetzt liegt der zweite Band V@re Spatantike™" (bis 565). Fur 1990 ist
der dritte angekindigt (bis zum Jahr 1000). Im 2000 (nach “christlicher" Zeitrechnung)
soll das Gesamtwerk vorliegen. Wie viele Bande m$agsen wird, weild der Autor selbst
noch nicht. Neun werden es gewil3.

Die bisherigen Bande haben, auf 1.200 Seiten, gegati560 Jahre aufbereitet. Die Rede ist
von gut 20.000 Seiten Exzerpten und Entwiirfen a kgunder bei dieser Uberfiille an Tatbe-
standen, an kirchlich inspirierten und von Kirclerien begangenen Verbrechen, reuelos an
Juden, Heiden, Ketzern, Hexen veribt, im NamenauidRechnung der Alleinseligmachen-
den Heiligen Kirche.

Deschners Plan, 2.000 Jahre Heilsgeschichte uetencdhicht unwichtigstem Aspekt, dem
der kriminellen Energie, zu bearbeiten, schlagt kienfessionell gesteuerten Geschichts-
schreibung ins Gesicht. Die la3t das Christentum @bristen aufbereiten und mokiert sich
allen Ernstes dartber, da3 und wie sowjetischeh&elalie Geschichte der Sowjet-Union
schreiben.

Diese eine Gegenstimme ertragen die Eingeweihteht.nDeschner, streuen sie, ist ein
Volksverhetzer, ein neuer Streicher, ein Rosenbrugjindest sei er ein unseriéser Schrei-
hals, dem die Zunft den Dialog verweigern muf3 uiededtsprechende Anerkennung.

Im Chor derer, die zigtausend Schriften in Archiv&ibliotheken, Buchhandlungen fillen
lieRen, die das orthodoxe Halleluja absingen, simggtr falsch.
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Deschner hat zwei Dutzend lasterlich erregende &uigimter sich. Mund zu, rat man ihm "im
guten”. Er nimmt die Drohung nicht an. Er will immaieder dasselbe sagen, es nachwach-
senden Generationen sagen und die Hoffnung nidigelben, es einmal nur noch historisch
sagen zu durfen, als Reminiszenz an das Ungeheheeih der Kirchengeschichte.

Deschner hat die Inhalte der Kirchen-Kritik niclifuaden, wohl aber wieder aufgefunden.
Ich erinnere an Aufklarer des 18. Jahrhundertsdigéd-ranzosen Pierre Bayle, Claude Helve-
tius, Voltaire oder an den deutschen Schriftstéfleinrich Heine. In Deschners "Kriminalge-
schichte des Christentums™ hat nun auch das 2€huadtert sein Buch. Allgemeingut ist sein
Wissen um kirchliche Abgriinde aber noch lange nicht

Doch dieser Autor wird in die Schulblcher kommeash gebe, gegen manche der heutigen
Kulturblrokratien, die Hoffnung auf das Humane wud den Beginn von Redlichkeit nicht
auf.

Der Verdacht vieler, die Kirche habe schmutzige d#inwird durch die Knochenarbeit
Deschners zur Gewil3heit. Die Fakten beginnen emdie Vermutung der vielen zu ersetzen,
und was die Phantasie erdacht hat, ist durch Heenauf die Realitat Gbertroffen.

“Ich warne euch vor den Tieren in Menschengestsitfjt der heilige Irenaus. "Sind sie aber
keine Christen, sind sie Teufel”; "Schlachtvieh diig Holle", sagt der nicht weniger heilige
Kirchenvater Hieronymus.

Wenn Heilige so deutlich die Richtung weisen, ma 8olgen haben. Beispielsweise: Der
katholische Kaiser Valentinian I., gestorben 37&fidhlt schon wahllose Exekutionen; nur
sonntags sollen keine Hinrichtungen von Unglaubigeiolgen. Der Irrtum, wenn's denn
Uberhaupt einer war, hat kein Recht, die Irrendskolmmen keine Gnade.

"Es ist gerecht, diejenigen auch ihrer weltlichdit&s zu berauben, die nicht den wahren Gott
verehren", dekretiert der Christenkaiser Justimadahre 527, und schon hat das Reich seine
Pogrome. "Auf dal sie im Elend erliegen”, verliekatizer die Burgerrechte, ihr Besitz wird
beschlagnahmt und an rechtglaubige Volksgenosseailtieihre Bethauser gehen in Flam-
men auf.

Die "Christenverfolgungen" der christlichen Ur- uRdihzeit sind, verglichen mit den Ver-
folgungen, die durch Christen geschehen sind, etdidin gewesen.

Ehrliche Bucher machen den Leser ehrlich. Wie hélises, nach der Lektire dieser Fakten,
mit so einer Religion, die als genuin abendlandtthund auch noch als Frohbotschaft vom
lieben Gott? Verstandlich, wenn einer nach soldeschner-Lesung zum Amtsgericht geht
und seinen Kirchenaustritt erklart, da er in eiserekelhaft bruchlosen Tradition ein Stlick
Gegenwart erkennt.

Es gibt keine gute Seite einer Sache und einfanklin eine bose. Die schlimme ist die we-
sentliche. Sie drickt dem Ganzen ihren Stempelfufhren Frichten sollt ihr sie erkennen,
meinte Jesus, der gewild nicht der Stifter der Religvar, die seinen Namen annektiert hat.
Dal3 die Wirkungsgeschichte des Evangeliums vorLigde eine Rekordzahl von gefolterten
und getdteten Opfern aufweist, liegt mit an der dlikommenheit seiner Anhanger. Aber es
liegt auch an den heiligen Schriften selber, déretoren die Absichten Jesu bereits im Keim
erstickt, abgeschwécht und verfalscht haben.

In jedem Fall hat Deschners historische PerspelktisfeMoérderpapste und Ligentheologen
wenn nicht Zustimmung, so doch eine Diskussion ieatd Aber wo sollten ausgerechnet
Christen das Diskutieren erlernt haben? Ihre EV@mé&ennen keine fairen Gegner, nur zu
Phariséaern umgebogene Kretins.

Schon die friheste und heiligste Urkunde, das Nlestament, hat einen charakteristischen
Beigeschmack: Es spielt durchweg in kleingeistidditieu; seine Erwéhlten baden in Selbst-
gefalligkeit, und seine Jinger hassen alle, die sicht bei ihnen zu Hause fiihlen. Nietzsche
ist von diesem Christen-Mief Gbel geworden.
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Beweisen miufdten Deschners Kritiker, dafd der Autieméden und erlogen hat, daf3 da Zitate
gefalscht, falsch gebraucht, falsch bewertet wosied, dal3 Deschner nicht immer auf dem
neuesten Stand der Forschung sei. Da sie schweaigkme ich an, dal3 sie ihn nicht widerle-
gen kénnen.

DalR Deschners Methode unsauber ist, seine Erkesathalbwahr und folglich unwahr sind,
das hatten die Lobbyisten der Transzendenz geméedte mit dem "Alles halb so schlimm
Gesicht", denen immer alles recht ist, wie es vgeH es sich fur sie lohnt.

Deschner hat mehr Tages- und Nachtstunden drangegels es jedem einfallt, der fir seine
Arbeit im Weinberg des Herrn nach dem Tarif fir &ebzeitbeamte entlohnt wird. Respekt
vor der Leistung des einzelnen, der auf einem Rilibt, von dem hundert Besserdotierte
sich weggestohlen haben.

Kein Wort der Reue zu finden und keine Geste demigrung an die Opfer ihrer eigenen Kir-
che, das ist die heutige Taktik derer, die keinke@erhaufen mehr brennen lassen kénnen.
Papst Wojtyla reist zu den Tatorten, |41t sichrifeiend schweigt. Wegsehen ist auch eine
Form der Zustimmung.

Der Kélner Katholik und Schriftsteller Heinrich Bdhatte ein besonderes Gespur fur die
kirchliche Korruptheit, die sich seiner Meinung hadcht nur in der Vergangenheit, sondern
in subtileren Formen auch in der Gegenwart auswiskeshalb er schliel3lich aus der Kirche
austrat. Boll war Uber das Infame in der Kircheesgp6rt, dal3 er mir gegeniber nicht nur
einmal deutsche Bischdfe als "noch nicht entdeGieroven™ bezeichnet hat. ...

Das politische Buch Karlheinz Deschner: "Kriminalgeichte des Christentums” Rowohlt
Verlag Reinbek Zwei Bande 536 und 680 Seiten ...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarlieiDeschner (1924-2014) schrieb in der
Einleitung zum Gesamtwerk "Kriminalgeschichte ddsi§tentums” tUber die politische Ge-
schichtsschreibung der Kirchen- und Staatshistoitk824/42-70):>>... Man fragt sich nur,
mit welcher Selbstsicherheit die Historiker Ubewse "historisch naive ... Aussagen " des
19. Jahrhunderts "heute lacheln" (Koselleck), weoch viele Historiker des 21. Jahrhunderts
wieder Uber einen gewissen Stand der KenntnisseEdkehntnisse vieler Historiker des 20.
Jahrhunderts lacheln werden und viele des 22. dabdmts tber viele des 21. Jahrhunderts -
immer vorausgesetzt, dal3 es zu diesen Jahrhunahert@rkommit.

Wird so nicht ein ewiges Lacheln von Historikerretiblistoriker sein? Ein ewiger Wahn, so
etwas wie die wahren oder doch wahrscheinlicheram@atze der Geschichtswissenschaft
entdeckt zu haben oder wenigstens ihnen nahe gekommsein?

Man kénnte entgegnen, dies standige Umschreibensdlieeiben, Anderssehen der Ge-
schichte resultiere nur aus ihrem eigenen Wissearftschund Wahrheitsanspruch, aus dem
Streben gerade nach mehr Objektivitat, grol3erera@gkeit, zumal verbesserte Arbeitsbe-
dingungen, ein funktionstichtigeres Instrumentarivmaranderte Forschungstechniken und
Interpretationsverfahren, tieferdringende Sondesgsere Verifikationsmaoglichkeiten, neue
Theorie- und Methodenkonzeptionen, begrenztere edeeiterte oder exakter konstruierte
Problemstellungen hinzukommen, zu schweigen voniidddgn neuer Quellen.

Doch in Wirklichkeit zeigt die Geschichtsschreibugld der Schwerpunkt ihrer Interessen
sich gewdhnlich erst verlagert, wenn die Zeitgediei ihre Interessen verlagert, ihre Ideolo-
gien, ihre Begriffe; dal’ die Geschichtsschreibumgmueinem gewissen Zwang aul3erszientifi-
scher Mal3gaben, des metawissenschaftlichen Umfidédgeweils herrschenden Méachte, der
politischen Praxis steht, dal3 sie dem EinfluR kthar Willensbestimmung unterliegt, daf3
sie den Dispositionen und Intentionen von Diktatofelgt und somit - wie besonders der
vorwiegend von amerikanischen Historikern (gegem Besitivismus) entwickelte Prasentis-
mus lehrt - blol3 eine Projektion von Gegenwartsgstgen auf die Vergangenheit ist; gerade
das 20. Jahrhundert zeigt dies rundum auf der Welt.
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Und im 19. Jahrhundert sowie in den vorhergeheritfgmthen ist es ... kaum anders gewe-
sen.

Was helfen die schonsten Theorien tber Objektidgit Geschichtswissenschaft, wenn die
Realitat dieser Geschichtsschreibung ihre eigemaoilen widerlegt! Das erinnert fast an den
Gegensatz zwischen der Predigt des Christentumseindr Praxis.

Auch bei Methodenkontroversen geht es - wie beigesannten Methodenstreit Ende des 19.
Jahrhunderts - viel weniger um sachliche als unitipcthe Auseinandersetzungen, gesell-
schaftliche Umwertungsprozesse.

Was scheinbar um der Wissenschaft, Forschung,gtieciien Besinnung willen geschieht, ist
in Wirklichkeit mehr durch vor- und auBerwissendtifthe Realitaten bedingt, durch Tages-
politik, den sozialen Lebensbereich, Subjektiviggpismen.

Nun kommt zum allgemeinen Obijektivitatsproblem ne&oh spezielleres, heikleres Phano-
men, das damit zusammenhéngt. Die Schwierigke@sultieren dabei weniger aus der Tatsa-
che, dal3 die Quellen oft lickenhaft, die Datiertmgasicher sind - zu schweigen von be-
trachtlichen Differenzen ganzer Wissenschaftszweddwa zwischen Archaologie und Lin-
guistik oder Geschichte. Vielmehr geht es hierGagchichte meistens Texte betrifft, da alle
Geschichtsschreibung Sprache ist, um die Sprachelidéeorikers.

Noch Louis Halphen (1946) genlgte es, "sich inregevissen Weise von Dokumenten tra-
gen zu lassen, die man eins nach dem anderen gdlasewie sie sich uns anbieten, um die
Kette der Fakten sich fast automatisch herstellesehen”. Aber leider sind "historiographi-
sche" Tatsachen noch keine "historischen " Tatsgdied Begriffe nicht die Wirklichkeit ...
Leider gibt es "keinen scharfen Bruch zwischen Giebte und Mythologie ... keine scharfe
Grenzlinie zwischen 'Fakten' und Theorien" (SiidkeaBerlin), sind beide vielmehr "so sehr
miteinander verwoben, dal3 man vergeblich versuetiaade, sie streng und genau zu tren-
nen" (Aron).

Leider auch kénnen historische Tatsachen sehr hieen gesehen und bewertet, kbnnen sie
einseitig beleuchtet oder verdunkelt, entstelltdweht, verfalscht werden, kénnen sie an sich
schon vielschichtig, selbst bereits "wissenscluditliKonstruktionen " sein (Batska), "eine
Konstruktion des Geschichtswissenschaftlers" (Sthiétirz, geschichtliches Leben ist nicht
adaquat durch Reproduktion zu erfassen, sonderramo@herungsweise, jede Geschichts-
schreibung ist ein untrennbares Geflecht von Fak#ypothesen, Theorien. "Jede Tatsache
ist schon Theorie", wie bereits Goethe pointiefdagptet.

Niemals sind wir, sofern Geschichte vergangemigteinem geschichtlichen Ereignis unmit-
telbar, niemals mit der nackten Tatsache als splobefrontiert, mit Rankes "wie es eigent-
lich gewesen"; was Ubrigens bescheidener klingtealgemeint war. Der konservative Histo-
riker, dem das Amt des Geschichtsschreibers -iphigkenug - nur mit dem des Priesters ver-
gleichbar schien, der auch Grund hatte, sich hdufigarteilichkeit, auf3erste Unparteilich-
keit, zu attestieren, wiinschte sein "Selbst gleichauszuléschen”, "nur die Dinge reden, die
machtigen Krafte erscheinen zu lassen” und schiegld'wahren " Historie die Aufgabe zu,
Uber "parteiisches Fur und Wider" hinaus, "nur ebes, zu durchdringen ... um dann zu be-
richten, was sie erblickt".

Dieser selbstsichere Objektivismusglaube, von deaie@ Paul York Wartenburg als "Okula-
rismus”, von Droysen ("Objektiv ist nur der Gedamkse!") als Ausdruck "eunuchischer Ob-
jektivitat" verhohnt, ist illusorisch. Denn es gikgine objektive Wahrheit in der Geschichts-
schreibung, keine Geschichte, wie sie sich wirkkehignet hat; "es kann nur historische In-
terpretationen geben, und von diesen ist keineidtdd (Popper). Haben wir es doch bei der
Geschichtsschreibung - im Grunde aber schon beiQigelle”, dem (primaren) Informations-
trager, den Inschriften, Urkunden - immer blof3 dait Beschreibung von "Ereignissen”, "Tat-
sachen” zu tun.
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Diese Beschreibungen stammen jedoch samtlich vaaréw, die nur mittels rhetorischer und
narrativer Hilfsmittel arbeiten konnten, die - Zlea Zeiten - ausgewéhlt haben, auswahlen
muf3ten, auch die Fakten in irgendeine Anordnungglen muf3ten, weniger ein wissenschaft-
licher als ein literarischer Akt.

Die Beschreibungen stammen von Verfassern, dienguder schlechten Glaubens fortgelas-
sen, die unterschlagen haben, die selbstverstéralleEe mehr oder weniger Interessen gelenkt,
die selbstverstandlich alle mehr oder weniger digskerichtet, die ihre durchaus korrekten
Quellenbelege (wobei jede Ubersetzung freilich nuter weniger schon Deutung ist) in be-
stimmter Weise gepragt, in bestimmte Kontexte djgstiee ihre Weltanschauung, mehr oder
weniger bewul3t, zum Leitmotiv ihrer Interpretatigemacht haben, wobei zur Problematik
dieser Texte noch die der Uberlieferung kommt, miakt seltene Phanomen der Falschung,
der Interpolation.

Und moderne Historiker verfahren natirlich keinaJahders mit den Dokumenten, wéhlen
aus, lassen fort, beleuchten, erlautern, erklareSinne ihrer Weltanschauung.

Gerade Koryphéen starken so nicht unser Vertrauatiei Objektivitat inres Fachs. Theodor
Mommsen (Nobelpreis 1902) nannte ausgerechnet lutRsie "wie aller Poesie so auch
aller Historie Mutter". Bertrand Russell schriemdetel 'History as an Art'.

A. L. Rowse, ein fuhrender englischer Historikes @®. Jahrhunderts, sieht Geschichte der
Dichtung viel ndher als man meist meine ... Nach @epElton ist sie (1970) vor allem "Er-
zahlung" ...

Auch Hayden White hiel3 jingst historische Textehtsicanderes als "schriftstellerische
Kunstprodukte" (literary artefacts). Kenner wie Kibsck und Jauss betonten um dieselbe Zeit
die Verwobenheit von Faktizitdt und Fiktion. Vietlet aber fand H. Strasburger 1966 die
treffendste, von F. G. Maier 1984 ausdrucklich bejadormel fir Geschichte: "Ein Mischwe-
sen aus Wissenschaft und Kunst", "bis auf den gpentrag” - nachdem freilich schon Ranke
1824 die Aufgabe des Historikers "zugleich litesah und gelehrt " genannt hatte und die Hi-
storie selbst "zugleich Kunst und Wissenschaft".

Macht man sich bewul3t, daf3 all das nicht-objektimeht-naturalistische” Vorgehen spaterer
Historiker auf den Darlegungen, Deutungsmustermisigrungen friiherer Historiker beruht,
die schon ganz genau so verfuhren, mehr oder weeimpn verfahren mufiten, dald selbst un-
sere "Quellen" schon so ahnlich zustande kamemnsebrmittelt, schon durch andere Auf-
fassungen hindurchgegangen, schon Selektion simelMischung bestenfalls aus historischer
Tatsache und Text, das heiRt "Literatur", das heifflieBender Deutung, kurz, nur "Uber-
rest”, "Tradition ", macht man sich all dies klag ist evident, jede Geschichtsschreibung
wird vom Hintergrund der eigenen Weltanschauunggeschrieben.

Manche Gelehrte zwar haben gar keine solche Wehansing und kommen sich deshalb
wenn nicht besonders fortschrittlich, so doch bdsos unparteiisch, rechtschaffen, redlich
vor. Sie sind Vertreter der "reinen Wissenschafgrtreter einer angeblich wertneutralen,
angeblich indifferenten Haltung. Sie verwerfen j&landortbezogenheit, jede subjektive An-
teilnahme als unszientifisch, als nahezu blaspherais Verstol3 gegen das angebetete Objek-
tivitatspostulat, das ihnen heilige "sine ira etd#"”, das, wie Heinrich von Treitschke hohnt,
"niemand weniger befolgt hat als sein Urheber".

Ist ja alles, "was man reine Wissenschaft nenntplich das Register von Systemen und
Hypothesen, von Erklarungen und Anschauungen, al ist ausgefillt, ist ausgestopft, ist
vollgepfropft mit den &ltesten, sinnlichen und @enlichen Mythologemen”, was, eher aus-
nahmsweise treffend, Charles Péguy notiert, sedbstiindlich von seiner katholischen Positi-
on aus.

Nun kann das Vortauschen wissenschaftstheoretid¢hschuld, das Unterschlagen weltan-
schaulicher Pramissen historischer Prasentatiananches verdecken, fachbedingte Tragheit
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etwa, Blickverengung, vor allem aber eine gerad&eatehrtenkreisen, im "kleinen Museum
der Auserwahlten” (von Sybel), grassierende Tiratditinen ethischen Relativismus und Es-
kapismus, die feige Flucht vor klarer weltanschandr Entscheidung - die ja doch Entschei-
dung ist, aber eine der VerantwortungslosigkeiNiamen wissenschaftlicher Verantwortung!
Denn eine Wissenschaft, die nicht wertet, untezttiato sie will oder nicht, den Status quo,
sie stitzt die Herrschenden und schadet den Behezrs

Sie ist nur Scheinobjektivismus und praktisch gewigh nichts als eine Ricksichthnahme auf
die eigene Ruhe, Sicherheit, die eigene Karriere.

Ich bestreite keinesfalls, dafl} eine wertende Geltdbietrachtung auch aus wissenschatftli-
cher Uberzeugung abgelehnt, verworfen werden kBach ist gerade der Widerwille des
Historikers, die Geschichte zu deuten, seine Argstbekennen, was tatsachlich vor sich
geht, nur "ein weiteres

Beispiel ... der Weigerung der Spezialisten, ihrermdiédn entsprechend zu leben" (Barra-
clough).

Gewil3, es gibt nicht nur eine oder zwei Methodeesdhichte zu treiben. Es gibt eine grolRe
Methodenvielfalt, wie besonders die amerikanisclesdBichtsschreibung zeigt, wobei keine
Methode das Recht hat auf einen Alleinvertretungisarch.

Doch wenn es auch viele diverse Formen von WissenWissenschaft gibt, hier geht es nur
um zwei, um die Wissenschaft, die Wissenschaft uer iselbst willen betreibt, fir die Wis-
senschaft das Letzte, HOochste, eine Art Religibnhusd die auch, wie diese, Uber Leichen
gehen kann und geht; und um jene Wissenschattljéisie selbst nichts Letztes, Hochstes ist,
die als Dienerin fungiert, im Dienst des Menschihts der Welt, des Lebens, die insbeson-
dere mit der Geschichtsschreibung die "Pflicht tmaher Padagogik” verbindet, ein Wort
Theodor Mommsens, der Geschichte geradezu "einn@eteht” nennt und, ihre "nackte
Gemeinheit” im Blick, ihre "entsetzlichen Barbargiewarnt "vor dem kindischen Glauben,
als vermdoge die Zivilisation aus der MenschenndieiBestialitat auszuwurzeln®.

Ihre bekanntesten Auspragungen fanden diese b&iiesenschaftsbegriffe im 19. Jahrhun-
dert, im Wissenschaftsoptimismus der Natur- wie @eschichtswissenschaft, im Positivis-
mus und Objektivismus, und im radikalen Wissendspatsimismus Nietzsches. Er erkannte
die Naturwissenschaft seiner Zeit als "etwas Fbaneis und Gefahrliches”, als einen Aus-
druck jener "verhangnisvollsten Dummheit ", woran wielleicht "einst zugrunde gehen”.
Ahnlich bewertet er die herrschende Geschichtswisd®ft und fordert eine Historie "zum
Zwecke des Lebens", eine Historie, die "Vorbildemdtet, "Lehrer, Troster”, besonders aber
eine "kritische Historie ", die das Vergangene "@aricht zieht, peinlich inquiriert und end-
lich verurteilt”, denn "jede Vergangenheit ...wadrt, verurteilt zu werden".

Auf der andren Seite steht etwa Max Weber, derrgtt einer generellen Trennung von
Wissenschaft und Werturteil, fur den Wissenschadiglich empirische Forschung, analyti-
sche Bestandsaufnahme ist und grundsatzlich nmohtsVert, Sinn, Sollen zu tun hat; auch
wenn Weber, zwischen Werturteil und (dem neukaigchren Wort) Wertbeziehung unter-
scheidend, letztere in der Wissenschaft akzepimit wissenschaftliche Erkenntnisse in den
Dienst wertbezogener Entscheidungen stellen wils wicht ohne krasse Widerspriche ge-
schieht.

Unser Leben aber ist nicht wertfrei, sondern wéitkr und die Wissenschatft, als Teil dessel-
ben, kann Wertfreiheit nur heucheln. Wir miissen Vag zu Tag vergleichen, prufen, ent-
scheiden, warum sollten wir es ausgerechnet inMdigsenschaft nicht, einem Bereich, der
nicht neben unserem Leben steht oder gar dariibedesn der dazu gehdrt, der uns, die
Menschheit und die Welt, gefahrden oder férdermRkan

Ich hielt Werke von Historikern in Handen, einer Bombenkrieg umgekommenen Frau,
manchmal zwei oder drei gefallenen S6hnen gewidumat,manchmal schrieben diese Leute
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"reine Wissenschaft" weiter wie zuvor. Das ist ilBache. Ich denke anders. Denn selbst
wenn es eine apolitische, werturteilsfreie Gesdbfolhschung gabe, was ich bestreite, ware
sie doch nicht wiinschenswert, weil sie das ethifeken untergrabt, der Inhumanitat Vor-
schub leistet. Auch ware eine solche "Forschungérdiich gar keine Forschung, kein Auf-
decken von Zusammenhéangen, sondern, wie Friedriginedke betont, blof3e Vorarbeit, rei-
nes Sammeln von Material.

Inwieweit stimmt nun die Wirklichkeit der Geschiehhit meiner Darstellung Gberein?

Ich lasse hier das erkenntnistheoretische Probéammt(der Struktur unsres Perzeptionsappa-
rates) beiseite. Ich frage: inwieweit! Ich fragehti stimmt die Wirklichkeit der Geschichte
mit ihrer Darstellung durch mich Gberein! Denn s@ftigenstein selbst von einem mathema-
tischen Satz: "Nicht, daf er uns als wahr einleaicisondern dal® wir das Einleuchten gelten
lassen, macht ihn zum mathematischen Satz"; sadt Binstein: "Soweit die Gesetze der
Mathematik sich auf die Wirklichkeit beziehen, siid nicht gesichert; und soweit sie gesi-
chert sind, beziehen sie sich nicht auf die Wikdeit" - wieviel mif3trauischer missen wir
die Geschichtsschreibung betrachten.

Jeder Historiker namlich schreibt in einem bestiemypolitisch-gesellschaftlichen Bezugssy-
stem, was sich unverkennbar in seiner Sicht nieti&igt, schon in seinen Auswahlmecha-
nismen, seiner Selektion.

Denn jeder "reil3t aus dem Zusammenhang", keinem Kas reale Objekt der Vergangenheit
mit ihren niemals direkt fal3baren hochkomplizierEgrignisketten, diesem gigantischen Ge-
flecht aus Denken und Tun, aus den vielfaltigstemliéhen und gegensétzlichen Vorgangen,
Beziehungen, Prozessen, objektiv widerspiegelmgitggam naturgetreu abbilden.

Jeder selektiert aber nicht blof3, jeder interpretiach, weshalb es nicht nur darauf ankommit,
was einer aus der Historie thematisiert, sondemewies tut, wobei ich die formale Seite der
Sache hier ignoriere - nicht als unwesentlich, somazu weitschweifig, verwirrend: die Art
und Weise, wie der Historiker sprachlich die Gesleta offeriert, das jeweilige Modell seines
Berichts, die gewabhlte literarische Gattung, deapi@sentationstypus ", salopp: wie er "ver-
formt", "verfremdet”, "vergewaltigt", nicht nur inpdsem, auch in bestem Glauben.

Wie jeder also, der Geschichte schreibt, habe ichdgatzlich ausgewahlt, "aus dem Zusam-
menhang gerissen” - der dummste aller Vorwirfendamders geht es nicht. Wie jeder habe
ich auch innerhalb der Thematik noch einmal sedekti

Wie jeder habe ich die Trager des Geschehensieafjekronten, ungekronten, selbstgekron-
ten Kriminellen, die Bischofe und Papste, die Heili, Feldherrn und sonstigen Geschafte-
und Geschichtemacher (denn aus Geschaften wirdh{gase), natirlich nicht mit allen Ein-
zelheiten ihrer Vita erfal3t, all den Individualvargyen, persénlichen Problemen, mit all ihren
Amouren etwa (die freilich zuweilen nicht ohne Hif¥ sind) oder mit allen Verdauungsbe-
schwerden - wiewohl auch sie manchmal auf die ipolien Makroereignisse mehr wirken,
als man glaubt. Doch wir kennen diese Beschwerdardfgnlich nicht ...

Mir ist Wahrheit oder, vorsichtiger gesagt, Wahgsnhchkeit wichtiger als jede Wissen-
schaft, die im Namen der Wissenschaft sich gegerhhrheit vergeht. Und grundsatzlich
ziehe ich auch das Leben, jedes Leben, der Widsafisor, zumal einer Wissenschaft, die
das Leben bedroht, vielleicht alles Leben tUberhdbet Einwand, das sei nicht "die Wissen-
schaft", seien einzelne Wissenschaftler (immerkhr siele, wenn nicht die meisten), trifft so
wenig wie etwa die Feststellung, die Verfehlungen @hristenheit seien nicht solche des
Christentums. Natirlich verfechte ich keinen reigibjektivismus, den es gar nicht gibt, so
wenig wie reine Objektivitat.

Naturlich leugne ich nicht nutzreiche Wertskaleontkollierbare Tatsachenbeziige, mitteilba-
re und Uberprifbare Erfahrungen, intersubjektivess@h und intersubjektive Verbindlichkei-
ten. Aber ich bestreite die intersubjektive Intetption!
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Und der Geschichtsphilosoph Benedetto Croce wuErym er die subjektiven Urteile in der
Geschichtsbetrachtung zuliel3, aus "sehr triftigemmn@e”, weil man sie namlich "auf keiner-
lei Weise auszuschliel3en vermag"”.

Kann man somit in der Geschichte auch nicht mitRtengenz logischer Schliisse schliel3en,
hei3t das weder, da? man gar nicht schlieRenrsmih, da? man falsch schlieRen muf3. Mag
auch vieles oder, nach Meinung der radikalsten {ep alles problematisch sein, kann man
doch einem historischen Sachverhalt naher kommen mdht, lassen sich doch fur eine be-
stimmte Sehweise unbezweifelbar bessere und sdbteclsriinde vorbringen, solche, die
mehr, weniger, gar nicht zutreffen.

Oder mit William O. Aydelotte negativ formuliertDie Feststellung, alle Aussagen seien un-
sicher, bedeutet nicht, daf3 sie alle gleich unsisimel.”

Davon gehe ich ebenso aus wie von der Uberzeuglafigman, bei aller Komplexitat, allem
Chaos und Wirrwarr der Geschichte, allgemeine Agmsdreffen, dal man das Wesentliche,
Typische, Entscheidende, herausstellen, kurz, daf} Imstorisch generalisieren kann; was
man, als angeblich zu spekulativ, nicht beweisbhach haufig negiert oder bagatellisiert, ob-
wohl Historiker, die die Geschichte nicht blo3 miaisealem Plasier betrachten, ohne Genera-
lisierung nicht auskommen koénnen, wollen sie Ubgphatwas sagen, was der Mitteilung
wert ist. Selbstverstandlich dirfen sie nicht wegfehen, als es ihre Unterlagen erlauben.

Um diese Verallgemeinerungen aber moglichst scigims machen, ist eine meiner Haupt-
methoden die der Quantifizierung, der Zusammenstgllvergleichbarer Falle, Varianten,
Daten, soweit sie relevant, reprasentativ sindcliiebte schreiben, heildt die Hauptziige her-
ausstellen. Ich betreibe also die Summierung diesniationsmaterials. Beides, Generalisie-
rung und Quantifizierung, gehort zusammen.

Wirde ich die ja durchaus nicht neue These vom réehenscharakter des Christentums blof3
mit einigen Stichproben stitzen, ware sie ohne ktaggungskraft.

Bei einem mehrbandigen Werk aber laf3t sich nichirmaen vereinzelten, nicht beweiskrafti-
gen Beispielen sprechen. Dabei ist fur mich, mite@, "das erste Gesetz der Geschichts-
schreibung: da3 man nicht wage, etwas Falschesagens Fahrt Cicero freilich fort: "so-
dann: da3 man wage, nichts Wahres nicht zu sagenit ¢ein Verdacht aufkomme, man
schreibe aus Gunst oder Feindschaft", so brauesedVerdacht bei mir gar nicht erst aufzu-
kommen.

Ich schreibe "aus Feindschaft"! Denn die Geschideater, die ich beschreibe, hat mich zu
ihrem Feind gemacht. Und nicht, weil ich nicht, veagh wahr ist, geschrieben habe, bin ich
widerlegt. Widerlegt bin ich nur, wenn falsch isfs ich schrieb.

Da ich das Ganze aber - um auch ein Wort tber stimitur einzuflechten - in der begriin-
deten Hoffnung verfal3te, zahlreichen Menschen titzu sein, die wenig oder keine Zeit
haben, sich mit der Erforschung des ChristentumbBefassen, gebe ich all die Fakten, Vor-
kommnisse, die Parallelitdten und Kausalbeziligejatliezeige, die Schlisse, die ich daraus
ziehe, moglichst klar in den folgenden Kapiteln Bihden wieder: oft chronologisch, nicht
selten systematisch, mit besonderer Herausarbewticigiger Aspekte, mit Zasuren, bewul3-
ter Trennung der Stoffgebiete, der zeitlichen Afdamit ihrer Zusammenziehung, mit weiten
Vorausblicken manchmal, Ruckverweisen, Exkurseeinzig von dem Wunsch bestimmt,
dem Leser die Lektire zu erleichtern, die Ubersidbh Zusammenhang.

Nun gibt es nicht wenig Leute, die meinen, kritisie sei leicht. Vor allem meinen dies sol-
che, die es nie oder nie ernsthaft versucht hadaenOpportunismus, Indolenz oder Unféhig-
keit. Ja, es gibt Leute, die nichts haflicher fmdés Kritik - wenn sie ihnen gilt. Sie wirden
das nie zugeben. Sie wirden und werden immer sdgeertaben gar nichts gegen Kiritik, wir
sind sehr fur Kritik.

Doch fur eine forderliche, aufbauende, konstrukiveik. Nicht fir eine zersetzende, nieder-
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reilBende Kritik. Wobei aufbauend immer die ist, sl schlimmstenfalls blof3 beilaufig, wenn
nicht gar nur scheinbar kritisiert, um sie danntaldsesser bejahen und bejubeln zu kénnen.
"Zerstorerisch" aber, "unfruchtbar”, "verdammensiyest natirlich jede Attacke, die ihre
Fundamente angreift und ruiniert. Je Uberzeugesigerst, desto mehr wird sie verteufelt -
oder totgeschwiegen.

Am meisten kritikempfindlich sind klerikale Kreis&erade jene, die zwar rufen: Richtet
nicht!, doch selber alles, was ihnen nicht pal3iemHolle schicken, gerade jene, deren Kir-
che sich als erste Moralinstanz der Welt aufspselit, Jahrhunderten aufgespielt hat und wei-
ter aufspielen wird, gerade jene sind hell emga@ginnt da einmal einer sie selber zu messen,
zu richten, und je schérfer, je vernichtender deschieht, desto zorniger sind sie, witender -
wobei ihr Zorn und ihre Wut (im Unterschied zu ueseAffekten) heiliger Zorn sind, heilige
Wut oder auch Zornmut, "geordnete Zornmut" natlifliaut Bernhard Haring, dem Moralex-
perten, "eine Uberaus wertvolle Kraft zur Uberwingwer Widerstande gegen das Gute, zur
Erstrebung des hochgespannten, aber schwer eraegchBieles.

Wer nicht zirnen kann, dessen Liebe ist nicht loli@®. Denn wenn wir blutvoll, mit allen
leibseelischen Energien das Gute lieben, werdermitiden gleichen Energien dem Bdsen
widerstehen. Christlich ist nicht die trage Gelass#t gegeniber dem Bodsen, sondern muti-
ger Einsatz gegen dasselbe unter Anspannung aiérekKund dazu gehort auch die Kraft des
Zornmutes."

Mit flammender Entristung tritt man ausgerechnetliZsen Kreisen gegen die "Manie des
Zu-Gerichtsitzen-Wollens" auf (Altmeyer), zeigt msioh "wissenschaftlich” indigniert, wenn
ein Autor, wie schrecklich, "ans Werten geht", "tistoriker, vom Moralisten entmindigt,
ins Rollenfach des offentlichen Anklagers tUberwetihswenn er "der Versuchung" erliegt,
"den Erwartungshorizont rigoristisch zu Uberspatineenn er in den "Schatten idealistischer
Maximalforderungen” sinkt, "das forensische Pathongfen Mund nimmt, und dies alles auch
noch unbekiimmert um "die alte Historikerfrage ndehkonkreten Realisierbarkeit ethischer
Forderungen”.

Ist es nicht grotesk, wenn Vertreter eines antigeie Mythenzaubers, des Glaubens an die
Trinitét, an Engel, Teufel, Holle, Jungfrauengepdit leibliche Himmelfahrt Mariens, die
Verwandlung von Wasser in Wein, von Wein in Bluit ¢hrer) "Wissenschaft " imponieren
wollen? Wenn ein Jesuit Volk (dem die dreizehntgdReseines Ordens befiehlt, "dal’ das,
was ich fur weil3 halte, statt dessen schwarz isinves die hierarchische Kirche so be-
stimmt") mit dem "Geiste unvoreingenommener Nuattteit und Objektivitat" renommiert?!
Und ist es nicht der Gipfel des Grotesken, solcigeiren selbst von der Wissenschaft noch
weithin gewurdigt zu sehen?!

Gerade sie aber verbinden dann am liebsten mit Meswerfung des Wertens, des Zu-
Gerichtsitzen-Wollens (anderer!), die pharisaisdrgebrachte Floskel, die allerdings die
meisten Geschichtsbicher ziert, man musse dasasthds der Situation der Zeit" verstehen
(Dempf) - das spatantike Reichsgesetz zum Beiggasl verurteilte "Haretiker" als Aufstandi-
sche behandelt, Gberhaupt die damalige Kirchenlpaligr Kaiser gegen die "Ketzer" oder
"genauso ", wie Dempf hilfreich gleich hinzuflugtyie die entsprechende Periode unserer
abendlandischen Kultur (1), die Zeit von etwa 13@38, der Dauer der Religionskriege”. All
dies und sehr viel mehr, auch die ganze Zeit daheis mul3 "aus dem Geist der Zeit heraus”
verstanden und erklart werden!

Besonders theologische Kirchenhistoriker kommendigse Beschwichtigungs-, Verharmlo-
sungs-, Bagatellisierungsgeste, die keinesfalladpitzlich verworfen werden soll, nie her-
um. Man musse es verstehen, das heil3t, man magbtsténdlich, es wird verstandlich und
ist dann, hat man es erst einmal "aus dem GeiZeleheraus" verstanden, gar nicht mehr so
schlimm, es hat sozusagen so sein mussen, is gadize Geschichte gottgewollt.
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Der Theologe Bernhard Kaétting erklarte 1977 vor Reeinisch-Westfalischen Akademie der
Wissenschaften, man kdnne heute nicht von den 8isnhder konstantinischen Zeit verlan-
gen, "dal3 sie dem Kaiser etwa aus dem Geist destlidiren Liebe heraus die Gleichstellung
aller religiosen Kultgruppen hétten nahelegen miisBas wirde bedeuten, den geistigen Ho-
rizont, in dem die Menschen der Antike lebten, kiitlich von uns aus zu bestimmen und
unsere Vorstellung von der Herleitung der staaticiMacht in das 4. Jh. hineinzuprojizie-
ren."

Diese im Namen historischen Denkens vorgebrachgerentation ist gerade diesem Denken
selbst gegeniber unwirdig, ist mehrfach absurdeissnamlich war die heidnische Antike
religiés im allgemeinen tolerant. Zweitens haberade die christlichen Schriftsteller des 2.,
3. und frihen 4. Jahrhunderts immer wieder uncetedhaftlich aus dem "Geist der christli-
chen Liebe" Religionsfreiheit gefordert!

Drittens, was ist denn der "Geist der christlichébe" tberhaupt wert, wenn man ihn stan-
dig miRachtet - im 4. Jahrhundert genauso wie lenalahrhunderten seitdem, nicht zuletzt
auch im 20. (im Ersten Weltkrieg, im Zweiten, ime¥fiam-Krieg), in dem die Christen doch
kaum noch im geistigen Horizont der Antike lebdrerasicher noch immer genauso wenig im
"Geist der christlichen Liebe".

Das alles ist doch kein Hineinprojizieren anactsbecher Vorstellungen! Der "Geist der
christlichen Liebe" war fur die Machtigen - in Stasd Kirche - zu keiner Zeit brauchbar,
daher stets blof3 auf dem Papier beschworen, inlidfileit aber stets abscheulich verraten
worden. Dies ist der wahre Zeitgeist gewesen, unlolieb sich zu allen Zeiten gleich - das
andere ist nichts als Augenwischerei.

Der "Geist der Zeit" jedoch, apologetisch so ndtgliwird immer wieder in die Kdpfe gezau-
bert, entschuldigend, beschuldigend, gleichviek Babe nicht schon Goethe IRaust’ ge-
hohnt: "Was ihr den Geist der Zeiten heil3t, DagnsGrund der Herren eigner Geist."

Doch falls man dem geziemend antichristlichen, setiklerikalen Dichter mif3traut, so mag
noch der heilige Augustin hier stehen. "Schlectggen, milhsame Zeiten, so sagen die Men-
schen”, schreibt er. "Lal3t uns gut leben, und oat die Zeiten. Wir sind die Zeiten; wie wir
sind, so sind die Zeiten."

Und auch an anderer Stelle bezichtigt Augustiniges nicht Zeit und "Zeitgeist", sondern
die Menschen, die alle Schuld - wie viele Historikech heute - auf die Zeiten schoben, auf
lastige Zeiten, schwere Zeiten, elende Zeiten.

Doch: "Die Zeit verletzt niemand. Die verletzt weng sind Menschen, und Menschen sind
es, von denen sie verletzt werden. O groRer Schriviemschen werden verletzt, Menschen
werden beraubt, Menschen werden unterdrickt! Vom®véNicht von Lowen, nicht von
Schlangen, nicht von Skorpionen, sondern von Mascin Schmerzen sind, die verletzt
werden. Und tun sie nicht selber, wenn sie konnes, sie schelten?"

Augustin wuldte, was er sagte; gerade der letzte t8&t voll und ganz ihn selbst. ... Noch
weniger Ubertrage ich in entfernte Vergangenhatenldeen und Wertmalistabe der Gegen-
wart, was Montesquieu mit Recht, wenn auch Ubéwered, "die furchtbarste unter den Quel-
len des Irrtums" nennt.

Doch hat man stets, wenigstens in den letzten 2Ja@€en, Raub, Mord, Ausbeutung, Krieg
fur das gehalten, was sie waren und sind.

Gerade die Christen muf3ten dies wissen. Geradeasien die stark pazifistisch und sozial
gepragte Verkindigung des synoptischen Jesusatiienheine fast dreihundertjahrige pazifi-
stische frihchristliche und frihkirchliche Predigie hatten auch die leidenschaftlichen "lie-
bes" kommunistischen Appelle der Kirchenvéter uetirer noch des 4. Jahrhunderts. Kurz,
es gab eine immer christlichere Welt - und in viefénsicht eine immer schlimmere. Denn
das Christentum beruht auf verschiedenen Gebotendem Gebot der Néachstenliebe, der
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Feindesliebe, dem Gebot, nicht zu stehlen, nichthn und auf der Klugheit, keines dieser
Gebote zu halten.

Oft belehren uns die Apologeten, die dies im Graoiutht leugnen kénnen, dal? da und dann -
immer da und immer dann, wo und wann es gerade pa&fkthen Geschichtsabschnitt man
gerade bemantelt - die Menschen eben "noch keindietien Christen” waren! Doch wann
waren sie es? Zu Zeiten der greulichen Merowingger frankischen Raubkriege, des laterani-
schen Weiberregiments? Bei den grofRen christlidbBansiven, den Kreuzziigen? Bei der
Ketzer- und Hexen-Verbrennung, der Indianerausngttuler (fast zweitausendjahrigen) Ju-
denverfolgung? Oder im Drei3igjahrigen Krieg? Insteén Weltkrieg? Im Zweiten? Im Viet-
nam-Krieg? Einmal missen sie doch Christen gewssieit?

Der Geist der Zeit jedenfalls war durchaus nictdérab derselbe zur selben Zeit. Als die Chri-
sten ihre Evangelien kolportierten, ihren Glaukhbre Dogmen, als sie immer weitere Teile
der Welt infizierten, gab es sehr wohl Menschere die gro3en ersten Bestreiter des Chri-
stentums, Celsus im 2. und Porphyrios im 3. Jalttbrndie das Christentum, alles in allem,
vernichtend kritisiert und im wesentlichen bis leuécht behalten haben, was immerhin
christliche Theologen des 20. Jahrhunderts erklaren

Doch begehrten nicht nur Heiden gegen die Christerl auf. Zur selben Zeit, als man weit-
hin im Glauben an das Trinitdtsdogma lebte undstagrwarfen es Juden wie Moslems als
Provokation ohnegleichen; war fur sie auch dasdex@n von der Menschwerdung Gottes
absurd, dies "Unrecht”, diese "Schmach"; sah d@mische Philosoph und Mystiker Al Gha-
zali (1059-1110) die einander widersprechenden @atarenlehren von Monophysiten, Ne-
storianern, Orthodoxen nur als Ausdruck von "Unt#rdlichkeit, ja Dummbheit und Geistes-
schwache".

Wie im Denken, so differierten die Menschen demselBeit auch im Tun. Wéahrend das Chri-
stentum seine monstrosen Greuel verbrach, war deédlidsmus, der in Indien keine organi-
sierte Kirche nach Art der abendlandischen, auchek&entralinstanz schuf, die tber den
rechten Glauben entschied, sehr viel tolerantefofgierte von seinen Laienanhdngern weder
ausschliefRliche Verpflichtung auf das buddhistidgébkenntnis noch den Austritt aus anderen
Religionen, noch nahm er gewaltsame Bekehrungen\ieimehr war fur ihn Duldsamkeit
gegenuber fremden Konfessionen in anderen Landeradgzu “"charakteristisch" (Men-
sching).

Sein pazifistisches Wirken beweist beispielsweige @eschichte Tibets, dessen Volk, eine
der geflirchtetsten und kriegerischsten Nationererssi unter buddhistischem Einflu3 eine
der friedlichsten wurde, wobei trotz tiefer Fromikeg und einer gutorganisierten geistlichen
Hierarchie vollige Toleranz zwischen allen Artemv@laubensformen und Sekten bestand.
Richtig schreibt der Buddhist Lama Anagarika Goaind

"Religionen, die der Individualitat des Menschereikolle Berechtigung zugestehen, werden
automatisch zu Forderern der Humanitat. Solche, alberden Anspruch erheben, im alleini-
gen Besitze der Wahrheit zu sein, oder die den \&stindividuums und individueller Uber-
zeugungen geringschatzen, kdnnen zu Feinden deanitihwerden, und dies um so mehr,
wenn Religion zu einer politischen oder gesellsitishEn Machtfrage wird."

Selbst unter den Christen war nicht jeder geschlalygch den Zeitgeist! Nicht jeder blind!
So spottet Peire Cardinal, der grol3e Troubadouwer, Hloigo von Montfort und dessen Grab-
steinspruch: "... wenn jemand daftir, dal3 er Menstli@mordete, Blut vergol3, Seelen verlo-
rengehen liel3, dal’ er in Mordtaten einwilligte,degbten Ratschlagen folgte, Feuersbriinste
entfachte, vernichtete, schandete, Landereien ¢ggamalwegnahm, Frauen tétete, Kinder er-
wurgte: dann soll er die Krone tragen und im Himgléhzen."

Ja, im 13. Jahrhundert gibt es eine ganze satinieaische Kreuzzugsliteratur. So héhnt der
Franzose Rutebeuf: "Wein trinkt man erst mal ungeh&nd streckt berauscht sich aus am
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Feuer, Dann greift zum Kreuz man mit Hurra - Urehsischon ist der Kreuzzug da, Der dann
beim ersten Morgenlicht In wilder Flucht zusamméctiir"

Nicht jeder also war vom Zeitgeist besessen, nexter kritiklos und aul3erstande zu verglei-
chen, zu prufen, zu richten. Durch alle Jahrhuredauch gab es ethisches Denken, nicht zu-
letzt in christlichen Kreisen, unter "Ketzern". Undrum das Christentum nicht auch an sei-
nen eigenen biblischen, mitunter sogar an kirckelicMafstaben messen? Warum ausgerech-
net das Christentum nicht an seinen Friichten egremollen? ...

Ich bekenne mich, wie jeder Gesellschaftskritiken, wertenden Geschichtsschreibung. Ich
betrachte die Geschichte, wie mir das nutzlich) neiwendig scheint, ethisch engagiert unter
dem Anspruch eines "humanisme historique”. Fur nsttein Unrecht, ein Verbrechen, vor
500, 1.000, 1.500 Jahren genauso lebendig und emgdvie ein Unrecht, ein Verbrechen,
das heute geschieht oder erst in 1.000, in 5.00@da..

Historiker, die sich an "reine" Wertmal3stabe klamman "reine" Wissenschaft, sind unehr-
lich. Sie betriigen die anderen oder sich selbssjgasind, da es kein schlimmeres Verbrechen
gibt als Gleichgultigkeit, kriminell. Gleichgultigs heil3t unablassig morden.

Dies klingt vielleicht ungewohnt, hart, folgt abaus der Doppelbedeutung unseres Ge-
schichtsbegriffs, der das Geschehen sowohl wieedd3arstellung bezeichnet ...

Ist Geschichtsschreibung doch nicht b®8schichtsschreibungpndern stets audheschich-
te,ein Teil derselben, indem sie diese nicht nur,veeithe Art immer, spiegelt, sondern auch
bewirkt, nicht blof3 beschreibt, sondern auch mdéhtscheidend ist, dal’ diese Reflexion zur
Aktion wird, dal3 sie das Denken und Tun der Mensgclaech ihrer Fiuhrer und Verfuhrer,
beeinflul3t, mitbestimmt, vielleicht sogar mal3gdhlidald alle Historiographie somit "einen
dreifachen Aspekt" hat: "Sie erzahlt, ist und b&weschichte” (Beumann).

Historiker hatten niemals eine geringe Meinung gah. Sie wuchs noch im Lauf der Zeit
und war wohl nie so herausgeflttert wie gestern heute - trotz aller Theoriedefizite, me-
thodologischen Skrupel, Selbstzweifel und Selbsthéizjungen und aller rivalisierenden
Richtungen in der Historiographie, von Aul3enattacka schweigen. "Der Ort der entreali-
siert-vergangenen Geschichte ist der Kopf des Hlk&is. Was sich dort von der Realge-
schichte aufbewahren kann, ist ihr Inhalt” (JuriRerginger).

Sehen sich doch viele Geschichtsschreiber geral2@elahrhunderts so sehr als Akteure der
Geschichte, dal3 Edward Hallet Carr tadelt: "Gesthicst, was der Historiker macht.”

Dies ist nur ein Teil der Wahrheit. Wichtiger unie Regel, dall man Geschichte fur und ge-
gen Menschen macht, dal3 eine Minderheit fur diedelineit und gegen die Mehrheit regiert,
gegen die duldenden, leidenden Massen; die Reg@lpdlitische Geschichte auf Macht, Ge-
walt, Verbrechen beruht; die Regel leider auch, diaB das Gros der Historiker noch immer
nicht beim Namen nennt, vielmehr rihmt - nach vaeRotentaten und Zeitgeist zu Diensten.
Die Regel somit weiter, dal3 GeschichtsschreibuegPdilitik nicht verbessert, sondern "ge-
wohnlich von ihr verderbt wird" (Ranke) - und diestber wieder verdirbt!

Denn wie man Politik zwar fiur die (Masse der) Mdmest machen konnte, gewohnlich aber
gegen sie macht, so wird gegen sie gewohnlich dielseschichtsschreibung geschrieben.
Es geht uns jedoch, mit Voltaire zu sprechen, umShicksal der Menschen, nicht um die
Revolution des Thrones.

Jeder Geschichtsschreiber hatte sagen miksem sum,doch die meisten haben nur
Schlachten beschrieben. So ist es lange noch nalthié, ist es grosso modo haufig noch
heute. Und besteht zumindest prinzipiell der Satz tbhannes Chrysostomos zu Recht: "Wer
die Siunde lobt, ist viel schlechter als der, welctie begeht”, dann ist auch jeder, der Ge-
schichtsverbrechen und -verbrecher preist, sctdectuch als diese selbst.

Die Frage erhebt sich, was ist ein Verbrechen?igt&ferbrecher?

Ich werde dazu nicht das Strafgesetzbuch bemuiheihjegles solche Gesetzbuch sozusagen
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gesellschaftskonservierend, Ausdruck der Ideolagie Establishments, weil es unter dem
Einflul3 einer herrschenden Minderheit und deshelipeg die beherrschte Mehrheit geschrie-
ben ist. Ich gehe von der ... Rechtswissenschaftdals,Morder der ist, der einen anderen
Menschen absichtlich totet, zumal wenn er dies"aiegleren” Motiven tut, etwa um ihn zu
berauben oder sich an seine Stelle zu setzen. dti@s ein grof3er Unterschied flr Justitia, ob
maneinenermordet odeMillionen, nur jenes gilt als kriminell; ein groRer Unterschech,

ob Millionen ermordetwerden oder Millionergestohlen bloRR dies ist justiziabel. Fir mich
verdient solche "Gerechtigkeit" nicht den Namen.

So klar aber das allgemeine Bewul3tsein zu wissaubgl wer Verbrecher, so klar auch, wer
Held ist. Und wer, aufRer Staat und Kirche, hattdmaazu beigetragen als die Geschichts-
schreibung selbst?

Durch den weitaus gro3ten Teil unseres Zeitraurfierhalie Quellentradition die unterdrik-
kenden und ignoriert die unterdriickten Schichteasgntiert sie meist glanzvoll die Akteure
der Historie, die kleine Despotenmeute derer, @igreachte, und selten oder nie den Buckel
derer, die sie ausgetragen. Derart aber wirkteHittoriographie, besonders in den letzten
Jahrhunderten, buchstablich katastrophal.

Erst 1984 zeigte Michael Naumann in seiner ScI8tfukturwandel des Heroismudald man
seit dem Absolutismus "politische Macht, gesellitiche Institutionen, Geschichte und na-
tionale Identitat gleichsam bildhaft im Nationalberzusammengefigt' und verkorpert ", dald
auch die Masse die Handlungen solcher "Heroen"existentiell reprasentativ” rezipiert hat,
als "nachahmenswert”, und "dal3 unter diesen Marsteta von den Historikern selbst 'Hel-
den' verstanden wurdén

Heroismus, politischer Heroismus, aber ist immet wieniger der gute Wille zum Selbstun-
tergang als der bése zum Untergang des anderenwlinon Jean Paul Geschichte nicht nur
den wahrsten Roman nennt, den er je gelesen, somadeh den schonsten, wird wohl fur
immer sein Geheimnis bleiben. Ebenso warum Goetimeeinem seiner bekanntesten Worte"
(Meinecke) - als das Beste, was wir von der Gebthibaben, ausgerechnet den Enthusias-
mus preist, den sie erregt. Die Geistesgeschidbtieieht, die Kunstgeschichte sicher. Aber
die Politik? Das garstige Lied?!

Wie auch immer, Thomas Carlyle, "Statthalter GogtineEngland”, stellte 1840 in dem pro-
grammatisch betiteltelHeroes- and Hero-Worshiglie Weltgeschichte als Geschichte grol3er
Mé&nner dar:

Macht gleich Recht. Und in ihrer Gberwaltigendenh¥heit sahen und sehen es die Berufshi-
storiker, die eigentlich Staatshistoriker heil3elttesn, gewohnlich ja auch Staatsbeamte sind,
nicht anders, sehen viele jeden dieser "groRen"nidareich begabt zur Siinde wie zum Se-
gen, wie Treitschke, der séchsische Generalssdohmtr nicht ohne die moralisierende Nich-
ternheit zu rigen, "welche MenschengréRe nur ats @agenteil des Frevels zu begreifen
vermag".

Auch ein so verheerender Kopf wie Hegel denkt naitders. Kein Wunder bei einem Geist,
der sich einerseits fest im Besitz der absoluteimM&it wahnt (die seinem eigenen Entwick-
lungssystem widerstreitet), sich auch fur einerulgien "lutherischen Christen" und die
Weltgeschichte, in seiner Geschichtsphilosophie,dié Verwirklichung der Offenbarung
Gottes halt, andererseits als scharfer Verfechiehst intoleranter Staatsautoritat alles Au-
Benseiterische, Abweichende bekampft, wie gelegbndlen "Wahnsinn der jadischen Nati-
on", "dieser mit anderen ... unvereinbaren Natieb&nso aber auch alles Aufbegehrende und
Schwache hal3t, "brandige Glieder", der "Verwesuaiges Leben”; wobei er kein Vorgehen
"mit Lavendelwasser" gutheil3t, "keine sanften Gegesuche”, vielmehr immer wieder die
Gewalt glorifiziert, "dasgewaltsamste Verfahren'ynd dem Staat selbst empfiehlt, sich
"durch die Gewalt" zu rechtfertigen, defdann unterwirft sich ihm der Mensch".

27



Auch der "gemeine Haufe des deutschen Volkes Rtendurch di€sewalteinesEroberersin
eine Masse versammelt”, miuf3te "gezwungen werdem zsi Deutschland gehdorig zu betrach-
ten". "So sind alle Staaten gestiftet worden dutieherhabne Gewalt grol3er Menschen."
Entsprechend ist fur Hegel der Friede, gar Karge bm ewigen Frieden, ein Alptraum, "auf
die Lange ein Versumpfen der Menschen", ja, "det"TDagegen hat der Krieg "die héhere
Bedeutung”, daf? durch ihn "die sittliche GesundteitVélker ... erhalten wird, wie die Be-
wegung der Winde die See vor der Faulnis bewakidm "Militarstand” sagt Hegel klipp
und klar, "daR er die Pflicht hat ... sich aufzwespf.

Doch ist "die Aufopferung” - gern feiner mit "Enfderung” umschrieben - "fur die Individua-
litat des Staates" auc¢hllgemeine Pflicht" Gehorsam tberhaupt, wie schon fir Augustin, der
Anfang aller Weisheit - tatsachlich, zumal dieslggizih, oft nur der Anfang des "Heldento-
des". "Die wahre Tapferkeit gebildeter (!) Volket das Bereitsein zur Aufopferung im Dien-
ste des Staates.” Und da die Staaten sich sogéri@g anerkennen, sogar "im Kriege selbst
der Krieg als ein Voriibergehensollendes bestimthiuisd "die Moéglichkeit des Friedens er-
halten", schliel3t Hegel auch:

"Die neueren Kriege werden daher menschlich gefiimd die Person ist nicht" - tbrigens
typisch christlich, geradezu feldpfaffenhaft gedactin Hal3, der Person gegeniber." Hatte
Hegel die Moglichkeit eines ABC-Krieges schon gekaméatte er sich sicher einmal mehr
bestétigt gesehen. Alles schickt ja Gott zur rethfeit. "Die Menschheit bedurfte des
Schiel3pulvers, und alsbald war es da." Die Mensthbdurfte des Hegel, und alsbald war er
da. Die Menschheit bedurfte menschlicher Kriegel schon kamen sie.

Es geht nichts Uber einen unerschrockenen Dengedeahn auch rundheraus von den Akteu-
ren der Geschichte schreibt, was sie getan, wirldetan haben, sei "ihr Ruhm. Solch einem
Heros kénne man nichts Schlimmeres nachsagenaBlemdunschuldig gehandelt habe. Es ist
die Ehre der grol3en Charaktere, schuldig zu sBii.den "kleinen" ist dies ihre Schmach.

Auf sie wartet, sind sie schuldig, nicht selten aogind sie unschuldig, der Kerker, der
Strang, der elektrische Stuhl - auf die grof3en ké&amtier warten die Elogen der Historiker und
Geschichtsphilosophen.

Es ist klar, haben ganze Generationen solche Raieep werden sie auch von jedem welthi-
storischen Schandkerl miBbraucht. Stiinde es nithééra um Menschheit und Geschichte,
wirden diese von der Geschichtsschreibung - undil&ch ethisch durchleuchtet und ge-
formt? Wirden die Verbrechen der Herrschenden gjefdiert, sondern verdammt?

Die meisten Historiker aber breiten den Dreck dergdngenheit aus, als ware er der Humus
fur kiinftige Paradiese. Und gerade die deutschelagswissenschaft hat die tradierte Form
der Geschichte, der Gesellschaft, die Uberliefd@elnung” - in Wirklichkeit ein soziales
Chaos, ein fortgesetzter innerer und aul3erer Krggggttzt statt zu ihrem Sturz beizutragen.
Gerade die deutsche Geschichtsschreibung war bexsoad das nationale Apriori gebunden.
Sie geriet im 19. Jahrhundert immer mehr in den @&agnationalstaatlichen Idee, eines pa-
triotischen Optimismus und Aufstiegsglaubens.

Sie wurde dadurch stérker beeinflul3t als die Gehtdwissenschaft anderer Lander, aber sie
beeinflul3te diese Tendenz auch wieder ihrersaitk.sDagegen hat sie die Verschrankung
politischer und gesellschaftlicher Vorgange, ale3bzialgeschichte - die hier eine betracht-
liche Rolle spielen wird -, zumal mit ihren grof3nsétzen Ende des 19. Jahrhunderts wenig
beachtet, fast geéchtet, diente selbst fir derespéit liberalen Linken wechselnden Friedrich
Meinecke noch im Ersten Weltkrieg "unser Staatemm$lachtpolitik, unser Krieg den héch-
sten Gutern unserer nationalen Kultur”; vertrat tSefland "die nationale Idee in ihrer hoch-
sten Form", der Feind "den rohen Nationalismus".

Und noch nach Hitler, als man doch da und dort lamézhen begann, tendiert die grol3e
Mehrheit der Historiker, auch jenseits unserer¢du@rofimachtpolitik stets kleineren) Gren-
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zen, wenn nicht zur falschen Idealisierung, zurgéezung des Staates, so doch weiter zu sei-
ner Rechtfertigung, Verteidigung, ist die deutsel&oriographie auch der jungsten Zeit we-
niger von sogenannten wissenschaftlichen Gesichkspn als von der Projektion gewisser
Tagesinteressen in die Vergangenheit bestimmt,'dendeutschen Nachkriegsgeschichte mit
ihren deutlich restaurativen Tendenzen" (Groh).

Noch Ubler aber als das nationalpolitische oderdjgiische” Denken - meist nichts als ein
groRerer, schlimmerer Nationalismus - steckt in Bépfen, leider nicht nur der Historiker,
das machtpolitische, das imperialistische Denkesi@m und es ist ekelhaft, dazu immer wie-
der, bei kirchlichen wie nichtkirchlichen, sogattikinchlichen Gelehrten, dieselben Bescho-
nigungen zu lesen.

Ich bringe hierzu nur wenige Hinweise auf Karl "d8rol3en”, einen nahezu allseits in den
Himmel gehobenen Helden, der in sechsundvierzigjghiRegierung fast unentwegt Krieg,
beinah 50 Feldzuge, gefuhrt und in seinem "imperimistianum” (Alkuin), dem "regnum
sanctae ecclesiae" (Libri Carolini) so gut wie slil@ Nordosten und Suden, Hunderttausende
von Quadratkilometern, zusammengeraubt hat - waalii65 von Paschalis Ill., Gegenpapst
Alexanders lll., heiliggesprochen, diese Kanondatiurch Gregor IX. bestatigt und durch
spatere Papste nicht flr ungultig erklart worden nech ich feierte als Kind meinen Na-
menstag am Tag des heiligen Karl "des Grol3en".

Die Historiker unterstellen einem solchen Mann ratii nicht Raubkriege gréf3ten Stils,
Brand, Mord, Totschlag, grauenhafte Versklavunger 8o formuliert, ist von vornherein un-
serios. Echte Forscher, aus Fachkreisen, verfliigen ganz andere Beurteilungskategorien,
sprechen bei den schlimmsten Raubziigen und Massdrabhtungen der Geschichte allen-
falls von Expansionen, Ausgriffen, Ausstrahlung&chwerpunktverlagerungen, Umlage-
rungsprozessen, Eingliederungen in den Herrscleaégth, Christianisierung und Befriedung
von Grenzvolkern.

Wenn Karl "der Grof3e" ringsum alles unterjocht,bmuget, abmurkst, dann ist dies "Zentra-
lismus”, "Friedensbewahrung in einem GrofR3reich'uliza und téten die anderen, dann sind
dies "Raub- und Plinderungszige der aul3eren F&datazenen, Normannen, Slawen, Awa-
ren)" (Kampf). Wenn Karl, den Sattel voller heiligsReliquien, brandschatzt und mordet im
Weltmal3stab, wenn er zum erhabenen Schoépfer dédr@n&ischen Reiches wird, dann
spricht Katholik Fleckenstein von einer "politischmtegration” und kann auch gleich noch
betonen, es sei dies "kein einmaliges Ereignsondern ein Vorgang, der eine Daueraufgabe
einschlief3t". Sehr wahr.

Ist das "Abendland” doch, so Fleckenstein (abdrdte Historiker schreiben so) "schon bald
Uber die deutsche Ostgrenze hinausgewachsen”; wasnan ganz harmonischen Wach-
stumsprozel3 in der Natur erinnert, im Menschenlebandie Entfaltung eines Baumes, das
Entwachsen aus den Kinderjahren ... Manche Faehfewtmulieren sogar freundlicher, un-
schuldiger noch, scheinheiliger, wie Camill Wampaekiland Professor an der Universitat
Bonn: "Das Land lud zur Einwanderung ein, und dadalende frankische Gebiet hatte Be-
wohner fur das freigewordene Neuland abzugeben.”

Man kann indes das, worum es ging, deutlicher cilicken und doch die "Grof3e" darunter
nicht leiden, eher gar gro3er erscheinen lasseruS@&ar Karl als Eroberer gewesen. Noch
GrolRReres verlangte von ihm die Aufgabe, eine nedeihg der Dinge da aufzubauen, wo er
seither als Zerstorer erschienen.”

Erst erobert man also, zerstért. Dann baut man "gi@ee Ordnung" auf. Von dieser "neuen
Ordnung" aus zerstort man jenseits der Grenzerewdiut entweder, wo man erneut "als
Zerstorer erschienen”, wieder eine "neue Ordnuaogbder flihrt abermals Grenzkriege, wenn
man keine "neue Ordnung" aufbauen kann - und werdrtlimmer gro3er.

Zitiert wurde aus einer alteren "Geschichte desuBis Hildesheim” (1899), die einen nicht
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unbekannten Kleriker zum Verfasser hat, den damaligomkapitular Adolf Bertram, einen
"nichternen Niedersachsen" (Volk S. J.). Dieserhtgme konnte natirlich nicht nur den
heiligen Karl feiern, sondern, als Kardinal und $itwender der Deutschen Bischofskonfe-
renz, auch einen weiteren Eroberer und Neuordneésiiden, Westen, Osten, den zwar nicht
heiliggesprochenen, doch auch nie exkommunizigtidar, bei dessen Annexion Osterreichs
beispielsweise Primas Bertram nicht versaumte, ¢kdiinsche und Dank ... ehrerbietigst
auszusprechen und feierliches Glockengelaute amt&ganzuordnen”.

Versicherte er ja noch am 10. April 1942 "dem hatiigtenden Herrn Fihrer und Reichs-
kanzler", daf’ die deutschen Bischofe beten "umeneisiegreiche Erfolge des brennenden
Krieges ..."

Denn Kirchenfursten stehen, nichtern oder nichtjnniegend maéglich, immer bei den Star-
Banditen der Geschichte, wie sich hier fort und f&igen wird, weil diese stets (vorerst) die
erfolgreichsten sind, und nichts beeindruckt Kirdiiesten mehr als Erfolg, besonders der
Waffenerfolg (post festum werden sie gern Widerdsaampfer).

So erklarte ein frenetischer Unterstltzer des Brgtel Zweiten Weltkriegs wie der Kardinal-
Erzbischof von Minchen-Freising, "Widerstandskampfeaulhaber: "Wenn die Welt aus
1.000 Wunden blutet und die Sprachen der Vélkewidrsind wie in Babylon, dann schlagt
die Stunde der katholischen Kirche!"

Bekannte doch schon im 5. Jahrhundert - wo sich &ugustinus bereits sehr fir den Krieg,
selbst fur Angriffskriege, erwarmte - Kirchenvaldreodoret: "Die geschichtlichen Tatsachen
lehren, dal3 uns der Krieg grof3eren Nutzen brirggtlet Friede.”

Aber noch ein so kirchenkritischer und bedeuteiitistoriker wie Johannes Haller schwarmt
- nebenbei: 1935 - von "den Verdiensten des graQ€emgs” Karl und schreibt lapidar, daf3
die Unterwerfung der Sachsen fur das frankischetR&ine gebieterische Forderung der ei-
genen Sicherheit und dal3 sie nur mit ricksichtsl@mwalt durchzufiihren, dald also das
Recht nicht ausschliel3lich auf Seiten der SachsenAwch darf man nicht vergessen, dal3 es
sich um die Einverleibung eines Naturvolks in eigeordneten Staat, also um die Ausbrei-
tung des Reiches menschlicher Gesittung handéglte ..

Doch wo Geschichte "mit ricksichtsloser Gewalt"apgsht, vollzieht sich da "die Ausbrei-
tung des Reiches menschlicher Gesittung"? Offetigibh und entsprechend geht diese im-
mer weiter, in Europa, Amerika, dariber hinaus, a&ibem unter christlichem Vorzeichen:
fortgesetzte schreiende Ausbeutung und ein Kriady mm anderen - doch keine Ubertrei-
bung! -, bis schlie3lich der Untergang Europas aghar der Menschheit droht, der Jesuit
Hirschmann aufruft, den "Mut, unter Aussicht aufllimmenfache Zerstérung menschlichen
Lebens in der heutigen Situation das Opfer atomRietung zu bejahen”, der Jesuit Gund-
lach sogar den Untergang der ganzen Welt in Kaafti

"Denn wir haben erstens sichere Gewil3heit, daf\ik nicht ewig dauert, und zweitens ha-
ben wir nicht die Verantwortung fur das Ende derltWeaattrlich mit Billigung von Papst
Pius XIl., der selbst den ABC-Krieg gegen "gewisssa Verbrecher" erlaubte. Und all dies
nach "Ausbreitung des Reiches menschlicher Gesittun

Also gestehe man, dal3 es nicht um den Kampf getmd8&aaten gegen Naturvolker ging und
hier, seit mindestens 1.000 Jahren, geht, sonderrdie ricksichtslose Durchsetzung des
Starkeren gegen das Schwachere, des Korrupterem gieg - vielleicht! - weniger Korrupte,
kurz um das Gesetz des Dschungels. Es hat bisemerdi Augenblick die Menschheitsge-
schichte beherrscht, sobald ein Staat wollte (odsht wollte wie ein anderer), gewild nicht
nur in der christlichen Welt.

Denn selbstverstandlich wird nicht behauptet, &maElend sei blol3 das Christentum schuld.
Es geht eines Tages vielleicht genauso elend ohnist€ntum weiter. Dies wissen wir nicht.
Wir wissen nur: mit ihm wird und muf3 es so weitéxge Nicht zuletzt deshalb mache ich
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seine Schuld sichtbar in allen wesentlichen Faker die ich gestol3en bin, mdglichst umfas-
send zwar, doch nie Uberzeichnet, nie Ubertrieb#s,es nur jenen scheinen kann, die von
christlicher Geschichte keine Ahnung haben odeddréber getduscht worden sind.

Dal3 es neben aller Gewaltpolitik eine theologidoiskussion gab, dal’ etwa im Arianischen
Streit "die theologische Arbeit weitergegangen'l3 daicht alles kirchliche Leben im Macht-
kampf der Parteien untergegangen ist" (Schneenmg)alvarde wohl nie geleugnet und gilt
fur die ganze Geschichte des Christentums.

Doch hélt der Verfasser, der von Weihnachten brarhielfahrt lauter Plagiate sieht, weder
von der theologischen Arbeit etwas noch vom kiatién Leben. Im Gegenteil: denn gerade
sie dienen - mit dogmatischen Ligen, homiletisch&mpruch, liturgischen Betdubungen:
was die Predigt offenlaf3t, ibertont die Orgel - dewnkten Kampf um die Macht, der gerade
ihretwegen so erfolgreich gefiihrt werden konnte nimch gefuhrt wird.<<

Die "Siuddeutsche Zeitung" berichtete spater (am N@vember 2013) Uber Karlheinz
Deschners Lebenswerk "Kriminalgeschichte des Ghigins":>>Karlheinz Deschner be-
endet Lebenswerk

Das Lebenswerk des Karlheinz Deschner: Flutlicht indie Abgriinde der Kirchenge-
schichte

Er ist extrem hart mit den christlichen Kirchen i@gricht gegangen, bewul3t einseitig und
nicht immer ganz wissenschattlich.

Aber es ging Karlheinz Deschner auch nie um Ausgenbeit, sondern darum, Dinge ans
Licht zu holen, die viele Christen lieber im Dunkigelassen hatten. Nun hat er, soweit es in
seiner Macht stand, sein Lebenswerk abgeschlossen.

Karlheinz Deschner - der Name ist unter jingeremddben kaum noch bekannt. Seine Ar-
beiten haben in den vergangenen zwanzig Jahrenaulr wenig Aufregung hervorgerufen.
Das war einmal anders. Friiher einmal hat DeschegeiBterung, Ablehnung oder sogar Zorn
ausgeldst. Und fir manche Menschen waren seineeBii@st schon eine Art Offenbarung.
Davon ist heute nicht mehr viel zu spiren. Undidagsatsachlich eine gute Nachricht. Denn
sie hangt indirekt damit zusammen, dal3 es fir diesten Menschen in unserer Gesellschaft
heute selbstverstandlich ist, daf3 nichtehelichel&iund Ehen ohne Trauschein keine Schan-
de sind, dal Homosexualitat nicht strafbar istgeemltigung in der Ehe aber schon; und daf3
heute ungetaufte und konfessionslose Kinder in Boheinen Ethikunterricht besuchen kén-
nen, in denen Kruzifixe abgehangt werden, wenmrikltas fordern.

Deschners Arbeit hat einen wichtigen Beitrag fi@ Bntwicklung hin zu unserer weitgehend
toleranten, liberalen und aufgeklarten Gesellscheleistet. Denn der Germanist und Privat-
gelehrte hat den gro3ten Teil seines Lebens eiasirefnsamen Kampf gegen einen machti-
gen Gegner gewidmet. Ein Gegner, der diese Entwicklzu bremsen versucht hat, wo es
geht. Ein Gegner, der dartber hinaus den Ansprathdie wichtigste moralische Instanz der
Welt zu sein.

Gemeint sind die Kirchen - die katholische Kirclenguso wie die evangelische und alle an-
deren christlichen Kirchen Gberhaupt. Und was Desclgetan hat, war, genau diesen morali-
schen Anspruch nicht nur in Frage zu stellen, sondeitgehend ad absurdum zu fuhren. Die
Kritik, die die Kirche durch Deschner erfahren Hadt seit den frihen sechziger Jahren die
moralische Autoritat, mit der Papste, KardinalesdBibfe und Priester auftreten konnten, un-
tergraben - und zwar schlimmer, als es jeder Mititaskandal konnte. Denn die Verbrechen
von Priestern gegen Kinder konnte die Kirche immaet die Schwache einzelner Vertreter
ihres Glaubens schieben. Deschner aber legte diarAdie Wurzeln der Kirche.

Von den Wurzeln bis zu den Auswiichsen

Anders als die meisten Autoren, die in Deutschlaach dem Krieg Bucher tGber die Kirche
veroffentlichten, konzentrierte sich der Ex-Katkobeschner auf Fragen wie die, wer das
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"Buch der Bicher" eigentlich tatsachlich verfal3t uver bei wem abgeschrieben hat. Wer in
der jungen, urspringlich judischen Sekte welchdeRgpspielt und die Weichen gestellt hat -
und warum. Welche Aspekte der christlichen Religaas anderen Glaubensvorstellungen der
Antike iGbernommen wurden.

Und er ging der Frage nach, wie es den Kirchenwated -fihrern gelungen war, tber die
Jahrhunderte den Eindruck eines uber alle Zweitghtgenen, einheitlichen Gebildes zu ver-
mitteln - trotz aller Konflikte zwischen den Strongen innerhalb der Kirche, trotz aller Wi-
derspriiche im Glauben und bei der InterpretatianHigligen Schriften bei den Glaubigen
und trotz der Spaltungen und Abspaltungen von Kssibmen. Und so stellte er den Anspruch
der Kirche in Frage, ihre Legitimation und Lehrerekit auf einen Gott zurtickzufuhren.

Mit diesem Ziel tat Deschner nicht mehr und niclenwger, als mit ungeheurem Fleil3 Infor-
mationen Uber die Entstehung der Bibel und die @ekte der Christenheit zu sammeln und
in populéarwissenschaftlichen Blchern lesbar zusamofassen - Informationen, die von etli-
chen Theologen und Historikern aus den vergangéalernunderten stammen.

1962 veroffentlichte Deschner sein erstes kirchiga&hes Werk "Und abermals kréhte der
Hahn". "25.000 Arbeitsstunden in funf Jahren" hatteseinem spateren Lektor bei Rowohlt,
Hermann Gieselbusch, zufolge fir das 700-SeitefiBueestiert. Der Verlag Paul List, bei
dem Deschner unter Vertrag stand, kindigte densedtoss Angst um den Absatz seiner
Schulbicher in Bayern. Das Buch erschien dannnemgianderen Verlag, gefolgt von weite-
ren kritischen Werken.

Die Kirchen und die meisten groRen Medien wie Zk& oder dieSuddeutsche Zeiturnigno-
rierten das Werk anfanglich. Andere Wielt und Spiegelbrachten Verrisse. Besonders hau-
fig wurde Deschner einseitiges und unwissenschhéii Arbeiten vorgeworfen. So hiel3 es
1963 im Spiegel Deschner hatte "auch obskure Quellen zitiertarsgg sie nur ausreichend
antiklerikal klingen".

1971 mulite Deschner wegen Kirchenbeschimpfung imidig vor Gericht - es kam zum
Vergleich, das Verfahren wurde eingestellt. Deschwmgde nicht verurteilt - und auch nicht
demotiviert. Vielmehr beschlof3 er, ein Buch alléber die Verbrechen, die von Kirchenver-
tretern oder im Namen der Kirche veribt wurdensdueiben.

“Ich méchte das Werk zu einer der gro3ten Anklagechen, die je ein Mensch gegen die
Geschichte des Menschen erhoben hat", beschriebExposé fuRowohltseinen Anspruch.
Es wurden anstelle des einen, eher kurzen Buclassuigpringlich geplant war, insgesamt
fast 5.900 Seiten und etwa 100.000 Quellenangakezteilt auf zehn Bande, von denen der
erste 1986 veroffentlicht wurde: Die "Kriminalgesatite des Christentums”.

Im Frihjahr 2013 ist der zehnte Band erschieneugjleoffiziell als Abschlul3 des "langsten
Krimis der Welt", wie Hermann Gieselbusch es forient¢. Und schon lange sind Deschners
Kritiker nur noch leise zu héren. Denn seine Qurellauch wenn es sich haufig "nur” um Se-
kundarquellen handelt und manches durchaus audraegelt werden darf, sind zum gro-
Ben Teil doch zu solide, die Belege zu zahlreiath meist zu gut, um ihn nicht ernst nehmen
Zzu mussen.

Der Unrat in der Heilsgeschichte

Auch etliche Theologen und Historiker waren undddieeindruckt von Deschners Akribie.
Und warum eigentlich, fragte unlangst der kathblesdheologe Bernhard Lang in deAZ

gilt es in akademischen Kreisen als unfein, Deschiamen zu nennen? Deschner wende
sich schlie3lich nicht "an Historiker, sondern agsér, denen die Geschichte des Christen-
tums als eine von Unrat freie Heilsgeschichte veatbiworden ist".

Selbst wenn also der Vorwurf der Unwissenschatkthnicht ganz unberechtigt sein mag:
Deschner richtete ein Flutlicht in die finstersfdsgriinde der Geschichte der Christenheit - in
jene Abgriunde, um die die Glaubigen und Religiohsdii lieber einen grofen Bogen schla-
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gen.

Genau deshalb geht auch der Vorwurf der Einseitighe Leere. Deschner hat Verbrechen
und Ligen, die im Namen der christlichen Religi@nidot wurden, zusammengetragen, Uber
die sonst weitgehend geschwiegen wurde. "Wer an8eren sehen will, lese andere Bi-
cher", prochristliche Literatur gebe es wie SandMeer, schrieb Deschner selbst bereits in
der Einleitung zur "Kriminalgeschichte".

Und so sammelt er, was es zu finden gab, nichtiber Bekanntes wie die Aufrufe zu den
Kreuzzigen, die Inquisition und Hexenverbrennungeer die Rolle der Kirche beim Mas-
senmord an den indigenen Vdélkern Sud- und Mitteldtas. Man erfahrt auch vieles, was der
Allgemeinheit zuvor kaum bekannt oder bewul3t war.

Deschner erinnerte an die Ermordung angeblichezdfetin die Pogrome an den Juden in
Europa und an die gewaltsamen Auseinandersetzumggschen zwei oder sogar drei
(Gegen-)Papsten im 14. und 15. Jahrhundert.

Er erinnerte an die Angriffe der christlichen Detsrdensritter auf die eigentlich schon chri-
stianisierten Slawen in Mittel- und Osteuropa umd die Weigerung des Vatikans, den
Westfélischen Frieden anzuerkennen, der den Djal$igen Krieg beendete. An die blutige
Verfolgungen derjenigen ohne den rechten Glaubiengtiva unter Prinz Eugen von Savoyen
- dem "Bewahrer der Christenheit" - stattfandeneiCah die Seite Martin Luthers, an die Pro-
testanten nicht so gern denken: Seine Aufrufe zueddtbrennen von jidischen Synagogen
und zum Kampf gegen die aufstéandischen Bauern.

Doch mit dem zehnten Band der Reihe konnte DesdfieeKriminalgeschichte nicht wirk-
lich abschlieRen. Das Buch handelt vom 18. Jahrbrindhd liefert einen "Ausblick auf die
Folgezeit". Mehr Blcher zur Kirche wird es von Deser nicht geben. Der 89-Jahrige kann
sich die weitere anstrengende Arbeit nicht mehruem genau wie sein zeitweilig grofiter
Gegner, Kardinal Josef Ratzinger, der als Papsed@knXVI. zurlckgetreten ist. Es gibt also
eine grol3e Licke zwischen dem zehnten Band demilKalgeschichte” und der Gegenwart.
Aber: Diese Licke a3t sich mit einem Buch schlrelfas ebenfalls von Deschner stammt:
"Die Politik der Papste".

Ursprunglich war das Werk bereits 1982/83 in zwan@&en erschienen als: "Ein Jahrhundert
Heilsgeschichte. Die Politik der Péapste im Zeitadter Weltkriege".

Nun steht es in einer aktualisierten Fassung zuitigeng. Es ist gewissermalien der inoffizi-
elle elfte Band der "Kriminalgeschichte des Chnsiiens”. Hier stellt Deschner ausfuhrlich
die Versuche der Papste Pius XI. und Pius XIl. dammit dem Faschismus in Europa umzu-
gehen, dal die katholische Kirche mdglichst weriga8en davontrug.

So wurden die Diktatoren Hitler, Mussolini und Fearlange Zeit wo nicht gar hofiert, so
doch immer wieder mit Wohlwollen bedacht und kaurtidert. Immerhin wurde der Fa-
schismus vom Vatikan als Bollwerk gegen den atiseisén Kommunismus betrachtet und
von vielen Kirchenvertretern ganz klar begruf3t wobl in Deutschland schlie3lich etliche
Priester Opfer der Nazis wurden.

Bis zu Johannes Paul Il. hat Deschner seine Knibigh zusammengetragen. Dann aber war
Schluf3. Zum neuen Papst Franziskus immerhin koanteoch einen Kommentar abgeben:
"Gewil3 wird jeder Papst seine Rolle etwas andeislesp aber jeder Papst spielt dieselbe
Rolle - und einstweilen spielt die Welt auch noah'm

Die jungste Entwicklung beschreibt ein anderer

Beachtenswert ist das Buch nicht nur, weil es DeschLebenswerk abschliel3t. Da Deschner
nicht mehr in der Lage war, selbst noch die Potigk Pépste Johannes Paul Il. und Benedikt
XVI. abschlielBend darzustellen, hat er Michael Sdtw&alomon gebeten, dies zu tun. Der
Philosoph und ebenfalls bekannte Kirchenkritiker éeem Vorbild Deschners folgend deren
Politik &uRerst kritisch unter die Lupe genommen.Nachwort des Buches geht Schmidt-
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Salomon vor allem auf ihre Strategie ein, den jie@gdEntwicklungen in den modernen Ge-
sellschaften in ihrem Sinne zu begegnen.

So hat er etwa die Bemihungen Ratzingers untersaghtlie Erkenntnisse der Wissenschatft
zur Evolution und Entstehung des Menschen zu reawi&olche Analysen, nach denen man
in der Literatur und den Medien sonst sehr mihsachen muf3, fuhren ihn zu dem Schluf3:
"Wenn er gekonnt hatte, wie er wollte, hatte dastsiche Papst das Rad der Geschichte so
weit zurtickgedreht, dal3 von den Errungenschafteadeerne nur noch wenig tbrig geblie-
ben wére."

Schmidt-Salomons Nachwort fuhrt Deschners Werk zimhaltlich zum endgultigen Ab-
schluf3. Aber er hat darauf verzichtet, sich auclbaschners Sprache zu orientieren. Das ist
gut so. Denn die Ausdruckskraft Deschners ist deoter kommentiert, eine ganz eigene Sa-
che.

"Wo sonst gibt es diese atemverschlagende MischiondgVolfsgeheul und Friedensschalmei,
Weihnachtsbotschaft und Scheiterhaufen, von Heilegende und Henkersgeschichte! Wo
sonst dies allumfassende Liebespalaver und dertigwiakalles verschlingenden Hal3! Wo
sonst eine Religion, die aus Liebe tétet, aus Lielitert, aus Liebe raubt, erprel3t, entehrt,
verteufelt und verdammt!”, fal3te er die Kirchendgsate im zehnten Band der "Kriminalge-
schichte” zusammen. "Ja, es mul} ein eigentimlivteegnigen sein, von Jahrhundert zu
Jahrhundert im Blut der Menschen zu schwimmen ualielija zu rufen! Es mul ein eigen-
tumliches Vergnlgen sein, fast zwei Jahrtausena#guhch zu ligen, zu falschen und zu tau-
schen.”

Bei aller Kritik, die sich an Deschner Uben lal%irt®¢ Blcher sind fur alle, die sich fur die
Kirche interessieren, fur Glaubige genauso wieAtheisten, ein wichtiges Hilfsmittel, um
sich ein Bild zu machen. Man muf3 Deschner und Sdfi8alomon nicht in allem folgen,
man kann ihnen sogar einmal mehr Einseitigkeit wofen. Aber wo die Fakten fur sich spre-
chen, sollten sie zur Kenntnis genommen werden.

Karlheinz Deschner: Die Politik der Papste - Voneddrgang kurialer Macht im 19. Jahr-
hundert bis zu ihrem Wiedererstarken im Zeitalter Weltkriege. Alibri Verlag. Mit einem
Nachwort von Michael Schmidt-Salomon. 1.231 Seiten

Karlheinz Deschner: Kriminalgeschichte des Christiems. Band 10. Rowohlt. 320 Seiten
..<<

In der Zeitung "Moskauer Nachrichten" berichtete gbwjetischer Wissenschaftler am 5. Ja-
nuar 1989 Uber die Entdeckung von Massengraber@ehiet bei Minsk (x075/91F>Nicht
weit von Minsk entfernt taucht jener furchtbare @uf — ungefahr 10-15 ha grol3 -, der seit
jeher Brod oder Kuropaty heil3t. Ein Ort der Massemthtungen, ein Schlachthof, der von
1937 bis zum Beginn des Krieges 1941 in Betrieb. waEs gab noch weitere Schlachthofe
dieser Art im Umkreis der grol3en belorussischemtStéAufgrund von Augenzeugenberich-
ten konnten allein in Minsk und Umgebung 5 Ortegansacht werden, die zu Stalins Zeiten
zur Vernichtung von Mannern und Frauen dienten. ...

Die Hinrichtungen fanden téglich nach dem Mittagas&m Abend und die ganze Nacht hin-
durch statt. Die Todeskandidaten wurden in Planwaggnsportiert, gruppenweise erschos-
sen und dann in tiefe Graben geworfen. Die Mordegen die Uniformen des NKWD. Nach
der Hinrichtung einer Gruppe wurden die Leichen enit wenig Erde bedeckt, dann kam die
nachste Gruppe an die Reihe, bis die Grube randsaoll ...

Geht man von 200 Leichen je Grab aus und multgriziiese Zahl mit den 510 gegenwartig
bekannten Grabstatten, dann kommt man auf 102.08@séhen. Die tatsdchliche Anzahl der
Opfer muRR aber weit dartber liegen. ...<<

Die Wochenzeitung "DIE ZEIT" berichtete am 13. Jani989 tber den neuen "Bundesad-
ler": >>... Ein scharfer Senkrechtstarter, ein tollkithiefflieger ist dieser Vogel nicht. ...
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Dieser kleine dicke Adler — schon (eine) flichtegsthatomische Expertise wirde véllige
Flugunfahigkeit bescheinigen —, dieser rheiniscp@tl$g der uralten Reichsadlersippe kann,
so wird wohl mancher heimlich denken, doch unmdgtieutsche Weltgeltung verkorpern,
das Land machtigster Grol3konzerne, das Land Heohts und Hans-Dietrich Genschers,
das Land Steffi Grafs und Ute Lempers!

Und muf3 den Parlamentarier, der doch stets vor iigden sollte, im Interesse welch ge-
waltiger Nation er da seine Stimme erhebt und dpgiul® ihn ob des Anblicks dieses so
durch und durch unheraldischen Tieres nicht tigi@mut, stille Mutlosigkeit ergreifen? ...

So ein Staatstier brauchen wir, so ein kleinesadiclso eine Kreuzung aus Habicht und Trut-
hahn ...<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratildigete spater iber den neuen "Bundesad-
ler" (x268/227):>>Uber den groRen Bundesadler im Plenarsaal déasnfants spottete man
schon in Bonn. Von einer fetten Henne sprachentilaij und Ornithologen zweifelten, ob
der fast runde Vogel Gberhaupt flugfahig sei. Abenau dieses Monstrum sollte nach dem
Willen des Bundestagsprasidenten in leicht vergtéRd&opie auch den Reichstag schmuik-
ken.

Wortlich lobte Thierse, das Objekt wirke "jederdadlo unaggressiv und friedlich, wie ein Ad-
ler nur sein kann". Er sei damit ein Symbol fur getitischen Konsens der Bundesrepublik.
Wahrend viele Lander dieser Welt den Adler im Wapfiéren, weil er Stolz und Wirde
verkorpert, begnugt sich Berlin mit einer Karikatdie das genaue Gegenteil ausdrickt. ...<<
George Bush (Parteimitglied der "Republikaner”) deuam 20. Januar 1989 als 41. Prasident
der USA vereidigt.

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéater
Uber US-Préasident George Bush (x068/366-368):. Mul3 man George Bush noch charakte-
risieren? Ihn, der Reagans persoénliches Theatédabhe lang als Vizeregisseur mitveranstal-
tet hat? Einen Mann, dem noch in der zweiten Ha#&s 20. Jahrhunderts Menschen mit
dunkler Haut als eine Zumutung erscheinen? Der A864 bei der Senatswahl in Texas da-
fur eintritt, Schwarze von o6ffentlichen Einrichtiergder Weil3en auszuschliel3en, von ihren
Hotels, Restaurants, Theatern etc.? Der als Vizepeét der Vereinigten Staaten eine Geld-
strafe fur Steuerhinterziehung erhéalt?

Das alles zeigt doch nur, daf3 er ein "regular ggty'ein ganz gewdhnlicher sogar, auch wenn
er - mit einem "Ethikberater" - den Prasidentenstriickt nach einer Wahl, die rund 700
Millionen Dollar verschlang. Und unter den 60 Peeso die danach ins Auf3enministerium
zogen, befanden sich 47, die Bushs Wahl finanhigtten, aber von AulRenpolitik nichts ver-
standen, manchmal gar nicht daran interessiertnyavee die Grundsticksmaklerin Della
Newman, die Botschafterin in Neuseeland wurde, dmgjar zugab, nicht einmal den Namen
des neuseelandischen Ministerprasidenten zu kennen.

Seit mehr als eineinhalb Jahrhunderten kauft mamisiden USA in die Politik ein, seit Ein-
fuhrung des "spoilssystem" (Beutesystem), der Rtiote fir Parteizwecke, durch Préasident
Jackson, den Indianerkiller 1829. Die Posten vonistern oder Botschaftern kdnnen hier bis
heute durch Geld eingenommen werden. Warum nicli®ptdache es ist da. Und es ist da,
sehr sogar, immer mehr. Aber bei wem?

Gerade wahrend der Regierung Bush/Reagan, wahemadcttziger Jahre wurden die arm-
sten Amerikaner noch armer, ein Zehntel verlor nd@h%, die Millionére aber verdienten
2.184 % mehr. Und allein in den letzten JahremenZeit, als der Reagan-"Boom" nahtlos in
das Bush-Desaster Uiberging, zwischen 1986 und H@8fachten immerhin 630 US-Banken
bankrott, andere schleppten sich so hin, an sicill¢s nichts Neues in dieser Geschichte.
Aber der Schaden, den diese Banken bei Bushs #atrgerichtet, belief sich auf 285 Milli-
arden Dollar. Bankexperte Edwin J. Gray sprach dsaman "der verbreitetsten und rick-
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sichtslosesten Ara des Betruges in der Geschigs@uherikanischen Bankwesens".

Kein Grund indes zur Erregung. Solche Summen dathrean da doch Jahr fur Jahr in den
Schornstein. Denn Jahr fur Jahr gehen der amesiélaemn Nation durch Korruption im US-
Geschaéftsleben 200 Milliarden Dollar verloren. Uhese Expertenschatzung ist nach anderen
Experten noch weit untertrieben. Ubereinstimmungtdde nur darin, daR im "militarisch-
industriellen Komplex™" die Gaunerei am grof3ten 3 zwei Drittel der 500 gré3ten Unter-
nehmer wegen wiederholter Verbrechen vorbestraft. 2Und wer legte schon fiir das restli-
che Drittel seine Hand ins Feuer!

Die Korruption ist allgemein in den Staaten undsgiert wie die Pest. Sie entziehe sich prak-
tisch jeder Kontrolle, erklart Soziologe Joseph &ean von der New Yorker "City Universi-
ty". "Fuchse sind damit beschatftigt, die Hihnebewachen."

Spéat genug, wabhrlich, breitet sich - Gbrigens awehuns, den Amerikanisierten - eine grof3e
Politikverdrossenheit aus. 1990 versagten siclderiBundeswahlen zwei Drittel der stimm-
berechtigten US-Bevolkerung dem Volksentscheid. gewdu ebenso viel, 66 %, halten nach
einer Umfrage damals die Politiker fur korrupt.

"Fuchse sind damit beschéftigt, die Hihner zu béeac..”

Kurz nach dem Bankenkrach bekannte Bush, "stoldanfKapitalismus"” zu sein, denn: "Der
Kapitalismus ist der Stolz der Welt". Und so bietethn "aller Welt als Beispiel an".

Just in jenem Jahr, da Bush sein Kapitalismus-Baikés ablegte, betrugen die Schulden der
US-Unternehmen 1.800.000.000.000 Dollar. Dabeiehasie sich allein unter Reagan/Bush
mindestens verdoppelt. Der Staat selbst stand waihmatirlich nicht zuriick. Im Gegenteil.
Und derselbe Staat, der nach dem Zweiten Weltldegeichste der Welt war, war wahrend
der goldenen Ara Reagan/Bush bereits der groRtel@uwr der Welt.

Seine Passiva beliefen sich im April 1989 auf 2.8758.961.565 Dollar und stiegen von Tag
zu Tag um 722 Millionen Dollar an. 1991 hatte erelite weit tGber drei Billionen Dollar Ver-
bindlichkeiten, 1993, schatzt man, werden die Stahiulden die vier Billionen Grenze Uber-
schreiten, sodal3 die Regierung jahrlich allein Begleichen der Zins-Schuld 300 Milliarden
Dollar aufbringen mul3.

Die Schulden der US-Burger beliefen sich im Sep&mi®90 auf 3.214.512.688.472 Dollar.
Ja, viele Griinde, um stolz auf den Kapitalismusean - und auf die Fuchse, die die Hihner
bewachen ...

Wahrend Bush regiert, gibt es in den Vereinigtematn von Amerika 30 bis 40 Millionen
Analphabeten; gibt es mehr Obdachlose als dortrzuwdahrzehnten; hat die stolze Nation
mehr Arme als ganz Spanien Einwohner. Wahrend Begikrt, wird in den Vereinigten Staa-
ten mehr Rauschgift verbraucht als irgendwo sounttEaden; sitzen vergleichsweise mehr
Menschen hinter Gittern als in jedem Staat, deiilolar Statistiken bietet; sind die USA alles
in allem mit Gber zehn Billionen Dollar héher veratdet als jedes andere Land der Welt.
<<

Das katholische Informationsportal "kath-info" viéeditlichte am 26. Februar 1989 folgende
Predigt des deutschen Theologen Prof. Dr. Georg (M8%1/...): >>Falschlehrer der Kir-

che

Erste Predigt

Von Prof. Dr. Georg May

Die Kirchen werden immer leerer. So stellen alfeigan, glaubigen Christen immer wieder
besorgt fest. Die Kirchen werden immer leerer. Jadst es tatséchlich. Seit etwa 25 Jahren,
ziemlich uhrzeitlich gleich mit dem Il. Vatikaniseh Konzil, hat der Auszug aus dem Gottes-
dienst begonnen.

Welches sind die Ursachen dieses Auszugs? Die sagen: Ja, die Menschen sind halt be-
quem. Die Menschen sind bequem, das ist keine Fedmg warum sind sie gerade bequem
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im Gottesdienst?

Sie sind doch sonst nicht bequem. Wenn es um daukBfahrt geht, da sitzen sie zehn Stun-
den am Steuer, und das ist keine Bequemlichkeier @&nn sie ein Haus bauen, da wird wo-
chen-, monatelang Abend flr Abend geschafft mitelnegirer Intensitat. Warum ist man also
bequem in Bezug auf den Besuch des GottesdienSies®ntwort kann nur lauten: Man ist
da bequem, woran einem nichts liegt. Und warunt leagem nichts am Gottesdienst? Well
man keinen Glauben hat, weil der Glaube an den W&iGottesdienstes, an die Nutzlichkeit
und an die Notwendigkeit des Gottesdienstes verlgegangen ist.

Andere sagen: Der Wohlstand ist schuld. Ich bezevdiese Auskunft. Sind denn diejenigen,
die nicht im Wohistand liegen, eifrige Kirchgangayad gibt es nicht auch Leute, die im
Wohistand leben und jeden Tag die heilige Messadien? Ich kenne wunderbare Person-
lichkeiten, Personlichkeiten furstlichen Geblitdge taglich am MeRopfer teilnehmen, die
immer schon im Wohlistand lebten, aber der Wohlstaidie nicht gehindert, eifrig den Got-
tesdienst zu besuchen. Nein, der Wohlstand alleitraibt die Leute nicht aus dem Gottes-
dienst, sondern der Mangel an Glauben, der diedttgitzung des MelRopfers lehrt.

Wieder andere verweisen auf das Fernsehen odeli@fresse; und tatsachlich, da ist vieles
im Argen. Die meisten Sendungen, die meisten Artilee sich mit Religion beschétftigen,
sind kritisch gegen die Kirche, Uberkritisch, legegne Sonde an die Menschen in der Kirche
an, die sie sonst nicht anlegen, weder an die iBant®ch an die Gewerkschaften. Keine Fra-
ge, dal3 die Freudigkeit des Glaubens durch dasé®en und durch die Presse gewaltig ge-
mindert wird. Das ist gar keine Frage.

Aber was tun die Menschen der Kirche gegen die Mgmnpfungen ihres Glaubens? Was tun
vor allem die vielen Theologen? Gewil3 gibt es auslite Theologen, die sich vor die Kirche
stellen, sie verteidigen und die gegen sie getieht&chlage abwehren. Aber nicht wenige
von ihnen helfen mit, die Kirche herabzuziehengibs ihrer viele, die der Kirchen den Esels-
tritt geben.

Ich will heute von einer Angelegenheit sprecheem, mich meiner Meinung haupturséchlich
fur den Auszug aus dem Gottesdienst und der Kiutheallem bei der jungeren Generation
ist. Das ist die Zerstorung des Glaubens durctedjenen Theologen. Ich erwdhne an erster
Stelle deren Umgang mit dem geschriebenen WoreSott

Das Il. Vatikanische Konzil hat beziglich der Hgéih Schrift gelehrt: Die Bibel lehrt sicher,
gewil3, ohne Irrtum die Wahrheit, die Gott um unsdteiles willen aufgeschrieben wissen
wollte, hat also an der Inspiration und an deuinslosigkeit der Heiligen Schrift nichts ge-
andert. Von den Evangelien sagt das Il. Vatikar@d€onzil, daf3 die Vater des Konzils an der
Geschichtlichkeit der Evangelien festhalten. Dieigelien Uberliefern zuverlassig das, was
Jesus gewirkt und getan hat, als er unter den Mensebte.

Diesen Aussagen, die nichts anderes sind als dreemmahrende Lehre der Kirche, steht aber
ein Verhalten vieler Theologen gegenuber, das daman vollendeten Gegensatz bildet.
Wenn Sie heute moderne Bucher Uber die Heiligeiffdbsen, da finden Sie darin oft die
Rede von Geschichten, von Erzahlungen. Geschidsiteh keine Geschichte, Geschichten
sind Legenden, Marchen, Sagen und Mythen. Erzaklrsind erfundene Wortzusammen-
hange und Wortkomplexe.

Nach diesen Theologen hat Jesus die Worte, dieinhder Heiligen Schrift zugeschrieben
werden, niemals gesprochen, hat er die Taten, eaerddie Evangelien kiinden, niemals ge-
tan, sind viele Ereignisse der Evangelien (und dgerdie wichtigsten) niemals geschehen,
sondern diese Worte sind ihm von seinen Verehrageschrieben worden, diese Taten hat
man ihm - natdrlich, ohne dafl3 sie passiert sinjedichtet.

Die Heilige Schrift, so sagen diese Herren und Damlle von der Bedeutsamkeit Jesu re-
den, sie sei aktuelle Anrede. Die Evangelisten winerhaupt der Manner des Neuen Testa-
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mentes hatten ihren Glauben an Jesus in Geschicimegesetzt, ohne daf} ein historisches
Fundament diesen Glauben stutzt.

Das wird gelehrt von Dutzenden katholischer TheahddDie Erstbetroffenen sind naturlich
die Theologiestudenten, also die kinftigen Religiehrer und Priester. Sie werden hier sy-
stematisch ihres Glaubens beraubt. Von diesen iBesiighrern und Priestern geht diese Ent-
leerung des christlichen Glaubens weiter an dieli§tzuhdrer, an die Schiler in der Schule.
Sie brauchen sich nicht zu wundern, wenn lhre Kiradlen&hlich den Glauben verlieren, und
das aul3ere Zeugnis fur den Glaubensverlust isFdatbleiben vom Gottesdienst. Wer den
Aufstellungen der genannten Theologen folgt, wih gragen: Wozu soll ich hingehen an
einen Statte, wo mir Marchen erzahlt werden, Prapdgmaérchen, die von den Evangelisten
erfunden sind, um Jesus kinstlich hoch zu stiksier

Meine lieben Freunde, Uber die Gefahr, die sich &ibebt, konnen Sie sich kein adaquates
Bild machen, weil Sie die entsprechende Kenntnid_deratur nicht besitzen. Aber daran ist
kein Zweifel: Was sich hier erhebt, ist eine tolécGefahr fur unsere Kirche! Wenn diese
Positionen das letzte Wort behalten, ist das Emdener Kirche gekommen. Naturlich wird
sie sich in kleinen Resten, wie hoffentlich in udig wir hier versammelt sind, erhalten, aber
das Gros wird unweigerlich dieser Kirche entfremaletden und sich vielleicht zu protestan-
tischen Denominationen begeben, wo man ja immeorsclerartige Thesen vertreten hat,
oder wir gar in die Glaubenslosigkeit abwandern.

Was ist zu diesen Wahnsinnsthesen zu sagen? Zuamcimal: Hier wird eine private Ausle-
gung der Heiligen Schrift gegen die amtliche géistdler wird nicht etwa die Bibel gegen die
Lehre der Kirche ausgespielt, sondern private gegetiche Auslegung. Dieser Vorgang ist
uns bekannt, z.B. aus dem 16. Jahrhundert. Dauct ein Mann auf, der seine private Aus-
legung gegen die amtliche stellte, und in WormsKeiser Karl V., dieser glaubige Mann,
gesagt: "Ein einfacher Monch, geleitet von seineivapen Urteil, hat sich erhoben gegen die
Lehre, die alle Christen seit tausend Jahren béemhund sagt dreist, sie hatten sich geirrt.”
So Karl V. Uber diesen Monch in Worms.

Diese Anmaf3ung, mit dem privaten Urteil das Urtigit gottgeleiteten, vom Heiligen Geist
belebten Kirche zu ersetzen, richtet sich selbssiid im Laufe der Jahrhunderte immer wie-
der solche Falschlehrer aufgestanden. Das ist sondfeuen Testament bezeugt. Der heilige
Apostel Paulus sagt zu den Bischofen von Kleinasigas eurer eigenen Mitte werden sich
Manner erheben, welche verdrehtes Zeug reden, endidiger in ihre Gefolgschaft zu zie-
hen." Wahrhatftig, dieses Wort ist heute in ungeathWeise in Erflllung gegangen. Es erhe-
ben sich Manner - und neuerdings auch Frauen vetgrehtes Zeug reden, um die Jinger in
ihre Gefolgschaft zu ziehen.

Diese Falschlehrer sagen, es komme nur auf dieuBsmlakeit der Texte an, dal} sie im Men-
schen eine Antwort finden. Sie sind "aktuelle Amr'ediald die Menschen eben sich bewegen
lassen, das Gute zu tun. Tja, meine lieben Freunaesoll denn in der Religion etwas be-
deutsam sein, dem die gottliche Beglaubigung fehlt?

Wieso sollen denn diese Worte bedeutsam sein, \ariar ihnen nicht Tatsachen stehen?
Wozu soll ich denn reden von Menschwerdung, Jungfigeburt, Wundern, Erlésungstod,
Auferstehung, Himmelfahrt, wenn das alles nichispasist? Das ist doch offenkundiger Un-
sinn, etwas bedeutsam zu nennen, was sich enttissies Jinger aus den Fingern gesogen
haben. Die christlichen Wahrheiten sind doch nuswigen bedeutsam, weil das, was sie
kiinden, in Wirklichkeit geschehen ist. Die Berichs Neuen Testaments Uber die Machtta-
ten unseres Herrn sind doch keine erfundenen Gxdehi fir irgendwelche Bedeutsamkei-
ten, Ideen, Gedanken, Entwiirfe.

Die Apostel und die Verfasser des Neuen Testamguofien sehr genau zu unterscheiden
zwischen Tatsachen und Marchen, zwischen GeschictdeLegende. An mehreren Stellen
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wird das deutlich.

Zum Beispiel schreibt der heilige Evangelist Lukas Anfang seines Evangeliums: "Ich habe
allen Ereignissen sorgfaltig nachgeforscht undfi@edich wohlgeordnet aufgeschrieben, da-
mit du darauf sie Zuverlassigkeit der Erzahlungdemrnst.”

Die Zuverlassigkeit! Sie hangt also davon ab, daf @as da berichtet wird, geschehen ist;
nicht, dal es gut erfunden ist, sondern dal3 esgesn ist. Oder um eine andere Stelle zu
zitieren im zweiten Petrusbrief: "Denn wir habertlemicht als Anhanger ausgekligelter Fa-
beln die Macht und die Ankunft unseres Herrn J&usstus kundgemacht, sondern weil wir
Augenzeugen seiner Gro3e waren."

Augenzeugen! Nicht Dichter, nicht Phantasten, niHinder von Méarchen. Oder um noch
eine letzte Stelle zu zitieren im ersten JohanmesbBideder Geist, der bekennt, daf3 Jesus
Christus im Fleisch gekommen ist, ist aus Gott. {auer Geist, der Jesus nicht bekennt, ist
nicht aus Gott." Hier geht es also um die geschitie Realitdt dessen, was da von den Evan-
gelisten und tGberhaupt von den Jingern Jesu betrichd weitergetragen wird.

Einer von diesen Falschlehrern sagt: Es geht hieum Bekenntnisformeln, aber nicht um
Sachinformation. Ja, meine lieben Freunde, wieisblletwas bekennen, was gar keinen In-
halt hat? Wie soll ich mich zu Jesus bekennen, etwegen zu seiner Menschwerdung, wenn
diese Menschwerdung niemals geschehen ist, wenialgeboren hat wie jede andere Mutter
auch und nicht den Logos, den menschgewordenersl.dgozweite Person in Gott, zur Welt
gebracht hat?

Ich kann nur bekennen, was eine geschichtlicheathes hinter sich hat. Ich kann nur einen
Glauben nach auf3en kundtun - das heil3t ja bekenmnem eine Sachinformation damit ver-
bunden ist. Bekenntnis und Information schliel3eh siicht aus. Was ich bekenne, das mul}
auch stimmen.

Man rihmt bei diesen Falschlehrern die TheologreEd@angelisten und der anderen Verfas-
ser des Neuen Testamentes. Man meint, dal3 sie giadtdogen seien. Doch grof3 sind sie
nicht als Romanschriftsteller, sondern als Zeu@@.haben ihre Aussagen Uber Jesus nicht
erfunden, sondern aus der Persénlichkeit Jesuedrgel Das Geschehen um Jesus hatte seine
metaphysische Tiefe. Was da passiert ist, war mahtein aul3eres Geschehen, sonder war
von einer himmlischen Macht und Kraft erfillt. Ueben diese Macht und Kraft haben die
Evangelisten erkannt und abgelesen aus diesem &westh

Meine lieben Freunde, hier geht es um Sein odentbiin des Christentums. Hier geht es um
Sein oder Nichtsein unserer Kirche. Sie missendactiber im klaren sein, dal3 die Realitat
der Worte und Taten Jesu keine Nebensachlichkegasdern daf? hier entschieden wird tber
die Zukunft unseres Glaubens und unserer Kircheh @ber die Zukunft des Glaubens Ihrer
Kinder und Kindeskinder. Wenn hier nicht Remedublife) geschaffen wird, ist das Ende
des Christentums gekommen.

Ein ehrlicher Mann wie der Herausgeber des SPIEGH®Idolf Augstein, hat den Satz ge-
schrieben: "Die Theologen wissen sehr genau, dalCteastentum ein unhaltbarer Irrtum ist,
aber sie geben es nicht zu." Augstein hat ganz.rgom den Theologen, die ich hier im Auge
habe, gilt das tatséchlich. Ich kann ihm nur zusten, wenn er aus der Lektire der moderni-
stischen Bucher diesen Schlul zieht.

Ein evangelischer Theologe, Ulrich Wilkens, hatsdié/erwirrung bemerkt. Der Eindruck,
den die Lektlre moderner exegetischer LiteraturdaifTheologiestudenten macht, ist oft so,
sagt er, dal sie verwirrt sind.

"Verwirrt" ist ein harmloses Wort; sie sind duramender. Ich stehe seit Uber 30 Jahren in der
Theologenerziehung, meine lieben Freunde. Ich Kanan nur sagen: Wer mit glaubigem
Sinn an die theologischen Fakultaten kommt, deléersie oft als blasierter Skeptiker. Sel-
ten, ganz selten, wird jemandem in seinem StudienGdaube wirklich aufgebaut. Haufig ist

39



das Gegenteil der Fall. Das sind die Tatsachensigohuld man zur Kenntnis nehmen.

Was koénnen Sie, meine lieben Freunde, tun? Siegkdrith bemihen, durch eigenes Studi-
um zuverlassiger Werke, die naturlich meistengéttéatums sind, ein gentigendes Wissen
zu erwerben, um damit Einwenden zu begegnen. Ilitdistskeabe ein Buch geschrieben "Der
Glaube in der nachkonziliaren Kirche", in dem ich diese und &hnliche Erscheinungen ein-
gegangen bin, aber das ist nur ein Tropfen auha#ben Stein.

Es miuRte in einem grof3en Umfang eine Schar vorbigjan Theologen gesammelt werden,
die sich diese Irrlehren vornahmen und ihre Widgntey sieghaft und Gberzeugend vortrigen.
Solange das nicht geschieht, missen Sie mit deollkamnmenen Mitteln, die Ihnen zur Ver-
fligung stehen, sich bemthen, in sich selbst denb®8azu erhalten und Ihren Angehérigen
die Zweifel zu zerstreuen. "Ich weil3, wem ich gablehabe”, sagt der Apostel Paulus.

In der Tat: Das Treiben der Falschlehrer hat k¥iegheilung. Es ist ein Wélkchen am Hori-
zont, und das wird vorubergehen. Eines Tages wa Kartenhaus dieser Irrlehren zusam-
menbrechen. Aber bis dahin gilt es sich zu wapmegen die Versuchungen, die von ihnen
ausgehen. Halten wir uns an das, was die Kircheeingalehrt hat. Ihr ist die Heilige Schrift
anvertraut. Sie ist die Huterin der Bibel, ja, duskommt die Bibel; es sind Méanner der Kir-
che, die sie geschrieben haben. Und ihr obliegiwdgen auch die Auslegung der Bibel, die
amtliche und erforderlichenfalls die unfehlbare kgsing, und diesem Wort der Kirche wol-
len wir trauen und uns nicht irre machen lassen.

Amen.<<

Das katholische Informationsportal "kath-info" viéeditlichte am 5. M&rz 1989 folgende Pre-
digt des deutschen Theologen Prof. Dr. Georg M821x%...): >>Falschlehrer der Kirche
Zweite Predigt

Von Prof. Dr. Georg May

Die Falschlehrer erzeugen zwei Christusse, einenyaklich gelebt hat, aber Gber den wenig
Sicheres bekannt ist, und einen anderen, der dasikreiner erregten Phantasie ist, dem man
Worte in den Mund legt, die er in Wirklichkeit niats gesprochen hat, und dem man Taten
zuschreibt, die er in Wirklichkeit niemals getan. ha

Ein Mittel, um die Evangelien ihrer Geschichtlicitkeu entkleiden, besteht darin, da? man
sagt, Taten und Worte Jesu seien aus dem Altemmest "herausgesponnen” worden; die
Junger hatten Jesus fir den Messias gehalten;iesiérdVorgabe hatten sie das Alte Testa-
ment gelesen, da seien sie auf Zlge gestoRenedieMkssias zugeschrieben werden, auf
Taten, die er einmal tun sollte, also auf Weissgguaruber den Messias.

Und da Weissagungen nur eine Beweiskraft habennwienin Erfullung gehen, so hétten sie
die Weissagungen des Alten Testamentes hergenomnmaraus Geschichten fabriziert,
die sie dann Jesus zugeschrieben haben. Uber daschvinnen hier sage, gibt es ganze Bi-
cher, von solchen Falschlehrern geschrieben. Distkéhe Erzeugung von Geschichten aus
alttestamentlichen Weissagungen liege vor allermdasr, wenn es im Neuen Testament
heil3t: "Das ist geschehen, damit die Schrift erfiiédrde.”

Diese Ereignisse sind nach den Falschlehrern miehthaft geschehen, sondern sie sind er-
dichtet, und zwar in der Absicht, die Vorstellungerwecken: Die Weissagungen haben sich
erfullt. Zum Beispiel die Flucht der heiligen Faimihach Agypten. Da hei3t es im Matthaus-
evangelium: "Das ist geschehen, damit die Schrfiiillewerde, das Wort des Propheten: Aus
Agypten habe ich meinen Sohn gerufen." Ein Wortders Propheten Oseas.

Solche erdichteten Geschichten seien aber auchatemumehmen, wenn im Neuen Testament
Geschichten erzahlt werden, die mit Worten und deiin Sprachgebrauch des Alten Testa-
mentes wiedergegeben werden. Immer dann, wenn eas Nestament mit Ausdricken und
Wendungen des Alten Testamentes etwas erzahlt,saen das erfundene Geschichten. Zum
Beispiel die Geburt Johannes' des Taufers.
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Hier wird berichtet, daf’ Elisabeth schon betagt wmfduchtbar war; sie hat gebetet, daraufhin
hat sie einen Sohn empfangen, und daftir hat siegédankt. Diese Geschichte - so sagen die
Falschlehrer - ist nachgebildet den Geburtsgestdncion Samuel und Samson im Alten Te-
stament. Da haben namlich auch Frauen, die keid K@kamen, gebetet, und dann wurde ihr
Gebet erhoért, sie bekamen einen Sohn, Samuel unddda und sie haben Gott gedankt.
Meine lieben Freunde, da fragt sich jeder, dertnicim diesen Vorurteilen befangen ist, wel-
che die Falschlehrer haben: Gibt es nicht in desc@iehte fortwahrend Parallelen? Gibt es
nicht immer wieder Félle, die sich &hnlich sindbiGis nicht zahllose Frauen, die kein Kind
bekamen, aber ein Kind wollten und darum gebetbehaund die dann nach langer Zeit er-
hort wurden?

Ich lernte in Mainz einmal ein Ehepaar kennen, lwlsam eine Tochter nach 17 Jahren Ehe.
Nach 17 Jahren Eheleben wurde ihnen die heiReesdlmehter geschenkt. Und wenn nun die
Geschehnisse ahnlich sind, warum soll man sie daim mit &hnlichen Ausdricken wieder-
geben?

Ein anderes Beispiel: Der Prophet Elias hat alseseNachfolger den Propheten Elisdus beru-
fen. Elisdus war ein Bauer. Elias kam zu ihm urgtesd’Folge mir! Ich berufe dich zum Pro-
pheten nach Gottes Willen." Elisdus war gerade #iliigen. Er verliel3 den Pflug und die
Tiere und seinen Hof und folgte dem Elias nach.

Aha, sagen die Falschlehrer, das wiederholt siciNeuen Testament. Jesus kommt am See
Genesareth vorbei, er sieht dort die beiden JiageepPetrus und Andreas, Jakobus und Jo-
hannes; er fordert sie auf, ihm zu folgen. Tatsékhkie verlassen die Schiffe, den Fischfang,
die Netze und folgen ihm nach. Diese neutestancbeti Geschichten sind nachgebildet, so
sagen die Falschlehrer, dieser alttestamentlicleenfBngsgeschichte. Ist es wirklich so?
Meine lieben Freunde, wenn jemand berufen wirdndasilzieht sich doch immer dasselbe.
Es kommt derjenige, der ihn beruft, sei es Goiteseein Mensch, er fordert den Berufenen
auf, seinen bisherigen Beruf aufzugeben und seieeen Berufung zu folgen. Nicht alle fol-
gen dem Ruf. Das Neue Testament weil3 von vielenf@egen zu berichten, wo die Berufe-
nen nicht folgen.

Einmal sagt Jesus zu einem Manne: "Folge mir na€h!&ntwortete: "Ach, lal3 mich zuvor
noch meinen Vater beerdigen!" "Lal3 die Toten ihoteh begraben!" sagt der Heiland. Also
nicht alle Berufenen folgen der Berufung. Aber weiefolgen, dann verlassen sie eben ihren
Beruf, ihr Haus, ihren Besitz und folgen ihm nach.

Das geschieht heute noch. Ein solcher Berufenar.iBstder Erzbischof Dyba. Er war ja zu-
nachst Jurist. Er hat seinen Beruf verlassen undeisy Herrn nachgefolgt. Ja, das ist eben
immer dasselbe. Da kann man doch nicht sagen,dasieinmal in der Weise passiert ist wie
im Alten Testament, ist es aus dem Alten Testarherdusgesponnnen, ist es erfunden, son-
dern das sind Parallelen, Vorgange, die miteinagdernichts zu tun haben, als dal3 Beru-
fungsvorgange regelméanig in derselben Weise verauf

Ein besonderer Angriffspunkt fir die Falschlehredshatirlich die Wunder Jesu. Die Wun-
der, sagt man, sind ebenfalls aus dem Alten Testaherausgesponnen. Jesus hat man sich
vorgestellt als den Messias, und deswegen mul&uaider tun, ja muldte er noch grél3ere
Wunder tun als die Propheten. So hat man ihm Wunaigeschrieben, die er in Wirklichkeit
nie getan hat.

Nun haben die Propheten zweifellos nach dem ZeuwgssAlten Testamentes grol3e Wunder
gewirkt. Aber das Merkwirdige ist, daf nicht alleivder der Propheten Entsprechungen im
Leben Jesu haben, dal3 Jesus keineswegs immer digeviler Propheten Uberbietet.

Denken Sie an Elias! Was hat er getan auf dem BEagenel? Er lud die vierhundert
Baalspriester ein, eine Wette mit ihm zu machededschlachtete einen Stier, legt ihn auf
einen Altar, ziindet aber kein Feuer an, sondertetyarb Gott Feuer sendet, um den Stier zu
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verzehren. Die Baalspriester waren einverstanden.nmtachten den Anfang. Sie riefen zu
Gott, sie tanzten um den Altar. Der Prophet Eliasspottete sie: Ihr mufR3t lauter rufen, viel-
leicht schlaft euer Gott! Aber es half alles nicles fiel kein Feuer vom Himmel. Dann betete
Elias, und es fiel wirklich Feuer vom Himmel undzehrte das Opfer, das er bereitet hatte.
Ein ungeheures Wunder!

Aber wo ist denn im Leben Jesu von einem solchend®udie Rede? Wo uberbietet er den
Propheten Elias? Da gibt es Gberhaupt keine PlrafteNeuen Testament. Und so ist es mit
anderen Dingen. Zum Beispiel wurde im Alten Testaindeem Messias zugeschrieben, dal3 er
die Kriegswerkzeuge vernichtet. Wo ist diese Wejaag eingetroffen im Leben Jesu? Nichts
davon, daf3 er die Kriegswerkzeuge vernichtet hat.

Das sind doch Indizien daftir, daf’ in dem Evangeliioht Geschichte produziert wird, er-
funden wird von den Evangelisten, sondern da3cigdern, was sie gesehen und gehért ha-
ben, und daf3 sie nach dem Ende des irdischen Ldesns nach seiner Auferstehung in den
Schriften des Alten Testaments geforscht habereidal§ Texte gestof3en sind, die ihnen sag-
ten: Ja, das ist im Leben Jesu eingetroffen. Undad@n sie aus den Tatsachen auf Weissa-
gungen geschlossen.

Die Sache steht also genau auf dem Kopf. Nichivdessagungen wurden Geschichten pro-
duziert, sondern wie die Geschichte so verlaufenwge die Evangelisten sie schilderten,
konnten sie an Weissagungen sich erinnern, dieltenA estamente gemacht wurden.

... Jesus ist in Jerusalem eingezogen auf einem Bigelliinger haben ihre Kleider ausgebrei-
tet. Das ist das Evangelium vom Palmsonntag. Diasaigirlich erfunden, sagen die Falsch-
lehrer. Woher erfunden?

Erfunden aus dem Alten Testament. Denn bei demhetep Zacharias heil3t es: "Flrchte
dich nicht, Tochter Sion, dein Konig kommt zu dir. sitzt auf dem Fullen einer Eselin.”
Aha! Weil dort von einer Eselin die Rede ist, i@ danze Palmsonntagsszene gestellt, Kom-
position. Ist das wirklich so?

Zunachst einmal ist darauf hinzuweisen, daf} daslfeganzen Altertum das Tier des Krie-
gers ist. Zu Pferde reitet man in den Krieg. Enwveals Reiter oder auch als Wagenkampfer.
Dagegen der Esel ist sanftmiitig, der Esel ist lichder ist das Haustier, das hausliche Last-,
Arbeits- und Reittier. Wer auf einem Pferde komhat kriegerische Absichten. Wer auf ei-
nem Esel sitzt, ist friedlich gesinnt.

Das wul3te doch Jesus genauso wie jeder andergesmeegen hat er sich bei dem Einzug in
Jerusalem auf einen Esel gesetzt, weil der Esdtientliches, sanftmitiges Tier ist und weil
er nicht kam, sein Volk mit Krieg zu lGberziehenndern es von seinen Siinden zu befreien
durch seine eigene Sanftmut und Milde.

AulRerdem berichten die Evangelisten, dal3 zur Atst,das geschah, die Jinger Uberhaupt
nicht verstanden, was hier vor sich geht. "Dastaaden seine Jinger zuerst nicht,” heildt es
im Johannesevangelium, namlich dal3 hier die Erigllainer Weissagung des Alten Testa-
mentes sich vollzieht. Das verstanden seine Jimggnst nicht. "Als aber Jesus verherrlicht
war, da erinnerten sie sich, dafd das tUber ihn gebeim stand, und dafd sie ihm das getan hat-
ten.” Also die Wirklichkeit ist genau umgekehrt:sedie Tatsache, dann das Aufsuchen der
Weissagung.

So ist es auch bei der nachfolgenden Tempelreigigdesus schwingt die Geilel und treibt
die Wechsler und Verkaufer aus dem Tempel. Wir ledlenen diese Geschichte. Tja, sagt da
der Falschlehrer, das ist aus dem Psalm 69 herspmgeen. Aus welchem Vers? Was steht
in Psalm 69? "Der Eifer fur dein Haus verzehrt midbas ist glaubwitirdig. Wie soll jemand
auf den Gedanken kommen, aus diesem Satz "Der fifetein Haus verzehrt mich" einen
geiRelschwingenden Messias zu erzeugen?

Das ist doch offensichtlicher Unsinn. Wer kann dearsolchen Ansichten sich verleiten las-
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sen? Dazu gehort schon viel Blindheit, ja, ich raéiterblendung. Nein, weil Jesus so aufge-
treten ist wie einer, den der Eifer fir sein Haaszehrt, deswegen kamen die Jinger auf den
Gedanken: Das steht eigentlich so im Psalm 69 gebem. Weil er die Geil3el geschwungen
hat, weil er das Haus Gottes reinigen wollte und aredas mit brennender Leidenschaft ge-
tan hat, deswegen erinnerten sie sich an das \Wastda geschrieben steht: "Der Eifer fur
dein Haus verzehrt mich."

Die Falschlehrer machen auch vor dem Tode Jesu &t Nach dem Evangelisten Johan-
nes starb Jesus am Nachmittag des 14. Nisan, atggfair, nach unserer Zeitrechnung, den
14. April. Der 14. Nisan war ein besonderer Tagihan wurden die Osterlammer geschlach-
tet. Aha, sagen die Falschlehrer, die Evangelibtdten die Idee, Jesus sei das neue Oster-
lamm. Deswegen haben sie seinen Tod auf diesennhidab verlegt. Sie haben dieses Da-
tum fur ihn erfunden.

Wie armselig, meine lieben Freunde! Woher hattamddie Jinger, woher hatten denn die
Evangelisten die Vorstellung, Jesus sei das OstenaDas erklart sich doch viel nattrlicher
daraus, dal3 er eben am 14. Nisan gekreuzigt wunrdlelai? man dann auf den Gedanken kam:
Das ist ja die Erfullung der alttestamentlichen ¥8agung: "lhr sollt an ihm kein Bein zerbre-
chen!"

Diese AuRerung "lhr sollt an ihm kein Bein zerbmthgeht auf das Paschlamm in Agypten,
das die Israeliten vor ihrem Auszug al3en. Da solieen die Beine, die Knochen des Oster-
lammes nicht zerbrochen werden. Und das konntdesis angewandt werden, weil er eben
an diesem Tag gelitten hat, gestorben ist und itweildie Knochen nicht wie den beiden Mit-
gekreuzigten zerbrochen wurden, sondern weil reiLdnze einen Stol in seine Seite flhrte.
Also weil es so geschehen ist, deswegen kamenidiged auf den Gedanken, im Alten Te-
stament nachzulesen, was dort Gber den Tod desaddagsschrieben steht, und da fanden sie
eine Stelle, die ihnen geeignet schien, diesen iketieauszudriicken.

Das alttestamentliche Osterlamm war ein Symbol ngatestamentliche ist eine Wirklichkeit,
eine Wirklichkeit, die Erlésung fur die Menschemirkt und nicht blof3 Erlésung ankindigt.
Schlief3lich ist es auch so mit der Auferstehungsdgen die Falschlehrer, da sind die Jinger
hergegangen, haben im Alten Testament Stellen gyglese von der Auferstehung sprechen,
vor allem im Psalm 15. Im Psalm 15 heil3t es namlibtein Herz ist voll Freude und meine
Zunge jubelt, ja auch mein Fleisch wird auf Hoffguyesetzt werden, denn du wirst meine
Seele nicht in der Unterwelt lassen, noch wirstdeimem Heiligen die Verwesung zu schauen
geben.”

Aus diesem Text, so sagen die Falschlehrer, haleei\vhngelisten die Auferstehung Jesu
herausgesponnen. Das Evangelium schildert die sigfenng ganz anders. Im Johannesevan-
gelium haben wir einen genauen Bericht, wie sidnu8aund Johannes zum Grabe Jesu bega-
ben.

Sie eilten dahin, als sie von den Frauen die Nelkherhielten, der Leichnam Jesu sei aus
dem Grab entfernt worden. Zuerst kam Johannesaejander Jiingere, dann kam Petrus. Er
ging in das Grab hinein und sah die Binden und Qfaswveildtuch daliegen, das auf seinem
Haupte war. Da ging auch der andere Junger, destzmem Grabe gekommen war, hinein,
"er sah und glaubte."

Er sah und glaubte! Er hat sich also nicht an testamentliche Weissagung erinnert, son-
dern was er hier vorfand, das leere Grab, dashhalazu geflihrt, zu glauben.

Und um uns klarzumachen, dal3 der Vorgang tats&écklicwar, schreibt Johannes: "Denn
noch hatten sie die Schrift nicht begriffen, daf¥@n den Toten auferstehen misse." Noch
hatten sie die Schrift nicht begriffen. Erst nachingben sie dann in der Schrift Hinweise ge-
funden, dal’ der Messias nicht vom Tode festgehalegden kann. Dann waren sie natirlich
selig, als sie das vom Alten Testament bestatiglida, was sie im Leben Jesu, im Sterben
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Jesu, im Auferstehen Jesu mit ihm erlebt hatten.

Meine lieben Freunde, das sind Beispiele fur dagy®uwen der Falschlehrer, die sich in unse-
ren Blchern, auch in den Schulbichern finden usdddn Glauben unserer Christen zerset-
zen. Die Falschlehrer haben falsche Voraussetzungendenen sie ausgehen, namlich daf3
Wunder nicht passieren kdnnen und dal? Weissagumgehmaglich sind. Wir wissen aber,
dal3 beides mdglich ist, hier zumal die Weissagungen

Jetzt lese ich lhnen einen Text vor und sage niart,wem er ist: "Sie haben durch die Er-
nennung Hitlers zum Reichskanzler unser heiligagstbes Vaterland einem der grofldten
Demagogen aller Zeiten ausgeliefert. Ich propheltgien feierlich, dal3 dieser unselige Mann
unser Reich in den Abgrund stiirzen und unsere NatiounfalRbares Elend bringen wird.
Kommende Geschlechter werden Sie wegen dieser tiageth in lhrem Grabe verfluchen.”
Das ist geschrieben im Februar 1933.

Der das schrieb, ist der General Ludendorff, undclérieb es an den Reichsprasidenten Hin-
denburg. Ludendorff hat also schon bei der Machtiddene durch Hitler das ganze kom-
mende Elend vorausgesehen, und niemand kann sageninselige Wirken Hitlers sei aus
der Weissagung Ludendorffs herausgesponnen. O Beisgen sind wir ja nun alle Zeugen,
dal3 das wirklich passiert ist; schmerzhafte Zeugerht wahr, zumal wir Heimatvertriebe-
nen! Und solche Zeugnisse gibt es viele.

Der Philosoph Oswald Spengler schrieb 1936, dalh eghn Jahren wohl kein deutsches
Reich mehr geben wird. 1936! Oder ein anderes Baidpans Kroll, einer unserer oberschle-
sischen Landsleute, war Botschafter in Belgrad. ®tlin starb, sagte er voraus, dal? Malen-
kow sein Nachfolger werden wirde. Malenkow wurda s&achfolger.

Ja, ich mul3 lhnen gestehen, ich habe mich selhstatials Prophet betatigt und bin bestatigt
worden. Ich hatte einmal einen Kollegen in Mainzdan Universitat, der hiel3 Friedrich Wet-
ter. Ich sagte damals voraus: Das ist der nachsth& von Speyer. Wetter wurde der nach-
ste Bischof von Speyer.

Es gibt also erstaunliche Voraussagen, die reinspteéich zu erklaren sind. In dem Christus-
geschehen ist aber mehr als ein Mensch, hier isGdétessohn, der sein Licht vom Vater
empfangt ...

Lassen Sie sich, meine lieben Freunde, nicht vdsckiehrern irre machen! Lassen Sie sich
nicht verbliffen durch zunéchst verbliffend wirkendiufstellungen! Glauben wir den Evan-
gelien, denn darin spricht das Wort der Wahrheit| was kann wahrer sein? Amen.<<

Im "Le Monde" erschien am 7. Marz 1989 ein Zitas aler "Prawda" (x075/230¥>Ja, das
schmerzt, ja, das macht Angst. ... Aber keinerimmitiseiner Geschichte. ... Im Januar dieses
Jahres ist in der N&he von Turotschak auf einestdla ein "wilder Friedhof" entdeckt wor-
den: Schadel mit einem kleinen Loch darin.

Unschuldige Opfer klopfen heute an unsere Tur ondeirn Einlaf3, fordern Gehor. ... Werden
wir uns feige abwenden? ...

Alles im Leben muf3 beglichen werden, und die Gesthilegt uns Jahrzehnte spater noch
die Rechnung vor - nicht nur denjenigen, die gefolund hart gestraft, die denunziert und
sich erniedrigt haben, sondern auch denjenigerfridaich vor sich hin gelebt haben. ...<<
Das katholische Informationsportal "kath-info" vieditlichte am 12. Marz 1989 folgende
Predigt des deutschen Theologen Prof. Dr. Georg (M8%1/...): >>Falschlehrer der Kir-

che

Dritte Predigt

Von Prof. Dr. Georg May

Die Verschworer um Graf Stauffenberg hatten besdaon, den Urheber des deutschen und
europaischen Unheils, Hitler, zu téten. Stauffegbbexhm eine Bombe, steckte sie in eine Ak-
tentasche und legte die Aktentasche unter dem Trgatter, Uber den gebeugt Hitler seine
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Lagebesprechung abhielt. Dann verliel3 er den Raéaohachtete die Explosion der Bombe
und flog eilends nach Berlin. Als er dort ankameiiielen ihn seine Mitverschwdérer mit der
Nachricht: "Keitel hat eben angerufen, Hitler l&bt.

"Keitel lugt wie immer," sagte Stauffenberg. "Esrwals wenn eine 15-cm-Granate einge-
schlagen hat; da ist niemand mehr am Leben!" Stahérg tauschte sich. Das Unwahrschein-
liche war eingetreten. Der, dem die Bombe gegditte, war fast unverletzt, wahrend einige
andere schwer, teilweise tddlich verletzt waren.

Warum erzahle ich diese Geschichte, meine liebeartete? Weil wir uns heute mit der Frage
der Wahrscheinlichkeit beschaftigen wollen. Mit &d&ahrscheinlichkeit deswegen, weil die
Falschlehrer der Bibel mit diesem Begriff zu Leiiieken; weil sie sagen: Dies und jenes in
der Bibel, das ist wahrscheinlich, das kann siaeimagen haben, anderes ist unwahrschein-
lich, das ist nicht historisch. Wahrscheinlichkisit das Mal} fir den Grad der inneren Még-
lichkeit von Ereignissen.

Wie das eben erzahlte Beispiel aus der jungstegavgenheit zeigt, geschieht in der Ge-
schichte oft etwas, was ganz unwahrscheinlichVi&nn man den Mal3stab, den die Falsch-
lehrer an die Bibel anlegen, auf die Geschichteesmlen wirde, dann waren viele geschicht-
liche Ereignisse nie passiert. Die Falschlehreregettavon aus, dal3 sie sagen: Was immer
und Uberall sich zutragt, das ist wahrscheinlich.

Was selten passiert, ist nicht sehr wahrscheinlisid was auf3erhalb der in den Evangelien
beschriebenen Geschichte Jesu gar noch nicht vargekn ist, das ist absolut unwahr-
scheinlich. Auf diese Weise wird die ganze Gesla#iu, wird aber auch die Bibel tberhaupt
auf das Mal3 der profanen Geschichte herabgedmokh selbst diese weist viele Beispiele
auf, dal3 Dinge, an die die Menschen nicht dacligemie sie flir ausgeschlossen hielten, ge-
schehen sind.

Im Jahre 218 v. Chr. brach der punische Feldhennibal mit 50.000 Fuf3soldaten und 9.000
Reitern sowie mit 37 Elefanten aus Stdspanienumfdie ROmer zu besiegen. Er nahm den
Weg uber Nordspanien, Sudfrankreich, und gegerEalleartung tberstieg er im beginnenden
Winter die Alpen. Unter ungeheueren Verlusten bemwver diese Bergwelt und stand eines
Tages in der Po-Ebene. Kein Mensch hatte damitcheet, dal? man mit einem grof3en Heer
die vollig unwegsamen Alpen Gberwinden kdnnte. Dag/ahrscheinliche war eingetreten.

Als im Jahre 1942 die deutsche Wehrmacht die retssigestung Sewastopol eroberte, da
setzte der fuhrende General Manstein den Angriffl@nStelle an, an der ihn die Russen am
wenigsten erwarteten, namlich in der schwierigsted steilsten Gegend. Auf diese Weise
wurde die Festung erobert. Das Unwahrscheinliclhresivgetreten.

So, meine lieben Freunde, ist es bei rein mengaiicTun. Das waren alles Menschen wie
wir, die hier tatig waren, sie haben wider alle &rinng gehandelt. Alle diese Ereignisse sind
beglaubigt. Man kann sie mit Sicherheit beweisere Wul3 man erst mit Unwahrscheinlich-
keiten rechnen, wenn Gott ins Spiel kommt, wenmiekt blo3 um menschliche Krafte und
Plane, sondern um gottliche Macht und Weisheit .geimid davon ist ja nun die Heilige
Schrift voll, von GroR3taten gottlicher Macht undtijoher Weisheit.

Die Israeliten in Agypten wollten aus dem Sklavedia Agypten ausziehen. Die Agypter
weigerten sich, sie ziehen zu lassen. Daraufhidtsa@ott die zehn agyptischen Plagen. Es
wurden enorme Schaden an den Agyptern, an ihrertizBesl am Lande angerichtet. Erfun-
den, sagen die Falschlehrer, erfunden! ErfundenGoittes Macht zu zeigen. Wer nachdenkt,
wird sich fragen: Wie kann etwas Erfundenes Gditasht zeigen? Das ist doch Unsinn. Nur
wenn sich Gottes Macht wirklich in Taten geofferibaat, kann ich Uber Gottes Macht etwas
aussagen.

Wir brauchen zu diesen agyptischen Plagen keinehgdglichen Parallelen. Aber es gibt sie.
Im August 1986 ging Uber Sudbaden ein furchtbareseiter nieder. Hagel so grof3 wie
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Huhnereier zerschlug Autos, Fensterscheiben, Habsdaund richtete grof3te Schaden an.
PaRt das nicht zu dem Bericht tiber den Hagel irpfegy der die Tiere auf dem Felde tétete?
Die Israeliten durften am Ende ziehen und sie standr dem grofRen Hindernis des Roten
Meeres. Das Rote Meer offnete sich, und sie zogekeénen Ful3es hindurch. Tja, Legende,
sagen die Falschlehrer, gut erfunden, eine Kompaosit

Meine lieben Freunde, in Korea versammeln siclitallich 30.000 bis 40.000 Touristen, um
ein Naturschauspiel zu beobachten. Korea vorgdlaged zwei Inseln namens Zindo und
Modo. Einmal im Jahre sind die Gezeiten und derd\arart gelagert, dal? zwischen diesen
beiden Inseln - von Zehntausenden beobachtet -esnehtrockene Stral3e bildet, 2,8 Kilome-
ter lang, 40 Meter breit, und das ganze hélt etnadg an.

Das sind rein natirlich zu erklarende Vorganger aber in der Bibel ist mehr, hier ist Gottes
allmachtige Hand am Werk. Man kann hier nicht mdischer Wahrscheinlichkeit oder Un-
wahrscheinlichkeit argumentieren. Man mul3 vielmehigegennehmen, was Gott getan hat
und was seine Zeugen uns uUbermitteln.

Erst recht ist das der Fall, wenn der GottmensdhEaden erscheint, Jesus Christus. Die
Falschlehrer sagen, dem Heiland seien von den [Eliaten die gré3ten Worte in den Mund
gelegt worden. Er hat sie also nicht gesprochenstEaimindest ganz unwahrscheinlich, daf3
er sie gesprochen hat. Wahrscheinlich sind lediglie harmlosen Redearten, z.B. wenn er
sagt: 'Lasset die Kinder zu mir kommen!" Das kangesagt haben. Aber wenn er sagt: ‘'Ich
bin das Licht der Welt,' oder 'Ehe Abraham ward, ibh!', dann sind das Erdichtungen. Das
ist ganz ausgeschlossen, dal3 er so etwas gesagt kiximte.

Solche Aufstellungen der Falschlehrer, meine liberunde, finden Sie in den Schulblchern
Ihrer Kinder. Die Falschlehrer begehen einen scbwenethodischen Fehler. Sie schaffen
zunéachst eine erdachte Gestalt Jesu, indem sigasymwas harmlos in seinem Leben ist, was
auch bei anderen Menschen passiert, auf Jesusagmart "Das hat er getan. So ist er gewe-
sen,"” und indem sie von vornherein alles, was Ubasohliches von ihm ausgesagt wird,
ausklammern.

Wenn dann die hoheitsvollen Worte und die gewattijiachterweise Jesu in den Horizont
des Lesers der Bibel treten, sagen sie: Das kasus Jecht gesagt bzw. getan haben. Sie ha-
ben aber diese Taten und Worte Jesu schon beirdeudting ihres Bildes von Jesus ausge-
klammert und entscheiden dann von dem selbstmabbtigestellten Phantombild Jesu, was
er getan und was er gesagt haben kénnte. Ein sehmethodischer Fehler!

Wenn im Evangelium von Worten Jesu berichtet wdid, mehrfach vorkommen, dann sagen
sie: Das sind Dubletten, also Dinge, die zweimaedithrt werden, und zwar naturlich von
den Verfassern der Evangelien. Jeder vernunftigesikte wird sich fragen: Kann denn Jesus
nicht zweimal dasselbe gesagt haben? Tut das jedt Lehrer, indem er namlich eine Aus-
sage wiederholt und sie so seinen Schilern einseh&iarum mufd das eine Dublette sein?
Die Falschlehrer gehen her und sagen: So, wie Jesdshannesevangelium spricht, kann er
nicht gesprochen haben. Das sind erdichtete Relieder Verfasser Jesus zugeschrieben hat.
Es besteht zweifellos ein gewisser UnterschiedRiaten Jesu im Johannesevangelium und
bei den anderen drei Evangelisten. Aber missetesiegen erfunden sein?

Bedenken wir, meine lieben Freunde, ein jeder Reshadit sich auf seine Zuhérer ein. Man
wird vor hochgebildeten Menschen anders sprechemed als vor einfachen Leuten; und
man wird - wie Jesus - zu denen, die in die Weissehon eingeflhrt sind, das waren ja die
Apostel am Ende seiner irdischen Laufbahn, angslsm konnen als am Anfang.

Auch diejenigen, die die Reden héren, werden Memablas aufnehmen, was sie fassen kon-
nen. Wenn man nach einer Predigt die Menschersieigehort haben, niederschreiben laft,
was der Prediger gesagt hat, kommen so viele viedmie Berichte heraus wie Zuhorer.
Aber nicht, weil die Menschen fabulieren, sondemil wie nach ihrer Fassungskraft eine Pre-
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digt aufnehmen. Und das sollte nicht der Fall genesein bei den Evangelisten?

Sie haben fir eine verschiedene Zuhorerschaft gebelm, und sie haben auch, je nachdem,
ob sie sehr einfache oder etwas gebildetere Manas¥n, mehr oder weniger von den Wor-
ten Jesu, von seinen Reden, erfal3t und wiederdgiveren. Es braucht nicht die fatale An-
nahme von der Wahrscheinlichkeit und von der Unsetieinlichkeit der Ausfiihrungen Jesu,
um die Unterschiede zu erklaren.

Auch viele Worte und Taten Jesu, die ihm von ddediéehrern nicht abgesprochen werden,
haben Parallelen. Ich sage noch einmal: Wir brauchese Parallelen nicht, um uns der Zu-
verlassigkeit der Evangelien zu versichern, dennsivid Uberzeugt, dal3 Jesus eine absolut
einmalige Personlichkeit war. Aber diese Parallédénnen uns helfen zu verdeutlichen, dai3
unser Glaube ein verninftiger Glaube ist.

Ich denke etwa an die Geschichte von dem Besessern@nrasa. Da ist im 5. Kapitel bei
Markus die Rede von einem Mann, der in den Grébauste und den man mit Fesseln zu
bandigen versucht hat. Er schrie und schlug sitissmit Steinen. Als Jesus zu ihm kam, da
lief er hin und rief: "Was habe ich mit dir zu stfiea, Jesus, du Sohn des héchsten Gottes?
Ich beschwdore dich bei Gott, mich nicht zu quélen.”

Jesus erkannte sofort, daf? der Mann besessen ngasougab er den Befehl: "Fahre aus dem
Menschen aus, du unreiner Geist!" Und er fragte 'WWie heil3t du? Wie ist dein Name?" Er
antwortete: "Ich heil3e Legion, weil wir viele sihdlind der Geist bat ihn instéandig, er moge
sie nicht aus der Gegend fortjagen. Nun weideteatarBerghang eine grol3e Schweineherde.
Da baten ihn die Geister: "Gestatte uns, dal3 wiienSchweine fahren!" Er gestattete es. Da
rissen die unreinen Geister aus und fuhren in dlev8ine. Nun stirmte die Herde den Ab-
hang hinunter in das Meer und ertrank dort.

Ein ungeheuerliches Ereignis, dem die Falschldliverhaupt keine Wirklichkeit zusprechen;
eine reine Erfindung, sagen sie. Meine lieben Fdleuim Jahre 1978, also in unserer Gegen-
wart, hat sich in Reggio Emilia - in Norditaliefiolgendes zugetragen: Eine Herde von zwei-
hundert Schafen stirzte aus unbekannten Grindemam reiRenden Flul3. Alle Schafe er-
tranken. Sowohl die Hirten wie die ansassigen Ta¢edstanden vor einem Ratsel. Ist das
nicht eine geschichtliche Parallele zu dem, wassdamgelium berichtet?

Noch einmal: Wir brauchen diese Parallelen nidhéravenn es sie gibt, mégen sie uns sagen:
Was schon rein naturlich moglich ist, das solltendgerrn der Natur, unserem Gott und Hei-
land, nicht moglich sein?

Wir sind jetzt in die Leidenszeit eingetreten. 3esteht vor dem Hohen Rat. Zwei Evangeli-
sten berichten, da3 Mitglieder des Hohen Rateshé@sthimpft, angespuckt und geschlagen
haben. Unmdglich, sagen die Falschlehrer, wie lana solche Behérde so etwas tun? Das
ist ganz unwahrscheinlich. Meine lieben FreundeJahre 1943 waren Hunderttausende von
amerikanischen Soldaten in England und bereitatgmauf die Invasion vor. Es gab da ein
Lager namens Ridgefield.

Der Kommandeur dieses Lagers hiel3 Eisenhower.ggedi Lager befand sich auch ein Ar-
restgefangnis. In dieses Gefangnis wurden ameskhaiSoldaten, die sich irgend etwas hat-
ten zuschulden kommen lassen, eingesperrt. Undmoude aufgedeckt, dal? hohe und héch-
ste Offiziere aus dem Stabe Eisenhowers diese wggemgflgiger Vergehen eingesperrten
Soldaten auf das bestialischste mif3handelten.

Das ist beglaubigt, das ist festgestellt, dasnstnsucht worden. Ist das nicht eine Parallele zu
dem, was da im Neuen Testament berichtet wird? HRibleter benehmen sich nicht so, sagt
man. Ja, wie hat sich denn der Prasident des Velicdgshofes, Roland Freisler, benommen?
Er beschimpfte einen angeklagten Juristen: "Sié girein schabiger Lump!" So hat sich der
hochste deutsche Richter benommen.

Meine lieben Freunde, all diese Falle und Beispidie ich Innen vorgefihrt habe, sollen Sie
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darin Gberzeugen: Wir haben keinen geniigenden Aala@er Wahrhaftigkeit der Evangeli-
sten, an der Glaubwiurdigkeit der Heiligen Schrift zveifeln. Wir brauchen uns von den
Falschlehrern nicht ins Bockshorn jagen zu laseénkonnen uns auf das verlassen, was die
Kirche immer gelehrt hat und in ihren gesunden Mégtn - in ihren gesunden Vertretern -
heute noch lehrt. Der heilige Evangelist Johanneistwfters darauf hin, dald die Taten Jesu
diejenigen, die sie erlebt haben, unentschuldbashtea. "Wenn ihr meinen Worten nicht
glaubt, dann wenigstens meinen Taten!" Wie kanradoés so etwas schreiben, wenn diese
Taten gar nicht passiert sind?

Nein, wir wollen uns, meine lieben Freunde, nichsiagher machen lassen. Wir wollen fest
zum Glauben stehen, den wir von glaubigen PriestachLehrern Gberkommen haben. Wir
wollen diesen Glauben unseren Anvertrauten weibengein diesem Glauben leben und in
diesem Glauben sterben.

Amen.<<

Der deutsche Historiker Alfred Schickel berichtigeApril 1989 in der katholischen Monats-
schrift "THEOLOGISCHES" Nr. 4 - 1989 uber die sdtsalhafte "Neuner-Reihe" in der deut-
schen Geschichte (x853/..9>Ein Blick auf die Jahre 1919 -1929 - 1939 — 1949

... Es hat den Anschein, als gebe es in der Gdgehiestimmte schicksalhafte Daten-Reihen
die mehr als nur zufallig sind.

So stellt man in der deutsch-bohmischen Geschaihte "Achter-Reihe” fest, die 1848 beim
Prager Slawenkongrel3 beginnt, Gber das Jahr 1918ridndung der Tschechoslowakei fihrt,
sich ins Jahr 1938 mit dem Minchener Abkommen états 1948 die kommunistische
Machtibernahme in Prag markiert und schliel3lich81i&6"Prager Fruhling" endet.

In der jingeren deutschen Geschichte fallen dagdgedahre mit dem Neuner am Ende auf.
Da grundeten sich die im Ersten Weltkrieg besied@entschen im Jahre 1919 ihren ersten
republikanisch-demokratischen Staat und bekame@&niuni des gleichen Jahres den eben-
so unbilligen wie folgenreichen Versailler Friedegridrag auferlegt.

Er qualte die - gewil3 am Ersten Weltkrieg nichtzyanschuldigen - Deutschen mit der schier
unertraglichen Zuweisung der Alleinschuld und diéckie mit Wiedergutmachungsforderun-
gen so nieder, dafd sie im Jahre 1923 um den Wes (Beldes und alle Sparguthaben kamen.
Mit der Folge, dal? eine Wiederaufrichtung der deh#ga Wirtschaft nur mit Hilfe amerikani-
scher Leihgelder méglich war. So nahm die deutddireschaft US-Dollars als Kredite an
und bescherte sich fur einige Jahre einen "Woldstari Pump”.

Als dann die amerikanische Wirtschaft im Sommerdl@Rakute Absatzschwierigkeiten kam
und mit dem New Yorker Borsensturz im Oktober 199 tiefe Krise aller Welt offenbar
wurde, gerieten auch die bei den Amerikanern veldetten Deutschen in den Wirtschafts-
sturz und erlebten in den nachfolgenden vier Jadirea bisher noch nie dagewesene Massen-
arbeitslosigkeit mit 6 bis 7 Millionen Beschéftigystosen.

So lautete das Jahr 1929 als Fernfolge des zelma dator auferlegten Versailler Friedens-
vertrags das Ende der Weimarer Republik ein undimsgte den Aufstieg Adolf Hitlers.
Theodor Heul3, der nachmalige erste Préasident dedduepublik Deutschland, stellte daher
mit Recht fest, dal3 "die Véater des 'Dritten ReitheBdentisch mit den Vatern des Versailler
Vertrages sind". Ein Geschichtsdeuter von hoherd&ra und 1932 ein politischer Prophet
dazu. Er schrieb namlich damals nach (der) LektéreHitlers Buch "Mein Kampf":

"Wenn dieser Mann an die Macht kommen und dann aachProgramm verwirklichen soll-
te, wird in spatestens 6 bis 8 Jahren der neueedfaBg da sein”.

1939 bewahrheitete sich Theodor Heul3' Prognoseamald. September mit dem deutschen
Einmarsch in Polen der Zweite Weltkrieg begann imdeinem Verlauf das politische Ord-
nungsgefuge Europas und der Welt in einem nochagewesenen Ausmalf erschitterte. Vie-
le Millionen Menschen fanden an und zwischen desnten, in Lagern und bombardierten
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Stadten, auf der Flucht und bei der Vertreibung Ted. Deutschland wurde véllig besiegt,
Europa um seine bisherige Weltgeltung gebrachtdieddeologie des Marxismus auf Uber
anderthalb Milliarden Menschen verbreitet.

1949 wurde den Deutschen in Ost und West enddodvgul3t, dal® die Einheit ihres Staates
fir unabsehbare Zeit zerbrochen war, als die Sie@jente einen west- und einen ostdeutschen
Staat aus der Taufe heben lieRen. Dabei traf distdatschen das ungleich glicklichere Los
in diesem nationalen Ungliick, wurde ihre Bundedbépuwoch unter dem Zeichen der Frei-
heit und der Demokratie begriindet und erlebte kisbmen wirtschaftlichen Aufschwung
sondergleichen.

Die Vater des westdeutschen Grundgesetzes hatierz\war im Parlamentarischen Rat in so
manche politische Vorgabe der drei westlichen Besefsmachte zu fligen, auch wenn der
Text der bundesrepublikanischen Verfassung an k&telle diese Siegeraufsicht erkennen
lant, sie waren aber frei in der Auswahl zeitgeddficher Daten.

So verabschiedeten sie mit voller Absicht am 8. M9 das Grundgesetz, weil sie mit die-
sem Datum den 8. Mai 1945, den Tag der bedingusgsidapitulation der deutschen
Wehrmacht, "Uberlagern” wollten, wie ein Zeitzeuwdgnals zutreffend feststellte. Im Jahre
1949 waren sich namlich die Deutschen in Uberwétiiigr Mehrheit einig, was der 8. Mai
1945 fur Deutschland bedeutete: die erfolgreict@b&mung eines feindlichen Landes, wie es
die Sieger im Mai 1945 selbst formulierten.

Rotarmisten, "GlIs" und "Tommies" kamen nicht aldr&8er, sondern als Besatzer eines be-
siegten Landes, denen es im Westen sogar am Awntnhgten war, mit den Deutschen zu
“fraternisieren”. Ein Verbot, das angesichts demgetundenen KZ-Greuel freilich zunachst
verstandlich war.

Wie soeben freigegebene Geheimdokumente der USRegi Uber vertrauliche Gespréche
der drei Westméchte mit Stalin und Molotow im Augl848 ausweisen, ware die Sowjet-
union noch vor der Grindung der beiden deutschdstda&en im Jahre 1949 bereit gewesen,
an einem einheitlichen Deutschland festzuhaltenauah die gerade im Juni 1948 verhéangte
Berlin-Blockade (Stalin nannte sie "Transportbegnkungen zwischen Berlin und den West-
zonen") aufzuheben, wenn die drei Westméachte ibrelaner Beschliisse vom Friihjahr 1948
Uber die Errichtung eines westdeutschen Staateslienith inrem Gefolge in den Westsekto-
ren von Berlin eingeflihrte "Deutsch-Mark-West" (Btebezeichnete sie als "Mark B in
Westberlin") riickgéngig gemacht und in ganz Bedlim "Deutsch-Mark-Ost" zugelassen hat-
ten.

Denselben zeitgeschichtlichen Quellen zufolge figtghman aber in London und in Washing-
ton, dal’ bei einer Aussetzung der Londoner Besshldge Franzosen nicht mehr so ohne
weiteres flr eine erneute Zustimmung zur Errichtaimges westdeutschen Staates zu gewin-
nen sein konnten, falls die Sowjets dann doch fioeni Angeboten abricken oder unannehm-
bare Forderungen an die Westméchte stellen sollten.

So blieben die tagelang gefuihrten Gesprache in Mogdztlich ergebnislos und verhinderten
nicht, dal® das Jahr 1949 zu einer weiteren wichtgfesur in der deutschen Geschichte wur-
de: zur vierten folgenreichen Station in der "NeatReihe" der jingeren deutschen Geschich-
te.

Wahrend die nachfolgenden "Neuner-Jahre" allenfaflslie westdeutsche Innenpolitik (1959
Wirbel um die Bundesprasidentenwahl, 1969 "Machhset' in Bonn) einen gewissen Stel-
lenwert haben, steht noch offen, ob 1989 - auRerFeg&ern zum 40jahrigen Staatsjubilaum -
noch ein geschichtsméchtiges Datum bringt - etwaresowjetischen Vorschlag zur Wieder-
vereinigung Deutschlands?<<

Der deutsche Philosoph Walter Hoeres (1928-2016¢tiete im April 1989 in der katholi-
schen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 4 — 198858/...):>>Der Aufstand der Hol-
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Aufklarung und Franzdsische Revolution - 1789-1989

Am 14. Juli 1789 fand der Sturm auf die Bastillgistder die Franzosische Revolution einlei-
tete. Lange Zeit war die Haltung der katholischerclé zu den Ereignissen von 1789 bis
1794 eindeutig ablehnend und das mit Recht!

Das Grauen begann schon mit dem Sturm auf dielBastibst. Inr Kommandeur de Launay
verhandelte mit dem Pdbel und vereinbarte freieau§§bfir die kleine Besatzung, die aus
Invaliden und Schweizer Soldnern bestand, aberG#msndel ermordete sie auf die Ubelste
Weise und vor allem wurden die Invaliden geradez&tiiicke gerissen! Im Unterschied zu
den Verbrechen der Kommunisten und Nationalsorégljsdie im allgemeinen hinter Lager-
mauern stattfanden, wurden die Folterungen und Mdet "Grol3en Revolution” grol3enteils
als Volksfeste begangen.

Aber nicht nur das; die Guillotinierungen entwidkel sich zu "raffiniert sadistischen Veran-
staltungen, bei denen man (um ein Beispiel anzefijneinem unter dem Fallbeil gefesselten
Adeligen langatmig und ironisch die Siege der réigahischen Armee in allen Einzelheiten
vorlas, damit er sie im Jenseits seinen Ahnen ieittéonnte ...

Stadte wie Lyon, Toulon und Bordeaux, die sich, @rondisten gefiihrt, gegen die Jakobi-
ner erhoben, wurden zum Teil dem Erdboden gleiclagbimund die Einwohner dezimiert.
Das Guillotinieren ging zu langsam vor sich, soéaitte man die einen und richtete die ande-
ren durch Schrotbichsen hin, um sich an ihrem Emgs Ausbluten zu weiden".

Bei der Erstirmung der Tuilerien wurden die Scheei@arden, die ihrem Eide getreu bis
zum letzten Manne kampften, verstimmelt und zeksiticein Kiichenjunge, der sich an der
Verteidigung beteiligte, wurde in Butter gewickettd lebendig verbrannt. Besonders in zwei
Punkten ist die Franzdsische Revolution Vorbild debolischen totalitaren Diktaturen der
Neuzeit und Gegenwart geworden.

Zunachst gab es in ihr den ersten grol3en Volkerrderdneueren Geschichte. Als sich die
katholischen Bauern der Vendée aus Treue zu ihmnegestammten Glauben gegen das
Schreckensregiment in Paris erhoben, wurden nah2@1000 Einwohner dieses idyllischen
Landstriches ermordet, "Nonnen wurden geschandgiegiej Madchen bei lebendigem Leib in
Stucke gerissen, Kinder wurden reihenweise in Sampind Teichen ersauft, schwangere
Frauen lebendig in Weinkeltern zu Tode geprelRtBeésohner ganzer Dorfer durch vergifte-
tes Trinkwasser umgebracht”.

Der Konvent in Paris erlie3 am 1. August 1793 egkiet, nach dem das Kriegsministerium
Brandmittel jeder Art Gbersenden solle, um die W§ldlie Felder und das ganze Land in
Brand zu setzen. Besonders Frauen und Kinder, givdtende Schof3" und die "kinftigen
Verbrecher" mif3ten mit Stumpf und Stiel ausgeroteden!

Zweitens leitete die Franzdsische Revolution jegargischen Kirchenverfolgungen der Neu-
zeit und Gegenwart ein, denen gegenuber die roemsdbhristenverfolgungen ganzlich
verblassen. Nahezu 40.000 Geistliche und Ordemrslewtei Drittel des franzdsischen Klerus,
wurden verbannt, deportiert oder guillotiniert. 'Zhufir das Schicksal von Koénig Ludwig
XVI. war es entscheidend, daf3 er sich weigerteKdimmunion von einem abtriinnigen Prie-
ster zu empfangen”.

- Trotz alledem wird heute immer wieder von progresr katholischer Seite gefordert, wir
muf3ten den Aufbruch von 1789 und die Parolen dem#€isischen Revolution in unser katho-
lisches Denken und Empfinden integrieren. Der Bleitéer dieser Forderung heute schon
weithin gezollt wird, zeigt, wohin wir in der Kirehschon gekommen sind!

Noch vor nicht allzu langer Zeit ware jeder, derhsin dieser Weise in einem katholischen
Gremium welcher Art auch immer fur die FranzésisBleeolution stark gemacht hatte, an die
frische Luft gesetzt worden mit dem Hinweis, erdnalth in der Adresse geirrt!
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Progressive Kreise pflegen demgegeniber darauézmeisen, dal’ die Franzdsische Revolu-
tion auf der einen Seite der begrufRenswerte Holkemer Aufklarung des 18. Jahrhunderts
und ihres "legitimen" Strebens nach geistiger Mgkelit und Emanzipation gewesen sei, daf3
ihr "realer" Verlauf jedoch auf der anderen Seite Betriebsunfall gegentiber der urspring-
lich so grof3en Idee gewesen sei.

- Wir sehen hier davon ab, dal? solche Betriebslenédlensichtlich fir die Revolutionen der
Neuzeit nicht untypisch sind: ob es sich nun umsdalstische Abschlachten von Priestern in
Mexiko, im spanischen Birgerkrieg oder um die Oktoévolution handelt! Wesentlicher
aber ist, daf3 sich der zynische TotalitarismusJd&obiner nicht gegen die Ideen der Aufkla-
rung entwickelt hat, sondern mit Notwendigkeit dusen sich ergibt.

Die Gottin der Vernunft

Um das freilich zu realisieren, muf3 man die Aufiiig ohne jene rosarote Brille sehen, die
unsere progressiven Theologen regelmal3ig aufsetzam es um sogenannte "Befreiungs-
bewegungen" geht! Man mul3 sie so niichtern seheretwia die "Frankfurter Schule" dies
getan hat, deren Haupter Horkheimer und Adornon§einverdachtige Zeugen! - sich nicht
genug dartuber wundern konnten, daf? man neuerdinggrikatholischen Kirche mit der hier
Ublichen Zeitverzdgerung sein Herz fur die Aufkl#gwnd die Franzésische Revolution ent-
deckt habe.

Im Sinne von Horkheimers und Adornos zweifellogeffiénder Interpretation wére zu sagen,
dal3 die Franzdsische Revolution gerade deshalbrdeshrecklichen Verlauf genommen hat,
weil sie die genaue unkritische Ubernahme der Aksitnen und ideologischen Konstrukte
der Aufklarung gewesen ist! Und es sind vor allemi dolcher Abstraktionen gewesen, die
als ein einheitliches Ganzes den sozialistischessMaismus der Jakobiner geformt haben:

- der Glaube an die Allmacht der Vernuntft,

- der Glaube an die Macht und DurchsetzbarkeitTdegend oder den neuen tugendhaften
Menschen als Voraussetzung allen Fortschritts lastchot least

- der deistische Glaube an das hochste Wesen, etadegin seiner absoluten Macht- und
Kraftlosigkeit dazu herhalten muf3, die revoluti@ratJtopien zu sanktionieren!

Naturlich klingt es schon und verhei3ungsvoll, weha Aufklarung dazu aufruft, dal3 die
Menschen endlich verniinftig werden und damit auehJdkobiner dazu animiert, Dirnen zu
Gottinnen der Vernunft zu erheben, auf die Altamesetzen und in gotteslasterlicher Weise
von den "Citoyens" (Birgern) verehren zu lassen!

Aber die Frage ist doch:

was bedeutet hier eigentlich "Vernunft"? Es isthhimehr die Vernunft, deren Begriff vom
"Vernehmen" kommt: die Erkenntniskraft, die sichustend fir die Fille der Wirklichkeit
offnet, um den Versuch zu machen, im Wege der &mgin wenig von ihrer Wesenstiefe zu
begreifen, sondern die rationale Vernunft, die mach das akzeptiert, was ihr von vorneher-
ein oder "a priori" einleuchtend ist, die sich alebst im Sinne des Hegelwortes: "alles
Wirkliche ist verniinftig und alles Verninftige istrklich” zum Malf3stab aller Dinge aufwirft
und daher die "Mysterien des Christentums" a promutig ablehnt!

Es ist die Vernunft als Herrschaftsinstrument, dig der Begriff nicht mehr das Wesensbild
der Dinge ist, sondern vielmehr das Konstruktionsten) das ihnen angetan wird und die
immer schon auf dem Sprung bleibt, die Welt solang@rganisieren, zu rationalisieren, zu
reglementieren, bis von daher schon kein unbegeff®est mehr bleibt.

Wie der Rationalismus des 17. Jahrhunderts so uar die Aufklarung noch wie geblendet
vom Siegeszug der neuen mathematischen Naturwidssten, wobei gerade bei ihr die Be-
geisterung uber die neuen technischen Moglichkditenukommt, die sich hier eréffnen! Nur
diese Begeisterung kann den ungeheuren Erfolg@eDiderot und d'Alembert herausgege-
benen franzdsischen Enzyklopéadie erklaren, dieSpeerspitze der Aufklarung wurde und
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ebenso durch ihre Ausfalle gegen Rom, die Sché&lasiil die Kirche wie durch die Sorgfalt
faszinierte, mit der hier zum ersten Male fir eiaf@es und interessiertes Publikum die Wir-
kungsweise von Maschinen erklart und auf groBem&elfeln illustriert wurde.

In diesem Sinne duirfte auch der "kritische" Impgagjen die angestammten Uberlieferungen,
der die Aufklarer und die Jakobiner beseelt, vieraldem Affekt gegen alles organisch Ge-
wachsene und nicht restlos Durchschaubare entgpringd damit der geheimen Sehnsucht,
alles ganz von neuem nach eigenen rationalen, etygithen Mal3staben zu ordnen!

- Selbst die alte Zeitrechnung wird nun dem neegulblikanischen Kalender geopfert. Dabei
ist der Rationalismus des neuen Kalenders nichih dar suchen, daf3 er sich so trocken lesen
wirde wie ein Computerprogramm, sondern eben gendiesem seinem synthetischen Cha-
rakter: dem Versuch, auf dem Verwaltungswege eimz gaeues Zeit- und Lebensgefihl
durchzusetzen und naturlich vor allem den chriséiit Sonntag abzuschaffen. Sinnigerweise
orientieren sich die Monatsnamen nun an Klima, @eihd Jahreszeiten:

Vendemaire, Brumaire usw. oder "Herbsterich, Duindte Frosterich, Frichtegieberisch”,
wie man im revolutionar gestimmten Nachbarland siizte: kein Wunder, dal’ die artifiziel-
le Poesie ihre guillotinierten Erfinder nicht Uledrte!

Synthetischer Tribut an die neue bla3liche Gotan\dernunft sind auch die Feste und Feiern,
die nunmehr von Amts wegen - auch darin wegweisendie kommenden totalitaren Dikta-
turen - mitsamt der zum Ablauf notwendigen Folklorganisiert werden. Motive des klassi-
schen Altertums, des katholischen Kultes und deseptantischen Gottesdienstes werden
nunmehr ohne jede Rucksicht auf die grundstirzesrdchiedenen Welten, denen sie ent-
stammen, in eine Synthese zusammengezwungen, @ie &chwarzwaldhaus mit dorischen
Saulen gemahnen kénnte! Aus der Antike stammt died€nz, abstrakte Ideen wie z.B. die
Tugenden zu personifizieren.

Beim Tedeum der Vernunft wird ein als Gottin demenft verkleidetes Weib liturgisch in
Notre Dame verehrt, wobei diese kitschige Symbiotiknerhin das tiefste Wollen der Jakobi-
ner zum Ausdruck brachte. Wie Brinton berichtegngen die Jakobiner Chordle, lasen sich
in Rede und Gegenrede Stellen aus ihren heiligénfg&mn, aus den Werken Rousseaus oder
der Verfassung vor". Bei den Feiern der Jahre 16821794 "ist auch das Spontane vorbe-
dacht. Es herrscht prazise Piinktlichkeit der Bewggn und Gefiihle. Selbst die AuRerungen
der Begeisterung und Ekstase folgen einem minuziBsetokoll".

Der Schrecken der Tugend

Und damit sind wir auch schon bei dem zweiten vigeht Glaubensartikel der Jakobiner,
dem Kult der Tugend, der der entscheidende Grufiit @&, dafld die Revolution so rasch in
den Terror als ihr eigentliches Ziel einminden keniuch dieser Kult laft sich nur vom
rationalistischen Vernunftbegriff der Epoche hegreden!

Denn die Herrschaft der Vernunft, die es jetzt gedie angeblichen "Obskuranten” durchzu-
setzen gilt, bedeutet auch immer schon die Herfsdea Allgemeinbegriffes gegen das Kon-
krete, Einzelne, Besondere, das ich als solchesimuittelbar erfahren und anschauen, nicht
aber in einem abstrakten Begriff fixieren kann, dkr solcher nur auf das Typische, Allge-
meingultige, Regelhafte geht. Nichts gegen Allgerhegriffe, solange die Vernunft als ein
kontemplatives Vermogen betrachtet wird, wie daslén abendlandischen Philosophie der
Fall war, in der der Begriff als Bild und Ausdrudks immergleichen Wesens fungiert, das die
Dinge einer Art oder Gattung miteinander verbindet!

Doch im Zuge der Verwandlung des Bildungs- in Heredtswissen, der kontemplativen in
praktische Vernunft, der Anschauung in Konstruktiard aus dem Begriff die Ingriffnahme,
das Konstruktionsmuster, das die Einzeldinge nehrads Regelfall fir die allgemeine Kate-
gorie nimmt und im Zweifel solange zurechtschldiis sie ins allgemeine Schema passen!
Und so wird das Allgemeine, Typische nicht mehrden Dingen entdeckt, sondern ihnen
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vielmehr angetan!

Das zeigt sich nicht nur im Siegeszug der techeisdfernunft, sondern die gleiche Tendenz,
das einzelne oder hier den einzelnen, also dasithdim im Allgemeinen aufgehen zu las-
sen, setzt sich auch bei den einfluRreichsten Mbilasophen und politischen Denkern des
18. Jahrhunderts durch.

Nach Jeremy Bentham (1748-1832), dem Begriundeutdigéaristischen Ethik, ist "das groé3te
Glick der grofldten Zahl" das wahre Ziel sittlichesindelns, und der Gedanke drangt sich auf,
dal3 es im Zweifelsfalle durchaus angehen mége Gliask des einzelnen, ja diesen selbst
zugunsten eines so umfassenden Zieles zu opfern.

Nach Jean Jacques Rousseau (1712-1778), dem keigentWegbereiter der Franzdsischen
Revolution, kann der neue Staat, der an die Steltebisherigen Gesellschaft mit ihrer Zwie-
tracht und Unterdriickung treten muf3, nur daraufitem, dal® die einzelnen ihrem Eigenwil-
len entsagen und sich der volonté générale, deyaraétinen Willen Gberlassen.

Dieser volonté générale (allgemein Wille) abemisht identisch mit dem Willen der Mehr-
heit, wie er durch Abstimmung ermittelt wird. Viedtr ist sie das, was alle schon von Natur
aus in gleicher Weise und ohne es zu wissen algahreinsames Wohl und sittliches Ziel
wollen: eine die einzelnen beseelende und umgddfenie alle auf Uberpersénliche Weise
durchwaltende Macht! Der einzelne vermag seinenmestaghmten Egoismus, der ihn zum
Feind seiner Mitmenschen macht, nur zu entrinnemnaer sich ganz dem Sog dieser volonté
générale Uberlaft und so in unteilbarer Einheiteicly zum guten Menschen und zum Staats-
birger wird, denn beides laft sich nicht trennen!

Dahinter steckt der rationalistische Glaube, da3Tdigend so wie alle Dinge machbar und
durch offentliche Einrichtungen leicht zu erreiclsm, der das 18. Jahrhundert zum Zeitalter
einer geradezu manischen Padagogik-Euphorie wéielenEbenso wie sein gelehriger Schi-
ler Maximilian Robespierre (1758-1794) ist Roussdawvon durchdrungen, daf3 Wohl und
Dauerhaftigkeit des neuen Staates allein davonragjamé dal3 die Menschen, die ohnehin im
Prinzip gut sind, sich endlich zur Tugend bekelhuad damit eo ipso Birger im Idealstaat
werden. Und er halt die entsprechende Aufforderfiingso verninftig und sonnenklar, daf3
ihm umgekehrt die obstinate Weigerung, tugendhaiverden, als abscheuliches Verbrechen
erscheinen muf3!

Daher ist Rousseau in der Theorie ebenso wenigezimap, wenn es um Strafen gegen die
Abweichler geht, die nicht bereit sind, sich deng $er volonté générale zu Uberlassen und
SO zu guten Burgern zu werden wie spater Robespierder Praxis. Man hat viel dartber
geratselt, warum der so vollig glanzlose, korrekigst Robespierre, der es als Anwalt in sei-
ner Heimatstadt Arras zu mafigem Erfolg brachte) sn Unterschied zu seinen Freunden
stets pedantisch korrekt kleidete und auf gemedsemaen hielt, zum Einpeitscher der Revo-
lution aufsteigen und zeitweise sogar als Frankeeionumschrankter Diktator herrschen
konnte!

Friedrich Sieburg ist dieser Frage in seiner gladee, bei Ullstein noch als Taschenbuch
verfligbaren Robespierre-Biographie nachgegangengibniddie tberzeugende Antwort, daf3
es ganz allein das vollkommene Durchdrungenseindemnideen Rousseaus gewesen sei, das
den end- und farblosen Reden des "Unbestechlichga"er genannt wurde, das Pathos der
ungeheuren Wahrhatftigkeit und Durchschlagskrafiefer

Wenn dieses beinharte second-hand-Genie einer higi&n Regung fahig war, dann ist es
die malBlose Schwarmerei fur den Weisen von Ermele®rgyewesen, zu dem schon der
schichterne Student seine Pilgerfahrt unternaherei) jedes Wort ernst zu nehmen, das der
alte Mann im Turban je auf Papier gesetzt hat".

Die staatliche Fahndung nach der rechten Gesineungugte ein Klima totalitarer Gesin-
nungsschnuffelei von Amts wegen, das mit den Euflagen unseres Jahrhunderts durchaus
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konkurrieren kann! Auf dem Hohepunkt der Schreckenschaft zahlen wir in Frankreich
nahezu 21.000 Uberwachungsausschiisse, zu denenBlatikwarten im Dritten Reich und
in der DDR ahnlich - neben den Gastwirten besonBé&igner und Hausbesitzer herangezo-
gen werden!

- Die Polizei hat jetzt nicht mehr die Aufgabe, Réuund Diebe zu Uberfiihren, "sondern im
Herzen der Menschen zu lesen, ob die heilige Flan@meund stark genug brennt".

Im Zeichen dieser makabren Einheit von Religion Eatltik, Moral und Recht, einklagbarer
Absicht und Tat wird der Stinder mit dem "Verschw@reer schlechte Mensch mit dem
"Verrater" und schlimmer noch mit dem Aristokratgrichgesetzt und damit jenes Vokabu-
lar von Totschlagworten begrtindet, das nur demefiveeck haben kann, die Dissidenten zu
Verbrechern zu stempeln.

- Um nur ja nicht aufzufallen sucht man sich ini®ainer besonders derben, durch Ausdrik-
ke aus der Fékalsprache angereicherten Ausdrucksweaibedienen, jedermann zu duzen und
mit "Burger" statt mit "Herr" anzureden. Besuchiedsiber den zum grof3en Teil aus unappe-
titichen Lappen und Tuchern bestehenden Fahnenviladoirascht, der aus allen Fenstern
hangt und auch hier kann man im Blick auf unsefatttungen nur sagen: Exempla docend!
Die rote Messe

Nur scheinbar ragt der Glaube an ein hochstes Weserin Fremdkorper in dieses gespen-
stische Schauspiel hinein. Durch ein Dekret desviénts werden dieser Glaube und die Un-
sterblichkeit der Seele von Amts wegen verkiindetder entsprechende Nationalfeiertag auf
den 8. Juni festgesetzt.

Tatséachlich aber steht auch diese Vereinnahmun@&elggion in einem so tiefen Zusammen-
hang mit dem Vernunftglauben der Jakobiner, dal8isiehaus als Fortsetzung des gottesla-
sterlichen Tedeums fiur die Gottin der Vernunft kesot! Nicht selten werden Aufklarung,
Freidenkertum, Ablehnung jeder Form von Religionl aiamit schliel3lich der Atheismus als
gleichbedeutend angesehen. Demgegenuber werdé&uftigirer gerade durch ihren rationa-
listischen Vernunftbegriff dazu gebracht, am Dagemttes festzuhalten:

Deisten wie Hermann Samuel Reimarus, Lessing, Mssolen oder in Frankreich eben Vol-
taire und Rousseau haben das geistige Antlitz declie gepragt! Zunachst einmal war es fur
die Aufklarer einfach verninftig, mit der Existeaimes Urhebers der Welt zu rechnen. Viel
wichtiger aber war ihre Sicht des Universums ateegigantischen, ausgekliigelten Maschi-
nerie, die als solche unabweisbar einen Weltenbsteneu erfordern scheint.

Auf der anderen Seite schien es eine unmaoglichenyairdige Vorstellung zu sein, daf3 Gott
durch Wunder oder andere selbstherrliche Eingd#a Gang dieses Getriebes stort. Hinzu
kommt der fur die Aufklarung so typische Gedankal} dler Schopfer - eben "verninftiger-
weise" - dieses gigantische Weltgetriebe zum irdiacWohl des Menschen geschaffen habe
(Heute wirden sie sagen: damit sich eines TageSealwiel die "gerechte Gesellschaft" und
damit die "Sache Jesu" ereigne).

- Und wie von selbst ergibt sich aus dieser Ansahgudes Universums als eines harmoni-
schen, auf den Fortschritt des Menschengeschleemgslegten Systems jene unmerkliche
und doch so revolutiondre Achsendrehung des tomdilien Gottesglaubens, die die Aufkla-
rung an Robespierre weitergegeben hat: die Auffagstial? Gott die Welt zwar geschaffen,
sich aber nach getanem Werk gewissermal3en zur gigetzt und sie ihren eigenen Gesetzen
Uberlassen habe, sodal} es sinnlos ist, ihn um H@freanzuflehen! Jetzt ist er nicht mehr die
Sonne, die uns durch ihre warmende Kraft am Leble#élteund um die sich alles dreht, son-
dern dem bleichen Gestirn des Mondes vergleictdsrunbeweglich am Horizont steht und
daher eher dekorative Bedeutung fur unser Weltizkd

- Paradoxerweise ist es gerade diese Saft- undléSikeit des deistischen Gottes, die ihn -
der Hitlerschen "Vorsehung" &hnlich - fir die Zwedakes absoluten Staates der Jakobiner so
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verwendbar macht! Im gleichen Mal3e, in dem er in Teeorie durch seinen sinnreichen
Weltbau zum Erfullungsgehilfen des irdischen Fdmgts degradiert wurde, wird er nun auch
in der Praxis zum bloRen Garanten und zur blo3gitibeation der Vernunftigkeit des revo-
lutionaren Fortschritts: zum Garanten dafur, daseti aus innerer Notwendigkeit heraus so
weise und sinnvoll angelegt ist wie das ganze All!

Das so verstandene gottliche Wesen ist keine Instahr, auf die ich mich berufen kann, um
die gebieterischen Rechte seiner allgegenwartigejediit gegen die weltliche Macht abzu-
wagen, sondern nur noch das Ausrufungszeichenridate/erntinftigkeit der Gesetze!

Gott als Notar, ja als Siegel der Jakobiner: deelt so seltsam, wie es die Erscheinung Ro-
bespierres gewesen sein muf3, als er am 8. Junid #@Rokoko gekleidet in himmelblauem
Frack und weilRen Kniehosen, in der rechten HanehegmoRen Strau von Ahren, Mohn und
Kornblumen, eine grol3e buntscheckige Parade zutdEsshdchsten Wesens anflihrte.

Die Prozession muf3te auch die Place de la Conddreeueren, auf der die Guillotine noch
am Tag vorher unermudlich ihr Werk getan hatteb&eéerstandlich hatte man sie wegge-
raumt, um die Feier nicht zu stéren und Sagemeat de entsprechenden Blutlachen ge-
streut. Dennoch lag ein suRlicher Geruch in det,lal$ die Prozession die sinistre Statte er-
reichte und man muf3te Hunde wegscheuchen, dieasiaten nur oberflachlich verborgenen
Blutpfutzen gatlich taten.

Schon sechs Wochen nach der Feier mul3te Robespédinst das Blutgeriist besteigen, denn
offensichtlich wollten die Menschen nicht tugendhveérden: nicht auf diese Weisel<<
Richard von Weizsacker wurde am 23. Februar 19&hmals zum Bundesprasidenten ge-
wahlt.

Der deutsche Historiker Herbert Homig berichteteNtai 1989 in der katholischen Monats-
schrift "THEOLOGISCHES" Nr. 5 — 1989 Uber den Gedwsverlust der "Alten Welt"
(x853/...):>>Abendland oder Mitteleuropa?

... Gewichtsverlust der "Alten Welt"

Die beiden Weltkriege dieses Jahrhunderts habesnejewaltigen politischen Gewichtsver-
lust der Alten Welt, also Europas im Vergleich znd/ereinigten Staaten und der Sowjet-
union bewirkt. Damit verlor der westliche und natg Teil des Kontinents seine seit dem
ausgehenden Mittelalter allmahlich gewachsene é@gende Machtstellung, die im 19. Jahr-
hundert ihren Hohepunkt erreicht hatte.

Zwischen 1890 und 1914, im Zeitalter des Impemalis, konnte man Europa den "Regulator
der Weltpolitik" nennen; seither haben zwei Macliie, USA und die Sowjetunion wesent-
lich Uber sein Schicksal bestimmt. Die Vereinig®taaten haben zweimal erfolgreich auf
dem europaischen Kontinent militéarisch eingegriffiem eine deutsche Hegemonie gegentber
den europaischen Nachbarn zu verhindern. Deutsthdamer Besiegte der beiden Weltkrie-
ge gewesen.

Der Erste Weltkrieg hat den Vereinigten Staatem,Zieeite Weltkrieg der Sowjetunion den
Durchbruch zu ihrer heutigen Rolle als Supermaehéchafft. England und Frankreich gehor-
ten zwar noch zu den Siegern der beiden gro3enengdhge der europaischen Nationen,
verloren aber ihre Rolle als Grofimacht endgultigiefolge des Zweiten Weltkrieges.
Deutschland bufite in zwei Etappen erhebliche Geligines Territoriums ein und wurde ge-
teilt. Der freie Teil unseres Landes, die Bundesipéig, umfaldt heute nicht einmal die Hélfte
des Reichsgebietes von 1914. Das Problem des atiemalen Gleichgewichts ist seither kei-
ne Frage der europaischen Grenzen mehr, sondeBederhungen zwischen den neuen Su-
permachten.

Die USA sind der eigentliche Sieger des ErstenSdi@jetunion ist der Gewinner des Zwei-
ten Weltkrieges gewesen. ... Nach der KatastropeDditten Reiches kam es 1945 zwar zur
Grindung einer neuen Weltorganisation, der Vermitationen auf der Grundlage eines
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amerikanisch-sowjetischen Kondominiums, doch verlodiese bald ihre machtpolitische,
hegemoniale Basis. Die Anti-Hitler-Koalition bragienige Jahre nach Kriegsende zusam-
men.

Teilung und Integration Europas

Seither befindet sich Europa in einem sonderbavaelicht:

Einmal ist es durch den Ost-West-Konflikt schanfeewei gegensatzliche Lager geteilt als je
zuvor, in denen es zu unterschiedlichen Formennat®naler Zusammenarbeit gekommen
ist.

- Westlich des sog. Eisernen Vorhangs entstandlegieer in der Geschichte des Kontinents
unbekannte Form supranationaler Integration in'Baropaischen Gemeinschaft”, zu der sich
12 Mitgliedstaaten zusammengeschlossen haben.

- Die relative Integration des sog. Ost-Blocks iRat fur gegenseitige Wirtschaftshilfe” (Co-
mecon) folgte hingegen eindeutig den hegemonialardssen der Sowjetunion, die nach ei-
nem bekannten Stalin-Wort als internationalistideklariert wurden: "Ein Internationalist ist,
wer vorbehaltlos, ohne zu schwanken, ohne Bedinguig stellen, bereit ist, die UdJSSR zu
schitzen" (Zitat nach B. Willms. Die deutsche Natikoln 1982, S. 110).

Deutschland ist als Ganzes von den beiden gegeygaufntegrationsprozessen und damit
von einer in der Geschichte bisher unbekanntenrfrhadeologischen Teilung des Konti-
nents in den letzten vierzig Jahren im guten wiesainlechten nachhaltig betroffen gewesen.
Lange Zeit hat die westdeutsche Offentlichkeit eiie®rozeR in seiner verwickelten Proble-
matik nicht wahrnehmen wollen.

Erst in jlingster Zeit scheint sich - zumindestén Bundesrepublik - eine Krise der Integrati-
onspolitik abzuzeichnen, seitdem beispielsweise-dage diskutiert wird, ob die Vollendung
des Gemeinsamen Marktes im Jahre 1992 vielleichtdemn Wiedervereinigungsgebot des
Grundgesetzes unvereinbar und deshalb verfassuirigwein konnte, weil ein spaterer Bei-
tritt der DDR von der Zustimmung samtlicher Mitglggaaten abhéngig ware.

Im Ausland regten sich immer wieder Stimmen, diedie vermeintlichen Vorteile der Tei-
lung Deutschlands im Sinne traditioneller Interegsditik unabhéngig vom Ost-West-
Gegensatz - Menschenrechte hin, Einheit Europas tiawiesen (Andreotti). Die oft beklag-
te Europa-Lethargie der letzten Jahre deutete ciigghiveise auf die innere Briichigkeit einer
defensiven Idee hin, die mehr die "Freiheit" deshiébens zu verteidigen als die Unter-
drickten jenseits der schwer befestigten Grenzeemdturch den Kontinent zu befreien bereit
scheint.

Dabei konnte sich der wirtschaftliche Erfolg def Westeuropa gerichteten Integrationspoli-
tik durchaus sehen lassen. Gerade im sog. Ostllodkdie Integration Europas neuerdings
angesichts der wirtschaftlichen Entwicklung Westpass im Zeichen der Perestroika auf-
merksam verfolgt und lebhaft diskutiert.

Gorbatschows Wort vom europdaischen Haus mit veegeimen Wohnungen und Wohnzim-
mern befligelt allenthalben die Phantasie. KurzZWasteuropa und in der Bundesrepublik
erleben wir gegenwartig eine Krise des Europa-Geelas) in Osteuropa dagegen eine Re-
naissance. Mitteldeutschland, die DDR macht hishdxi eine Ausnahme, weil die Teilung
des Kontinents sehr prazise als Teilung eines Lamkebt wird. Das Bewul3tsein weiter
Kreise der Bevolkerung ist seit Jahren auf das Eh&hnestreisen”, erst in zweiter Linie auf
"Kirche im Sozialismus" fixiert. ...<<

Am 3./4. Juni 1989 schlug die chinesische Armee dfassendemonstration von Studenten
fur mehr Freiheit und Demokratie in Peking (Plats dHimmlischen Friedens) gewaltsam
nieder. Das Blutbad auf dem Platz des HimmlischeadEns forderte etwa 3.600 Tote und
60.000 Verletzte (x175/819).

Der britisch-nordamerikanische Historiker Geoffilggrker schrieb spéater tber die politische
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Entwicklung Chinas (x192/462%>... Ende der siebziger Jahre nach Maos Tod{aentszu-
nehmender Druck, die kommunistische Planwirtschafteformieren. Eine Folge davon war
der Ruf nach Reformen auch im politischen Berei&in-Prozeld der auch von den Verande-
rungen in der UdSSR beeinflu3t war.

Im Friahling 1989 kulminierten die Forderungen nBamokratisierung in Massendemonstra-
tionen ... in Peking. Die Regierung befahl den &inyon Truppen, die Bewegung wurde blu-
tig niedergeschlagen. In der Folge wurde das TedgyoWirtschaftsreformen beschleunigt,
um den Ruckhalt der Regierung bei Arbeitern unddBaau starken.<<

Der deutsche Historiker Prof. Dr. Hellmut Diwald®gi-1993) berichtete im Juni 1989 in der
katholischen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 61989 (x853/...):>>Laudatio fir
Alfred Schickel

Trager des Kulturpreises fur Wissenschaft

gehalten am 12. Mai 1989 in Stuttgart

Geschichtsforschung ist ein interessantes, angnel®g, mitunter sogar aufregendes oder
auch amusantes Geschéft. Selbst in unseren Tageh diaser Tatigkeit noch ein wenig von
dem Ruch an, dal3 sie am erfolgreichsten in den Vagesgewirr abgeschiedenen Elfenbein-
tirmen betrieben wird. Denn zu den auszeichnendmyeriden des Geschichtsforschers ge-
hort nicht zuletzt die Selbstvergessenheit, diedkdit, in der Sache aufzugehen und sich um
nichts anderes zu kiimmern als um die Dinge, "digareen sind".

Das alles gilt kaum fir den jlingsten Zweig am Baden historischen Disziplinen, fir die
Zeitgeschichtsforschung. Wer die Zeitgeschichterscht, tragt seine Haut zu Markte. Ur-
plétzlich werden von dem vermeintlich selbstvergesarbeitenden Historiker Eigenschaften
verlangt, die man eher bei den Angehdérigen wagiedderufe voraussetzt, etwa bei Seiltéan-
zern, Stierkdmpfern oder dem Begleitschutz fur Gatgporte.

Zeitgeschichtsforschung in korrekt wissenschaffdiohSinn verlangt bei uns Mut, Unbeirr-
barkeit, kategorische Wahrheitsliebe und die Emdéssenheit, sich durch keine Forderungen
des politisch Zutunlichen korrumpieren zu lassen.

Diese Vorbemerkungen sind unerlaR3lich, wenn masuatt, das wissenschaftliche Werk von
Dr. Alfred Schickel angemessen zu wirdigen. Diessanmehr, als dergleichen dem am 18.
Juni 1933 in Aussig an der Elbe Geborenen nichdeanWiege gesungen wurde. Die ersten
Etappen des Schulbesuchs fielen noch in die Zeil945.

Dann wurde seine Familie ins Innere der Tschechadtei deportiert und im Jahr darauf
nach Bayern vertrieben; Alfred Schickel setzte 8ehulbesuch im Jesuitenkolleg St. Blasien
im Schwarzwald fort und beendete ihn 1954 mit deoituk. Danach studierte er sechs Jahre
Geschichte und Philosophie in Minchen, wurde 196@i€nprafekt am Studienseminar St.
Canisius in Ingolstadt und promovierte 1966 exteendem international hochangesehenen
Munchener Althistoriker Prof. Siegfried Lauffer meiner Arbeit Uber rémische Rechtsge-
schichte.

1974 wurde ihm die Leitung des Katholischen Staditinigswerkes Ingolstadt Gbertragen. Dr.
Schickel, der die Mdglichkeit einer Habilitation tnainschlieRender Universitatslaufbahn be-
wul3t ausschlug, lehrt und unterrichtet bis heutelen traditionsgesattigten, inzwischen zu
einem markanten Industriezentrum ausgebauten &tadiér Donau.

Das wissenschaftliche Werk Dr. Schickels entwiekedich vergleichsweise ungewollt aus
seiner lehrenden Aktivitat, aus seinen regelma®ignstalteten Vortragsreihen im Katholi-
schen Bildungswerk und den Ertragen zahlreicheku3isionen.

Bemerkenswert ist dabei die Konsequenz, mit dér s&n Forscherinteresse zunehmend auf
Probleme der Zwischenkriegszeit und die Klarungtisger Fragen der Nachkriegszeit kon-
zentrierte. Jedoch geradezu als spektakular muf®emeichnen, dald sich Dr. Schickel seinen
Weg durch das dornige Feld der Zeitgeschichte mehtilfe der Scheuklappen suchte, wel-
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che die offizibse und politisch opportune Zeitgesatsforschung ebenso beflissen wie ko-
stenlos jedem frei Haus liefert, der auf diesemi&ektig wird.

Dadurch aber richtete Dr. Schickel in unseren Tageertwas wie ein Mahnmal fir jene Art
von Geschichtsforschung auf, die dereinst, im nelnten Jahrhundert, die Grundlagen der
modernen Historiographie legte und deren Arhgiter dem Imperatistand: "Wahrheit,
nichts als die Wahrheit!"

In Hunderten von Vortragen, Aufsatzen, Fernsehdogéin, Zeitschriften- und Zeitungsarti-
keln, vor allem aber auch in zahlreichen Buchveritfichungen befal3te sich Dr. Schickel mit
strittigen, ja mit den strittigsten Komplexen deitgeschichtlichen Forschung. Unversehens
erwuchs daraus die selbstandige Sparte einer Digzgie sich vollstandig frei gehalten hat
von politischen Optionen.

Die erstaunlich souveradne Gelassenheit, mit deiSbhickel auch die delikatesten Probleme
behandelte, lieRen sein wissenschaftliches Werleiaar Verkérperung des alten Prinzips
werden, dald man "ruhig in der Rede, aber hart irSdehe” zu bleiben habe. Dies bestimmt
auch seine personliche Haltung bei den zahlrei¢k@eindungen, denen er ausgesetzt war,
und deren Hektik sich in einem umgekehrten Verlgltor Sachkenntnis befand.

Dr. Schickel - Mitglied zahlreicher wissenschafikr Gesellschaften, u.a. der "Sudetendeut-
schen Akademie der Wissenschaften und Kinste" -eivear der ersten Wissenschaftler der
Bundesrepublik, der intensive Studien in den Arehider USA betrieb, er war auch der erste
bundesdeutsche Wissenschatftler, der von den "Aaredewish Archives" in Cincinnati (den
grof3ten judischen Archiven aul3erhalb Israels) mariVortrag eingeladen wurde. Seine Ak-
tivitaten erhielten 1981 durch die Grindung deritggschichtlichen Forschungsstelle Ingol-
stadt" (ZFI) eine institutionelle Form.

Die ZFI besitzt inzwischen weithin internationaRenommee und ist auf dem besten Weg,
sich zu der maRRgeblichen Instanz der bundesdeusthiggeschichtsforschung zu entwik-
keln. So unersetzlich auch die Unterstitzung seiabireichen Mitarbeiter ist: die ZFI steht
und fallt mit Dr. Schickel - mit seinem stupenders¥én, seiner Arbeitskraft, seiner organisa-
torischen Begabung, und schlie3lich seiner Fahigkie® Ergebnisse seines Engagements zu
publizieren.

Eigens mul3 aber auch etwas Privates erwahnt wetidelfred Schickel ist seit 20 Jahren
verheiratet, die Familie hat drei Kinder (die 16j§a Annemarie ist ein Junggenie des Gei-
genspiels, schon mehrfach mit hdchsten Preisenrtgesie der gréfRten Hoffnungen unseres
Musiklebens):

Ohne die entsagungsvolle Unterstlitzung durch deiae Maria hatte Dr. Schickel nicht ein
Bruchteil dessen leisten kdnnen, was bis heuteegbylund waren ihm nicht bereits zahlrei-
che Preise zuteil geworden. Als jungster kommt refmmder "Kulturpreis fur Wissenschaft"
hinzu, mit dem nicht nur das wissenschaftliche Wairles bedeutenden Landsmannes, son-
dern auch eines Forschers von internationalem Basgezeichnet wird. ...<<

Die sowjetische Regierung beschlol3 am 27. Juli 1888 die 3 baltischen Sowjetrepubliken
Estland, Lettland und Litauen ab 1990 wirtschaf#idutonomie erhalten sollen.

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratd34-2015) berichtete im Juli 1989 in der
katholischen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 7989 (x853/...)>>Schméhrede auf
Dr. Schickel (Vorgetragen in Ingolstadt am 28. April 1989 als IEitung der Fruhjahrsta-
gung der Zeitgeschichtlichen Forschungsstelle Isigal)

Liebe Freunde der Geschichtswissenschatft,

nachdem unser verehrter Dr. Schickel vor zwei Wnoati@s Bundesverdienstkreuz erhalten
hat, mifte ich an dieser Stelle eigentlich dieitiatelle Laudatio, die Lobrede halten.

Aus gegebenem Anlal3 aber habe ich es fur passeeflerden, eine Schmahrede zu halten
und die zahlreichen Laster des Geehrten endlighaischonungslos zu brandmarken.
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Das kleinste seiner Laster ist noch diggesunde Lebensweisdiatt es wie andere machen,
Uber den Weltkrieg funf Blcher zu lesen und damnsechstes zu schreiben, durchstdbert er
Tausende von Originalakten und Dokumenten. Ich evéterrn Schickel: Das viele Lesen ist
nicht gut fur die Augen! Und dann noch der Aktenbtan den Archiven, der ist ganz schlecht
fur die Lunge! Sie miussen namlich wissen, daf3 Dhickel einer der wenigen deutschen Hi-
storiker ist, der sich z.B. an die riesigen Aktesthade des Nationalarchivs in Washington
heranwagt.

Der Geehrte wird sich sicher erinnern, was ihmsegmem vorletzten Besuch in den USA der
Direktor des National Archives sagté€on der bundesdeutschen Historikerprominenz lafdt
sich hier kaum einer blickeklnd weil eben so wenige die Originalakten lesargtldarauf so
viel Staub. Und je mehr Staub, desto groRRer dieal@efiir die Lunge. Daher mein wohige-
meinter Rat fur Dr. Schickel:

Schonen Sie Augen und Lungen. Der Mai steht vorTder Geniel3en Sie die Frihlingssonne
bei einem geruhsamen Spaziergang, gehen Sie ims38tudio, wenn's regnet, aber lassen
Sie diese vollkommen sinnlosen Quellenstudien! &# guch ganz gut ohne sie, wie zahlrei-
che Bestseller beweisen.

Als nachstes Laster unseres Laureaten ware ¥eirseshwendungssuchti nennen. Statt seine
Hypotheken abzuzahlen, wie es sich fiir einen olideeh Familienvater gehdrt, vergeudet er
sein Geld fur Reisen in Europa und Amerika, intemti Zeitzeugen und kauft ganze Berge
von Dokumenten auf Mikrofilm. Oh, welche Verschwang!

Betrachten Sie doch beispielsweise die Autorerohiggther Dokumentationen im Fernsehen.
Ich denke da momentan an einen gewidRati Giordano,weil ich sein Buch "Die zweite
Schuld" vor einiger Zeit gelesen habe. Sein Litexadrzeichnis umfal3t finf oder sechs Auto-
ren. Aber beim Lesen kamen mir Zweifel, ob der ®sser auch nur diese wenigen Blcher
gelesen hat, so viele historische Fehler enthadtgais magnum.

Diese Ungereimtheiten waren natirlich kein Hindgagmund fur begeisterte Rezensionen im
Spiegel, Stern, Zeit und im offentlichrechtlicheerfisehen. - Apropos Fernsehen, dieser Herr
Giordano hat uns bisher schon tber 100 TV-Dokuntiem&n geschenkt. Wahrend Herr
Schickel fir einen Vortrag beim Katholischen Bildgwerk vielleicht 150 Mark bekommt,
kassiert Herr Giordano fir seine letzte Produktidie Bertinis" nach meiner Schatzung min-
destens 150.000,- DM.

Daher mein zweiter Rat fur Dr. Schickel: VergesSaa schnellstens die Wissenschaft und
Ihren Objektivitatsfimmel, entscheiden Sie sichsfiiernsehen und fir die richtige Ideologie,
und bei unserer nachsten Tagung werden Sie eimem®IRolex-Uhr vor sich liegen haben
und nicht diese japanische Uhr mit dem billigenh&lamband, die ich hier auf Ihrem Tisch
sehe.

Damit sind wir schon fast beim dritten Kritikpunkr. Schickel hat diéalschen Freundend
Verwandten. Er leitet das Katholische Bildungswerkngolstadt; was ist das schon? Er hat
einen Bischof in der Verwandtschaft. Na und? Mindeben zitierten Fernsehautor wird er so
nicht mithalten kénnen.

Herr Giordanoist zwar zur Zeit parteilos, aber er war jahrel&RrMitglied, er sald wegen
einschlagigen Gewalttatigkeiten im Gefangnis, uad thacht eben einen Autor interessant,
das gibt seinen Freunden und Lobrednern das pikaetéhl der Liberalitdt und Toleranz;
denn wer will schon ein primitiver Antikommunisinehirnloser Kalter Krieger sein?

Gleiches gilt natirlich auch auf anderen Gebiefds einen von vielen anderen nenne ich nur
denWiener Bildhauer und Alt-Kommunisten Hrdlitschéar an Donau und Rhein die Millio-
nenauftrage der linksregierten Kommunen einsamrdéik. konnte er sich im Geschaft hal-
ten, wenn er nicht ab und zu - wie erst vor weniljematen in einer dsterreichischen KP-
Zeitung - Stalin als eine "nicht unnotwendige Eenbng" bezeichnen wirde?
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Wenn unser Dr. Schickel also nicht mit politisclBindheit geschlagen ist, wird er schnell-
stens Mitglied bei einer dezenten kleinen K-Grupggden - nicht unbedingt bei der DKP,
das ist gar nicht nétig -, und er wird sich an gém militanten Aktionen beteiligen, sagen wir
an Kasernenblockaden. Aber bitte wohldosiert, rachviel und nicht zu wenig.

Wenn er dabei das nétige Feingefuhl an den Tagéagbilichen Uber Kollektivschuld medi-
tiert und ein biRchen vor den aggressiven Absicliten NATO und der bevorstehenden
Machtergreifung der Faschisten warnt, wird sein Bdrald in den progressiven Medien re-
spektvoll genannt werden, und alle, alle werdenhsiebewundern; die einen mit dem Augu-
ren-Lacheln der Eingeweihten, die anderen mit déenen Mund birgerlicher Einfalt. Also,
lieber Herr Doktor, worauf warten Sie noch?

Bliebe noch als letzter Vorwurf Dr. Schickels kmsswissenheitDieser Mensch kennt zwar
unglaublich viele historische Einzelheiten, abex diichtigsten Dinge Ubersieht er. Er lebt
z.B. in dem Kinderglauben, dal3 man hierzulandeisf@ah vor sich hin forschen und eine
nachweisbare Tatsache Uberall frei aussprechen \daef naiv diese Wissenschaftler doch
sind! ...

Sie werden wahrscheinlich einwenden, dal3 wir dotl20. Jahrhundert leben und obendrein
eine Demokratie haben. Man wird Sie schnell eiresséren belehren. Versuchen Sie, verehr-
ter Dr. Schickel, z.B. den Vortrag, den Sie unschleanschlie3end halten wollen, an einer
Universitat zu halten, meinetwegen in Berlin.

Es werden vermutlich dann die gleichen freundlicHenren erscheinen, die schon letzte Wo-
che dort regelrechte Pogrome veranstaltet haben.viita Ihnen (ich zitiere den Berliner Po-
lizeibericht vom vergangenen Freitag) Messer ur@hBsatze, Schlagstocke und Fahrradket-
ten oder nagelbesetzte Baseball-Schlager zeigenvette jede Summe, Sie werden der Uber-
zeugungskraft dieser Argumente nicht widersteheméi ...

Bei Prof. Hillgruber hat Rudolf Augstein Uberlegt, ob dessen SchriftehtnGrund genug
seien, ihn als Hochschullehrer zu feuern, und ith des Prof. NoltemuR3te der Ketzer zwar
nicht personlich brennen, wohl aber sein Auto.

- Nehmen wir an, die Morde von Katyn waren bis bautgeklart, und Dr. Schickel ware der
erste Historiker, der herausfande, dal3 Stalin uckk ditler hinter den Verbrechen steckte.
Was wirde wohl passieren!?

Vermutlich wirde zuerst der Spiegel den "Skandaprangern. Eine Woche spéater wird sich
der WDR im Ersten Fernsehen mit den faschistis¢htrieben in Ingolstadt beschaftigen,
und wieder eine Woche spater werden die bewulRemdiichen Herren mit ihren Schlag-
stocken und Brandsatzen zu einem Hoflichkeitsbesadbeikommen.

Und nach funf Jahren, wenn nicht Gorbatschow inzlwéa gestiirzt und unser Forscher am
Herzinfarkt gestorben ist, wird ihm eine historisceitschrift aus Moskau auf den Tisch flat-
tern mit einer Meldung, dalR Uberraschend neue Dekiteniiber Katyn aufgetaucht seien ...
na ja, den Rest der Geschichte kdnnen Sie sicktsaisammenreimen. Wie schrieb doch der
Freiheitsdichter Ludwig Bérne: 0 narrische Leut&pmische Welt!

Dabei mein letzter Rat fur Dr. Schickel: Nehmen @& Welt so, wie sie nun einmal ist, seien
Sie flexibel, schreiben Sie, was die Machtigen hawellen ... Schreiben Sie, was schon 100
andere vor lhnen geschrieben halsahreiben Sie ideologische Erbauungsliteraturd bei
Ihren Talenten sind Sie ein gemachter Mann!

Starrsinnig, wie ich Dr. Schickel kenne, wird echsils unbelehrbar erweisen und blind an
seinem Gluck vorbeigehen. Vielleicht denkt er ameri Satz aus der Bergpredigt: "Wehe,
wenn alle Menschen gut von euch reden; denn eliatso ihre Vater den falschen Prophe-
ten" (Lukas 6, 26). Und vielleicht hat er damit aogecht.<<

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (43/1989)dbeete am 14. August 1989 dber die
DDR im Sommer 1989 (x116/10¥>... Uber den kleinen und groRen Funktionaremgad
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wolbt sich ein ausgeklugeltes Privilegienwesen, aeissen Hilfe die hoheren SED-Chargen
sich selbst belohnen — und zugleich die Intelldktneallen voran die Kinstler, korrumpieren
und ruhigstellen.<<

Der deutsche Historiker Alfred Schickel berichtete August 1989 in der katholischen Mo-
natsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 8 — 1989 Uber "d2sutsche Reich und seine vélker-
rechtlichen Grenzen" (x853/..3>...Klarstellungen zu einem aktuellen Streit

Seit der CSU-Vorsitzende Theo Waigel auf dem Sdngeffen von der offenen deutschen
Frage sprach, zu welcher auch das endgtiltige S&lider Ostgebiete des Deutschen Reiches
gehdre, ist hierzulande ein erbitterter Streit eartht.

Politische Gegner und aufgebrachte Kommentatorefew&Vaigel im Verein mit der kom-
munistischen Warschauer Regierung "revanchisti€@dsnnung" und Anpassung an die "Re-
publikaner" vor und forderten Bundeskanzler Kohleioer klarenden Stellungnahme auf.
Dieser kam im Rahmen seiner Moglichkeiten dieseifokderung nach und warnte vor einer
unerspriel3lichen Grenzdiskussion.

Mehr konnte Helmut Kohl auch nicht tun. Denn algfggsungsorgan ist der Bundeskanzler
an die Aussagen des Bundesverfassungsgerichtsdghudnd dieses hat in insgesamt 6 Ur-
teilen (vom 23. Oktober 1952, 7. Mai 1953, 26. lb@brl954, 17. August 1956, 26. Marz
1957 und 31. Juli 1973) den Fortbestand des DeensBteiches tber den Zeitpunkt der be-
dingungslosen Kapitulation der Deutschen Wehrmhittgus festgestellt.

Dabei ging es in Anlehnung an den Grundgesetz-&lrik6 von "dem Gebiete des Deutschen
Reiches nach dem Stande vom 31. Dezember 1937'Zaudiesem "Gebiete" gehoérten im
Osten Schlesien und Pommern ebenso wie Ost- undpv¥aBen und sind daher nach der
Aussage des Bundesverfassungsgerichts BestandisilBeutschen Reiches.

- Da nach der eigenmachtigen Inbesitznahme diesbie@® durch die Sowjets und die Polen
im Jahre 1945 die tatséchliche Hoheitsgewalt dottlahrzehnten aber nicht mehr vom Deut-
schen Reich wahrgenommen werden kann, anderejesgiaish auch noch kein rechtsverbind-
licher Friedensvertrag abgeschlossen worden ifindes sich die endgultige Zugehdorigkeit
der deutschen Ostgebiete in der Tat noch in dew&od und gehdrt mithin zur offenen deut-
schen Frage.

Bundesfinanzminister Waigel bewegte sich dahersgiter Aussage auf dem Schlesiertreffen
vollig im Rahmen des Vdlkerrechts und der hochistedichen Feststellungen des Bundesver-
fassungsgerichts. Jede Kritik an den Ausfihrungen@SU-Vorsitzenden ist mithin auch ein
Widerspruch gegen Volkerrecht und innerstaatlicleetf&spraxis, was in einem Rechtsstaat
wie der Bundesrepublik nicht unproblematisch isich bedenklicher erscheinen die Einwr-
fe gegen die Waigel-Rede vor dem Hintergrund declgehtlichen Fakten.

Da ist namlich Tatsache, dal3 die Sieger des Zw#iteltkriegs in ihren grundlegenden Aus-
sagen uber Deutschland vom Deutschen Reich dessJaBB7 ausgegangen sind. Das bele-
gen die Dreimachtevereinbarungen zwischen USA, BRIS8&d Grof3britannien vom August
und September 1944 ebenso wie eine von ihnen anSégtember 1944 abgezeichnete
Deutschlandkarte "Germany - Zones of Occupation”.

Auf dieser Karte erstreckt sich Deutschland voni&ubis Oppeln und von Freiburg bis zur
Memel, umfal3t also eindeutig die deutschen Osttgebl@aran &ndert sich auch nach der
deutschen Kapitulation nichts, wie die Viermachtkkarung vom 5. Juni 1945 ausweist. Dar-
in verkindeten England, Frankreich, die Vereinig@®&aaten und die Sowjetunion, dald
"Deutschland innerhalb seiner Grenzen, wie sie AnD&zember 1937 bestanden, fur Besat-
zungszwecke in vier Zonen aufgeteilt wird".

lllustriert wird dieses Deutschland-Bild von einéarte, welche die amerikanische Besat-
zungszeitung fur Bayern, "Miunchener Nachrichtemi, 28. Juli 1945 veréffentlichte. Als
"Karte der endgultigen Zonen" stellt sie das DehgsReich in den Grenzen von 1937 vor und
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weist der "Russen-Zone" neben der heutigen DDR d&aimern und Schlesien zu. Aus
Platzgriinden fehlt die Einzeichnung Ostpreul3ens.

So blieb die Deutschland-Definition als das Gelometlen Grenzen von 1937 auch in den
Nachkriegsjahren giiltig - zumindest fur die dreistveéichte. Diese bewirkten dann, dafl3 der
Parlamentarische Rat gleichfalls von einem soldbentschland ausging und den Grundge-
setz-Artikel 116 entsprechend formulierte. Dieseer@beschreibung folgte wiederum das
Bundesverfassungsgericht in seinen erwahnten Binteiber die Gultigkeit des Reichskon-
kordates von 1933 und die VerfassungsmafigkeiGdesdlagenvertrages von 1972.

Die im Moskauer Vertrag vom August 1970 und im Veheier Vertrag vom Dezember 1970
beschriebenen Grenzverlaufe mit der namentlichevikmung der Oder-Neil3e-Linie als der
polnischen Westgrenze und der innerdeutschen Graisz8taatsgrenze beanspruchen nach
dem Verstandnis des Grundgesetzes keine Endgiitiigleesie nicht Bestandteil eines Frie-
densvertrags oder einer friedensvertragsahnliclegelRng sind.

In diesem Falle hatten die beiden Ostvertrage meidrittel-Mehrheit gebilligt werden mus-
sen. Sie haben aber bekanntlich nur eine relatigarheit im Deutschen Bundestag bekom-
men und diese auch nur nach Annahme einer von de¥CSU-Bundestagsfraktion durchge-
setzten gemeinsamen Resolution des Deutschen Bagdss...<<

Die Bundesregierung lehnte am 1. September 198%G@&&hAntrag zur endgultigen Festle-
gung der Oder-Neil3e-Linie ab. Sie bestatigte abenilarschauer Vertrag von 1970.

Die am 9. September 1989 gegriindete BiirgerbewetNewes Forum” erklarte (x303/168):
>>... Wir wollen Spielraum fur wirtschaftliche Irative, aber keine Entartung in eine Ellen-
bogengesellschaft. Wir wollen das Bewéhrte erhaltamhdoch Platz fir Erneuerung schaffen.
... Wir wollen vor Gewalt geschiitzt sein und datieht einen Staat von Butteln und Spitzeln
ertragen mussen. ...

Wir bilden eine politische Plattform fur die ganB®R, die es mdglich macht, sich an der
Diskussion und Bearbeitung lebenswichtiger Gedadifisprobleme in diesem Land zu betei-
ligen.<<

Die ungarische Regierung lieR am 11. September #i@8%renzen nach Osterreich 6ffnen.
Danach flohen innerhalb von 3 Tagen rund 15.000 EDRyer nach Osterreich bzw. in die
Bundesrepublik (x175/820).

In Leipzig protestierten am 25. September 198%.1@00 DDR-Blurger fir Reformen.

Die Burgerbewegung "Demokratie Jetzt" erklarte an September 1989 (x303/168)>...
Wir leiden, weil wir (vom Staat und von der SEDgHti als mindige Burgerinnen und Birger
behandelt werden. ...

Eine Minderheit mal3t sich das Recht auf WahrheiDa@ machtstitzenden Organe entziehen
sich der offentlichen Kontrolle. Schulen und Hodhden, Wissenschaft und Kunst werden
von Ideologen beherrscht.

Von unseren Nachbarn sind wir durch eine menschiaokitende Mauer getrennt. Wir dirfen
nicht reisen, wohin wir wollen. ...

War das unser Traum von der Freiheit des Menscher?

In Leipzig wurde am 2. Oktober 1989 die bisher ¢gtéBemonstration (rd. 20.000 Teilneh-
mer) durch Volkspolizisten gewaltsam beendet.

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (40/1989)dbeete am 2. Oktober 1989 tber das
Buch "Der geplante Tod" des kanadischen Journalidégnes Bacques>Eine lange Nacht
der Ligen

Nach Kriegsende muf3ten Hunderttausende deutscher @agener in US-Lagern sterben
Bestseller in Kanada, aufsehenerregende Neuerseigein der Bundesrepublik: In dem Buch
"Der geplante Tod" behauptet ein kanadischer Autigr,USA hétten nach Kriegsende Hun-
derttausenden von deutschen Gefangenen bewul3t \gitfeeigert und damit deren Tod in
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Kauf genommen. Historiker reagieren skeptisch.

Stundenlang stand er am Zaun des Lagers. Dort enalal§ sein Dorf fast zum Greifen nah,
fur ihn war es unerreichbar. Eines Morgens wurde 1dgahrige Bursche tot am Ful3e des
Zaunes gefunden - offenbar erschossen beim Verdaom, zur Mutter zu flichten. Ein US-
Projektil hatte ihm eine Gesichtshélfte weggescheriet

Seine deutschen Mitgefangenen mufdten am toten Kégybeimarschieren. "Mdrder, Mor-
der!" schleuderten sie dem amerikanischen Kommadadamntgegen - was bdse Folgen hatte:
Drei Tage lang kappte der Offizier die ohnehin salarEssensration, etliche Menschen star-
ben vor Hunger.

In Rheinberg am Niederrhein lagerten Haftlinge '®i@bdach tagein, tagaus”, berichtete ein
Augenzeuge. Das Bild war zum Erbarmen: "Amputiediitterten wie Amphibien durch den
Matsch, durchnaf3t und frostelnd.” Viele UberlelatenTortur nicht.

Um sich gegen die Kélte zu schiitzen, schmiegtenngiasich in lange Erdlécher, die sie mit
bloRen Handen gegraben hatten - Bauch an Riickea,afnKniekehle. Manche tranken den
eigenen Urin, weil es nichts gab, andere "leckten Boden in der Hoffnung, ein bi3chen
Feuchtigkeit zu bekommen®. Sie wurden krank - urggpierten.

Hitlers Krieg war langst zu Ende, aber nicht fleal

"Nie", notierte ein 50jahriger Feldwebel in seing€huch aus grobem Verpackungspapier,
habe er "den Siegern eine solche barbarische ArKdegsgefangenen-Behandlung zuge-
traut". Wer sich Uber peinigenden Durst oder pb#sden Regen beschwerte, wurde oben-
drein ausgelacht: "Du hast keine Rechte."

Fast sechs Jahre nach dem Uberfall auf Polen, idr,5nMillionen Soldaten begonnen hatte,
verharrten rund 10 Millionen Deutsche in Kriegsgef@nschaft - weltweit verteilt auf mehr
als 20 Staaten. Allein in amerikanischem Gewahiisafanden sich 3,1 Millionen Menschen.
Diese Daten sind historisch einigermal3en gesiched, bislang galten die Amerikaner den
meisten Deutschen seit damals als Erloser. Ein Bleshkanadischen Lektors und Journali-
sten James Bacque, 60, kdnnte diese EinschatzeMganken bringen.

In dem amerikanischen "Bestseller" (so das US-Neletenmagazin Time), der diesen Monat
in deutscher Sprache erscheint, behauptet Bacqfgguad neuer Archivfunde, die US-
Fuhrung habe 1945 in deutschen Camps "furchtbarbr&@hen gegen die Menschlichkeit"
begangen:

- Gefangene bekamen bewul3t so wenig zu essenjedaféidben muldten, "obschon geniigend
Lebensmittel” zur Verflgung standen;

- die hygienischen und sanitdren Bedingungen warserabel und fuhrten schnell zu todli-
chen Krankheiten;

- Hilfsorganisationen wie dem Roten Kreuz blieb dertritt verwehrt, eine internationale
Kontrolle fehlte.

Der Autor schatzt, daf’ in amerikanischen und fraisetien Lagern, in die Washington Deut-
sche Uberstellen liel3, die Zahl der Toten "wahrisdica bei mehr als einer Million liegt”; die
Behandlung der Verlierer in anderen verbindeterde&mdes Westens wie England und Ka-
nada sei hingegen durchaus human gewesen.

Eine konkrete Ziffer, raumt Bacque ein, werde "immmmnstritten sein”, weil Akten "vernich-
tet, gedndert oder als geheim unter Verschlul3 gahalorden” seien - "bis auf den heutigen
Tag". Die Geschichtsschreibung ist bisher, offleielamerikanischen Quellen folgend, von
lediglich einigen zehntausend Opfern ausgegangamydrwurf systematisch herbeigefihrter
Hungersnote ist neu. Bacque will deshalb "nachrdaregen Nacht der Ligen" diese "ameri-
kanische Tragddie" aufrollen.

Dabei beginnt die Geschichte deutscher Kriegsgefaggin US-Obhut, der Prisoners Of War
(POW), durchaus entspannt. Die ersten - nur 31WR@ren im Mai 1942 auf dem amerika-
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nischen Kontinent angekommen. Bereits vom SomméB Eh fielen den US-Truppen mo-
natlich Tausende deutscher Landser in die Hande.

Angesichts der Gefangenenflut entstanden Lagerndah einem Standardplan fur jeweils
2.000 bis 4.000 Gefangene ausgelegt waren. Voms&gmal Uber Werkstatt und Kaufladen
bis zum Sportplatz sahen sie den AusbildungsladerrJ.S. Army sehr &hnlich - bis auf die
Stacheldrahtzdune und die Scheinwerfer.

Nicht wenigen Amerikanern erschienen die Lageretn fur die gefangenen Gegner.

In Anspielung auf ein Pariser Luxus-Hotel und dgitZamen der Deutschen birgerte sich
die Bezeichnung "The Fritz Ritz" fir die Lager ein.

Nach und nach besetzten deutsche Kriegsgefangengefivordene Posten vor allem in der
Landwirtschaft, aber auch in der Holz- und Fleisatemindustrie, bei der Eisenbahn und
selbst in den Schreibstuben der Army. Diese Manbefand der amerikanische Historiker
Arnold Krammer, "erfllten eine lebenswichtige Rolieim Ausgleich des akuten heimischen
Mangels an Arbeitskraften”.

So unentbehrlich war "Fritz" mittlerweile gerade flie US-Farmer geworden, dal3 sie den
langst zum Oberbefehlshaber der Allilerten TruppeRuropa ernannten General Dwight D.
Eisenhower aufforderten, sofort weitere 150.000aBgéne als Arbeitskrafte nach den USA
in Marsch zu setzen. Amerikas hochster Offiziedtep34. Prasident der Vereinigten Staaten,
zeigte wenig Neigung, denn mittlerweile war ihm @&mblematik deutscher POW auf dem
Kriegsschauplatz Europa zur Last geworden.

"Ein Jammer, dafd wir nicht mehr umgebracht habewotierte er ins Postskriptum eines Brie-
fes an General George C. Marshall. Eisenhower &iafie Deutschen, wie er seiner Frau
Mamie schrieb. Bei einem Besuch des britischen @wifters forderte er, alle Offiziere des
deutschen Generalstabes sollten "ausgerottet” werleh alle Fihrer der Nazi-Partei vom
Blrgermeister an aufwarts sowie alle AngehorigenGistapo.

Je weiter seine Truppen ins Innere des Hitler-Reakindrangen, desto schroffer wurde Ei-
senhowers Haltung den Deutschen gegentber. Benik@marsch tber den Rhein hinweg
machten die US-Soldaten schaurige Entdeckungersialso der Passauer Zeitgeschichtler
Winfried Becker, "auf die Spuren der letzten Modde Gestapo und der SS" stiel3en.

Wo sie es konnten, lie3en sie die Leichen exhumierel neu bestatten - meist wurden die
ortlichen Parteigenossen zu diesen Arbeiten heraggs. Bald schamte sich Eisenhower,
dald er "einen deutschen Namen" trug.

"Die Deutschen”, sagt der Passauer Becker, hattgarichtig "kaum erwarten™ kénnen, daf3
die Entdeckung der "zuletzt begangenen Scheulligimkend die Greuel der Konzentrations-
lager ohne Rickwirkung auf das Verhalten der Atiga innen gegentber” blieben.

Und so kam es auch. Am 10. Marz 1945, gerade wiakKéin einer der wichtigsten Briicken-
kopfe genommen, regte Eisenhower bei den Combireef<Cof Staff (CCS) schriftlich die
"Schaffung einer neuen Klasse von Gefangenen'namer noch galt Artikel 7 der Anlage zur
Haager Landkriegsordnung, wonach Kriegsgefangen8éziehung auf Nahrung, Unterkunft
und Kleidung auf demselben Ful3e zu behandeln" sé@edie siegreichen Truppen; eine ahn-
liche Verordnung enthalt auch die Genfer Konvention 1929.

Eisenhower stdrte das nicht. Ihm erschien es acigssder Versorgungsnotlage im Lande
"nicht winschenswert", deutschen "Streitkraftenidten zuzuteilen, die weit Uber das fur die
Zivilbevolkerung verfligbare Mal3" hinausreichtene dindere Kategorie Kriegsgefangener
wurde Disarmed Enemy Forces (DEF) genannt, entwedfReindkrafte.

Es handelte sich um Soldaten, die - aus welchend&riiauch immer - nicht die Menschlich-
keit der volkerrechtlichen Vereinbarungen erfatseliten oder durften, wobei das zum dama-
ligen Zeitpunkt noch fiktive Datum einer bedingulogen Kapitulation entscheidend firs
Wohl und Wehe war: vorher POW, nachher DEF.
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Die Briten in der CCS lehnten Eisenhowers Vorscltdbgder wahlte daraufhin den Allein-
gang. Vor der Offentlichkeit verbarg Eisenhowenséorhaben: Auf einer Pressekonferenz in
Paris erklarte er, die "gesamte Geschichte deriMgten Staaten” bestehe "auch darin, einem
besiegten Feind gegenlber gro3miitig zu sein: Wichtten alle Gesetze der Genfer Konven-
tion".

Als im April und im Mai vor allem am Rhein entlafiiy Hunderttausende deutscher Soldaten
die Prisoner of War Temporary Enclosures (PWTEQe@iichtet wurden, schaltete sich Eisen-
hower personlich ein. Er ordnete an, die Gefangelieften weder "Obdach noch irgendeinen
anderen Komfort" haben - was er nicht ironisch reein

Die Camps, ob in Remagen oder Sinzig, Rheinberg Addernach, waren lediglich mit Sta-
cheldraht umzaunte Weiden und Wiesen, feste Untétikiglab es nicht. Urspriinglich sollte
jeder Gefangene 16 Quadratmeter Platz haben, bieisen nur 2 oder 3.

Manche Manner standen tage- und nachtelang apatmsihiren Erdléchern, unfahig, "um
sich krank zu melden noch um zu essen”, wie eirLel8nant notierte - sofern es tberhaupt
etwas zu beif3en oder zu trinken gab.

Autor Bacque hegt den Verdacht, die Amerikaneremétalles fur die Gefangenen Notwendi-
ge absichtlich in Mangel gehalten”; darunter mufitenallem jene Soldaten leiden, denen
das Eisenhower-Verdikt den gangigen POW-Statuaenivegbefahl - allein zwischen dem
2. Juni und dem 28. Juli 1945 wurden fast 600.00[@een in den "todlichen DEF-Status
uberfuhrt”.

Eisenhowers Truppe hingegen lebte im UberfluR. "Wtten Lebensmittel reichlich”, be-
merkte ein hoher Offizier, "unser Problem bestaadnd alles zu kochen." In den Akten der
Quartiermeisterei fand Bacque die Bestatigung &ir ‘@ewaltigen Lebensmitteliberschul3" -
in den Monaten April bis Juli besald die Army eingigenutzten Vorrat, der fur 400 Tage ge-
reicht hatte.

Auch Hilfe von au3en wurde verwehrt. Das Rote Kriagerte 13 Millionen Lebensmittelpa-
kete, jedes einzelne hatte einen Menschen zwei @oldng mit taglich 1.000 Kalorien ver-
sorgen kénnen. Das Oberkommando wulite, ausweghes Protokolls, spatestens seit dem
13. Juni 1945 von den riesigen Vorraten - sie lelrebingebunkert.

Statt dessen nahm es in Kauf, dal3 ihm die Gefangengen Enclosures zu Tausenden um-
kamen. Nach internen Statistiken und Berichterbstaibis zu 15 Prozent "eindeutig an Un-
terernahrung und Flussigkeitsmangel sowie an Epang”. Die anderen erlagen "Krankhei-
ten”, schreibt Bacque, "die durch die elenden whdizlos allen Witterungseinflissen ausge-
setzten Lebensbedingungen verursacht und zweifdliosh Aushungerung verscharft" wor-
den seien.

Von Mai bis Mitte Juni registrierten Arzte und "8@Kalorien-Offiziere" (Bacque) entlang
des Rheins eine Sterblichkeitsrate, die 80mal hidlgeals normal, eine Zahl, die es "seit dem
Mittelalter" nicht gegeben habe. Bacque: "Die migiizhe Terminologie selbst reicht nicht
mehr ganz aus angesichts dieser Katastrophe."

Seinen Berechnungen zufolge kamen in den ameridagrnsLagern 793.239 Gefangene zu
Tode, in franzdsischen rund 167.000. "Other loss&®instige Verluste”, hie3en sie in der
nichternen Sprache der US-Kriegsstatistiker, Paotach von Menschen, die "perdus pour
raisons diverses" seien, also "verloren aus vezdelien Griinden".

Amerikanische Wissenschaftler haben auf Bacqueds Bkeptisch bis abwartend reagiert.
"Kein Historiker kénnte dieses Buch geschriebenehdpkritisierte der Geschichtsprofessor
Gabriel Kolko aus Toronto die Bacque-Methode, Dateis nur bruchstiickhaft erhaltenen
Statistiken zu Gesamtzahlen hochzurechnen.

Der Bielefelder Historiker Hans-Ulrich Wehler be@tigleichwohl das Erscheinen des Bu-
ches: Bacque solle "verdffentlichen, wo immer ell,wind wir kénnen Uber seine Quellen
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debattieren". Das Magazin Time allerdings warfteet?d/oche die Frage auf, ob die deutsche
Geschichtswissenschaft zu dieser Debatte genugadgeit konne: Sie habe sich seit dem
Kriege "mehr auf die Verfehlungen Deutschlands koiizert als auf die seiner jetzigen Ver-
bindeten".

Autor Bacque spricht zu Recht von einer politiscKemzession. Den Amerikanern sei "ver-
ziehen" worden, "ohne dal} sie auch nur angeklagtnia<

Der sowjetische Staats- und Parteichef Michail Gtsthow forderte die SED-Fihrung am 6.
Oktober 1989 anlaflich des 40. Jahrestages der GRiRdung indirekt auf, Reformen einzu-
leiten ("Wer zu spat kommt, den bestraft das Leben”

Der Pfarrer der Leipziger Nicolaikirche berichtera 7. Oktober 1989 (x303/169>... Von
unserer Wohnung aus wurden wir Zeugen des gewatsdtolizeieinsatzes, den wir persén-
lich erlebten, gegeniber einer wehrlosen, gewaltiddenschenmenge, die erstaunlicherwei-
se dennoch keine Angst zeigte.

Das Einschlagen auf wehrlose, bereits festgenomidemschen hat uns um so mehr entsetzt,
da wir solches Vorgehen staatlicher Organe bisiobit kannten.<<

In Leipzig duldete die SED-Regierung am 9. Oktob@89 erstmals eine Demonstration von
50.000-70.000 Teilnehmern ("Wir sind das Volk -neeGewalt ...").

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (2/1990) eete spater tber diese Demonstra-
tion in Leipzig (x298/241)>>Eine seltsame Spannung liegt an diesem nachemwelkaub
und Braunkohle riechenden 9. Oktober tUber der Stadt

Gerlchte schwirren: Die Betriebskampfgruppen, $bldirteste, haben fir heute SchieRbefehl
erhalten. Mit Blaulicht umkurven lange LKW-Kolonndreladen mit Volkspolizei, den Ring,
der die Leipziger Innenstadt einfal3t.

In der Nikolaikirche, wo montags um 17 Uhr das itrtadelle Friedensgebet beginnt, ist be-
reits eine halbe Stunde zuvor nicht einmal mehrStehplatz frei. Vor der Kirche wird die
Menge immer dichter. Sie schweigt.

Um sechs, als die Nikolaikirche die 3.000 Frommex iNeugierigen entlaf3t, die drinnen
Platz gefunden haben, ist der Karl-Marx-Platz scawen Menschen, 20.000 mindestens.
Zaghatt erténen erste Rufe: "Gorbi, Gorbi", "Denatla jetzt".

Plotzlich ohne erkennbare Regie, setzt sich der vug der Nikolaikirche in Bewegung.
"Schliel3t euch an, schlie3t euch an", skandieretMdirschierer.

Als die Spitze der Kolonne den Platz der Repubtik dem Leipziger Hauptbahnhof erreicht,
sind dem Ruf rund 70.000 gefolgt. Junge Leute uteted Manner mit langen Haaren und
solche mit akkuratem Messerschnitt.

"Gorbi, Gorbi", schallt es zu den Hauserfrontenthaond vom Beton verstarkt, zuriick. Auch
altere Ehepaare, den obligaten Einkaufsbeutel andétdenk, klatschen dazu rhythmisch in
die Hande: "Wir sind das Volk, wir sind das Volk."

Die Vopo ist kaum zu sehen. Die Stasi hat sich nienlelt. Hinter verschlossenen Bahnhofs-
tiren stehen einige Dutzend martialische GestattérHelmen und Knippeln, das ist alles.
Doch die Demonstranten gucken nicht einmal hin. Dedwurm kriecht um die Stadt, die
Parolen wiederholen sich: "Freiheit, Gleichheitiidegrlichkeit", "Keine Gewalt", und immer
wieder "Gorbi, Gorbi".

So plotzlich, wie sich der Zug gebildet hat, I6stsieh auf. "Heute waren wir 70.000", sagt
einer um die 50 selbstbewul3t und angstfrei, "né&chstontag werden es 100.000 sein". ...<<
Mehr als 120.000 Demonstranten zogen am 16. Okt##9 durch Leipzig.

Staats- und Parteichef Erich Honecker (1912-198gt) am 18. Oktober 1989 zurtick und
wurde durch Egon Krenz abgeldst.

In Leipzig forderten am 23. Oktober 1989 rd. 300.80nschen freie Wahlen und demokrati-
sche Reformen.

66



Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 24n Oktober 1989 tber das Schicksal
der deutschen Kriegsgefangenen in den nordamesittagm und franzdsischen LagersrEin
Kapitel, das lange verschwiegen wurde

... Auf stacheldrahtumzaunten Rheinwiesen, die sasbh in grundlosen Morast mit unzéhli-
gen Loéchern verwandelten, erlebten Hunderttauseedéscher Kriegsgefangener das Frih-
jahr und den Sommer 1945. Mit den Stadten KreuznBelmagen, Andernach oder Rhein-
berg verbinden zahllose ehemalige deutsche Solddiemach dem Kriegsende oder kurz
davor in amerikanische Gefangenschaft gerietenidieerung an die grauenvollste Zeit des
ganzen Krieges. Ohne Zelte, ohne Schutz gegen deeri2gen und nahezu ohne Nahrung
und Wasser mul3ten sie Gras essen und ihren eigéretrinken. Hunderttausende starben
an Durchfall und Ruhr, an Hunger und anderen Kratit&h.

Ein kanadischer Autor, James Bacque, ist jetzietiiegon der deutschen Geschichtsforschung
bisher ausgeklammerten Kapitel der Nachkriegszshgegangen und errechnete bei seinen
akribischen Recherchen in amerikanischen, britisckanadischen, franzésischen und deut-
schen Archiven eine Zahl von etwa einer Million tdeher Soldaten, die in amerikanischen
und franzdsischen Gefangenenlagern umkamen. Dak Bler geplante Tod", Ullstein-
Verlag, 352 Seiten) erschien in diesem Herbst anf deutschen Blchermarkt.

Denn es war keineswegs das Durcheinander in degpHase des Krieges und der "unerwarte-
te" Zustrom von Millionen Kriegsgefangenen, der @igganisation zusammenbrechen liel3,
sondern eine vom damaligen Oberbefehlshaber Eisesthbewul3t herbeigefiihrte Ausrot-
tungspolitik. So jedenfalls die fur die Geschicbotsthung absolut neue These des kanadi-
schen Autors.

Das Buch landete in Kanada rasch auf den Bestssher, berichtet das US-Magazin "TIME"
und loste bei den Historikern der Neuen Welt Ragkaest aus, denn Kriegsverbrechen der
Alliierten waren bisher noch nicht Gegenstand akagischer Geschichtsforschung.

Entgegen landlaufiger Annahme, die auf den Erinmgen und Rechtfertigungen der Beteilig-
ten beruhen, stellt Bacque klar, daf3 in Europassétbder schlimmsten Zeit nach dem Kriege
alles andere als Mangel an Lebensmitteln geherrsdbe:, sondern sogar ein gewaltiger Uber-
fluB. Sowohl die US-Armee als auch das Rote Kreux amerikanische Hilfsorganisationen
sallen auf gefullten Lagerhéusern. "Wir hatten Leiméttel reichlich”, bemerkt ein US-
Offizier, "unser Problem bestand darin, es zu kach&on April bis Juli besal die Armee
einen ungenutzten Vorrat, der 400 Tage gereichiehBlas Rote Kreuz hatte 13 Millionen
Lebensmittelpakete, die es nicht verteilen durfte.

Der Eisenhower-Biograph Stephen Ambrose rdumtdaf}, das Buch eine grofRe historische
Endeckung enthalte: "Wir Amerikaner kbnnen nichtesschlagen, dal3 furchtbare Dinge ge-
schehen sind. Und sie ereigneten sich am Ende &ineges, den wir fir Demokratie und
Freiheit fuhrten, und sie sind nicht zu entschiddi§y

Ein Oberst der US-Armee beschrieb die Lage in daerikanischen Lagern am Rhein so:
"Eng zusammengedrangt, um sich gegenseitig zu wérbwe sich den Blicken auf der ande-
ren Seite des Stacheldrahts ein tief erschreckedelick: nahezu 100.000 ausgemergelte,
apathische, schmutzige, hagere Manner mit leeraok,Bbekleidet mit schmutzigen, feld-
grauen Uniformen, kndcheltief im Schlamm stehencEin Lagerinsasse von Rheinberg war
Uber 80 Jahre, ein anderer neun Jahre alt. ... amdder Hunger und quélender Durst waren
ihre Begleiter, und sie starben an Ruhr."

Der juristische Trick, mit dessen Hilfe es Eisenbowelang, den Soldaten ihren Status als
Kriegsgefangene zu entziehen und sie damit aulbedes Schutzes der Genfer Konvention
von 1929 zu stellen, hieR DEF (Disarmed Enemy Foreentwaffnete Feindkrafte). Damit
war die Armee der Verpflichtung enthoben, sie geméft Genfer Abmachungen zu behan-
deln und zu erndhren. Nicht einmal das InternateoKamitee vom Roten Kreuz erhielt die
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Erlaubnis, den 1.800 amerikanischen und franzéeisdlagern, in denen ahnliche Zustande
herrschten, einen Besuch abzustatten.

Am schlimmsten war, trotz des Regens, offenbarigst. "Einige legten sich der Lange
nach hin und leckten den Boden in der Hoffnung, eischen Feuchtigkeit zu bekommen”,
heil3t es in einem Bericht den Bacque zitiert. Helbe Tausende sterben sehen. Sie haben die
Leichen auf Lastern abtransportiert.”

Bacques Berechnungen zufolge starben in den USrhat$8.239 Gefangene, in den franzo-
sischen Lagern 167.000. Uber die Behandlung insbhien und kanadischen Lagern gab es
keine Beanstandungen, die Englander hatten sich gesveigert, Eisenhowers Uberfiihrung
der Prisoners of War (PoW) in den DEF-Status zundienen.

Bacque stitzt seine Behauptung, dal3 Eisenhowechdiggdich von Rachegeflihlen geleitet
war, aulRer auf das Verbot der Auslieferung von Rotz-Spenden auch auf das Verbot,
dal3 die deutsche Zivilbevolkerung den hungerndegeitiasassen etwas zukommen lassen
durfte.

Selbst Spenden von deutschen Gefangenen in den di&Aort gut versorgt wurden, durften
nicht weitergegeben werden. Fir die Dauer einesedalar tUberhaupt jeder Postempfang
unterbunden. Millionen Familien wul3ten also niet, sich ihre Angehérigen befanden.
"Mindestens zehnmal so viele Deutsche starbennnfrd@zdsischen und amerikanischen La-
gern, wie in allen Kampfen an der Westfront vomi i8%1 bis hin zum April 1945 gefallen
sind", notierte Bacque. "Dartber stand kein Woden Presse”, heil3t es bei Bacque.

Die Zahl von einer Million Toter stammt nicht ausear offiziellen amerikanischen Quelle.
Bacque rechnet sie aus einer Vielzahl von versgre@uellen zusammen. Diese seitenlangen
Zahlenbeispiele machen das Buch nicht besonddrarlesbwohl der Autor seinen 205 Seiten
Text noch einen 40 Seiten umfassenden Anhang Miméten hinzuflgt.

Eine fachkritische Auseinandersetzung um BacqudserDaat es noch nicht gegeben. Dafur
ist das Buch zu kurz auf dem Markt und sein Ansprae hoch wie auch seine umfassende
Quellensammlung zu umfangreich.

Dal’ sich bislang niemand um dieses dunkle Kapiieirkerte, hangt auch damit zusammen,
dal3 nach dem Eintritt der Bundesrepublik in die NAmiemand diesseits und jenseits des
Atlantiks Interesse daran hatte, diese Kapitel@dhalagen.

Bacque stellt denn auch seinem Buch ein Wort Bdr8aws aus dem "Teufelsschiler” vor-
aus: "Die argste Sunde an unseren Mitmenschencist, rIsie zu hassen, sondern gegen sie
gleichgultig zu sein; das ist die Quintessenz demenschlichkeit."<<

Dr. Ernest F. Fisher jun., ehemaliger Oberst denée der Vereinigten Staaten von Amerika,
schrieb im Vorwort des Buches "Der geplante Todridas Schicksal der deutschen Kriegs-
gefangenen (x131/15-17¢>... Die Massenkapitulation im Westen stand iffadlendem
Kontrast zu den letzten Wochen an der Ostfrontdweotiberlebenden Wehrmachtseinheiten
noch die vorrickende Rote Armee bekampften, umedervKameraden wie mdglich die Ge-
fangenschaft durch die Russen zu ersparen. ...

Vom deutschen Standpunkt aus lieferte diese Steatddlionen deutsche Soldaten in die,
wie sie glaubten, gnadigeren Hande der Westabimeaus, die unter dem militarischen Ober-
kommando von General Dwight Eisenhower standerocleGeneral Eisenhowers grimmi-
gem und besessenem Hal3 ausgeliefert, der sichmiclgegen das Nazi-Regime, sondern vor
allem gegen alles Deutsche tberhaupt richtete sigfd dieser Glaube bestenfalls als ein ver-
zweifeltes Gllucksspiel bezeichnen.

Mehr als 5 Millionen deutsche Soldaten wurden iacBeldrahtkafigen zusammengepfercht,
viele von ihnen buchstablich Schulter an Schulier Boden unter ihnen entwickelte sich
bald zu einem Sumpf aus Dreck und Krankheit. Dent&/@usgesetzt, ohne jegliche auch
nur primitive sanitare Einrichtungen, dazu unteéén, begannen die Gefangenen sehr bald
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an Hunger und Krankheiten zu sterben.

Von April 1945 an vernichteten die amerikanisched tranzésischen Armeen ungefahr eine
Million Manner, vornehmlich in den amerikanischeagern. — Niemals seit den Greueln in
dem von Konféderierten verwalteten Gefangnis in émsdnville wahrend des amerikanischen
Birgerkrieges hatten solche Grausamkeiten unterikaméscher Militdrkontrolle stattgefun-
den: Mehr als vier Jahrzehnte lag diese beispeloagodie in alliierten Archiven verborgen.
Wie kam schlie3lich dieses gewaltige Kriegsverbeecans Licht? Die ersten Hinweise wur-
den 1986 durch den Autor James Bacque und seiragbditerin aufgedeckt. ...

Im Frdhling 1987 trafen Mr. Bacque und ich uns iadhington. Wahrend der folgenden Mo-
nate arbeiteten wir zusammen in den Nationalarchivel in der George C. Marshall Stiftung
in Lexington, Virginia, indem wir die Beweisstlcldie wir fanden, zusammenfugten.

Die Plane, die von hdchsten britischen und ameiskhen Regierungsstellen 1944 gemacht
wurden, brachten den Entschluf® zum Ausdruck, Dklasd ein fir alle Mal als Weltmacht
Zu zerstoren, indem man es auf eine einfache Agtaohaft reduzieren wollte, obwohl die-
ses den Hungertod von Millionen von Zivilisten betd hatte. Bis heute sind sich die Histo-
riker darUber einig, daf die alliierte Fuhrung stihald ihre destruktiven Plane wegen des
offentlichen Widerstandes aufgehoben hatte.

Eisenhowers Hal3, toleriert von einer ihm geflgilykliitarbirokratie, erzeugte diesen Horror
der Todeslager, der mit nichts in der amerikanisdfiditargeschichte vergleichbar ist. Ange-
sichts der katastrophalen Folgen dieses Hassediasiassige Gleichgiltigkeit, die die
SHAEF-Offiziere (des Hauptquartiers der alliiertexpeditionskrafte) an den Tag legten, die
schmerzlichste Seite der amerikanischen Verstrigkun

Nichts lag der grof3en Mehrheit der Amerikaner 1ft8er, als so viele unbewaffnete Deut-
sche nach dem Krieg zu toten. Eine Vorstellung@eif3e dieses Schreckens kann man ge-
winnen, wenn man sich vor Augen fuhrt, daf? diesdeSoaten bei weitem all jene Ubertreffen,
die durch die deutsche Armee im Westen zwisched 19 April 1945 erlitten wurden. ...<<
Der kanadische Journalist James Bacque schrielersipdden SchluRbemerkungen der 6.
Auflage seines Buches "Der geplante Tod" (x131/203}: >>Die Regeln der Landkriegsfih-
rung, die Genfer Konvention, das Internationale ikeenvom Roten Kreuz, der schlichte An-
stand der riesigen Mehrheit des amerikanischenframz6sischen Volkes, die Aufrichtigkeit
der Britten und Kanadier, die freie Presse, alks/ersagt.

Es versagte, weil Manner, die unsere Helden warsgeheim die Macht des Todes uber
Menschen brachten, die hilflos in unserer Hand wades ihnen vorgesetzten Offiziere gebo-
ten ihnen nicht Einhalt, und sie lieRen die Offiehtteit im dunkeln. Die ihnen Gleichgestell-
ten und ihre Untergebenen sagten nichts. Die figinelie Presse sagte wenig, oder sie log.
Die amerikanische Presse sagte nichts oder sieDiggBriten und Kanadier standen dabei
und sahen zu. Die einzigen Personen, die redetarernwJean-Pierre Pradervand, Jacques
Fauvet und Victor Gollancz. ...

Die Uberlebenden der Lager leiden nicht mehr plissisias psychische Leiden jedoch halt
an, weil es Leute gibt, die bestreiten, daR dierlégbenden tberhaupt gelitten hatten. Und so
liegen die toten Kameraden weiterhin in unbekan@egbern, eine ewige Anklage: Ihr habt
uns vergessen.

Ungefahr 2.000 Uberlebende haben mir, meinem Verlegd der Presse geschrieben oder
haben uns angerufen; fast alle driickten ihre &ekeichterung dariiber aus, dal3 die Wahrheit
Uber ihr Leiden nun endlich au3erhalb Deutschldrelsannt geworden sei. Die Kinder, die
ihren Vatern nicht glaubten, wissen es nun.

Durch dieses Wissen kdnnen sie ihre Vater - und- wesser verstehen. Wachposten in den
franzodsischen und amerikanischen Lagern haben éwissen erleichtert. Fast jede weitere
Zeuge oder Uberlebende, der sich gemeldet hatk@rigeine tiefempfundenen Dank dariiber
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aus, daf’ die Wahrheit nun ans Tageslicht gekomsteKein einziger verlangte nach Vergel-
tung.

Die erste Auflage dieses Buches loste heftigen W8idad aus. ... Die US-Army und das US-
AulRenministerium entlasteten sich selbst in des$&ramit Berichten, die voller ungenauer
Informationen waren und den massiven Beweis desi@uiiber die grausamen Bedingungen
in den Lagern einfach unbeachtet liel3en. Ein Vientrdes Pentagon, der verzweifelt nach ei-
ner Mdglichkeit suchte, Eisenhower zu entlasterizt@éunbeabsichtigterweise einen Teil der
Schuld auf einen anderen General der amerikanisgheere ab, der sich jedoch gut um seine
Gefangenen gekimmert hatte.

Wissenschaftler in Kanada, den USA, in Frankreiddutschland und GrofR3britannien haben
trotz des schwerwiegenden Beweismaterials das Beftig kritisiert. Einer von ihnen, ein
Professor der York University in Toronto, sagte"iiime Magazine", dal’ "Bacques Angaben
vollig fehlerhaft sind”. Mein Verleger schrieb ihmmverziglich und fragte ihn nach den Feh-
lern und den Berichtigungen. Dies war vor mehrzalgi Jahren, und noch immer fehlt jegli-
che Antwort. ...

Die Reaktionen sind so heftig gewesen, weil meioBanscheinend einen Mythos angreift,
an dem wir alle seit Jahrzehnten teilhaben. Wirddorerikaner und Westeuropéer glauben,
wir hatten unsere Tugend unter anderem dadurchelsewj dafl3 wir den Teufel namens Hitler
getodtet und eine schreckliche Tyrannei bezwungéermadie dann in der Gestalt unseres fru-
heren Alliierten wiederkam.

Onkel Josef Stalin, unser lachelnder Verbindetgegalas Bose, wurde selbst zum Bdsen.
Die Demokratien, die kampften, um die Welt von é&fittu befreien, vereinten sich gegen den
verraterischen Sowjet, der — wie wir heute zugebenit Hilfe von Geheimpolizei, riesigen
stehenden Heeren, Todeslagern und einer Einpaik&atDr sein Imperium des Bdsen auf-
recht erhielt. Die gewaltigen Verbrechen, die vacihh dem Krieg gegen die Deutschen begin-
gen, wurden in selbstgerechter Heuchelei Gberttncht

Wer auch immer die Presse kontrolliert, behaugietsei frei. Diejenigen, denen diese Frei-
heit verweigert wird, haben keine Mittel, das zulerlegen. In der Sowjetunion verkiindeten
die Verleger jahrelang, die Presse sei frei. Nurchlwie Untergrundpresse, die Samisdat,
wul3ten wir, dafd sie nicht fir alle frei war. Sodves wohl immer sein, solange die Presse
nicht fir alle in der Gesellschaft existiert, somdaur fir eine Gruppe, der sie dem Namen
nach dient. Wirkliche Pressefreiheit kann man nlwditzen. Sie ist nicht teilbar. Man kann
sie nicht leugnen. Sie gehort uns allen.

Wie sah es in Deutschland nach 1945 aus? Die Prnagsie zunachst den Siegern direkt un-
terstellt und von ihnen zensiert. Nachdem die &dten eine ihnen genehme Regierung erstellt
hatten, unterstitzten Journalisten, Schriftstek@mstler und Wissenschatftler alle den We-
sten. Willy Brandt driickte dies im Bundestag resigphemistisch aus, als er die Grinde der
Regierung nannte, die Erich-Maschke-Dokumentatiber itlie deutschen Kriegsgefangenen
in alliierter Hand herauszugeben, zu finanziered zu veréffentlichen (bzw. nicht zu vero6f-
fentlichen).

Wenn so etwas im Westen passiert ware, daf} einerfdeg wichtige literarisch-historische
Nachforschungen Ubernommen hatte, um sicherzusteli3 nur beruhigende Schlul3folge-
rungen veroffentlicht wirden, hatte dies einen 8ictier Entristung verursacht. Aber den gab
es in Deutschland nicht. Die geflgigen Wissenstdrafteroffentlichten eine Dokumentati-
onsreihe, die die Lugen der Franzosen und Amerikabernahm und weite Zeitraume in der
Geschichte und Erlebnisberichte einfach wegliel3. ..

Die Kontrolle dieser gefiigigen Presse fuhrte dala eine kleine fast heimliche Samisdat
entstand (was buchstablich bedeutete, daf} es sicprivate Veroffentlichungen handelte).
Dutzende von Bichern und Schriften wurden von lekalerlegern in kleinen Auflagen he-
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rausgegeben. Sie beschrieben das Leiden der Ubedeb in diesem oder jenem Lager. Die
gefligigen Deutschen - unter dem Einflul3 der maehtgtaatlichen Medien — verurteilten die
Samisdat; sie sei unverantwortlich oder von dens\aeeinfluf3t.

All dies wurde im Westen also nicht bekannt. Numwein mutiger Schriftsteller westlich
des Rheins die Initiative ergriff, wurde etwas VWeitlicht, das von gro3erer historischer
Wabhrheit war. So die Blcher des amerikanischen &lisshaftlers Alfred de Zayas, von de-
nen Hunderttausende in Deutschland verkauft wungeit,es darum um allgemeine Wahrhei-
ten ging, die in Deutschland zuvor noch nicht gekirworden waren.

Diese Bicher, "Nemesis at Potsdam" und "The Wehntatar Crimes Bureau”, beschrieben
Deportation, Raub und Mord; Greueltaten, durchMikionen von Menschen umkamen und
die in Friedenszeiten von den Alliierten an Millemvon Deutschen — tGberwiegend an Frauen
und Kindern - begangen wurden. Die Vereinigten t8taéehnten diese Blcher innerhalb von
zehn Jahren etwa 80 Mal zum Druck ab.

Dann aber wurden diese doch in den USA, in KanadiaEngland veroffentlicht. Alle bedeu-
tenden englischsprachigen Rezensenten und Wissdtischbeachteten die Veroffentlichun-
gen gar nicht, hatten aber trotzdem viel Zeit, oomer und immer wieder die Verbrechen der
Deutschen, die bereits gefal3t und bestraft wordmeny herauszustellen.

Das ging soweit, da3 Deutschland zum Westen gehéioier keine freie Presse hatte und
Deutsche frei waren, aber nicht zum Westen gehorter

Die deutsche Schriftstellerin Christa Wolf (1929t2) schrieb im Oktober 1989 in der "Wo-
chenpost” (x298/235k>Vor vierzehn Tagen nach einer Lesung in eineckieaburgischen
Kleinstadt, beschwor ein Arzt die Anwesenden,edey sollte jetzt an seinem Platz wenig-
stens offen und deutlich seine Meinung sagen, it einschiichtern lassen und nichts ge-
gen sein Gewissen tun. In die Stille nach seinent&cagte leise und traurig eine Frau: "Das
haben wir nicht gelernt.”

Zum Weitersprechen ermuntert, erzahlte sie von pelitisch-moralischen Werdegang ihrer
Generation — der heute knapp Vierzigjahrigen —i@sem Land: Wie sie von klein auf dazu
angehalten wurde, sich anzupassen, ja nicht auRelbe zu tanzen, besonders in der Schule
sorgféltig die Meinung zu sagen, die man von ilwagtete, um sich ein problemloses Fort-
kommen zu sichern, das ihren Eltern so wichtig war.

Nun sagte diese Frau, konne sie doch nicht aufaifiaifen reden”, ihre "eigene Meinung
sagen”. Sie wisse ja nicht einmal, was ihre eiddamung sei.

Ein erschitternder, wenn auch nicht Uberraschadeliemd. ...<<

Der deutsche Theologe Prof. Dr. Georg May beriehigt Oktober 1989 in der katholischen
Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 10 - 1989 (x853/.>>Die Wunde gegentber Po-
len

(Békmann) Das folgende Polen-Kapitel ist dem besledn Werk von Professor Georg May
entnommen:

Ludwig Kaas. Der Priester, der Politiker und deleBde aus der Schule von Ulrich Stutz,
Band I, S. 664-677, Verlag B. R. Griiner, Amsterd#al. ...

1. Die knappe, ausgewogen-objektive Darstellungimstso besser geeignet, treffend die bis
zum verhangnisvollen, schandlichen Diktatvertrag Wersailles zuriickreichende, dort vor-
programmierte Geschichte der mit Hilfe des deutsdkaiserreiches und Osterreich-Ungarn
wiederentstandenen polnischen Staatlichkeit zuelees.

Versailles und seine Folgen traten die so hehrfemdlich von Prasident Wilson als Kriegs-
ziel proklamierten Selbstbestimmungsrechte der #&ttkit FURen. Polen und die Tschecho-
slowakei, Begunstigte und Nutzniel3er solcher Zeksliingspolitik, entwickelten — sich so-
fort militarisch hoch aufristend - daher eine Udtéckungspraxis gegeniber den ihnen zuge-
schlagenen Minderheiten. Polen verfolgte darlib@&alds von Anfang an eine Gewalt-,
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Kriegs- und Blutpolitik, die auf Eroberungen im ierfalistischen Stil aus war. Man denke an
den Krieg gegen Rul3land (Vorstol3 bis etwa Kiew)019221, als dies durch Revolution und
Weltkriegsniederlage geschwacht war (das "WundedenWeichsel" wurde v.a. durch die
Hilfe der Franzosen gemacht).

Man beachte die mehrfachen Kriegsdrohungen undykvi@bereitungen gegen Deutschland
in den Jahren 1930 bis 1933, zu einer Zeit, da$adland militdrisch ganz schwach und un-
terlegen war. Die "Provozierende Arroganz"” jenelitiRcsteigerte sich in und durch Aul3en-
minister Oberst Beck.

Die geschichtliche Wahrheit gebietet, die Haltunitidfs gegeniiber Polen zu erinnern. "Trotz
der am 6. Méarz 1933 von den Polen mit dem KriegfsNilja" in Danzig durchgefuhrten
Provokation und obwohl ihm Sachverstandige des Ausgen Amtes und der Reichswehr
davon abrieten, entschlof3 sich Hitler zu einermioeindlichen Politik ...

Die Bemuhungen Hitlers zeitigten schon im nachsfiemat den ersten, wenn auch beschei-
denen Erfolg. Pilsudski berief am 30. Mai 1933 Jdzeski zum polnischen Botschafter in
Berlin ... Lipski war in Deutschland aufgewachse begunstigte die Politik einer polnisch-
deutschen Zusammenarbeit" (aus dem aul3erordemtBttuktiven, sehr um Objektivitat be-
mihten 2-bandigen Werk des fiihrenden deutscherzi@#ider Abwehr Oskar Reile: Der
deutsche Geheimdienst im Il. Weltkrieg, Bd. | Qmtir Die Abwehr im Kampf mit den Ge-
heimdiensten im Osten, Weltbild Verlag Augsburg899hier S. 116 ff. "Kriegsgefahr im
Jahre 1933").

2. Als Hitler am 19. Oktober 1933 aus dem Volkebanstrat, weil man Deutschland auf der
Abrustungskonferenz in Genf die Gleichberechtigueyveigerte (die polnischen und franz6-
sischen Vertreter stimmten gegen die Gleichbergaghy Deutschlands) kam es erneut zur
Krise. Marschall Pilsudski plante einen Krieg gegas Reich, solange es noch schwach war.
Er bemihte sich, Frankreich fiir eine aktive Begaiig zu gewinnen. "Die im Zusammenhan-
ge damit von der deutschen Abwehr in Polen durdligéd Erkundung fihrte zum Ergebnis,
dal3 die Lage sehr ernst sei und mit der Moglich&iies polnischen Angriffs auf Deutsch-
land gerechnet werden musse."(0. Reile, a.a.01B.

Hitler bemihte sich erneut um Ausgleich. Nach laegeZogern von polnischer Seite wurde
am 26. Januar 1934 ein deutsch-polnischer Nichiffsgrtrag unterzeichnet.

Dennoch: "Die Deutsche Militarische Abwehr konnte Sommer 1933 an Hand beschaffter
Geheimdokumente melden, dal’ der polnische Aufmplacigegen Deutschland aufgestellt
sei und Pilsudski seit dem Frihjahr nur auf dietidusung Frankreichs warte, um losschla-
gen zu koénnen. Im Dezember 1933 wies die AbwehBditiner Ministerien ferner daraufhin,
dal3 Polen im Begriff war, seine Beziehungen zurj8mwion zu festigen.” (0. Reile, a.a.0.,
S. 118).

3. Jozef Beck spielte die entscheidende krieggneib, verhangnisvolle Rolle als polnischer
AulRenminister, insbesondere nach dem Tode von MailtsPilsudski 1935. "Unter seiner
Leitung kam es zur Entwicklung einer aul3enpolittsthKonzeption Polens gegenuber
Deutschland, die geradezu als teuflisch bezeiciweeden muf3.” (Reile, S. 102). "Mehr und
mehr entschied sich Beck fiir die Thesen des HistmiAdolf Bochenski, der eine Politik des
Blutvergiel3ens als die einzig richtige fur Polerkiadete.

Ihm schwebte vor, mit Hilfe der Westmachte Europ®eet in einen grof3en Krieg zu stirzen.
Da der Erste Weltkrieg Polen die Selbstandigkett eimen Teil der urspringlich polnischen
Gebiete gebracht habe, sei zu hoffen, dal3 ein emgiibRer Krieg Polen auch noch die restli-
chen Gebiete bescheren werde, auf die es Ansprbeben kénne." (0. Reile, S. 213).
Winston Churchill schreibt in: Der Zweite Weltkrigglamburg 1949-1952), I, 5.193: "Es
bleibt eine geheimnisvolle Tragtdie in der eurogtdés Geschichte, dal’ ein Volk, das jede
heroische Tugend besal3, dessen Individuen beggiber tund liebenswert sind, wiederholt
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und hartnackig Fehler in fast jedem Teil seinestStabens beging."

Und der Danziger Vélkerbundshochkommissar Carl urcBhardt schrieb in einem Bericht
vom 20.12.1938 Uber die Polen:

"Die Polen haben ein Gran Narrheit. Sie zerbreaherGlaser um Mitternacht. Sie sind das
einzige ungluckliche Volk in Europa, das Sehnsuwith dem Schlachtfeld hat. Sie sind
ruhmsichtig und kennen darin kein Mal3." (Freund;Hdel: Weltgeschichte der Gegenwart
in Dokumenten 1938-1939, Bd. 1, Freiburg 1954-1$&94).

Uber die Stimmung bei den Polen, die einer zum&riad zur Gewalt treibenden Hysterie
gleichkam (auf deutscher Seite gab es nichts Vietdlares, vielmehr Ernst, Besorgnis, grol3e
konzentrierte Ruhe), schrieb derselbe Burckhard6ahil939 an Roger Makius, einen briti-
schen Vélkerbundsdelegierten in Basel:

"Bei den Polen setzte sich eine gefahrliche Stingndurch. Man gab vielfach zu, oder was
schlimmer ist, man erklarte sogar, dal3 ein allgaerekrieg das letzte Heil fur die Republik
bedeuten wirde. Man begann, was besonders gefalatjsich mit dem Gedanken einer un-
vermeidlichen Katastrophe vertraut zu machen; ns&3usspriche fielen, und das Ergebnis
von alldem war eine Art von psychischer Vergiftuimg dieser ungliickseligen Stadt ..."
(Burckhardt, Carl J.: Meine Danziger Mission 19339, Munchen 1960, S. 318).

4. In seiner lesenswerten Dokumentation "Das Jaiuidrt der Lige - Von der Reichsgrin-
dung bis Potsdam 1871-1945, mit einem Vorwort voof.R”Hellmut Diwald”, Arndt- Verlag
Kiel 1989 (dem Buch sind die o.a. Zitate entnommsadhreibt Hugo Wellems:

"Seit der polnischen Teilmobilmachung am 23.3.188@ie dem Erhalt der einseitigen briti-
schen Garantieerklarung vom 31.3.1939 war Poleergdmer dem Deutschen Reich betreffs
Regelung des Korridor- und Danzig-Problems nichttinv@rklich verhandlungsbereit.

Der Volkerbundskommissar fur Danzig, Burckhardfyreah: "April 1939 sind fur Polen die
Wirfel gefallen”. Bestarkt durch GroRRbritannien ufid USA glaubten die Polen, zwischen
den "Riesen” Deutschland und Sowjetunion selbsggn@irol3machtpolitik betreiben zu kon-
nen." (S. 124)

Der Historiker Michael Freund schrieb Uber diednsigenz der Polen in den entscheidenden
Wochen vor dem 1.9.1939: "lhre (die polnische) Diphtie war wie die Angriffe ihrer Reite-
rei auf deutsche Panzer. Sie verweigerten jedeaveliing mit selbstmérderischer Grof3spu-
rigkeit. Sie lehnten es ab, einen deutschen Vaagcalich nur entgegenzunehmen, als ob man
nicht hatte nein sagen koénnen, nachdem man dieckiége gelesen hat." (Deutsche Ge-
schichte, Minchen 1979, S. 1.296).

5. Kurz: die gangige Rede vom unprovozierten Ullledier Deutschen auf ein (was der Aus-
druck ja impliziert) friedlich-argloses Polen enispt nicht der geschichtlichen Wahrheit.
Das Kalkul der Briten (balance of power), hintenee - antreibend und unterstitzend - die
Roosevelt-Administration (aus ideologischen und Madinden) stand, begleitet von den
Franzosen, lieR die Polen hoffen, nach einem Wetkrden sie deshalb bewul3t riskierten,
Vorteile im Sinne neuerlichen Landgewinns kassietekonnen.

Das Ziel war keineswegs Verteidigung sondern Ah@iég und Eroberung zum Zwecke im-
perialistischer Machterweiterung. Aber diese ziemizynische Rechnung ging nicht auf. Als
Hitler - nach Erschépfung aller Verhandlungs- uneridittiungsmaoglichkeiten - am 1. Sep-
tember 1939 die Wehrmacht einmarschieren liel3 @ssvegen die Westfront fast vollig ent-
bl6Rte, hielt Frankreich (mit einer Streitmacht v®Millionen Soldaten) vollig still. Ein An-
griff in diesen Tagen hatte das Ende des Kriegekeltet. Aber die Franzosen wollten in
Wabhrheit nicht "fir Danzig sterben”.

Der spatere General Nikolaus von Vormann schreilgeinen lebendig die entscheidenden
Tage schildernden Erinnerungen "So begann der 2wiiltkrieg. Zeitzeuge der Entschei-
dungen - Als Offizier bei Hitler 22.8.1939 - 1.193B", Druffel-Verlag Leoni 1988, S. 104:
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"Die Lage im Westen war grotesk, ohne jeden Vorgarder Kriegsgeschichte. Die franzdsi-
sche Regierung hatte den Krieg erklart und augemnsith verweigert das Heer, also das
Volk, die Gefolgschaft. Es war noch kein scharfeh# gefallen ... Bei Saarbriicken zeigten
die Franzosen grof3e Spruchbander "Von uns falledge Schul3 in diesem Krieg nicht".

Mit englischen Truppen bestand keine Beriihrun§ranzosische Uberlaufer erklarten, daR
die vordersten Postierungen nicht scharf geladéerhéand auch nicht laden durften.”

6. Uber Frankreichs ziemlich unriihmliche, die Pdkarschende und im Stich lassende Taktik
schreibt er: "In erstaunlichem Widerspruch zu diegaistand standen die franzésischen Hee-
resberichte. Sie meldeten schwere Kampfe und liegfdeschen den Zeilen diese als Einlei-
tung baldiger gro3er Operationen durchschimmerndigses merkwuirdige Verhalten schien
mir eine einzige Erklarung maglich zu sein: Franimevar bemiht, den Anschein zu erwek-
ken, dal3 es getreulich seinen Vertragsverpflicreangachkam, es war aber nicht gewillt,
wirklich zu k&dmpfen. ...

Es war durchaus zu erwarten, dafld Polen voller &aetm auf seinen Verbundeten bis zum
Verbluten kampfte. Das entsprach durchaus polnisbtentalitat. Die Sowjets haben noch
1944 dasselbe Spiel wiederholt und in kluger Bamaaly dieser geistigen Einstellung im Au-
gust den groR3en Aufstand in Warschau inszeniegth8ben ihren Vormarsch dann gestoppt
und abgewartet, bis wir fir sie die Nationalisteledigt hatten.” (S. 115). "Es mussen bei der
polnischen Fihrung weitgehende Versprechungen umal wahrheitswidrige Orientierung
Uber die Entwicklung im Westen vorgelegen haben.”

Wie die Polen also die Briten/Franzosen fir ihre@nachttraume benutzen wollten, so ha-
ben die Franzosen sie bluten lassen, bis sie atsagspartner verschwunden waren. Und die
Englander haben sie spater bei Monte Cassino é¢trusid die Amerikaner verbluten lassen.
Hitlers Kriegswille war wiederum Stalin willkommeder anstrebte, als Letzter auf den Plan
zu treten, um die Hauptbeute einstreichen zu kénAenmEnde hatten sich alle blutreich ge-
tauscht.

Man sollte meinen, dal3 die Rachesaat von Versaitidsdas chauvinistische Kalkul mit sei-
nem furchtbaren Scheitern die Mitschuldigen endkcin Besinnung bréachten. Aber davon
kann keine Rede sein.

7. Die haRerfullten brutalen Vertreibungen vor umatth Ende des Krieges - Deutsche durch
Polen - hat die Wunde Polen erneut blutend aufggmis"Im Zuge von Flucht, Vertreibung
sowie Verschleppung in die Sowjetunion sind 2,848idMen Menschen teils durch Verbre-
chen, teils durch Hunger, Seuche und Erschopfunigpzie gekommen.” (Heinz Nawratil: Die
deutschen Nachkriegsverluste unter Vertriebenerfar@enen und Verschleppten, Herbig
Materialien zur Zeitgeschichte, herausgegeben \@nZeitgeschichtlichen Forschungsstelle
Ingolstadt, Herbig Verlagsbuchhandlung MiincheniBetb86, S. 66). Der Autor schreibt S.
34 ff.:

"Der Tod bei Flucht und Vertreibung wurde billigemdKauf genommen - rechtlich gesehen
ein Fall des bedingten Vorsatzes (dolus ventuatie),dem dolus directus gleichgestellt ist.
Auch bei den NS-Verbrechen haben Wissenschaftl@rsucht, welcher Prozentsatz der Op-
fer gezielt getotet wurde und wie viele "an Ubeeitting, Seuche, Hunger und Elend"
zugrunde gingen, ohne dal3 deswegen die GesamteraDlpder relativiert worden ware.

Nicht zu Ubersehen ist ferner, dal’ Vertreibungsrsalche auch nach Auffassung der Alliier-
ten Verbrechen darstellten. Schon am 17. Oktobd® Ithtte das polnische Exilkabinett in
London ein Dekret gebilligt, das im Hinblick auedUmsiedlungsaktionen Hitlers und Stalins
in Polen flr Deportation die Todesstrafe vorsaltsdehlich erklarte dann am 8. August 1945
der Londoner Vertrag Uber die "Verfolgung und Bafsting der Hauptkriegsverbrecher der
europaischen Achse" Deportationen aller Art zu g8ieerbrechen bzw. Verbrechen gegen die
Menschlichkeit (Titel II, Art. 6, Buchst. b und esl Status zu Art. 2 des Vertrages). Eine Ver-
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folgung alliierter Tater war in dem Vertrag allergs nicht vorgesehen.

Am 30. September und 1. Oktober1946 verurteilte lddsrnationale Militartribunal von
Nurnberg mehrere fihrende Nationalsozialisten zwdeT Einige von ihnen waren u.a. des
Versuchs fur schuldig befunden worden, in gewissenektierten Gebieten "den bisherigen
Volkscharakter dieser Gebiete zum Verschwindenringbn”.

Zu diesem Zweck - so hatte schon die Anklagescau$gefuhrt - "deportierten die Angeklag-
ten gewaltsam Einwohner ... und brachten dafir dm=des von deutschen Siedlern in die be-
treffenden Gebiete". Dazu stellt das Urteil ergéwizéest: "Die Verbrechen gegen die Zivil-
bevolkerung ... waren Teil eines Planes, sie zeibhgen und ihr Gebiet fur deutsche Sied-
lungszwecke frei zu machen." —

Als Volkermord betrachtet die UNO-Resolution Ubendsenozid vom 9. Dezember 1948
ebenso wie das deutsche Strafrecht (8§ 220 a dafgy&etzbuches) nicht nur die physische
Vernichtung bestimmter Gruppen, sondern auch anéenemen der Verfolgung, die zur Zer-
storung der Identitat dieser Gruppen fuhren. D@nthe der Schlesier, Ostpreuf3en, Wolga-
deutschen usw. haben praktisch zu existieren ad@fgeltas Geschehen in den Vertreibungs-
gebieten - die groRte Volkervertreibung der Welthashte - miuRte als Genozid eingestuft
werden, selbst wenn es nicht so viele Menschenlgbkostet hatte.

Unter diesen Aspekten durfte es kaum zu vermeidan samtliche Menschenopfer im Rah-
men der Vertreibung als Verbrechensopfer zu beteach

8. Man kann nicht umhin, sich klarzumachen, dalhdie seit Jahrzehnten hartnackig, barba-
risch, gewalttatig und blutig durchgesetzte polmesdlinderheitenpolitik, insbesondere ge-
genuber den Deutschen, eine Schande ist. Auchiesérd Hintergrund ist der, selbst von
hohen kirchlichen Personen Polens gepflegte pdiris¢inschuldswahn (auf seine mehr mes-
sianisch-katholisch-politische Weise ahnlich detlddfischen Devise: gut ist, was dem Volke
nitzt) entweder reiner Macht-Zynismus oder - viahvgcheinlicher - eine bis zum Wirklich-
keitsverlust gehende echte (tiefenpsychologischudassende) Verdrangung.

Wir Deutsche haben gelernt, das Verhangnis deomaBozialistischen Ideologie zu erken-
nen. Die deutschen Katholiken haben ihm - geflbrt ¥ren Bischofen, bestarkt von Papst
Pius XI. - widerstanden. Auch unsere Mitschuld aneg¢e, insbesondere das unverantwortli-
che Hasardspiel Hitlers mit seinem Volk; erst resgihe verbrecherischen neodarwinistischen
Rassenwahn-Aktionen lasten auf uns, die wir zuehalfiaben. Kann aber Verséhnung reifen
durch eine dauernde Alleinschuld, Anerkenntnis dond um dann von daher endlose Milliar-
denforderungen zu erpressen? Noch dazu in ein6Ra& Boden"?

"So wird die angebliche Alleinschuld Deutschlandstiumentalisiert, um alle etwaigen For-
derungen nach Wiedergutmachung des entsetzlicheechts, das dem deutschen Volk nach
1945 widerfahren ist, im Keime zu ersticken. Dagunent von der deutschen Alleinschuld
mufd dazu herhalten, den Fortbestand der volkesedhigen Fremdbesetzung deutschen
Staatsgebietes und die Mauer quer durch die deutsdabiptstadt zu rechtfertigen.

Das Argument von der deutschen Alleinschuld wirdedidthrt, um ... sogar das System von
Jalta und Potsdam, also die Fremdbestimmung earezeg Kontinents, mit dem Schein des
Rechts zu versehen.” (Helwig, Adolph — Auffenber§omarow in seinem Vorwort zu der
von Prof. Berthold Rubin herausgegebenen DokumentaiVar Deutschland allein schuld?
Der Weg zum Zweiten Weltkrieg, DSZ- Verlag Mincl&h 1988).

9. Monsignore Ulrich Paul Lange bezieht sich ineeiBesinnung aus gegebenem Anlal3 auf
"Das Apostolische Schreiben des Papstes zum figtézigJahrestag des Kriegsbeginns"
(Deutsche Tagespost Nr. 103, Seite 4, Dienstag2€éleAugust 1989).

Er schreibt: "Naturlich gibt es da nur einen Scigéd, die Deutschen und ihre Verblndeten.
Natirlich haben die Deutschen auch hier die Poldrerfallen”. Naturlich wird nur die Zeit
von 1939 bis 1945 berucksichtigt. Fir den Papst gibnur "sechs furchtbare Jahre"; daf3
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noch 1946 und1947 viele Millionen deutsche Mensapegualt, gepeinigt, unterdrtickt, ver-
trieben und ermordet wurden, scheint ihm entgaagesein.

Nur mit Beklemmung kann man lesen: "Nach 1945 siitdder Papst und die Staatsmanner,
an die er sich wendet) Zeugen und Teilnehmer aanigberten und erfolgreichen Anstren-
gungen geworden, um Europa in materieller wie ggistHinsicht wieder aufzubauen™ (DT,
S. 5).

Die Vertreibung und die damit verbundenen Verbrackerden vom Papst mit einem Satz als
"gewaltsame Umsiedlung von Volksgruppen" erwahrabe man nicht einmal weil3, ob da-
mit die fast 12 Millionen Deutschen, 6.944.000 das Ostgebieten des Deutschen Reiches,
2.921.000 aus dem Sudetenland und der Tschechdsowad die anderen aus den ubrigen
Landern gemeint sind (vgl. "Ostdeutschland”, hegageben vom Standigen Rat der Ostdeut-
schen Landsmannschaften ... Kbnigswinter,198265. 5

Wenn der Papst gleichzeitig die Menschen einladtriivteile zu Gberwinden”, weil3 man ei-
gentlich nicht, was dies bei seiner eigenen eilgegitBetrachtungsweise bedeuten soll. Mit
Recht nennt der Papst "die organisierte Barbareigdgen das judische Volk gewitet hat"
beim Namen. Der furchterliche Antisemitismus indfobleibt unerwahnt.

Der "nucleare Holocaust von zwei japanischen Stédterd nicht verschwiegen, der Holo-
caust der sich zu Hunderttausenden in Dresden endleg Flichtlinge, "als britische und
amerikanische Bomber am 13. und 14. Februar 1945 dhiliche Fracht Uber der Stadt entlu-
den und mehr als 250.000 Menschen téteten - sougetlie Vereinigten Staaten insgesamt im
Zweiten Weltkrieg verloren und mehr als der Atombemangriff auf Hiroshima an Men-
schenleben kostete", (Wilfried Ahrens, Verbrechemautschen, ... Arget, S. 14), wird nicht
erwahnt.

Bei allem Respekt vor dem Amt des Papstes mul} moeim féststellen: Diese Schwarz-Weil3-
Malerei ist seines Amtes nicht wirdig! Er liegt gasffensichtlich immer noch auf der Linie
des Hirtenschreibens der polnischen Bischéfe vonF&bruar 1966 an die Glaubigen in Po-
len, wo sie ihre angebliche Vers6hnungsbereitsahaftr als relativierten. Wértlich heildt es
da: "Wir sagten: Wir bitten um Vergebung. Hat d@ngsche Nation einen Grund, unsere
Nachbarn um Vergebung zu bitten? Sicherlich nicftt."Golombek, Die katholische Kirche
und die Vdlkervertreibung, Koln 1966, S. 230-237.)

"Was sollen auf diesem Hintergrund Mahnungen undhine Floskeln fur die jeweils ande-
ren? Ein Papst sollte eigentlich, ganz egal woh&ommt, Uber den Parteien stehen.” Soweit
Monsignore Lange.

10. Es hat schon sehr befremdet, dal’ der Papgialieischen Insurgenten Korfanty, der mit
seinen Banden mitten im Frieden in Oberschlesigrofangriffe mit brutalen Morden anzet-
telte, auf dem Annaberg wie einen Nationalheilijeierte. Was indes bei einer grof3en Ju-
gendkundgebung auf der Danziger Westernplatte renh@ar, erscheint wie das Zeichen ei-
nes vollig unabgeschwéachten katholisch-polnischieau@inismus.

Man erinnere sich, dafl} auf der dem Danziger Hategelagerten Halbinsel Westernplatte
provokativ von den Polen ein Munitionslager eingetet und schwer befestigt wurde. Dort
beschol3 zu Beginn des Krieges (1.9.1939) ein deess&riegsschiff die polnischen Ge-
schitzstellungen. Die Polen wehrten sich tapfesr almnlos.

Am 12. Juni 1987 nun wird hier dem Papst ein migsther Empfang gegeben. Ein Kriegs-
schiff feuert 21 Schul Salut, General JaruzelsttelBefehl gegeben ("als Oberbefehlshaber
der Streitkrafte™), daf3 die Fahne gehif3t wird ulhel leriegsschiffe ihre Sirene ertdnen lassen.
Und dann sagte der Papst der polnischen Jugenah”fder von euch, junge Freunde, findet
in seinem Leben seine Westernplatte: Eine Dimendemufgaben, die er ibernehmen muf3,
eine gerechte Sache, fur die er kAmpfen muf3 .ig'\{(elt vom 13.6.87).

In einer seltsam imperialen Geographie sprach erdey Ostsee als dem "polnischen Meer"
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und vor dem Westernplatte-Ehrenmal mahnte er, "siets der Herausforderung dieses Sym-
bols zu stellen”.

Nun: drei Tage spater, am15. Juni 1987, wurde @eid@&r "Nekkar" der Bundesmarine bei
der samlandischen Kuste, in der Hohe von Pillanegade Warnung von sechs Einheiten der
polnischen Marine mit den verfigbaren Rohrwaffed if@n-Revolver-Kanonen und 76 mm-
Geschutze) scharf an Bug und Heck beschossen. Tkeffer zahlte die Besatzung und Uber
200 Splitter-Einschlage. Es gab drei Verletzte. Nalten Umstanden fiel es schwer, an ein
"Versehen", an einen "Zufall* zu glauben. Also abelute noch, mit anheizend-patriotischen
Reden mdglicherweise Spiel mit dem Feuer!

11. Wir sind der Meinung, daf3 nur die volle ganzehwieit, ohne Verschweigen, Aufbau-
schen, Verharmlosen Grundlage einer Verséhnungksein. Auschwitz wird schon fast rou-
tinemaRig seit Jahrzehnten besucht und zwecks galdar Deutschen genutzt. Wie wére es,
wenn auch mal eines der polnischen KZs, z.B. Lamfisdo tausende Deutsche umgebracht
wurden, nur weil sie Deutsche waren, eine viel tegelmanRig von Polen besuchte Statte des
Gedenkens und der Erschitterung Uber soviel krileiiergie eines doch frommen Volkes
wirde?

Am 22. April 1947 richteten die bayerischen Bis&éinen Aufruf "an alle, welche die natir-
lichen, gottgegebenen Menschenrechte heilig halteltlen.” Darin heil3t es: "Die katholi-
schen Bischofe der Vereinigten Staaten Amerikagihab dem Rundschreiben vom 17. No-
vember 1946 mit Recht betont:

"Wir halten es fiir eine selbstverstandliche Watirhaa3 alle Menschen gleich geschaffen
sind, dal3 sie vom Schopfer mit gewissen unverédigBerl Rechten ausgestattet wurden, wie
mit dem Recht auf Leben, Freiheit und Streben Nohistand. Daher ist unseres Erachtens
die Hochachtung vor den Rechten und Pflichten desddhen, als Einzelmensch und als
Glied der hauslichen und birgerlichen Gemeinschiadterste Pflicht jeder Regierung gegen-
Uber ihren Bargern.

Der Staat fordert mit Recht von seinen Blrgern Niggt am Gemeinwohl, aber das berechtigt
ihn nicht zur Zwangsherrschaft mit Unterdrickung plersonlichen, politischen, sozialen und
religiosen Grundrechte. Was jedoch eine Regierwig iGebrauch ihrer eigenen Hoheits-
rechte nicht tun darf, das darf sie auch nicht bengen oder gar in versteckter Form begin-
stigen, wenn es um eine andere Regierung sich hamdeAbmachungen, die wie Friedens-
schlufd und Friedensschutz die Nationen betreffen."

In Anwendung dieser Grundsatze auf das Flichtliegsesagen die Bischofe Amerikas mit
groRem Ernst: "In Europa ist etwas geschehen, wasdschichte noch nicht kannte. Auf
Grund eines Abkommens zwischen den Siegerstaatestewilillionen von deutschen Men-
schen, die seit Jahrhunderten in Osteuropa anséaséy, von ihrer Heimatscholle vertrieben
und mittellos ins Herz Deutschlands gestof3en. Riedn dieser Menschen auf ihren harten
Wanderwegen, ihre Heimatlosigkeit und Hoffnungglksit erzahlen uns eine traurige Ge-
schichte von der Unmenschlichkeit solcher Vertregu

Ware bei den Besprechungen der Sieger die rechtugevon menschlicher Wirde vorherr-
schend gewesen, so wiirde man sicher ein anderesib&n gefunden haben, um diese Be-
volkerung in menschenwirdiger Weise umzusiedelr. NMimen uns unserer Demokratie.
Aber bei diesen Menschenverschiebungen haben wjralme es zu merken, in das Schlepp-
tau der grausamen Theorien einer herzlosen to&tkatsauffassung zerren lassen ..."

12. Die Uberaus gerechtdenkende, faire, auf natutrehen Prinzipien aufgebaute Polenpoli-
tik des Zentrums, reprasentiert von Préalat Kaasr die hier Prof. May berichtet, hat also -
nach wie vor - exemplarische Bedeutung. Sie konnté&irche und Politik, bewahren vor
wirklichkeits- und wahrheitsenthobenem, einseitigeaer gar interessiertem Moralismus, vor
Leicht- und Gutglaubigkeit aus Ignoranz und falssHschlechten Gewissen", aber auch vor
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mangelnder Unterscheidung zwischen Tatern, Ideologel Opfern.

Weder Polen-Euphorie noch abschatzige Gleichgi@tigind angemessen. Aber auch nicht
jene polnische Naivitat, die meint, alle Welt migget Milliarden schenken, weil Polen an-
geblich am meisten gelitten habe. Die genannteriedakind oft Phantasie-(symbolische)
Zahlen, nicht selten von Stalin ibernommen. Auchdwdie Eigenverantwortung fir den
Bankrott der "polnischen Wirtschaft", trotz verssidierter Milliarden, nicht zurtickgezahlter
Schulden und Zinsen, Ubersehen. Uns allen ziemtememeute Selbstreinigung und faires
wechselseitiges Gelten lassen.

Kaas war kein einseitig nach Westen blickendertiReti er beobachtete auch den Osten. Al-
lerdings war der Fachmann fir Fragen des deutsOis&ens, vor allem Oberschlesiens, in der
Zentrumsfraktion Karl Ulitzkal. Bei ihm lag die @stitik in guten Handen. Dennoch hat sich
auch Kaas deutlich dazu geauf3ert und einen eigggitnag geleistet. ...<<

Uber 1.000.000 Ost-Berliner demonstrierten am 4edaber 1989 fir Freiheit und Demokra-
tie (x175/820). Es war die grofite freie Demongtrgtdie jemals in der DDR stattfand.
Waéhrend dieser Demonstration am 4. November 198@ehi bekannte Personlichkeiten auf
dem Ost-Berliner Alexanderplatz leidenschaftlichesprachen (x298/242)>>... (Stefan
Heym, Schriftsteller:) Liebe Freunde, MitbUrger,igs als habe einer die Fenster aufgestol3en
nach all den Jahren der Stagnation, der geistigetschaftlichen, politischen. Den Jahren
von Dumpfheit und Mief, von Phrasengewéasch und latscher Willkir, von amtlicher
Blindheit und Taubheit. Welche Wandlung! (Klatschen

Vor noch nicht 4 Wochen die schon gezimmerte Trébbirer um die Ecke mit dem Vorbei-
marsch, den Bestellten vor den Erhabenen! (Applaus)

Und heute — heute Ihr, die Ihr Euch aus eigenemarfré/illen versammelt habt, fir Freiheit
und Demokratie und flr einen Sozialismus, der dasi@hs wert ist. ...

Einer schrieb mir, und der Mann hat recht, wir mlmeden letzten Wochen unsere Sprachlo-
sigkeit Uberwunden und sind jetzt dabei, den abtmtGang zu erlernen. (Applaus)

Und das, Freunde in Deutschland, wo bisher sametliRévolutionen danebengegangen waren.
Und wo die Leute immer gekuscht haben. Unter densdfaUnter den Nazis. Und spater
auch. (Starker Applaus)

Aber sprechen, frei sprechen, gehen, aufrecht gehdas ist nicht genug. Lal3t uns auch ler-
nen zu regieren. (Applaus)

Die Macht gehért nicht in die Hande eines einzelmeler ein paar weniger oder eines Appa-
rates oder einer Partei. (Starker Applaus)

(Christa Wolf, Schriftstellerin:) Zu Huldigungsvaiaiigen ... werden wir keine Zeit mehr
haben. (Starker Applaus)

Dies ist eine Demo, genehmigt, gewaltlos. Wennssiéleibt bis zum Schlul3, wissen wir
wieder mehr Uber das, was wir kénnen. Und darastelben wir dann. (Starker Applaus)

Ein Vorschlag fur den 1. Mai: Die Fuhrung zieht ®iwlk vorbei. (Zurufe, Klatschen, starker
Applaus)

Alles nicht von mir. Das ist literarisches Volksngigen. Unglaubliche Wandlung. Das
Staatsvolk der DDR geht auf die Stral3e, um sictValk zu erkennen. Und dies ist fir mich
der wichtigste Satz dieser letzten Wochen — desetadfache Ruf: Wir sind das Volk! (Star-
ker Applaus)

Eine schlichte Feststellung, und die wollen wirhtiicergessen. (Applaus)

(Steffie Spira, Schauspielerin:) Ich wiinsche mir fiieine Enkel, dal3 sie aufwachsen ohne
Fahnenappell, ohne Staatsbirgerkunde, und das BeEoeemden mit Fackeln an den hohen
Leuten vorbeigehen. (Starker Applaus)

Ich habe noch einen Vorschlag: Aus Wandlitz (Wadking der fihrenden SED-Politburo-
mitglieder) machen wir ein Altersheim! (Starker Agus)
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Die Uber 60- bis 65jahrigen kénnen jetzt schon darhnen bleiben, wenn sie das tun, was
ich jetzt tue — Abtreten! (Starker, langanhaltenfligplaus) ...<<

Die SED-FUhrung (Egon Krenz) verkindete am 9. Ndyeni1989 die Grenz6ffnung nach
Westdeutschland und West-Berlin.

Ein Journalist berichtete damals tUber die Nacht @oit0. November 1989 in Berlin (x303/-
170): >>Bald wird die Grenze gedffnet. Das passiert knexh Mitternacht. Die ersten
DDR'ler kommen zu Ful3, viele sind verwirrt, sagétoffentlich kann ich auch wieder zu-
ruck ..."

Durch ein Gatter drédngen sie in den Westen, bdjwoel der wartenden Menge. Sie werden
umarmt und mit Sekt Gbergossen. ...

Wir versuchen zum Brandenburger Tor zu kommen.sEstiva 3 Uhr (nachts). Das Tor ist
grell erleuchtet — von den Scheinwerfern der TViiga

Auf der Mauer stehen die Leute dicht an dicht. "Daslste von allem war”, schreit jemand,
"wie wir vorhin durchs Brandenburger Tor jeloofands— ick hab det Ding sogar anjefafl3t".
..<<

Der deutsche Historiker Alexander Demandt schriglites tUber den Zusammenbruch der
DDR und die friedliche deutsche Wiedervereinigumglahre 1990 (x283/246-248)>... Als
der wachsende Schuldenberg die Aussicht auf deatsBtnkrott fir 1991 erkennen liel3, bot
der Devisenbeschaffer Schalck-Golodkowski am 6.ddadver 1989 der Bundesregierung an,
fur eine weitere Zusage von 12 bis 13 MilliarderM2rk die Berliner Mauer zu 6ffnen. Dies
wurde verweigert. Drei Tage spéter fiel die Mauemeeinen weiteren Heller Bruderhilfe. ...
Die wachsende Verschuldung der DDR fuhrt zu deg&rab das System ohne die wiederhol-
ten Kredite vom Klassenfeind nicht schon vorhempusiengebrochen ware.

Umgekehrt wi3te man gern, was den Arbeiter- undeBetiaat hatte retten kénnen. Da ist
guter Rat teuer. ... Jede Reform hatte das Systemenunterhohlt. Je mehr Freiheiten ge-
wahrt worden waren, desto mehr waren gefordert @rorifVvas immer das Regime tat, war
falsch, weil es selbst falsch war, so falsch wie\ahlergebnisse, auf die es sich stitzte. Als
dann Gorbatschow Glasnost und Perestroika ausnafder gesamte sozialistische Ostblock
ins Wanken geriet, entfiel auch die Existenzgrugeléir den SED-Staat.

Unklar bis zuletzt blieb, ob das Regime kampflosetbn wirde. ... HOhepunkt der Spannung
war die Montagsdemonstration um die Leipziger Nakdtche am 9. Oktober 1989. 8.000
Soldaten der Nationalen Volksarmee hatten die &dtsumstellt. Fur die Krankenh&duser wa-
ren Sonderschichten angeordnet, die Blutkonseruégestockt, die Kiihlraume der Schlacht-
hauser fur die erwarteten Leichen freigerdumt. Désue Deutschland” hatte das Vorgehen
der chinesischen Ordnungskréafte gegen die Kontelugonare auf dem Platz des Himmli-
schen Friedens mit seinen Aberhunderten von Toédidlllg kommentiert. War in Leipzig
nicht ein Gleiches zu erwarten?

... Das Blutbad an der Nikolaikirche unterblieb. 8\aitte es auch genitzt? Den Bruch mit
Bonn und eine Verzdogerung des Endes mit sinnlosgier@® Deren gab es doch wahrlich
schon genug. Moskau hatte den Herren vom Stadalisratilitarische Unterstiitzung entzogen.
Tief enttauscht waren sie nun klug genug, es maht AuRersten kommen zu lassen. Sie ga-
ben zwar nicht freiwillig, aber kampflos auf, wasch gewaltsam nicht auf Dauer zu halten
gewesen ware. Durch das, was damals nicht geselaalieipzig eine Sternstunde. ...<<

Ein 16jahriges M&dchen aus Thiringen berichtetel@mNovember 1989 uber ihre ersten
Eindricke im Westen (x303/170¥>Am Tag vor unserer (ersten) Fahrt in den Westan
ich so aufgeregt wie selten. Allerdings mul} ichehen, daf3 ich alles sehr materialistisch sah.
Die gewonnenen Freiheiten waren mir so ziemlicH.dga freute mich nur auf das Schlaraf-
fenland.

Fur mich stand nicht einmal aulRer Frage, dal’ scheiche Westen um uns kiimmern wiirde.
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Vielleicht wirde ich ja jeden Tag Apfelsinen bekoemoder die herrlichen Sufigkeiten aus
der Werbung? ...

In einer kleinen Stadt machten wir Rast. Zum erstahin meinem Leben sah ich westdeut-
sche Geschafte und Schaufensterauslagen. Abercasaln, Gbertraf meine kiihnsten Trau-
me! Konnte das Wirklichkeit sein?

Vor Staunen bekam ich meinen Mund schon nicht mahiAlle Geschéfte hatten geschlos-
sen, sonst hatte ich garantiert mein ganzes Getdadegegeben. ...<<

Die Biurgerbewegung "Neues Forum" erklarte am 12/edber 1989 (x303/171%>... Eure
spontanen und furchtlosen Willensbekundungen inzgrariand haben eine friedliche De-
monstration in Gang gesetzt ... und die Mauer caradhen.

Auf diesen Tag haben wir fast 30 Jahre gewartethévleank haben wir an den Gitterstaben
des Kafigs gertttelt. Die Jugend wuchs in dem Trauwfy einst frei zu werden und die Welt
zu erfahren. Dieser Traum wird jetzt erflllbar s&s ist ein Festtag. ...

Fordert die Erfullung der politischen Reformen. Verlangt freie Wahlen fir eine echte
Volksvertretung ohne vorgeschriebene FlUhrungsrekelangt ein Verfassungsgericht, ver-
langt die Freiheit des Wortes und der Presse, &istzreform, eine Bildungsreform, unab-
hangige Gewerkschaften.<<

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (46/1989)dbdeite am 13. November 1989 Uber
das Ende der DDR:>Eine friedliche Revolution

Berlin als freie Stadt: Kurz nachdem die neue SEibr&ng ihren Birgern panikartig nach 28
Jahren Reisefreiheit gewéhrte, Gberrannten Bunge!Qst und West die Beton- und Sperran-
lagen - die zweite Niederlage fur Parteichef Egoerkk nach Problemen mit seinen Personal-
vorstellungen, aber ein Gewinn fir die Deutschen.

Heiligabend und Sylvester fielen in Berlin in diesdahr auf den Abend des 9. November:
Vor allem in Ost-Berlin lagen sich am spaten Dosteggabend einander fremde Menschen in
den Armen, lachten und jubelten mit glicklichen iGetern. In Hausern und auf den Stral3en
knallten Sektkorken, am Nachthimmel gingen Leudtgit@an und Boller los. Nur Christbaum
und Lametta fehlten.

Auf der Mauer vor dem Brandenburger Tor, dem Synaaoljetzt 40 Jahre wahrenden deut-
schen Trennung, tanzten West-Berliner und sangen w& bierselig "So ein Tag, so wun-
derschon wie heute”.

Dabei war es Nacht, Mitternacht zwischen dem 9. 1dNovember, einem historischen Da-
tum, wie Politiker schnell erklarten und die Beeglirehrlich empfanden.

Der Schlagbaum am Sektoreniibergang Bornholmere&staRd im gleiRenden Scheinwerfer-
licht des Westfernsehens viele Stunden offen. Utrkéirert ergol3 sich dort wie an den ande-
ren, bis dahin verbarrikadierten Ubergangen eiarBton Ost-Berlinern, viele Freudentranen
weinend, in den Westteil ihrer Stadt - am Kontroligt Oberbaumbriicke tber einen roten
Teppich, den Westler zur BegruRung ihrer ersteierseh Gaste ausgerollt hatten.

Selbst in anderer Richtung ein Menschengewoge -si&&sdie unkontrolliert in den Osten
schwappten, zu Freudenfesten bei Freunden oderkidnbeen mit mitgebrachtem Henkell
trocken oder vor Ort ausgeschenktem Rotkappcheh-Sek

Die neue Freiheit wuchs den Deutschen ganzlichréabemnend binnen einer Woche zu, nach-
dem SED-Chef Egon Krenz eben noch ein umstandliBeésegenehmigungsrecht angekin-
digt hatte. 28 Jahre plus knapp drei Monate waliiBerit Mauern und Sperranlagen geteilt,
40 Jahre lang die Nation als Ergebnis der HitleeadBxpansionskatastrophe getrennt.

Selbst die kiihnsten politischen Propheten hatterMdiuer allenfalls durchlassig gesehen am
Ende eines visionaren Zeitraums, in dem die seizéhnten in Kaltem Krieg und Blockden-
ken erstarrten Halften West- und Osteuropa in gemeinsames Haus" einziehen sollten, wie
es der sowjetische Reformator Michail Gorbatschowwarf. Schon in der flinften Woche
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nach einer pompdos zelebrierten 40-Jahr-Feier, &ebdstellte Jubler vor den Triblnen "der
Erhabenen" - so der SED-Kritiker Stefan Heym - lag&n mul3ten, war die Erstarrung im
deutschen Zweitstaat dahin.

Erstmals in der jungeren deutschen Geschichte daieanglaublichste Aspekt in einem histo-
rischen Monatszeitraum, siegt das Volk gegen digddkeenden, zwingt ihnen seinen Willen
auf - ohne Gewalt, blof3 willentlich.

Und erstmals in der deutschen Nachkriegsgeschsiiteint, beim Tempo der in Ost-Berlin
dahinfliegenden Prozesse, eine Wiedervereinigumdtltber und nicht, wie bisher, blof3 uto-
pisch. Tausende von Verbriderungsszenen zwischiehlestden oder traneniberstromten,
glucklichen oder angeheiterten Deutschen aus QbtMest stellten Erstaunliches unter Be-
weis: Eine Nation, deren Gréf3enwahn Europa an demukd gebracht hatte und die nach der
Niederlage von den Siegern gezielt und vermeinttiaherhaft zerteilt worden war, hat sich
Uber das Zeitalter fast zweier Generationen hingiegoffenbar dauerhaftes Zusammengeho-
rigkeitsgefuhl erhalten.

Am Abend des 9. November wurde fir den Architektien Bonner Ostpolitik, Egon Babhr,
"ein Traum wahr". Und er rannte zu seinem damaliganzler Willy Brandt: "Es bedurfte
keiner Worte. Die Wirklichkeit war tber unsere Plaaie hinausgegangen.”

Die neue Freizugigkeit in Ost-West-Richtung ware wo manches in den letzten Wochen, auf
leisen Sohlen dahergekommen, ohne Fanfarensto8ggdrigru? oder formliche Vertrags-
werke.

Um 18.57 Uhr hatte Gunter Schabowski, gerade ensinater Informationssekretar des SED-
Zentralkomitees und Mitglied des einst allmachtidgaiitbliros, auf einer im Fernsehen live
Ubertragenen Pressekonferenz mitgeteilt, ab sé&fimhten die DDR-Blrger problemlos in
den Westen reisen, ohne Verwandte, ohne AnlaRsommach Lust und Laune. Die Behdrden
seien angewiesen, Pal3 und Visum schnell und uniairedéh auszustellen.

Es dauerte drei Stunden, bis die aus Erfahrung stf&trauischen DDR-BUrger die Nachricht
wirklich glaubten.

Gegen 22 Uhr wuchsen an den Berliner Grenzibergéasighte Menschentrauben. Die Leute
streckten ihre Personalausweise durch die Eisengitid forderten die Wachposten auf, sie
durchzulassen - ab in den Westen.

Die Grenzer blieben zunachst stur. Jeder, so lielebre die Menge, misse sich zunachst bei
der Volkspolizei ein Visum besorgen, sonst gehe mights. Doch die Menschen blieben und
warteten. Die Menge wuchs, in Windeseile verbreitsich auch auf3erhalb der DDR-
Metropole die Kunde, die Grenze werde aufgemacht.

Dann geriet die Lage, wie so manches in den veegargWochen, der SED aul3er Kontrolle.
Plotzlich war die Grenze offen - fir alle. Hundestérmten, nach flichtiger Kontrolle ihrer
Ausweise durchs uniformierte Personal, hintiber. d&r Ubergangen Heinrich-Heine-Strale,
Bornholmer Stral3e und InvalidenstralBe bildeten #aciyge Trabi-Schlangen. Die Insassen
warteten geduldig, lachten und weinten oder sangen.

Auch der Deutsche Bundestag zu Bonn wuirdigte degyiis mit Tranen und Gesang. Als
Karl-Heinz Spilker (CSU), statt seine Rede zum Vfes@rderungsgesetz zu beginnen, die
Meldung verlas: "Ab sofort kbnnen DDR-Birger dirélier alle Grenzstellen zwischen der
DDR und der Bundesrepublik ausreisen”, klatschterAlgeordneten minutenlang.

Dann flllte sich der Saal. CDU-Kanzleramtschef Ru8eiters und die Fraktionsvorsitzen-
den Alfred Dregger (CDU/CSU), Wolfgang MischnickOQF) und Hans-Jochen Vogel (SPD),
die im Kanzleramt Gber den massiven Zustrom vonréledlern aus der DDR via CSSR be-
raten hatten, eilten ins Plenum und wurdigten iapgen Erklarungen den Ost-Berliner Rei-
sebeschlul3.

Der Grine Hubert Kleinert - seine Fraktion war wigich von der Runde im Kanzleramt
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ausgeschlossen - erlebte eine "eigenartige Situafile sagten irgendwie nur Richtiges".
Eine Seltenheit im Bonner Parlament: Grine appéateth CDU-Dregger, Unionschristen
dem Grinen Helmut Lippelt.

Dann stimmten drei Abgeordnete von den HinterbardeanCDU/CSU-Fraktion spontan das
Deutschlandlied an - Hermann Josef Unland, 60 Bacholt, der Schwabe Franz Sauter, 61,
und Ernst Hinsken, 46, Backermeister aus dem riegterischen Haibach.

Bald fielen alle Parlamentarier der Altparteien eimd erhoben sich von ihren Stihlen; selbst
die Grinen fuhlten sich berthrt. Kleinert stiefeai Nachbarn an und seufzte: "Um Gottes
willen, jetzt auch das noch."” Aber den Saal vedassie sonst bei nationalen Geflihlsausbri-
chen mochten die Griinen nicht: Sie standen aufsehdiegen, blol3 Antje Vollmer fand es
"schrecklich".

Und nachdem Annemarie Renger ("Es féllt mir schjvatf Antrag des SPD-Geschéftsfih-
rers Gerhard Jahn unter allgemeinem Beifall dieudig beendet hatte, verlie3 ein emotions-
beladener Willy Brandt den Bundestag, weinend,igestvon der SPD-Kollegin Liesel Har-
tenstein, die selbst mit den Tranen kampfte.

Erst weit nach Mitternacht, gegen vier Uhr in ddil; greifen am Brandenburger Tor DDR-
Grenzer mit Wasserschlauchen und Lautsprecherngingen die Mauerspringer in den We-
sten zuriick, bilden einen dreifachen Kordon, um $ygmbol der deutschen Einheit abzurie-
geln und die Mauer davor fir den am 13. August 1@@ihesehenen Verwendungszweck zu
retten.

Irgendwann weit nach Mitternacht sind die Grenzgea vor Stunden noch intimste Sperrzo-
ne des SED-Staates, Uberflutet von Ost-Birgerrerdathrtburg und jeder Trabi, der durch
die Betonsperren kurvt, wird mit Beifall begruRufBarrieren brennen Kerzen.

Die Grenzer, gestern noch ganz abweisende Hiuteedis Sozialismus, bekommen von den
Nachtschwarmern Blumen. Und sie schauen dem Trdieamdlich zu. "Die kommen alle
wieder", sagt einer, und der Stolz in seiner Stinshaicht zu Gberhoéren.

Und sie kommen wieder. Gegen zwei in der Nachtéw®ltie ersten heim, vom ersten Ku-
damm-Bummel ihres Lebens, vom schnellen Bier bé&iaBeten jenseits der Mauer. Manche
nutzen den Abstecher auch nur, um von West-Barlidi¢ Bundesrepublik zu telefonieren -
seit die Fluchtlingswelle immer héher in die Bunagsiblik schwappt, sind deutsch-deutsche
Ferngesprache auf den wenigen, total Gberlastetgarigen ein Glicksspiel.

Deutschland im Herbst. In West-Berlin kriegen diedér am Freitag schulfrei, im Bundesrat
erklart dessen neuer Prasident, Berlins regiereBdegermeister Walter Momper, das deut-
sche Volk wegen der Erlebnisse nachts zuvor zuiickijchsten Volk der Welt".

Theater, Oper und FuRRballvereine in West-Berlindnmealen Ost-Blrgern freien Eintritt, die
westlichen Konsumtempel richten eilends Wechsetstutur Annahme von Ostgeld ein. Die
Glocken der Gedachtniskirche lauten.

Bundesprasident Richard von Weizsacker sprichtReaht, von einem "tiefen historischen
Einschnitt in die Nachkriegsgeschichte”, und Kantlelmut Kohl, der zuvor, kein Fettnapf-
chen milRachtend, eine Pannenreise nach Polen bagdratte, bricht den Besuch in War-
schau ab mit dem historischen Satz auf den Lipfdrin Platz augenblicklich ist in Bonn."
Danach fliegt er tiber Hamburg nach West-Berlin.

Das Wunder hat das Volk der DDR bewirkt - ohne \&iaffind ohne Gewalt. Und es trat, an-
geschubst von Michail Gorbatschows Perestroikaangkfeuert durch den Abbau des Eiser-
nen Vorhangs in Ungarn, eine Lawine los: Die Flgruon Staat und Staatspartei findet sich
in einem atemraubend schnellen Auflésungsprozel.neae Staats- und Parteichef Egon
Krenz ist auf panischer Flucht nach vorn.

Mehr als eine halbe Million Menschen waren in déf3gen Demo aller DDR-Zeiten am vor-
letzten Samstag durch Ost-Berlin gezogen, knapp0B0Owaren es zwei Tage spater beim
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montaglichen Umzug um die Leipziger Innenstadt,080. zur gleichen Stunde in Halle,
50.000 in Karl-Marx-Stadt, mehr als 10.000 in Co#p25.000 in Schwerin. Das SED-
Zentralblatt Neues Deutschland meldet die taglicBemo-Fakten wie die Wasserstande:
mehrere 10.000 am Donnerstagabend in Gera, ruf@®@@uf dem Erfurter Domplatz. Und ...
und ... und ...

"Die Stral3e ist die Triblne des Volkes", sagteStbauspielerin Marion van de Kamp beim
historischen Meeting auf dem Alex; das Volk habegriffen und probt mit Lust seine neue
Kraft. Selbst auf dem bisher von nichts als Fridgdhdne beseelten platten Land treibt es die
Menschen in Scharen aus den Hausern und lehrindizuakméauserei und furchtsames Ku-
schen gewohnte Staatspartei SED das Furchten:sidrdas Volk."

Es zeigt sich auf der Siegerstral3e. Es hat dieseleenden satt.

Mit einem dramatischen Appell beschwor der DDR-Mieirat bei seinem RuUcktritt am
Dienstag "die Blrger unseres Landes, in diesetigdti und 6konomisch ernsten Situation
alle Kréafte dafir einzusetzen, dal3 alle fur daskydle Gesellschaft und die Wirtschatft le-
bensnotwendigen Funktionen aufrechterhalten werdet$ stiinde der Generalstreik unmit-
telbar bevor.

Schon am Freitag davor, am Vorabend der Gro3derndesm Alex, hatte Krenz die Burger
seines Landes zur "Besonnenheit" aufgefordert uasisenhaft Polizisten mit Barrikaden alle
Verkehrswege zur Mauer abriegeln lassen - als stirodh Osten aus ein Gewalt-Marsch auf
die Mauer bevor.

Die Fuhrung weil3 nicht mehr, was das Volk denkg @eemolo (das Zittern) der Herrschen-
den war Uberflussig. Die ostdeutsche Revolution waten vollzieht sich sanft, ohne Gewehr-
lAufe und ohne Sturm auf die Bastille. Das Volkldemnoch - nicht an Streik und Aufstand,
es verlalt sich - noch - allein auf die Wucht sefriedlichen Masse.

Mitbewirkt hat das, paradox, der Egon Krenz, darie sich allmahlich in der DDR herum-
spricht - am 9. Oktober auf den Stral3en LeipzigsBdutbad verhindert hatte. Polizeistaffeln
und Betriebskampfgruppen standen damals bereithatien schon in der Woche zuvor die
erste Probe der Gewalt abgelegt, als sie mit Knapi@ehilden und Wasserwerfern auf jene
MitbUrger losgegangen waren, die im Dresdner Halpthof auf die aus Prag kommenden
Fllichtlingszlge aufspringen wollten:

Widerspenstige wurden niedergeschlagen, ein Palaggn verbrannte, Wasserwerfer zielten
auf Steineschmeil3er. Bei einer SolidaritatsdemoSMaB-Mitgliedern vor dem ZK behaupte-
te ein Feuerwehrmann, die Nationale Volksarmee raheipzig einen von Krenz-Vorganger
Erich Honecker unterzeichneten "Einsatzbefehl” geha

Stimmt das Gerlcht, hat Krenz mit seiner Weisung,Le&ipziger Demo friedlich laufen zu
lassen, einen Burgerkrieg verhindert und die Abdgsdes kranken Honecker erreicht. Aber
der Honecker-Lehrling wird nun, da er in dessen Aitztt, der Geister, die er damit rief, nicht
froh.

Vor dem Zentralkomitee seiner SED raumte er antdatMittwoch ein: "Eine Volksbewe-
gung ist entstanden und driickt sich in vielen Foriangs: in selbstbewul3ten Demonstrationen
wie im vielstimmigen Dialog. Diese Volksbewegungd Han ProzeR der Uberprifung und der
Veranderung ausgelost.”

Die Krenz-Schmeichelei konnte das Volk im ParteaordNeues Deutschland nachlesen. Was
der Wende-Sekretar wirklich Uber die Demonstraemkt, erfuhren nur ausgewéhlte Kader.
Die Kundgebung rund um den Alex, so Krenz in eirfe@mschreiben an die Kreissekretare
der SED, habe deutlich gemacht, dal? es in unseasaleLauch falsche Tone gibt, Téne gegen
die fuhrende Rolle der Partei, die sozialistisct@amacht und die Staatssicherheit ... Ne-
giert wurde auch die Tatsache, da® wir das Neueanidem Fundament des in 40 Jahren
Geschaffenen erbauen kdnnen.
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Krenzens bedauerndes Fazit:

Es gab zu dieser Kundgebung keine Alternative, weinlem Grundsatz treu bleiben, dal3 in
unserem Lande vor sich gehende Prozesse nur ritisploén Mitteln zu l6sen sind.

Mit verzweifelten Kraftakten versuchte die Sozidishe Einheitspartei Deutschlands in der
vergangenen Woche, sich vom Haltegriff am letzteageh des ostdeutschen Reformzuges,
an den sich die SED-Fuhrung seit Wochen klammagitewnach vorn zur Lok zu hangeln.

Am Dienstag trat die Ost-Berliner Regierung gesesdm zuriick. Einen Tag spater feuerte das
Zentralkomitee der Partei die Alten geschlosserdaus Politbiro.

Und in einem "Aktionsprogramm” gelobte die Parteifing fir ewige Zeiten die Wandlung
ihrer SED vom realsozialistischen Saulus zum deatsahen Paulus: Pressefreiheit soll es
kinftig geben im ehemaligen Arbeiter- und Bauerages und das Recht aller, sich "zur
Verwirklichung ihrer Interessen" (Krenz) zu verein@eue Blrgerbewegungen sollen zuge-
lassen und das politische Strafrecht eingeengtemereinen zivilen Ersatzdienst gibt es und
ein Gesetz, das die Arbeit der Staatssicherhe#itragd einschrankt.

Die "htchsten Reprasentanten unserer Staatsmadahty, Staatsratsvorsitzenden tber den
Volkskammerprasidenten bis zum Ministerprasidensetien nur noch maximal zwei Wahl-
perioden amtieren, und bestimmt werden sollen adh reinem Gesetz, das - erstmals in der
Geschichte des deutschen Oststaates - "eine &dgemeine, demokratische und geheime
Wahl gewahrleistet" (Krenz).

In die rechte einheitssozialistische Bahn zurtidi@enwill Krenz das ihm aufRer Kontrolle
geratene Volk vor allem durch weniger Personal miitcein paar neuen Képfen. Das ZK feu-
erte auf seiner 10. Plenartagung am Mittwoch nmehtdie alte Garde der Starrsinnigen von
Hermann Axen uber Erich Mielke bis Horst Sindermaes verkleinerte die Schaltzentrale
der Parteimacht, das Politburo, von 21 auf 11 Gssmos

Das Revirement Uberzeugte nicht einmal die eigeassBDie hat sich auf die Seite des Vol-
kes geschlagen.

"Wir sind die Partei”, skandierten Tausende Genosse letzten Mittwoch bei einer eigent-
lich zum Jubeln einbestellten Demo vor dem ZK-Geledam Werderschen Markt. Einer
nannte die Wahl des neuen Politbiros eine "Feldbaidung”, ein anderer forderte unter Bei-
fall "Konsequenzen bis zum Ausschlu3" fir all jedie, die gegenwartige Lage zu verantwor-
ten haben.

Zwei Tage darauf war die Forderung - teilweisefdléer Das ZK feuerte die bis 18. Oktober
amtierenden Politbiromitglieder Gunter Mittag ura@hchim Herrmann aus seinen Reihen;
"wegen groblichster VerstoRe" soll eine Kontrollkmmsion gegen Mittag "und weitere Ge-
nossen, die gegen das Statut der Partei verst@bamh ermitteln. DDR-Generalstaatsanwalt
Gunter Wendland forderte, die Volkskammer solleeinem Untersuchungsausschufd Falle
von Korruption und Funktionsmi3brauch aufklarermdeernde Selbstkritik Gbte der bisheri-
ge Chefideologe Kurt Hager, 77, weil er sich "vatséichlichen Leben entfernt” habe.

Der stellvertretende Staatssicherheitsminister RAittig beeilte sich, das Demonstrantenver-
langen "Stasi in den Tagebau" zu erfillen; 1.20€uschniffler werden zum Braunkohle-
Abbau zwangsversetzt.

Selbst die heiligste Kuh des SED-Staates wurdenthita zur Notschlachtung freigegeben.
"Niemand hat ein Monopol auf Wahrheit", hallte dgeitiden Werderschen Markt. Die Aus-
zahlung der Kommunalwahlergebnisse vom 7. Mai reselbst die versammelten Genos-
sen von der Basis unumwunden "Wahlbetrug", fur dienParteifihrung "verantwortlich”
zeichne.

Und ein Lehrer ("Ich kann nach dieser Manifestatio@inen Schilern wieder offen ins Ge-
sicht sehen") verlangte unter Pfiffen und Beifddn zur Staatsrason erhobenen Fuhrungsan-
spruch der "marxistisch-leninistischen Partei" desVerfassung der DDR zu streichen: "Die
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fuhrende Rolle miussen wir erkampfen, oder wollensieé vor dem Verfassungsgericht ein-
klagen?"

Wie die SED derzeit fuhrt, ist am DurcheinandeOst-Berlin und an schrillen Dissonanzen
zwischen der Zentrale und der Provinz zu erkenD@&nBasis halt vom runderneuerten Polit-
biro rein gar nichts. Wenige Stunden nachdem dasd&i Parteichef des Bezirks Halle,
Hans-Joachim Bohme, erneut ins Politbliro gewahtehait 91 gegen 66 Stimmen), entzo-
gen ihm die Genossen in Halle das Vertrauen alglgdeiter. Sie vertbelten inrem Béhme -
unter anderem -, daf3 der sich bei der Hallenserdsum Angst vor den 60.000 auf der Stral3e
zunachst in die ortliche Stasi-Dependance verkmodiate. Das ZK kippte ihn wieder aus
dem Politbtro. Da waren's nur noch zehn.

Sein Kollege in Cottbus, Werner Walde, vom ZK gerats Kandidat des Politbliros bestatigt,
warf daheim von sich aus das Handtuch, um einerahibwuvorzukommen. Und die SED-
Leitung des Parteibezirks Neubrandenburg fordemtdemntags das ZK erfolgreich auf, die
Wahl ihres Chefs Johannes Chemnitzer zum KandiddgsrPolitbiros und zum neuen ZK-
Sekretar fur Landwirtschaft riickgéngig zu machen.

Der bisherige Ost-Berliner Bezirkssekretar Guntane®owski, als neuer ZK-Sekretar fur In-
formationswesen und Medienpolitik (bisher Agitationd Propaganda) eine der Saulen der
Krenz-Riege, muldte sich auf einer PressekonferenzDDR-Journalisten verhéhnen lassen,
woher er denn das Recht nehme, kiinftig den "Scl@rmtder ostdeutschen Medien" zu spie-
len. Er habe doch als langjahriger ChefredaktearNiuen Deutschland seinen Teil dazu ge-
tan, das Ost-Volk zu verdummen.

Der Genosse "Schabbi" (SED-Jargon) wehrte sichekliach: Einerseits sei er Subjekt der
alten Politik gewesen und insoweit naturlich scigyldaindererseits aber auch von héheren
Subjekten abhangiges Objekt und insoweit entlastet.

Einen neuen SED-Staat kann der Generalsekretasaimer Crew in der Tat nicht machen.
Drei Anwarter aus seiner Vorschlagsliste liel3 d&sPZenum gleich durchfallen. Sechs aus
dem Zehnerklub gehoérten schon zu Honeckers Stammm#éhaft, und von den restlichen
vier ist zumindest einer furs Ansehen beim Volkfdieche Wahl:

Wolfgang Herger, bislang Leiter der Abteilung Sidtest im ZK-Apparat, riickte als Nachfol-
ger von Egon Krenz zum Parteiaufseher Gber dietXiaaerheit auf. Herger ist, wie Krenz,
mitverantwortlich fir die brutalen Ubergriffe vonaSi und Vopo gegen Demonstranten bei
den Kundgebungen rund um den 40. Jahrestag der &DR. Oktober; damals war Krenz
noch nicht, wie dann in Leipzig, zum Friedensemgetiert.

Das wichtigste Ressort im Politbliro besetzte EgmmK mit einem Genossen, dessen Name
nicht einmal den Fachleuten in Deutsch-Ost gelaisig Der Diplom-Okonom Wolfgang
Rauchful3, seit 1974 unauffalliger Minister fur M&évirtschaft und bislang einer von acht
stellvertretenden Vorsitzenden des Ministerratl,ad® Nachfolger Glunter Mittags die kolla-
bierende DDR-Wirtschaft retten - ein Himmelfahrisknando, das renommierte Experten
aus der Riege der Kombinatsdirektoren dankend abgehatten.

Pluspunkte beim Volk sammelte Krenz allenfalls mvitei seiner Debltanten: An die Stelle
des reaktionaren SED-Kulturpapstes Kurt Hager haltden stellvertretenden Kulturminister
Klaus Hopcke, 55, in die Parteizentrale - ein gestér Schachzug, um das besonders unru-
hige Kiinstlervolk des SED-Staates zu besanftigen.

Hopcke hat bei Schriftstellern und Rockern, bei Womisten, Filmemachern und Malern ei-
nen Stein im Brett, seit er im vergangenen MarPen-Zentrum der DDR eine Protestresolu-
tion gegen die Verfolgung des tschechischen Dramatiund Menschenrechtlers Vaclav Ha-
vel durch die regierenden Kommunisten seines Héamaés unterstitzt hatte. Die tapfere
Geste kostete ihn fast die politische Karriere. pilderten Prager Genossen forderten seine
Entfernung. Die Drohung prominenter Kulturschaffendauch sie wirden dann ihre Amter
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schmeil3en, rettete ihn.

Das einfache Volk setzt Hoffnung, so sie diese SIED-Fuhrung Gberhaupt noch gutbringt,
nur auf einen: den bisherigen Dresdner SED-Sta¢thblans Modrow. Der 61jahrige, den das
ZK mit einer Gegenstimme ins Politbtro wahlte, 8illi Stoph auf der Sitzung der Volks-
kammer am Montag dieser Woche als Ministerprasibdeatben.

Ob Egon Krenz an Modrows Wahl viel Freude hat, tstiethin. Denn der SED-Star aus der
Provinz, den Erich Honecker 1973 in den Sudwinké&her Republik verbannte, weil er den
renitenten und widerspruchsfreudigen damaligereLaler ZK-Abteilung flr Agitation nicht
ausstehen konnte, hat durchaus eigene Vorstellwageseiner Zukunft und der seiner SED.
Etwa davon, wie das Amt des Regierungschefs zefiibei.

In der Vergangenheit, so der Ausgangspunkt seimez&ption, habe die SED den schweren
Fehler gemacht, alles selbst entscheiden zu walled, sich damit auch politisch fur alles
verantwortlich gemacht. Dem kdnne die Partei kgnfiir entgehen, wenn sie die Position der
Regierung starke und nicht langer wie bisher ineitlizelnen Ministerien hineinregiere.

Soweit folgt ihm wohl der Genosse Krenz. Auch ddf ee scharfere Trennung von Partei
und Staat - die ihn wenig kostet, solange bei ikthst in der Doppelfunktion als Vorsitzen-
der des Staatsrates und Generalsekretar der Bigrtdachtfaden zusammenlaufen.

Kaum einverstanden sein durfte Krenz jedoch mittavgehenden Gedanken des kinftigen
Regierungschefs: Nach Modrows Vorstellung soll gesamte Staatsfuhrung neu formiert
werden. lhm schwebt dabei eine echte Aufteilunghidglang auf den Staats- und Parteichef
konzentrierten DDR-Macht auf vier Posten vor, nmtAinsatz einer echten Gewaltenteilung:
Parteichef, Ministerprasident, Staatsprasident\Wwlié#skammerprasident.

Anbieten konnte sich eine Lésung nach polnischenstdtu wo Parteivorsitz und Prasiden-
tenamt bereits getrennt sind. Auch in der DDR galdiese Trennung schon zu Zeiten Walter
Ulbrichts. Von 1950 bis 1960 fiihrte eine Troika &<D-Land: Wilhelm Pieck als Landesva-
ter, Walter Ulbricht als Parteichef und Otto Grobévals Ministerprasident; von 1971 bis
1976 gab es mit unterschiedlichen Konstellationergtkiche Trennung.

Zu den neuen Oppositionsgruppen im Land hat Modzme locker-positive Einstellung. Es
muften, forderte er schon vor Wochen offen in Deasdnoglichst rasch alle Voraussetzun-
gen - von einem neuen Wahlrecht bis zur OffnungMiedien fiir alle politischen Zirkel - ge-
schaffen werden, damit die Opposition sich entfek&nne.

Modrows Forderung nach Zulassung des Neuen Formehsmderer oppositioneller Gruppen
ist keineswegs uneigennitzig, sondern von taktiecKalkil. Das Beispiel Solidarnosc in
Polen zeige, verklickerte er den Genossen, in wgtofte Schwierigkeiten solche Gruppen
kommen, wenn sie zugelassen werden und plétzlictegieren sollen: Inzwischen stagniere
die Solidarnosc, und der kommunistischen Gewerlksgleie es zunehmend besser.

Noch sind die Visionen des Genossen Modrow weitdenWirklichkeit entfernt. Noch liegt
alle Macht bei seinem Kontrahenten Egon Krenz.

Und der hat bislang nicht erkennen lassen, dawillgist, diese Macht zu teilen. Krenz hat
Modrow ins Politbliro geholt, um den Konkurrenterdie Verantwortung einzubinden und so
das eigene Uberleben zu sichern - nicht zuletzémigiger Moskau.

Modrows Aufstieg in die SED-Spitze war seit lang&funsch der Sowjets. Dal} sie dabei ihre
Hand im Spiel hatten, taten sie letzte Woche fréignkund: Bereits zwei Tage vor der Wahl
Modrows ins Politbtro und der Entscheidung des ii,als Stoph-Nachfolger zu prasentie-
ren, verkiindeten Gorbatschows Diplomaten beim ticatillen Empfang zum Jahrestag der
Oktoberrevolution in ihrer Botschaft Unter den Lemd der Mann aus Dresden sei der neue
Regierungschetf.

Egon Krenz, Honeckers Ziehsohn und ausgefuchstenMas Parteiapparates, spielt auf Zeit;
doch sein stetiges Lacheln scheint zu gefriererm&chte letzte Woche gleich mehrfach klar,
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daf3 unter seiner Fuhrung die SED nur jeweils jap&ekder Macht abzugeben gewillt ist, die
sie ohnehin nicht langer festhalten kann.

Am Montag letzter Woche verdéffentlichten die DDRidagen den Entwurf eines neuen Rei-
segesetzes - unbeeindruckt davon, daf 48 Stunden inuder Ost-Berliner City Hunderttau-
sende DDR-Burger ihr Recht auf Freizugigkeit eiogaért hatten. Von "Bearbeitungsfristen”
bis zu 30 Tagen war da die Rede und davon, dalReige auch kinftig von anonymen
Staatsdienern verweigert werden kann, wenn dies Scinutz der 6ffentlichen Ordnung, der
Gesundheit oder der Moral "notwendig ist”, was imie SED im Bedarfsfall darunter ver-
stehen mochte.

Nicht nur das Volk reagierte zornig, auch Ausschigsr bisher so folgsamen Volkskammer,
sogar die krenznahe FDJ muckten auf und verlandanPapier einzustampfen.

Die herrschende Klasse der DDR driickte sich nielnade fein aus. "Denen haben sie wohl
ins Gehirn geschissen”, kommentierten ArbeitersiDst-Berliner Betriebs den Entwurf. Und
im VEB Energiebau im Stadtteil Marzahn drohten gaAbteilungen mit Streik, wenn das
Gesetz so in Kraft trete.

Gleichzeitig stieg die Zahl jener Ost-Birger, dia Wschechoslowakei das Weite suchte,
dramatisch weiter an. Politblrokrat Schabowski meth die Verlustquote vor der Presse am
Mittwoch bereits in Stunden - fast 500 gingen daocscdem SED-Regime alle 60 Minuten
von der Fahne. Von Mittwoch frih bis Donnerstadhfviaren es 11.000, die Einwohner einer
DDR-Kleinstadt.

Erst da war die Schmerzgrenze erreicht - Egon Kkassierte den Gesetzentwurf und machte
die Tore auf.

Ahnlich taktierte der Parteichef beim Wahlgesetas 2K, so beteuerte der neue PR-Manager
der SED, Gunter Schabowski, immer wieder vor dér esaigen Tagen in Ost-Berlin ver-
sammelten Weltpresse, sei fir freie und geheimgdear Phase vom Volk kontrollierte Wah-
len in der DDR. Die Partei erfulle damit eine Faordey von Millionen Birgern und Genossen
im ganzen Land. Doch wer daran teilnehmen darfpelbe Oppositionsparteien zugelassen
werden oder nur die SED-treuen alten Blockpartadém sich nach festem Schema die vorher
ausgekungelten Parlamentssitze teilen, lieRen Sulskd wie Krenz im Nebel.

Eine taktische Meisterleistung gelang dem wendi@eneralsekretar mit der vom ZK fir den
15. Dezember einberufenen Parteikonferenz, detewviein der 43jahrigen Geschichte der
SED.

Verlangt hatten Genossen aus allen SED-Bezirkervwedde eine Parteikonferenz oder einen
baldigen Sonderparteitag, um ein neues Zentralle@ati wahlen, das seinerseits dann schon
wieder ein neues Politblro bestimmen sollte - unéreneuen Generalsekretar. Der wirde,
bei der derzeitigen Stimmungslage in der SED, neitéheit nicht mehr Krenz hei3en.

Das ZK habe sich, beteuerte Schabowski letzten Exsteny treuherzig, nur aus Termingrin-
den fur eine Parteikonferenz statt fir einen Sqratéeitag entschieden. Der namlich kénne
nach dem SED-Statut friihestens in zwei Monatetfistden.

Den wahren Grund unterschlug er: Bei einem Pageitalite auch der grofite Teil des ZK um
seine Wiederwahl furchten. Eine Parteikonferenogbdhat laut SED-Statut nicht das Recht,
das Zentralkomitee in toto (vollstandig) auszuwedtiissie kann nur einzelne Mitglieder, "die
ihre Pflicht nicht erfullt haben, abberufen” undretu Nachriicker aus den Reihen der ZK-
Kandidaten ersetzen.

Damit ist Egon Krenz erst einmal gerettet.

Doch der Schachzug sichert dem Generalsekretaondawmd inzwischen zahlreiche SED-
Funktionére Uberzeugt, nur eine Galgenfrist. Didfdtnung der Parteibasis von ihrer Flihrung
vollziehe sich, so ihr Argument, mit Lichtgeschwiigkkit, echte freie Wahlen mit Beteiligung
neuer Parteien seien nicht aufzuhalten, der Nieayrgler absoluten SED-Macht mithin un-
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ausweichlich - und damit das politische Ende desoSgen Krenz.

"Wir brauchen die absolute Mehrheit nicht", recheietParteireformer, "40 Prozent sind doch
genug, dann sichern wir uns eben einen Koalitionspa"

Wie realistisch die Prognose ist, steht dahin. 'hédens noch 15 bis 20 Prozent" gab letzte
Woche ein prominenter Genosse seiner Partei.

Wo die SED wirklich steht, kbnnte sie schon baktdas.

Um dem Volk seine innere Wende zu beweisen, sdéteSED-Chef, so hat der Ost-Berliner
Konsistorialprasident Manfred Stolpe vorgeschlagke,letzte Kommunalwahl wiederholen
lassen, bei der die SED das Volk schamlos und neishar betrogen hat.

Ein neuer Wahlgang in den ostdeutschen Gemeindenekso Stolpes Idee, nicht nur ein
erster landesweiter Probelauf flr die neuen opipoglien Gruppen sein, er werde der SED
auch Aufschluf® verschaffen, wie grof3 ihre Anhandea noch ist.

Egon Krenz will es nicht wissen. Er hat gegenulem chordrhein-westfalischen Ministerpra-
sidenten Johannes Rau letzte Woche jeden GedankeineNeuauflage der Kommunalwahl
barsch abgelehnt; warum wohl?

Er verharrt weiter in seinen alten Denkschabloanund die von ihm gefiihrte Partei wif3-
ten, was das Volk will; ja - sie seien das Volk.

Die von Krenz noch nominell geflihrten Blrger sedas anders: Die Demokratisierung in
der DDR scheint nicht zu stoppen, der Prozel3 stheimkehrbar. Die Locher in der Mauer
sind nicht zu stopfen. Selbst der amtierende DD#emminister Friedrich Dickel versprach,
die neue Regelung der offenen Grenzen sei "von Daue

Und schon der erste Tag der neuen Reisefreihgjtezevie die Mehrheit der DDR-Birger sie
zu nutzen versteht: Zehntausende - die Polizdiestghs Z&hlen ein - fuhren von Ost- nach
West-Berlin, und nur 1.500 meldeten sich, weildse unruhigen DDR endgultig den Ricken
kehren wollten. In die Bundesrepublik kamen in desten 24 Stunden der neuen grol3en
Freiheit 55.500 Ostler — 3.250 wollten nicht wiederick.

Die Mehrheit, sonst waren die Zahlen umgekehrtsish ihrer Macht bewul3t; nur das Be-
wultsein der Herrschenden hélt noch nicht Schritt.

Zwar: Auf einer Demo treuer SED-Mitglieder im (Q8terliner Lustgarten versprach Krenz
am Freitag abend - wahrend das DDR-Fernsehen Smerddrte vom neuen Reiseverkehr
brachte -, "dafl3 freie Wahlen stattfinden und uvs#k die Besten ins Parlament wahlt". Und:
"Wir sind bereit, uns zu andern."

Aber trotzig und als Absage an alle Begehren, dashtmonopol der SED zu kippen: "Wir
werden uns nie aus der Verantwortung stehlen.”

Immerhin, Schritt fir Schritt, ndhert sich die SEDem fir immer oder nur fur ein Bierchen
davoneilenden Volk. Am letzten Mittwoch, einen Tagy dem Tanz auf der Mauer, erdffne-
ten die DDR-Vertreter die Sitzung der deutsch-dshds Verkehrskommission in Erfurt mit
dem Hinweis auf das vor der Tur stehende Reisegeasetdie kommende Belastung, die Ost-
Berlin ohne die "Hilfe der BRD" nicht tragen kénne.

Far ihren Minister Friedrich Zimmermann notiertere d/erkehrsunterhandler, die DDR-
Delegation habe "im gegenwartigen Zeitpunkt fesbsgkachen noch nicht treffen” kénnen,
aber darum gebeten, Bonn mége sich fur "kurzffisigzusetzende Gesprache schon einmal
auf "folgende Uberlegungen" einrichten:

- Im kommenden Jahr werde die Zahl der ReisendsmauDDR, die Uberwiegend die Bahn
benutzen, von bisher rund zwei Millionen auf mirtdas acht Millionen steigen; da die
Reichsbahn das, etwa auf der Strecke Berlin-Hamnaweht bewéltigen kdénne, misse die
Bundesbahn die Hauptlast tbernehmen.

- Auch im Kleinen Grenzverkehr werde das neue Resetz den Andrang mehren; statt die
DDR-Birger wie bisher mit Ost-Bussen zur Grenzekaischieren und dann in West-Busse
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umsteigen zu lassen, sollen rasch durchgehendenRustjeschaffen werden.

- Die S-Bahn-Verbindung von Potsdam nach West-Baulid von dort weiter nach Ost-
Berlin, seit dem 13. August 1961 unterbrochen umctld einen kilometerlangen Umweg er-
setzt, soll, sobald es geht, wiederhergestellt arerd

- Am Freitagabend riickten Bautrupps an und riss&ehér fir neue Grenzubergénge in die
Mauer, darunter an so symboltrachtigen Orten wie Rotsdamer Platz im Bezirk Mitte
(Sonntag) und der Glienicker Briicke zwischen Patsdad Wannsee (Freitag).

Als die Bonner Experten aus Erfurt zuriickgekehrtemnaloste ihr Bericht in der Bundes-
hauptstadt Alarm aus.

Zwar wies Innenminister Wolfgang Schauble den Begkatastrophe™ von sich, doch klar
ist: Allmahlich wird es eng in der Bundesrepubbkich wenn nur eine DDR-Minderheit sich
hier einzurichten gedenkt. Seit Jahresbeginn si&thnd Ende letzter Woche - Gber 300.000
Aussiedler aus Osteuropa und der Sowjetunion sawiglie 240.000 Ubersiedler aus der
DDR nach Westdeutschland gekommen.

Mit zusatzlichem Personal und immer neuen Untetieimbei Bundeswehr und Katastro-
phenschutz gelingt es einstweilen noch, die Flirgdel in zwei bis drei Tagen durchs Auf-
nahmeverfahren zu schleusen. Danach wird es hattédiNeuburger.

Weil Uberall Wohnungen fehlen, dauert die vorlaafignterbringung in Behelfsheimen,
Campingwagen, Containern und auf Wohnschiffen teejetzt 12 bis 18 Monate, "Tendenz
steigend” (Schauble).

Schon haben die Amerikaner Kasernenraum angebBtam mdchte Jugendherbergen und
Bildungsstatten Karitativer Verbande fiir Ubersiedi@imachen. Arbeitsminister Norbert
Blim hat flr diesen Montag die Sozialversicheruegséinde zu sich gebeten: Sie sollen ihre
Immobilienbestande und Schulungsheime auf Wohnrdunchforsten; den beabsichtigten
Verkauf von Arbeitsamtern, die durch Zusammenlegueigeworden sind, hat Blim eilends
gestoppt.

SPD-Vize Oskar Lafontaine denkt eher klein. Er lifiet, daf3 zuviel aus den westdeutschen
Sozialkassen fur DDR-Burger ausgeworfen werden t&rikVir missen uns auf das Machba-
re konzentrieren." Sein Parteifreund Bahr verlgegtt von den Bonnern "Wandel durch Na-
he" und fordert, den Ossies "eine Perspektive Blegoen” in der DDR zu bieten: Am Geld
durfe die Hilfe schon deshalb nicht scheitern, vdéd militarische Bedrohung nun geringer
geworden ist. Der Sozialdemokrat kiihn: "Wenn witd3gauchen, dann stornieren wir den
Jager 90 und haben 100 Milliarden."

Und SPD-Ostdenker Gunter Gaus pladiert, um das ahefiedervereinigung "wegzuschie-
ben", flr eine Vier-Machte-Konferenz, die eine "Kaxheration auf Sachgebieten" aushandeln
konnte. Derweil begaben sich Parteichef Hans-Jo®logiel und Ehrenvorsitzender Brandt zu
politischen Gesprachen nach Ost-Berlin.

Ein Arbeitsstab im Bonner Finanzministerium ersitodelle wirtschaftlicher Hilfe. Die FDP
schlug einen "Investitionsfonds" fur Kapitalanlagender DDR vor, Parteichef Otto Graf
Lambsdorff: "Geld gibt es bei uns genug."

Und Kanzler Kohl suchte seine Sauernis dariber,eddfei einer All-Parteien-GroRkundge-
bung am letzten Freitagabend vor dem SchoéneberaaRs gnadenlos ausgepfiffen wurde,
durch hektische Kontakt-Anbahnung mit Egon Krenzbeganftigen. Doch er wurde nicht,
wie er winschte, noch Freitagabend vorgelassenbiteh nur das Telefon.

Am liebsten ware den Bonnern, die DDR-Burger kamenzu Besuch und nicht far immer.
Reisefreiheit, so Berlins Blrgermeister Momper seinem Rathaus, wo er die DDR-Burger
"zu ihrer friedlichen Revolution" begliickwiinschitd,ja auch schon etwas.

Jene, die im Westen bleiben, stimmen mit inremv@thsel - bis zum vorletzten Wochenen-
de hiel3 das Flucht - dartber ab, was sie von derelimlich im Westen getrdumten Visionen
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einer bevorstehenden Wiedervereinigung halten.

Jene, die in den Osten zurlickkehren, sind an didsaom auch nicht beteiligt: Sie winschen
sich eine real existierende DDR mit Demokratie,i@er Fursorge, viel Freiheiten und ein
bilRchen Sozialismus.

Die meisten Vereinigungs-Freunde traumen im Wed®ech auch ihre Kritiker hétten sich ja
vor kaum vier Wochen nicht traumen lassen, wagelis geschah.<<

Die ungarische Regierung (Mitglied des Warschawstdd) stellte am 16. November 1989
einen Aufnahmeantrag fir den Europarat.

In Prag demonstrierten am 20. November 1989 Hutades#nde gegen den Kommunismus.
Blrgerrechtler forderten am 26. November 1989,Higenstandigkeit der DDR zu verteidi-
gen (x303/171)>>... Gewaltfrei durch Massendemonstrationen lagt\dolk den Prozel3 der
revolutiondren Erneuerung erzwungen. ...

Entweder konnen wir auf der Eigenstandigkeit deRDiestehen und versuchen, ... in unse-
rem Land eine solidarische Gesellschaft zu entincke der Frieden und soziale Gerechtig-
keit, Freiheit des Einzelnen, Freizligigkeit alladwie Bewahrung der Umwelt gewahrleistet
sind.

Oder: Wir mussen dulden, daf3 ... Gber kurz odey th@ DDR durch die Bundesrepublik ver-
einnahmt wird.

Laldt uns den ersten Weg gehenl<<

Die "Suddeutsche Zeitung" berichtete am 27. Noven®89 Uber ein Gesprach mit dem
SPD-Politiker Oskar Lafontaine.

Im Verlauf dieser Unterredung lehnte es Lafontaibedeutsche Spataussiedler aus Ruf3land,
Rumaéanien, den deutschen Ostgebieten und der DDRigelimen (x268/186)>Ist es rich-
tig, daf? wir allen Blrgern aus der DDR, allen BiingPolens, die deutscher Abstammung
sind, oder den anderen, die in der Sowjetunion, &uem oder anderen Staaten Osteuropas
leben — dal3 wir all denen den Zugriff auf die sleriaSysteme der Bundesrepublik einrdu-
men: Kindergeld, Kranken- und Arbeitslosengeld, teef ...<<

Der deutsche Jesuit und Publizist Lothar Groppe&histe im November 1989 in der katholi-
schen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 11 — 198®53/...): >>Bekennerbischof
Graf von Galen im Kampf fir Recht und Menschenwirde

"Die Kirchen haben versagt, das steht nach vieihmger, teils recht emotional gefiihrter
Diskussion fest. Sie haben versagt, weil sie Viwsigen und Winschen gefolgt waren, die
bereits vor der Machtergreifung Hitlers formulieiry 'Dritten Reich' dann ihre Verwirkli-
chung fanden - wenigstens teilweise, und das geniigten Kirchenmannern, Hitlers Staat
und seine Politik mittragen zu helfen.” So liestnmicht etwa in "Publik-Forum®, "Spiegel”
oder "Zeit", wie man vermuten wirde, sondern imrl&raent” vom 13.6.1987.

Diese selbstgefallige Anmaf3ung ist fir nicht wenigeirnalisten und Medienleute typisch,
die vom sicheren Port glauben, die Haltung der dathen Kirche wahrend der Naziherr-
schaft mit dem Etikett "Kirche des Versagens" Vieesezu durfen. Hierbei ist flir gewohnlich
nicht nur Animositat gegen die ungeliebte KircheS$miel, sondern sehr oft sind diejenigen,
die sich fur kompetent halten, Gber die Kirche &ri€ht zu sitzen, auch nicht anndhernd von
jener Sachkenntnis getribt, die nun einmal zu eis&chgerechten Urteil gehort.
Zugegebenermalien bedarf es eines immensen Zeitadgywam sich auch nur mit den wich-
tigsten Dokumenten jener Epoche vertraut zu macHefir ist der 42. Quellenband der
Veroffentlichungen der Kommission fir ZeitgeschecliBischof Clemens August Graf von
Galen" ein schlagender Beweis. Auf tUber 1.500 8dite Lexikonformat hat Peter Loffler,
Oberarchivrat des Bistums Miinster, mit Bienenfl&id geradezu kriminalistischem Spursinn
aus rund 30 Archiven zahlreiche, zum Teil bishdrakannte Dokumente zusammengetragen
und sachkundig kommentiert.
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Darlber hinaus hat er Hintergrinde und Zusammemhgogrhellt, dal3 auch der interessierte
Nichtfachmann dieses volumindse Werk mit grof3em iGewesen kann. Ein chronologisches
Register sowie ein detailliertes Personen-, Santd-@rtsregister erleichtern die Lektire die-
ser Bande ungemein.

Wer, sich in Wort oder Schrift zum Verhalten derdkie und ihrer damaligen Reprasentanten
auf3ern will, kann kaum an dieser Dokumentation vergehen.

Ein relativ knappes, aber prazises Lebensbild,derfb Leser die Gestalt des wohl popularsten
deutschen Bischofs der Nazizeit in Erinnerung. Setliejenigen, die bewul3t die damalige
Zeit miterlebt haben, werden viel Neues erfahren.

Anderes, das sie vielleicht nur mehr verschwommeiGedachtnis haben, vermdgen sie aus
neuer Perspektive zu sehen. Und wer das Verhattededitschen Bischofe wahrend des Drit-
ten Reichs moglicherweise nicht immer recht zu teden vermochte, wird beim Studium
dieses gewaltigen Dokumentarwerks erkennen, daBasii@ligen Verhéltnisse doch sehr viel
verworrener waren, als es sich Menschen, die ianeiRechtsstaat aufgewachsen sind, auch
nur vorzustellen vermégen. Papst Pius Xll. scheeb12. Juni 1940 dem Berliner Bischof
Graf von Preysing, der mit der "Eingabenpolitik'sdlamaligen Vorsitzenden der Deutschen
Bischofskonferenz, Kardinal Pertram, nicht einvamgien war und eine schérfere Gangart
gegeniber den damaligen Machthabern wiinschte:

"Es ist ein bisweilen schmerzliches, aber mensiehdiecch unvermeidliches Charakteristikum
dieser schweren Zeit, dal3 methodische Meinungdviedenheiten auch zwischen solchen
entstehen, wachsen und sich verscharfen, die imdsaizlichen gleicher Gesinnung sind ..."

- Die 565 Nummern umfassende Dokumentation begmhdem Erlal? des Kapitularvikars
von Munster Uber die Ernennung des Pfarrers vorL&@nberti, Clemens August Graf von
Galen, zum Bischof von Mlnster und endet mit dauérpredigt von Kardinal Frings am 28.
Méarz 1946.

In dieser Zeitspanne spielen sich die wechselvdliemngnisse ab, die den Bischof von Mun-
ster zu einem der profiliertesten Oberhirten Dehltsads wahrend der Nazidiktatur machten.
Freilich mul3 man sich bei aller Wertschatzung desrschrockenen Bekennerbischofs davor
hiten, ihn gegen andere Oberhirten dieser Jahspialen zu wollen, eine Versuchung, der
allzu viele immer wieder erliegen.

Dafur waren die ortlichen Voraussetzungen wie ddefkunft, Werdegang und Temperament
der einzelnen Bischoéfe zu unterschiedlich. Dem lBi$won Minster kam neben seiner Her-
kunft aus westfalischem Uradel noch seine hiineal&tftur zugute, sowie die Tatsache, dal3
die Mehrzahl seiner Glaubigen damals noch ungeleroeind unbeugsam im katholischen
Glauben verwurzelt war.

Dies zeigt sich ganz besonders, wenn auch nichgchlisi3lich, im Kampf um das Kreuz
1936 in Oldenburg. Natirlich schmélern diese Undsténicht die Verdienste des Bischofs.
Jedoch gebieten Objektivitat und Fairnel3, diessataien nicht unbeachtet zu lassen. Die
meisten anderen Bischéfe hatten den Kirchenkamiglrganz anderen Voraussetzungen und
Bedingungen zu fuhren. Man denke etwa nur an BisSpooll von Rottenburg, der lediglich
wegen der Nichtteilnahme an einer Reichstagswaltdiise1938 fur die gesamte Dauer der
Naziherrschaft in die Verbannung muf3te.

- Die Nazis hatten von dem als nationalkonservgéitenden neuen Bischof wohl eine aus
ihrer Sicht gedeihliche Zusammenarbeit erwartetn Maul3te, dafd er von tiefster Ehrfurcht
gegenlber dem greisen Reichsprasidenten, Gendradedchall von Hindenburg erfullt, aber
nicht gerade ein Freund des "liberalistischen" Waen Parteienstaates war.

Bei seiner Konsekration bildeten SA- und Stahlhelmiationen in Uniform Spalier. Freilich
hatte schon seiWwahlspruch "Nec laudibus - nec timore" daririweisen konnen, dafl? man
in ihm keinen willigen "Erfillungsgehilfen” im Sintles Regimes finden wirde. So wurde er
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bereits 14 Tage nach seiner Inthronisation beiStdmulbehérde von Minster wegen deren
unzulassigen Eingriffs in den Religionsunterricttstellig.

Und der Kampf fir die Konfessionsschule, die imdRskonkordat ausdricklich garantiert
war, und einen Religionsunterricht im Geist und s¢&ndnis der katholischen Kirche, zog
sich wie ein roter Faden durch seine Amtsfiihrung.

Aus den vorliegenden Dokumenten geht eindruckskietivor, vor welch schwierige Ent-
scheidungen damals die Bischofe gestellt wurdelbsSen Nachhinein ist oft schwer zu sa-
gen, wie sie sich hatten verhalten sollen. Einigesgiele sollen dies verdeutlichen:

- Was sollte man zum Wunsch der Partei sagen, daNdranstaltungen etwa der Hitlerju-
gend oder der Frauenschaft Priester religiose ¢viréige halten sollten? Bot sich hier nicht
die Chance, viele, die vielleicht Uberhaupt keik@mtakt mehr zur Kirche hatten, zu errei-
chen, bei ihnen Verstandnis fur religiose Fragerwegken und mit dem Gedankengut der
Kirche vertraut zu machen? Aber bestand anderswits die Gefahr, dal3 die Geistlichen als
Lockvogel und Werbetrager benutzt wirden? Konntltrder Eindruck entstehen, Parteiver-
anstaltungen wirden gegenuber solchen katholidérinigungen bevorzugt?

- Wie sollte sich der Bischof verhalten, wenn inrMdter Theologiestudenten von der Univer-
sitdt zum Wehrsport und SA-Dienst (!) verpflichtairden. Wo lagen die Grenzen des gerade
noch Zulassigen? Wann, wo und wie sollte oder mofate auf Konfrontationskurs gehen?

Bei der Fllle der Dokumente muf3 man darauf aclita, man selbst bei einem solch profi-
lierten Nazigegner wie dem Grafen von Galen niéhzedne AuRerungen aus dem Zusam-
menhang reil3en darf. Sonst kbnnte man selbst kwellen der Sympathien fur die Nazis
verdachtigen.

- So, wenn er am 28. Januar 1934 auf der Fuhrertpdar katholischen Arbeitervereine und
Werkjugend sagte: "Mit heiRem, vaterlandsliebenderzen stehen wir in diesem Kampf (um
aul3ere Freiheit und Gleichberechtigung in der Mdékmilie) hinter dem Fihrer, den Gottes
Vorsehung auf seinen verantwortungsvollen Posteufére hat."

Auch beim "Léwen von Minster" muR man auf das Geésaseiner AuRerungen achten, um
klar zu erkennen, wie kompromif3los er vom Gedarkanichdrungen war, zwar dem Kaiser
zu geben, was des Kaisers ist, aber noch mehrzGagtben, was Gottes ist.

- Dal} seine weltanschauliche Haltung Uber jedeniféiverhaben war, wurde sehr bald deut-
lich. Bereits am 6. April 1934 schrieb der Gauleifeeichsstatthalter und Ministerprasident
von Oldenburg und Bremen, Rover, an die Reichskandhl3 zwar auch in anderen Di6zesen
Hirtenbriefe verlesen wirden, die sich mit dem bladisozialismus auseinandersetzten, daf3
aber "der Hirtenbrief des Bischofs von Minster (v@stersonntag, dem 26.3.1934 gegen den
'‘Mythus' Rosenbergs und das moderne Neuheidentaiibdigen bei weitem an Scharfe tber-
trifft. Jeder Satz ist vom Hal3 gegen den Natiormddismus diktiert.”

Wenngleich die Predigten des Bischofs von erfriadiee Deutlichkeit und nicht selten auch
Scharfe gekennzeichnet waren, wul3te er doch h&efige Angriffe gegen die Irrlehren des
Nationalsozialismus geschickt mit Worten des "Figireder anderer Parteigréf3en zu verbin-
den. So, wenn er am 15.4.1934 in Billerbeck betdiiiler) "hat als Reichskanzler in feierli-
cher Stunde erklart, dal? er das Werk der Wiedewmernag unseres Volkes auf den Felsen-
grund des christlichen Glaubens stellen wolle. Badrauen auf dieses Manneswort unseres
Flhrers darf niemand erschittern!”

- In Recklinghausen suchte er am 23.9.1934 in hsideaftlicher Form eine Unterscheidung
zwischen gottgesetzter Obrigkeit und Parteiide@ayi treffen. Er beklagte in dieser Predigt
die Knebelung der kirchlichen Vereine und Orgamisesn, die durch das Reichskonkordat
ausdrucklich garantiert waren und erklarte: "Weh&n nicht in verneinender Opposition ge-
gen den Staat, gegen die jetzige Staatsgewalteu deutsch sind wir, - wir sind auch treu
katholisch!"
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- Schon sehr bald gab es offene und versteckteudgen gegen den Bischof. Hierzu nahm er
nach der sog. Grol3en Prozession am 8. Juli 193birgse"Ich weild nicht, ob schon ein Bi-
schof von Minster durch Drohungen sich hat abs&kretassen, das zu tun und zu sagen,
was er in Ausiibung seines heiligen Amtes glaubteutd sagen zu muassen ... Ich weil3 nicht
... ob auch ich noch einmal gewurdigt werde, fim dlamen Jesu Schmach zu leiden’, nicht
nur Milkennung und Vorwirfe, sondern auch durchaBleung der Freiheit, durch MiRhand-
lung und Leiden ..."

Bereits 1934 wurden ja Hetzlieder gesungen wie ‘dlie Judenschande ist endlich ausgefegt,
die schwarze Lugenbande hetzt wieder unentwegdWar! sprach schon damals von "schwar-
zem Schwein”, "schwarzem Lumpenpack”, "schwarzenzképlan” usw. - Schon sehr friih
wurden Hirtenbriefe, Amtsblatter und Kirchenzeitangvon Kriminalpolizei oder Gestapo
beschlagnahmt, wie Galen an den Innenminister fmek23. Juli 1934 schrieb.

Durch solche Malinahmen wurde die Mdglichkeit dertsshen Bischofe, sich an ihre Glau-
bigen zu wenden und zu aktuellen Tagesfragen, electiristlichen Glauben berihrten oder
in Frage stellten, Stellung zu beziehen, stark esogrankt. Kardinal Faulhaber, der Erzbi-
schof von Minchen, schrieb hierzu am 13. Augus#1938ur Zeit haben wir den Zustand der
vollendeten Rechtlosigkeit, unter dem mit der Ades zugrunde geht.”

Schon sehr bald nach der "Machtergreifung” setatesgekllgelte Schikanen gegen die Kir-
che ein. So wollte man einen numerus clausus féolbgiestudenten einfihren, die zwar das
Reifezeugnis hatten, aber nicht die "Hochschulteitfgerkannt bekamen. Fir diese war der
Oberprasident nach Anhorung des Gauleiters (amndsg. Er Gberprifte die "politische Zu-
verlassigkeit" des Antragstellers.

- Zahlreiche MalRnahmen der Machthaber drohten Haestlichen Glauben zu gefahrden und
zu untergraben. Immer wieder mahnte Galen die islgch ihrer Pflicht bewul3t zu sein, fur
die Erhaltung und Festigung des Glaubens ihrer &irmli sorgen. So bereitete das "Land-
jahr", von dem allein aus der Di6zese Minster 3D Rihder betroffen waren, grof3e Sorgen.
Sie kamen nicht nach religiossem Bekenntnis getresumdern gemischt zum Einsatz, um "die
konfessionellen Gegensatze zu Uberbricken". Eispesthendes Gesetz trat bereits am 1.
April 1934 in Kraft.

- Im Mai 1935 wurde der Bischof mit einer Denkstthain Hitler betraut, die Kardinal Faul-
haber diesem am 30. August zusandte. Sie wurdeatsdmeantwortet. In diesem umfangrei-
chen Schreiben suchte Graf von Galen Hitler miseieigenen Worten zur Einhaltung jener
Bestimmungen zu bewegen, die durch das Reichskdakeinvernehmlich geregelt worden
waren.

An sich gab es eine ganze Reihe von Grundsatzerinligedeihliches Zusammenwirken von
Kirche und Staat ermdglicht hatten. So hatte HitleiMein Kampf"' geschrieben:

"Dem politischen Fuhrer haben religiose Lehren Bidichtungen seines Volkes immer un-
antastbar zu sein, sonst darf er nicht Politiken,sondern soll Reformator werden, wenn er
das Zeug hierzu besitzt! Eine andere Haltung wiraiteallem in Deutschland zu einer Kata-
strophe fuhren" (S. 127).

Und: "Ich stehe nicht an, zu erkléaren, dal3 ichen Mannern, die heute die vélkische Bewe-
gung in die Krise religioser Streitigkeiten hindggtzen, schlimmere Feinde meines Volkes
sehe, als im néachstbesten international eingestélommunisten” (S. 631).

- Galen schrieb in AnknlUpfung an diese Worte:

"Wir sind Uberzeugt, dal3 diese programmatischent®euer Exzellenz nach Ihrem Willen
Richtschnur fur die Haltung und das Wirken von Elgzellenz geschaffenen und gefiihrten
nationalsozialistischen Bewegung und aller ihretkiinpfer sein sollen.”

Bei aller Wahrung der Form gegentber dem Staatsabpt verweist er auf "die Bestrebun-
gen jener, welche im Gegensatz zu Euer Exzelleagrammatisch festgelegten Willen die
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volkische Bewegung ... mit einem Kampf gegen dan &ditramontanismus’, in Wirklichkeit
gegen das Christentum, besonders gegen die kateliSrche belastet haben.”

Mit zahlreichen Belegen aus Parteischriften, Sainggbriefen und Kernsatzen aus dem "My-
thus”, die den von Hitler gepragten Grundsatzegeg@nstanden und so zum Kampf gegen
die Kirche fuhrten, untermauerte er seine Worte.

- Gleich den anderen Oberhirten stand auch dehBiseon Mlnster immer wieder vor der
Frage, wie man sich gegeniber einzelnen Mal3nahereRebierung verhalten solle. Vieles,
an das kaum jemand Uberhaupt nur gedacht habete direfr nicht durch das Konkordat ge-
regelt. So bestimmte das Reichsflaggengesetz votn1B85, dald selbst bei bestimmten An-
lassen, die nicht das geringste mit der Kircheuruhtatten - etwa dem Besuch des Chefideo-
logen und geschworenen Feindes des ChristenturfredARosenberg in Minster - auch auf
kirchlichen Geb&uden, selbst auf den Gotteshaudertjakenkreuzfahne zu hissen sei.

Auf Zuwiderhandlung stand Gefangnis oder Geldstoafer beides. Wahrend der Kélner Me-
tropolit, Kardinal Schulte, diese Frage fiir eheretrangig hielt, ging es dem Bischof von
Munster ums Prinzip. Auch in anderen, wesentlicbhtwgeren Fragen, war. die Meinung der
Bischofe nicht immer einhellig, wie wir noch sehearden.

Es konnte auch wohl kaum anders sein, da die Bedgen in den einzelnen Di6zesen sehr
unterschiedlich waren. Was etwa in Miinster keineagerigkeiten bereitete, war in Hamburg
vollig undenkbar. Anderseits war es schon wegenGlaubigen héchst winschenswert, daf3
die Bischofe einheitlich vorgingen.

Ein besonders wichtiges Zeitdokument stellen disf@larungen von Galens auf der Dechan-
tenkonferenz in Munster am 28.10.1935 dar.

Der Bischof sprach von den vielfaltigen Versuchaie, Geistlichen in der Schule und auf der
Kanzel zu Uberwachen, vom unheilvollen Einflu? Bedogieunterrichts, in dem Lehren vor-
getragen wurden, die mit dem katholischen Glaubererginbar sind, von den verschieden-
sten Vorwanden, Priester aus den Schulen zu vegeniron der Hetze in den Schulen gegen
die katholischen Jugendverbande, der fast gewatisariVerbung” fir die Staats-
Hitlerjugend, obgleich deren Leitung und Schrifttdas Christentum scharf bekampften, von
zahlreichen Einschrankungen der katholischen Jwgbed, die dazu fuhrte, dal’ katholische
Jugendverbénde fur Kinder und Jugendliche nichtrratthaktiv waren, von der Erziehung zu
einer unchristlichen, ja christentumsfeindlichegehd.

Es bestand das Verbot der Doppelmitgliedschaft Vaobeitsfront” und katholischen Arbei-
ter- und Gesellenvereinen. Wer aber nicht der "Asbent" angehdrte, bekam keine Arbeit
usw. Konnte es die Kirche verantworten, dal3 ireadsten Mitglieder um der Treue zu ihren
Vereinen willen um Arbeit und damit Broterwerb karfie

- Schliel3lich seine Frage, die heute nicht wenaduell ist als damals: "Sind unsere Glaubi-
gen in ihrer Mehrzahl hinreichend religioés untertet und geschult, um die verfuhrerischen
Irrlehren als solche zu erkennen und zuriickzuw@isen

(Man denke an die Jugendsekten und die Okkultisrallswnserer Tage!) Sind sie so tief
innerlich von der Treue zu Christus erfal3t und @dstdald sie unter jeder Bedingung ent-
schlossen sind, gegebenenfalls 'Gott mehr zu geborals den Menschen'?

- In seiner Ansprache vor den Dechanten verwieBashof auch auf das Versprechen Hit-
lers im Juni 1934 gegenuber den drei Bischofen,irdiduftrag der Bischofskonferenz zu-
sammengetroffen waren, jede Propaganda flir dieemdnischen Ideen zu untersagen. Wenn-
gleich dieses Versprechen auch nicht widerruferdemrsei, sei es doch nie erfullt worden.
Graf von Galen, dem der Volksmund spater nicht c&nend den Namen "Léwe von Mun-
ster" gab, sah sehr klar, daR man den Kampf miReégierung nicht leichtfertig herbeifiihren
durfe. Zwar werde die Kirche kraft gottlicher Veifbeng nicht untergehen, aber ein mit den
damaligen Mitteln der Propaganda, des wirtschaficDrucks usw. erneuerter Kulturkampf
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wurde fir die Kirche erheblich verlustreicher als Zeit Bismarcks. Der Kampf misse stets
gegen Irrtum und LUge gehen, niemals aber gegender Personen. Es gelte, die Glaubigen
im Glauben froh zu machen.

- Man muf sich immer wieder an das erinnern, wasBtkehof bereits 1935 sagte: Alle 6f-
fentlichen Kundgebungen der Kirche wurden mil3treuigberwacht, alle nicht althergebrach-
ten Glaubenskundgebungen wurden verboten. Die gafarehr sporadischen Verbote einzel-
ner Hirtenbriefe und sonstiger bischoéflicher Vettmwungen fihrten im Lauf der Jahre
schlie3lich weitgehend zur vollstdndigen Unterdtirak der kirchlichen Presse, trotz Artikels
4 des Reichskonkordats, der sie ausdricklich garéat

Damit entfielen fur die Bischofe weitgehend die telitzur Unterweisung der Glaubigen und
ihrer Festigung im Glauben. Allerdings wul3te defmgeder Katholik, der es mit seinem
Glauben ernst nahm, wie die Kirche zu den versemed MalRnahmen des Staates stand.

- Bei der schon sehr friih einsetzenden UberwachiengPredigten kam es nicht selten zu
Entstellungen, weil einzelne Satze aus dem Zusainamgngerissen wurden, der Spitzel et-
was nicht richtig verstanden hatte usw.

Peter Loffler hat dies mittels einer Konkordanz @ésachlichen Ansprache des Bischofs vom
13. Juli 1935 (nach der sog. GrolRen Prozessior)Bdachtes der Gestapo Munster sowie der
Gauleitung Westfalen-Nord dokumentiert.

Um unnétige MiRverstandnisse zu vermeiden, machdse Kirchliche Amtsblatt vom
1.10.1936 darauf aufmerksam, dal® der Abdruck dthgenschreibens gestattet sei, jedoch
nur bei Wiedergabe des ganzen unverkirzten Wostlaut

Genau wie in seiner Denkschrift fur Hitler appetiéeder Bischof auch bei seinen Eingaben,
Beschwerden und Denkschriften immer wieder gestlaicldie Vertragstreue der Machthaber
und berief sich auf Worte und Zusagen der versemed Parteigréf3en.

Allein 83 x wandte er sich an héchste Wirdentrager Gauleiter, Minister und Oberprasi-
denten, 6 x an Hitler personlich. Freilich war tetz Endes alles vergebens. Immer wieder
mul3te er, genau wie der Vorsitzende der Bischofgkenz, Kardinal Bertram, erfahren, daf3
er Uberhaupt keine Antwort erhielt oder seine Bestten als unbegrindet zuriickgewiesen
wurden.

Dies alles mul3 man bertcksichtigen, wenn man jeneund das Verhalten von Kirche und
Bischofen wéahrend des Dritten Reichs gerecht béemtevill. Hier dirfte auch einer der
Griunde dafir liegen, daf3 sich Graf von Galen, widege Bischtfe auch, innerhalb des Kon-
kordatsbereichs bewegte. Waren schon die Bemuhuagiediesem volkerrechtlich abgesi-
cherten Gebiet zum Scheitern verurteilt, was kammlie Bischofe dann erhoffen, wenn sie
sich fur auRerkirchliche Belange einsetzten?

- So gibt es etwa unter den Dokumenten keinen ggmzHinweis auf die Vorgange um die
"Reichskristallnacht”, wenngleich anderseits feststdal’ sich der Bischof von Munster, wie
andere Bischofe auch, so vor allem Kardinal InmiineWien, Graf von Preysing in Berlin
und Erzbischof Grober in Freiburg, fur verfolgteddn eingesetzt hat. Freilich erfolgte diese
Hilfe nicht in der spektakularen Weise, wie sie tigaiZeitgenossen erwarten, die eine Dikta-
tur nur aus Buchern oder oft sehr einseitiger Medhestellung kennen, sondern im Verbor-
genen.

Der Historiker Rudolf Morsey - der auch dieses Duokatarwerk redaktionell betreute — wies
daraufhin, daf3 Graf von Galen wéahrend des Kriegeb &ir die Juden offentlich das Wort
ergreifen wollte. Aber "auf ausdriickliche Bittennv&ertretern der munsterischen Juden-
schaft" sah er hiervon ab, "um deren Lage nichterachlechtern.” (Die Welt, 2.5.1987)

- Der anonyme Brief eines Juden, der etwa Mittet&aper 1941 geschrieben wurde, rihmt
"mit grof3ter Bewunderung” den "Heldenmut" des Bagshund schliel3t mit dem Wunsch
"Gott segne Sie!"
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Und wie die Synagogengemeinde von Koéln den Tod &leh von uns so verehrten mutigen
Kampfers fur die Menschlichkeit" betrauert, rihret &orsitzende der Jidischen Gemeinden
der Nordrhein-Provinz in seinem Kondolenzschreiden Kardinal als einen "der wenigen
pflichtbewu3ten Manner, der den Kampf gegen ders&agahn in schwerster Zeit geflihrt
hat."

- In ihrem Hirtenbrief vom 12.9.943 hatten sichealleutschen Bischofe gegen die "in sich
schlechte Totung an schuld- und wehrlosen Geidtessthen und -kranken, an unheilbar
Siechen und todlich Verletzten, an erblich Bela&staind lebensuntiichtigen Neugeborenen,
an unschuldigen Geiseln und entwaffneten Kriegsmgefaen oder Strafgefangenen, an Men-
schen fremder Rassen und Abstammung" gewandt.

Wenn heute vielfach behauptet wird, die Bischofeemasich nicht klar ausgedriickt, so war
man damals jedenfalls nicht so begriffsstutzig, eftieche Parolen der Nazis zeigten: "Pfaff
und Jud - eine Brut!" Und im Reichsbahnausbessemweik Minchen-Freimann prangte der
schone Spruch:

"Wann wird der Menschheit Heil geschaffen? Wanrdwdie Welt zum Licht geftihrt? Wenn
mit dem Darm des letzten Pfaffen - Der letzte Jalasselt wird!"

Der Kampf gegen die Rasseideologie gehorte seiinBeggines Pontifikats zu den am haufig-
sten behandelten Themen des Bischofs. BereitdnerseHirtenbrief vom 26. Mé&rz 1934 hat-
te er sich mit Rosenbergs "Mythus des 20. Jahrhtsidauseinandergesetzt, einem krausen
Gemisch germanophiler Phantastereien und plattaiffen auf das Christentum, insbeson-
dere die katholische Kirche. Hierzu gehérte schamals gro3er Mut, denn der "Mythus"
wurde zwar offiziell als Privatarbeit hingestelttjdete aber in Wirklichkeit neben Hitlers
"Mein Kampf" die ideologische Richtschnur fur diehBlung im nationalsozialistischen
Geist, der die Uberlegenheit der arischen Rasseibewsollte.

- Im Lauf der Jahre steigerte sich mehr und mehiGkwissensnot des Bischofs, die in einem
Brief an Bischof Berning von Osnabriick vom 26.51L8#en beredten Ausdruck fand. Nach-
dem von Galen einige Gewaltakte der Nationalsst&ti aufgezahlt hatte, schreibt er dann
weiter:

"Die angefuihrten Tatsachen zeigen wieder einmagwielindem Hal3 und welchem willkir-
lichen MiRbrauch der Macht wir gegenlibersteheks.scheint mir nachgerade héchste Zeit
zu sein, dal3 wir einmal in einer gemeinsamen Bebprey uns dartber klar und einig wer-
den, ob wir die Fortfihrung des uns aufgezwungexiamehrkampfes in der bisherigen, fast
ganz passiven Weise noch verantworten konnen.

Die Kriegszeit legt uns zwar Zurtickhaltung nahees) ... ist doch die Frage zu prifen, ob
nicht gerade die Liebe zur gesunden EntwicklungressVolkslebens uns als deutsche Man-
ner bestimmen muf, freimitig und offentlich fur 8&@hrung von Recht und Freiheit einzu-
treten ... (Nach Anfiihrung weiterer RechtsbricheNbeis fahrt er fort:)

Auch ich habe dieses, wie vieles andere, bishee dfientlichen Protest hingenommen. Ich
habe mein Gewissen immer wieder damit zur Ruheagébrdald ich mir sagte: Wenn der
Kardinal Bertram und so viele andere Bischofe,atiéAlter, Erfahrung und Tugend mir Uber-
legen sind, bei all dem ruhig bleiben und sich deih papiernen und wirkungslosen, der Of-
fentlichkeit unbekannten Protesten des VorsitzemtlnFuldaer Bischofskonferenz begni-
gen, dann ware es anmaliend, ... vielleicht audbhtound verkehrt, wenn ich durch eine
'Flucht in die Offentlichkeit' mich vordrangen umbglicherweise sogar noch brutalere MaR-
nahmen gegen die Kirche provozieren wirde ..."

- Nur wenige Wochen spater folgten dann die dreitbaten Brandpredigten, die den Bischof
weit Uber die Grenzen Deutschlands hinaus bekaaohtan. Die Predigten vom 13. und 20.
Juli sowie vom 3. August 1941 bildeten zwar die efilmkte im Kampf des Bischofs gegen
Willktir und Rechtsbriiche der Machthaber und furutigeschmalerte Freiheit der Glaubens-
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verkindigung, aber sie waren nur die Konsequenzeseunbeirrbaren Einsatzes fur Recht
und Menschenwidirde. ...

Nach der Besetzung Sendenhorsts am Karsamstag Wa48er ausgebombte Bischof Zu-
flucht gefunden hatte, bewahrte dieser gegentbeAdierten dieselbe wirdige Haltung wie
einst gegenuber den Nationalsozialisten. Mit Lesdbaft wandte er sich gegen die These von
der Kollektivschuld des deutschen Volkes.

Das fuhrte in Exilkreisen zu mancher Irritation.offlas Mann fuhlte sich bemiRigt, vom un-
erschrockenen Bekennerbischof, der nicht in dero@gmheit des Exils, sondern unter stan-
diger Bedrohung durch die braunen Machthaber danda@egen Unrecht und Mi3achtung
der Menschenwtrde geflihrt hatte, als einem "unbedebn Geistlichen" zu sprechen. Die
Emigrantenzeitung AUFBAU sprach im April 1945 vdmim als einem antihitlerischen Hitle-
rianer.

- Doch die deutsche Bevolkerung, die zusammen maf Gon Galen die furchtbaren Bela-
stungen und Kampfe der Nazidiktatur an vorderstentdurchgestanden hatte, sah in ihm
den "Léwen von Minster". In ihren Augen wuchs dies@lt des grol3en Bischofs geradezu
zum Pater Patriae, der sich mit ganzer Kraft férienschen einsetzte. An sich zu Recht er-
wartete man, dal er mit seiner Fursprache bei déaren nahezu alles Menschenmadgliche
erreichen werde.

Aber ein wenig erntchtert schrieb er seinem Bruel@anz: "Leider ist mein Einflul3 gleich
Null."

- Als Graf von Galen am 23. Dezember 1945 zum Keidéerhoben wurde, sollte diese Aus-
zeichnung - in der 1.100jahrigen Bistumsgeschielmenalig - vor aller Welt ein uniberseh-
bares Zeichen flr die aul3erordentliche Wertsch@tsem, mit dem Papst Pius XII. die tapfe-
re Haltung der meisten Katholiken dieses Bistums wor allem seines Oberhirten wirdigen
wollte.

Als die 32 neu ernannten Kardinale am 21. Febr@d6 1zur feierlichen Uberreichung des
Roten Hutes in die Peterskirche einzogen, steigesieh die Ovationen fur den "Conte de
Galen" zu einem Triumph. Alle Welt sah in ihm deepRasentanten des "anderen Deutsch-
land", der sein Knie nicht vor Baal gebeugt hatech nur wenige Tage danach, am Nach-
mittag des 22. Marz wurde er von Gott heimgerufen.

In seiner Trauerpredigt sprach Kardinal Frings aus/on gewil3 alle anstandigen Deutschen
zutiefst durchdrungen waren: "Solange es ein BigWiimster gibt, wird man Kardinal Galen
mit Stolz nennen als die Zierde des Munsterlandes.

Solange es Geschichte des deutschen Volkes gitdt, mén ihn als der Idealsten einen, als
den Stolz Deutschlands nennen.”

Bischof Clemens August Graf von Galen. Akten, @ueld Predigten 1933-1946, Band | und
II. Bearbeitet von Peter Loffler. Reihe A: Quell&and 42 der Veroffentlichungen der Kom-
mission flr Zeitgeschichte. 1988. ...<<
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Einstellungstermin: 01.04.2024
Die PDF-Datei wirdkostenloszur Verfligung gestellt.

Rechtschreibregeln:Diese Chronik wurde nach den "alten Rechtschrgéiré erstellt.
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