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Die Grindung der Vereinten Nationen (UN)

Der Teufel bremst die Menschen so lange er kanmnvex aber sieht, dass er das njcht
mehr vermag, dann schiebt er sie mit solcher Gewlaks sie vornuber stirzen. ... [pas
hauptsachliche Mittel, das der Teufel verwenderdwirist dies: Er wird den unklugen Hi-

fer der Christen fordern, um sie in diese drei &xte, in die Schwarmerei, in den Abgr-

glauben und in die Ubermallige Harte gegen Wideesazh drangen.
Jonathan Edwards (1703-1758, nordamerikanischedyer)

Am 1. Januar 1942 unterzeichneten in WashingtoN&#tonen - einschlief3lich UISSR - den
Pakt der "Vereinten Nationen" und verpflichtetechsikeinen Separatfrieden mit dem NS-
Regime oder Japan abzuschlieBen (x041/123).

Im Pakt der "Vereinten Nationen" hiel3 es z.B. (¥166): >>... Die unterzeichneten Regie-
rungen ... sind Uberzeugt, dal3 ein vollstandigeg $iber den Feind von gréf3ter Bedeutung
fur die Verteidigung der Existenz, Freiheit und bhangigkeit der Nationen, die Erhaltung
der Menschenrechte und der Gerechtigkeit in ihiganen wie in den anderen Landern ist,
die jetzt im gemeinsamen Kampf gegen die wildenhmualen Kréfte stehen, die die Welt zu
unterjochen drohen.

Sie verpflichten sich ... ihre militarischen undrtachaftlichen Hilfsmittel gegen die Mit-
gliedsstaaten des Dreimachtepaktes, mit denemsi€riege stehen, einzusetzen und keinen
separaten Waffenstillstand oder Frieden abzusaief

Der deutsche Schriftsteller Caspar Freiherr vonr&utk-Notzing schrieb im Jahre 1965 in
seinem Buch "Charakterwasche. Die Re-educatiorDéeitschen und ihre bleibenden Aus-
wirkungen" tber den Pakt der "Vereinten Nationex806/60-62):>>What to do with Ger-
many?

Die Geschichte der amerikanischen Deutschlandptamarzweiten Weltkrieg ist die traurige
Geschichte, wie Sachverstand und politische Verartwmg die Waffen strecken gegeniber
dem ideologischen Fanatismus einer kleinen Grugipesich gedeckt vom Sperrfeuer der "6f-
fentlichen Meinung" frei zu entfalten vermag. ...

Das AulRenministerium allein konnte dem AnsturmAietigermanen nicht standhalten, deren




durchschlagendstes Argument war, dal3 sie den rneesh der Vereinten Nationen reprasen-
tierten, wahrend das Aufl3enministerium lediglich daxsltete amerikanische Nationalinteres-
se vertrete.

Roosevelt entzog die AuR3enpolitik dem EinfluRbdreles Kongresses, indem er Erklarungen
und Protokolle unterzeichnete, Verwaltungsabkomsdho3 und so vélkerrechtliche Vertra-
ge, die der Genehmigung des Kongresses bedur@hattrmied. Eine dieser Erklarungen ist
die der Vereinten Nationen, die am Neujahrstag M@PRoosevelt, Churchill, Litwinow und
Sung unterzeichnet wurde. Die Unterzeichner stellest, da® sie in gemeinsamem Kampf
gegen einen wilden und brutalen Feind stiinden,edegslistandige Niederlage fir die Be-
wahrung der Menschenrechte und der Gerechtigkeiidiegend sei. Sie verpflichteten sich,
ihre ganze Kraft in diesem Kampf einzusetzen undéie Separatfrieden zu schliel3en. Im
Ubrigen beriefen sie sich auf die vielstrapaziéittantik-Charta.

Als Churchill im Weil3en Haus gerade in der Badeweasai3, wurde er von Roosevelt gefragt,
ob man die Kriegskoalition nicht die der Vereinidationen nennen kénne. Churchill brumme-
te seine Zustimmung, die Vereinten Nationen traierLeben.

Einen Tag nach der Unterzeichnung im WeilRen Haushddie vier Gro3méchte, durften die
Ubrigen neugebackenen Vereinten Nationen ihre Scieiften im Biro von Adolf Berle im
AulRenministerium abliefern. Es war ein wenig ansehar Trol3, der sich aus den britischen
Dominien, 8 Exilregierungen und 9 mittelamerikahese Satelliten der Vereinigten Staaten
zusammensetzte. Dal3 der Tag der Vereinten Natiamed4. Juni, dem Tag der amerikani-
schen Flagge, begangen wurde, galt als gutes Oafén dal? die neue, etwas gemischte Ko-
alition dem amerikanischen Geist entsprechen wilvtln war der Uberzeugung, daR eine
entsprechend ausgewahlte amerikanische Traditiatiemeue und eine Welt hinlberleiten
werde.

FUr den ersten "Tag der Vereinten Nationen" spRwbsevelt demnach Gber den Rundfunk
das folgende Gebet:

"Gott der Freien, wir geloben heute unser Herz umeker Leben der Sache der gesamten Frei-
en Menschheit. Unsere Erde ist nur ein kleinerrStargrof3en Universum. Aber wir kbnnen,
so wir wollen, aus ihr einen Planeten machen, déelastigt ist vom Kriege, verschont ist
von Hunger und Furcht, ungespalten ist durch dmalesen Unterscheidungen von Rasse,
Hautfarbe und Theorie. Der Geist des Menschemigaeht, und die Seele des Menschen ist
vorangeschritten.

Gib uns das Geschick und den Mut, die Welt vonuigterdriickung und der alten gemeinen
Lehre, dal} die Starken die Schwachen aufessen mised sie stark sind, zu sdubern.
Schenke uns einen gemeinsamen Glauben, dal’3 deciMBnst und Frieden, Gerechtigkeit
und Rechtschaffenheit, Freiheit und Sicherheite@ahheit und die gleiche Chance, sein Be-
stes zu tun, nicht nur in unserem Land, sondedemganzen Welt, kennenlernen wird. Und
in diesem Glauben lal3t uns marschieren, auf dieesalVelt zu, die unsere Hande schaffen
konnen.

Amen." ...<<

Wahrend der Konferenz von Bretton Woods (1.07 zbie 22.07.1944) grindeten 44 Staaten
der "Vereinten Nationen" einen internationalen Wialysfonds, um nach dem Kriegsende ein
Weltwahrungssystem zu errichten.

Im Verlauf der Konferenz von Dumbarton Oaks (2116i8.zum 7.10.1944) empfahlen Nord-
amerika, England, die UdSSR und China die Auflosdeg "Volkerbundes” und die Grin-
dung der "Vereinten Nationen".

Die USA, GrofR3britannien, UdSSR und China vereirdrawahrend der Konferenz von Dum-
barton Oaks (in der Nahe von Washington) am 9. kiktd944 die Grindung der "Vereinten
Nationen" (Ersatz flr den gescheiterten Volkerbund)



Im Verlauf der Jalta-Konferenz (4. bis 11. FebrL@45) auf der Halbinsel Krim beschlossen
"Die GroRen Drei" u.a. die Festlegung einer Grumdeharta fur die "Vereinten Nationen”.
Jedes Mitglied des Sicherheitsrates erhielt im Kkitféll ein Vetorecht und war dadurch spa-
ter in der Lage, die Handlungsfahigkeit der UNCbiackieren.

Am 16. Juni 1945 wurde das Statut der VereinternoNah verdéffentlicht (x058/377-378):
>>Kapitel I: Ziele und Grundsatze.

Artikel 1: Die Ziele der Vereinten Nationen sind:

1. Internationalen Frieden und internationale Sicki¢é aufrechtzuerhalten und zu diesem
Zwecke: wirksame gemeinsame Malihahmen zur VerhiindgBeseitigung von Bedrohun-
gen des Friedens und zur Unterdrickung von Anguaifislilungen oder anderen Friedensbri-
chen zu treffen und auf friedlichem Wege und gehéfd Grundsatzen der Gerechtigkeit und
des Volkerrechts fur die Schlichtung oder Entsclmegdzwischenstaatlicher Streitfragen oder
Regelung mdglicherweise zu einem Friedensbructefider Situationen zu sorgen;

2. freundschatftliches, auf Achtung fur den Grunziggéicher Rechte und der Selbstbestim-
mung der Volker beruhende Beziehungen zwischeroNei herbeizufiihren und zu pflegen
und andere geeignete MalRnahmen zur Starkung aligemEriedens zu treffen;

3. Zusammenarbeit der Nationen zu erzielen in deuhg internationaler, wirtschaftlicher,
sozialer, kultureller und humanitérer Probleme bedder Férderung und Unterstitzung des
Respekts fur die Grund- und Freiheitsrechte desskfean fir alle, ohne Unterschied der
Rasse, des Geschlechts, der Sprache oder derdReligid

4. ein Mittelpunkt zu sein, von dem aus die Hangemder Nationen zur Erreichung dieser
gemeinsamen Ziele in Einklang gebracht werden.

Artikel 2: Die Organisation und ihre Mitglieder & entsprechend den in Artikel 1 festge-
stellten Zielen in ihren Handlungen folgende Gruttzs beobachten:

1. Die Organisation beruht auf dem Grundsatz geiGouveranitat aller ihrer Mitglieder.

2. Um die aus der Mitgliedschaft sich ergebenermReand Rechtsvorteile fur alle Mitglieder
zu sichern, sollen alle Mitglieder die von ihnenmg® dem gegenwartigen Pakt tbernomme-
nen Verpflichtungen in Treu und Glauben erftllen.

3. Alle Mitglieder sollen ihre zwischenstaatlich8&treitigkeiten auf friedlichem Wege auf
eine solche Weise schlichten, dal} internationaiede und internationale Sicherheit und Ge-
rechtigkeit nicht gefahrdet werden.

4. Alle Mitglieder sollen in ihren zwischenstaatien Beziehungen Androhung oder Anwen-
dung von Gewalt gegen die Unversehrtheit des Gabietler politische Unabhangigkeit ir-
gendeines Staates oder sonst irgendeine andeceemiielen der Vereinten Nationen unver-
einbare Handlungsweise unterlassen. ...

Artikel 4:

1. Mitgliedschaft in den Vereinten Nationen stellédraanderen friedliebenden Staaten offen,
welche die in dem gegenwartigen Pakte enthalterenpfNchtungen Gbernehmen und nach
Ansicht der Organisation fahig und willig sind, skeVerpflichtungen zu erfillen. ...<<

Die UN-Satzung begann mit folgenden Worten (x068)28>Wir, die Volker der Vereinten
Nationen, sind entschlossen, die nachfolgenden iGeomeen vor der Geil3el des Krieges zu
bewahren, der zweimal zu unseren Lebzeiten unsaglidend Gber die Menschen gebracht
hat, und den Glauben an die fundamentalen Mensetieter, an die Wirde und den Wert der
menschlichen Person und an die gleichen RechteMamern und Frauen und der grof3en
wie der kleinen Volker erneut zu bekraftigen undhadtnisse herzustellen, unter denen Ge-
rechtigkeit und Achtung vor den Verpflichtungen raghterhalten werden kénnen, die sich
aus den Vertradgen und anderen Quellen des Volkesecgeben.<<

Die von den Siegermdachten des Zweiten Weltkriegegimndeten Vereinten Nationen nann-
ten in ihrer Charta als Zweck dieser OrganisatienSicherung des Friedens und der interna-




tionalen Sicherheit, die Herstellung freundschetittr Beziehungen zwischen den Vélkern,
ihre Zusammenarbeit bei der Losung internationadditischer, wirtschaftlicher, sozialer und
kultureller Probleme sowie die Forderung und Aclgtder Menschenrechte.

Am 26. Juni 1945 unterzeichneten in San FranciScNd&ionen die Charta der Vereinten Na-
tionen.

Die Satzungen dérereinten Nationen (UNO), vor allemdie Charta der Vereinten Natio-
nen und die 'Allgemeine Erklarung der Menschenrech#', stammten in erster Linie von
US-Freimaurern.

Bei der UNO-Grindung am 26. Juni 1945 waren un&r dS-Delegierten mindestens 47
CFR-Mitglieder (unter anderen David Rockefeller).

Das UNO-Emblem stellt eindeutig ein Freimaurersyhday. Die 33 Gradfelder des Globus
der UNO und die 33 Steine der Pyramide verweisBnauf die 33 Grade des "Schottischen
Ritus" der Freimaurer. Die 13 Ahren links und rectiés Globus zeigen die judische Gliicks-
zahl, die 13. Die 13 ist die wichtigste Zahl degiRraurer und hat verschiedene Bedeutungen.

Abb. 70 (x297/203): Sonderbriefmarke mit dem Gebdalet UNO.
Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spéter Uber dieeWfgen Nationen (x051/599-600y>Ver-
einte Nationen, englisch United Nations (UN) odeiteld Nations Organization (UNO), Or-
ganisation fast aller Staaten der Erde mit Sitkl@w York, gegrindet am 26.6.45 durch die
Unterzeichnung der - am 24.10.45 in Kraft getretené'Charta der Vereinten Nationen"
durch 50 Staaten (alle Gegner des Deutschen ReichZsveiten Weltkrieg) zum Abschlul
einer Konferenz in San Francisco (25.4.-26.6.).
Initiator der Grindung der Vereinten Nationen we&8-Brasident Roosevelt; ihm wird auch
die Pragung des Begriffs "Vereinte Nationen" zubgasben, der erstmals als Bezeichnung fir
die Gegner der Achsenméchte in der im Anschluf§@aAdantik-Charta abgegebenen "Erkla-
rung der Vereinten Nationen" vom 1.1.42 auftauchte.
Die Charta nennt als Zweck der Vereinten NationernSicherung des Friedens und der inter-
nationalen Sicherheit, die Herstellung freundsdicattr Beziehungen zwischen den Valkern,




ihre Zusammenarbeit bei der Losung internationadditischer, wirtschaftlicher, sozialer und
kultureller Probleme sowie die Férderung der Achgtuler Menschenrechte. Grundsétze der
Vereinten Nationen sind:

Gleichberechtigung aller Mitgliedsstaaten; ihre pfechtung, Streitigkeiten friedlich beizule-
gen, sich gegeneinander jeder Gewaltanwendung dmnhung zu enthalten und die Mal3-
nahmen der Vereinten Nationen zu unterstitzenNaateinmischung der Vereinten Natio-
nen in die inneren Angelegenheiten eines StaatssReécht aller Staaten, die die Charta der
Vereinten Nationen anerkennen, auf Aufnahme irGdganisation.

Die urspringlich antideutsche Absicht der Vereinttionen, ausgedriickt in den sogenann-
ten Feindstaatenklauseln, ist spatestens seit Aofaadler Bundesrepublik und der DDR 1972
uberwunden.<<

Bei der Griindungskonferenz der Vereinten Nationarde ausdriicklich darauf hingewiesen,
dal3 die deutschen Vertriebenen und Flichtlingaufgrund der UN-Feindstaatenklauseln
Artikel 53 und Artikel 107 der Charta der Vereinten Nationen von der internationalen
Fllchtlingsfiursorge ausgeschlossen werdgm024/344).

Der Uno-Grindung folgten spater zahlreiche inteomaile NWO-Organisationen, wie z.B.
NATO, EU, Internationaler Strafgerichtshof, IWF uldeltbank, Welthandelsorganisation,
Atlantik-Bricke (forderte seit 1952 u.a. erfolgyaexchende Nachwuchspolitiker), Bilder-
berg-Konferenzen (seit 1954 fanden jahrlich infdien&reffen von einflul3reichen Personen
aus Politik und Wirtschaft statt).

In Den Haag trat am 18. April 1946 erstmalig demeninternationale Gerichtshof der Verein-
ten Nationen (UNO, spater UN) zusammen. Die UNOghtler verpflichteten sich zum
Verzicht auf Gewaltanwendung. Eingriffe in die jelge Landesgerichtsbarkeit sah der
UNO-Gerichtshof nicht vor.

Die Generalversammlung der Vereinten Nationen bgitéam 11. Dezember 1946 in einer
Resolution die "Nurnberger Prinzipien" und ertedn Auftrag, einen Verbrechenskodex zu
formulieren (x086/249) sowie die neuen GrenzenRgschen Reiches zu bestimmen.

Am 9. Dezember 1948 wurde die UN-Konvention "Uber derhiitung und Bestrafung des
Voélkermordes” offiziell verabschiedet und verkinge®75/52-53):>> Nach Erwagung der
Erklarung, die von der Generalversammlung der Viéeei Nationen in ihrer Resolution 96 (1)
vom 11.12.1946 abgegeben wurde, daf} Volkermord/enbrechen gemanR internationalem
Recht ist, das dem Geist und den Zielen der Vereihlationen zuwiderlauft und von der zi-
vilisierten Welt verurteilt wird,

In Anerkennung der Tatsache, daf} der VolkermordMiemschheit in allen Zeiten der Ge-
schichte grol3e Verluste zugeflgt hat, und

In der Uberzeugung, daR zur Befreiung der Mensthuei einer solch verabscheuungswiir-
digen Geil3el internationale Zusammenarbeit erfdiateist,

sind die vertragsschlie3enden Parteien hiermitfolgt Ubereingekommen:

Art. I. Die vertragsschlielBenden Parteien bestéfigas Volkermord, ob im Frieden oder im
Krieg begangen, ein Verbrechen gemal dem intemaéno Recht ist, zu dessen Verhitung
und Bestrafung sie sich verpflichten.

Art. II. In dieser Konvention bedeutet Volkermorae der folgenden Handlungen, die in der
Absicht begangen wird, eine nationale, ethniscassische oder religiose Gruppe als solche
ganz oder teilweise zu zerstéren:

a) Totung von Mitgliedern einer Gruppe;

b) Verursachung von schwerem korperlichem oderissdedm Schaden an Mitgliedern der
Gruppe;

c) vorsatzliche Auferlegung von Lebensbedingungendie Gruppe, die geeignet sind, ihre
korperliche Zerstérung ganz oder teilweise herbdétmen;




d) Verhdngung von MalRnahmen, die auf die Geburtbimaerung innerhalb der Gruppe ge-
richtet sind;

e) gewaltsame Uberfiihrung von Kindern der Gruppsine andere Gruppe. ...<<

In dieser Erklarung der UNO-Generalversammlung f@sf3erner, dafd niemand willkirlich
festgenommen, in Haft gehalten oder des Landesiesew werden darf (Art. 9) und dal jeder
Mensch das Recht hat, jedes Land, auch sein eigemes zu verlassen sowie in sein Land
zurtckzukehren (Art. 13). Auch eine Verschworung Bagehung von Voélkermord und be-
reits der Versuch, seien zu bestrafen.

Diese UNO-Konvention enthielt zwar keine eigeneafdwrm, aber sie verpflichtete die Si-
gnatarstaaten gemafd Art. VI, Handlungen, die alkérinord definiert sind, unter Strafe zu
stellen (x086/249).

Trotz Stimmenthaltung aller "Ostblockstaaten” wudie UNO-Erklarung der Menschenrech-
te damals allgemein gultig.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichsgéter Uber den Tatbestand des Vdlker-
mordes (x051/608y>Volkermord (Genozid), physische (auch kultupeWfernichtung natio-
naler, ethnischer, religidser, sozialer oder rabgisGruppen.

Der Tatbestand des Vélkermordes ist so alt wieMiaschheitsgeschichte, der Begriff daftr
wurde im 20. Jahrhundert entwickelt und vélkerrechtgefal3t. In Anséatzen schon im Gefol-
ge der Minoritatenverfolgungen in der Sowjetunieit 4917 formuliert, wurde Vélkermord
kodifiziert nach den Erfahrungen mit der nationaialistischen Ausrottungspolitik gegen
Polen, Slawen und Juden (Endlésung): In Artikeldéc IMT-Satzung vom 8.8.45 fir die
Nurnberger Prozesse wurde er unter die Verbrechgargdie Menschlichkeit eingereiht und
am 9.12.48 Gegenstand des Abkommens zur VerhitndgBestrafung des Volkermordes,
das einstimmig von der UN-Vollversammlung angenomnvarde.

Zum Volkermord z&ahlt danach bereits das korperliohe geistige Schadigen sowie das Toéten
von Mitgliedern einer Gruppe mit dem Ziel ihrer &&rung, was durch planméaRige Schaf-
fung unertraglicher Lebensbedingungen, Vertreibudgburtenverhinderung u.a. geschehen
kann.

1954 trat die Bundesrepublik dem Abkommen bei widiin § 220a StGB einen Straftatbe-
stand des Volkermordes.<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawrat834-2015) berichtete spater tiber den Tat-
bestand des Vdlkermordes (x026/35%... Als Vélkermord betrachtet die UNO-Resolution
Uber den Genozid vom 9. Dezember 1948 ebenso veiadelatsche Strafrecht (§ 220a des
Strafgesetzbuches) nicht nur die physische Vemrdhtbestimmter Gruppen, sondern auch
andere Formen der Verfolgung, die zur Zerstorundakmntitat dieser Gruppen fihren.

Die Stamme der Schlesier, Ostpreu3en, Wolgadeutsetw. haben praktisch zu existieren
aufgehort; das Geschehen in den Vertreibungsgebietie grof3te Vertreibung der Weltge-
schichte - mufite als Genozid eingestuft werdebss&lenn es nicht so viele Menschenleben
gekostet hatte.<<

Am 10. Dezember 1948 beschlof3 die UN-Generalverdangrder Vereinten Nationen eine
allgemeine Deklaration der Menschenrechte. Die Winkentionen zum Schutz der Men-
schenrechte wurden danach fir alle UN-Mitgliedsiagtum bindenden Recht. Alle Staaten,
die der UN beitraten, waren demnach verpflichtét, Menschenrechte in ihren nationalen
Rechtssystemen umzusetzen.

Bei allen internationalen Vereinbarungen Uber diensthenrechte handelte es sich um ver-
bindliche Rechtsakte. Die Einhaltung der Menschenteewurde durch die zustandigen Gre-
mien des UN-Menschenrechtshochkommissariats in @eefwacht und konsequent durch-
gesetzt.




Berichte und wissenschaftliche Publikationen tber i@ Vereinten Nationen von 1968 bis
2018

Das Nachrichtenmagazin "Der Spiegel" (39/1968)dbeeite am 23. September 1968 uber die
"FEINDSTAATEN-KLAUSEL": >>Form des Klassenkampfs

Bonns zweiter Kanzler Ludwig Erhard hatte vor diahren selbstsicher verkindet: "Die
Nachkriegszeit ist zu Ende." Bonns dritter KanKart Georg Kiesinger muf3te erkennen, dal3
sie noch gar nicht begonnen hat.

Denn 23 Jahre nach dem verlorenen Krieg haben digsbhen den Frieden noch nicht ge-
wonnen. Von neuem beansprucht die Sowjet-UniorReicht, das ihr vor genau 24 Jahren im
Kriege gegen Hitler zugestanden wurde: in Deutschias marschieren.

Damals, am 21. August 1944, drei Monate nach dieeréén Invasion in Nord-Frankreich,
waren die Aul3enminister der USA, GroRRbritanniensn&s und der Sowjet-Union in Dum-
barton Oaks, einem Landhaus der US-Regierung inNdére Washingtons, zusammenge-
kommen, um den Entwurf einer "Charta der VereiMNationen" zu paraphieren.

Acht Monate spater, am 25. April 1945, stimmten kliegfuhrenden Alliierten und ihre 42
Verbundeten dem Entwurf zu. Die neue Friedensorgrsafite alle Nationen fir alle Zeit vor
gewaltsamer Bedrohung schitzen.

Ausgeschlossen von der Uno-Schutzgarantie blielerHitlers Deutsches Reich und reine
Verbiundete: Die Artikel 53 und 107 der Uno-Charttzegen diesen "Feindstaaten™ auf unbe-
schrankte Zeit der Uno-Kompetenz ...

Nach der deutschen Kapitulation machte die Sowjath) bis 1952 siebenmal von den
Feindstaatenklauseln Gebrauch; so, als sie

- 1948 bei der Blockade Berlins den Uno-Sicherhaitanter Berufung auf den Artikel 107
durch ihr Veto daran hinderte, den Fall vor dielv@isammlung zu bringen;

- 1950 bei der Uno-Debatte tber die Lage der Kgefsmgenen in Ruf3land die Vereinten
Nationen unter Hinweis auf den Artikel 107 fUr ust&ndig erklarte.

Doch dann verschwanden die Feindstaatenklauselh aus dem Arsenal der Sowjet-
Diplomatie.

Die ehemaligen Hitler-Verblindeten Bulgarien, Ung&aomanien, Italien, Finnland und Ja-
pan wurden selbst Mitglieder der Uno. Und die Westinbe versprachen der Bundesrepublik
in ihrer Londoner Erklarung vom 3. Oktober 1954, sntsprechend dem Artikel 2 der Uno-
Charta (Achtung der souveranen Gleichheit, Niclmésichung in die inneren Angelegenhei-
ten) als gleichberechtigten Staat zu betrachtem.J&hr danach versicherte auch die Sowjet-
Union der DDR, dal’ die gegenseitigen Beziehungah Vvaller Gleichberechtigung, gegen-
seitiger Achtung der Souveranitat ... beruhen”.

Doch der Schein trog. Zwolf Jahre spater, im Novemb®67, kramte Moskau die Uno-
Klauseln wieder die feindlichen Staaten aus der prlkammer des Voélkerrechts. In einem
Aide-mémoire an die Bonner Regierung wies die Streggerung darauf hin, dafd sie sich
entsprechend der Uno-Charta weiterhin zu "MalRnahgegen irgendeinen Feindstaat" - und
mithin auch gegen die Bundesrepublik - berechtiptd.

Die Bundesrepublik, so dozierte die Sowjetregierldmne "keinen Anspruch auf die gleiche
Stellung, wie sie die anderen europaischen Stdetban ... erheben”. Denn: "Im Unterschied
zu diesen Staaten hat die BRD nicht nur keinendErisvertrag, sondern betreibt auf3erdem
eine Politik, die den Frieden bedroht.”

Schwaben-Kanzler Kiesinger forcht (firchtete) sidhie Sowjet-Union kénnte die Charta der
UN zum Vorwand nehmen, um bei uns gewaltsam zuvetgeren." Offenbar wolle der
Kreml "uns in die Knie zwingen".

Und des Kanzlers aul3enpolitischer Zuredner Eugest&enaler bekam Angst, "dal3 sich der
Kreml das Recht vorbehalten will, wenn immer ihns dahtig erscheint ... gegen die Bundes-




republik ... vorzugehen, wie er es jetzt gegenldehechoslowakei tut".

Zwar versuchte AuRenminister Willy Brandt mit deersicherung zu beruhigen, die westli-
chen Alliierten hielten die Feindstaatenklauselintibsolet”, fur Giberholt. Doch schnell stell-
te sich heraus, dal’ die Bundnispartner von diesaanskln noch nie ausdricklich abgertckt
waren. Und auch Brandt muf3te einrdumen: "Selbstrhake dies so deutlich noch nicht er-
klart."

In der Tat: Von keiner der Siegermachte wurden\idiererklauseln je aul3er Kraft gesetzt.
Unter Voélkerrechtlern aber ist obendrein nochtifribb sie je in Kraft treten kénnten.

Geht man - wie die Juristen des Bonner Auswartiyeries - davon aus, dal3 die Regeln des
allgemeinen Volkerrechts, die jedes Staates Irttdgyarantieren, Uber der Uno-Charta stehen,
so sind die Feindstaatenartikel nichts als reinedaiirensrecht der Uno. Pragnant restimierte
die "Frankfurter Allgemeine” die Bonner Sicht: "Dieindstaaten sollten kein Recht haben,
die Uno um Hilfe anzurufen. Das ist alles."

Geht man jedoch - wie sowjetische Vdélkerrechtldavon aus, dal3 die Uno-Charta das Vol-
kerrecht ist, so ermachtigen die Feindstaatenklautie Siegerméchte zu den von Moskau
angedrohten "Mal3hahmen".

Stellt man - wie das Bonner Auswartige Amt (AA)endNato-Vertrag "als Lex specialis Gber
die Uno-Charta" (Willy Brandt), so sind die Feiratsienklauseln fir die Dauer des Blindnis-
ses nicht anwendbar.

Stellt man aber - wie die Rechtslehrer des Ostelis Uno-Charta Giber den Nato-Vertrag, so
gehen die Feindstaatenklauseln im Falle einer &sgiwen Politik" der Bundesregierung den
Bundnisverpflichtungen der westlichen Nato-Parirar

Uneins sind sich Moskau und der Westen Uberdiegbéar wer nach Artikel 107 der Uno-
Charta - wenn Uberhaupt - wo intervenieren kann.

Nach Auffassung der Westméchte namlich beschréakibtsdamer Abkommen die in Arti-
kel 107 festgestellte "Verantwortung fir solche Malfmen" auf das Besatzungsgebiet der
jeweiligen Siegermacht. Verantwortung fur "Deutseid als Ganzes" kdnnten die vier ehe-
maligen Besatzungsmachte nur gemeinsam wahrnehmen.

Die Sowjetregierung hingegen legt das Potsdameo/loken so aus, als rdume es jedem Si-
gnatarstaat das Recht ein, seine Verantwortund#irtschland als Ganzes im Alleingang
wahrzunehmen und notfalls auch zu interveniereachrdem Grundsatz des Moskauer Vol-
kerrechtlers D. B. Lewin-. "Volkerrecht ist einerfrodes Klassenkampfs."

In solchem Wirrwarr der Interpretationen wandtehsilie Bundesregierung hilfesuchend an
ihre drei grof3en westlichen Bundnispartner: Dodbivelliche Rechtsauskunft mochten auch
sie nicht erteilen.

London erklarte, es betrachte "die sogenanntendB&iatenklauseln als irrelevant in dieser
Situation”. In welcher Situation sie relevant deimnten, liel3 die britische Regierung offen.
Paris befand, die russische Interpretation seiBrdikchlich und ungenau”. Wie genau sie ist,
sagte die franz6sische Regierung nicht.

Und Washington versicherte, dalR die Artikel 53 W0d der Sowjet-Union nicht das Recht
einrdumten, "einseitig mit Gewalt in der Bundesk@guDeutschland zu intervenieren”. Ob
eine mehrseitige Intervention moglich ware, verdelgvdas Weil3e Haus.

Bonn war so klug als wie zuvor. Kanzler Kiesingayamte nun plétzlich das "dumme Gerede
der Nichtjuristen” nicht mehr héren. Vor dem Frakgvorstand der CDU/CSU riffelte er am
letzten Mittwoch Parteifreunde, die sich - wie eiiber die Feindstaatenklauseln allzusehr
aufgeregt hatten. Denn wer das tue, so meinte egieRingschef, erkenne damit indirekt den
russischen Standpunkt an, dal3 sie anwendbar seien.

Die Polit-Planer des Auswartigen Amts haben mittkdte in den so bedrohlich scheinenden
Uno-Klauseln gar wohltuende Wirkungen fir die deles Wiedervereinigungspolitik ent-



deckt.

AA-Chef Brandt: "In den Artikeln steckt etwas, wasg nicht einfach beiseite schieben soll-
ten, namlich die Verantwortung der vier Machte getper Deutschland als Ganzem - bis zu
einer friedensvertraglichen Regelung."<<

Die Bundesrepublik Deutschland und die Deutsche dxeatische Republik wurden am 18.
September 1973 in die Vereinten Nationen aufgenammlewohl! sie weiterhin zu den sog.
"Feindstaaten” des Zweiten Weltkrieges gehdrten.

Aufgrund der UN-Feindstaatenklauseln (Artikel 53ut07) kbnnen gegen Feindstaaten des
Zweiten Weltkrieges, ohne besondere Ermachtigunrghdden UN-Sicherheitsrat, Zwangs-
malinahmen verhangt werden. Die Alliierten sind eifnachtigt, bei aggressiven politischen
Ausnahmezustanden in Deutschland jederzeit ohneg#viandat militérisch einzugreifen.
Die UN-Feindstaatenklauseln (Artikel 53 und 107pe&e Deutschland wurden auch spéater
nicht aufgehoben und existieren noch immer.

Der deutsche Schriftsteller Caspar Freiherr vor&utk-Notzing (1927-2009) schrieb spater
in_seinem Buch "Charakterwasche. Die Re-educatien Reutschen und ihre bleibenden
Auswirkungen" lber die UN-Feindstaatenklausel (X3@8-179):>>... Uberall sind - jahre-
lang nicht beachtet - Relikte des Ausnahmereclegergdie Besiegten des Zweiten Weltkrie-
ges (und dessen Ausdeutungen in Gesinnungen) \aehasie brauchen nur reaktiviert zu
werden. Die Sowjetunion hat diese Relikte die gadaehkriegszeit hindurch weiterentwik-
kelt und zur konsequenten Basis ihrer Deutschlditdpgemacht. Sie kann daher der westli-
chen, aus sich standig wandelndem Sttickwerk besieheDeutschlandpolitik eine 6stliche
Deutschlandpolitik entgegenstellen, die durch dieckddachte Verknipfung ihrer Teilstlicke
weit Uber die russischen Grenzen hinaus werbenrd.wir

Die Antikommunisten haben diese Deutschlandpo#tikiickgewiesen, weil sie den kommu-
nistischen Stempel trug, die Liberalen haben sispadtet, weil ihr Sprachgewand nicht den
von ihnen gesetzten stilistischen Mal3staben genbigieh der Herkunft und dem Zusammen-
hang hat keiner von beiden gefragt.

Das heute noch gultige Ausnahmerecht gegen die@esi des Zweiten Weltkrieges beginnt
mit der Charta der Vereinten Nationen. Nach Art.ub8 Art. 107 sollen die Bestimmungen
der Charta nicht auf MaBhahmen anwendbar seinyalieden Siegermachten des Zweiten
Weltkriegs gegen die Besiegten getroffen werdenk@mte anlafilich der Berliner Blockade
1948 gegen einen Antrag der Vereinigten Staaterafrfahme der Berlinfrage in die Tages-
ordnung der Vereinten Nationen von der SowjetumonhBerufung auf Art. 107 der UNO
Satzung eingewandt werden, daf3 die ZustandigkeNereinten Nationen dort zu Ende gehe,
wo MalRnahmen gegen ehemalige Feindstaaten deseivwiieltkrieges getroffen wirden.

Als ein CDU-Abgeordneter im Sommer 1964 davon erfutd im Bundestag anfragte, was es
mit diesen Artikeln auf sich habe und was die Busneigierung unternommen habe, um sie
beseitigen zu lassen, antwortete StaatssekretérraCarstens im Namen der Bundesregie-
rung, daf3 die deutsche Diplomatie sich nicht gegtrgafiihlt habe, etwas zu unternehmen, da
die Artikel durch die Umstéande Uberholt seien urchinmehr angewandt wirden. Verwun-
derlich, warum sie dann nicht beseitigt werden lginn

Worauf der Staatssekretar anspielte, ist, dalR3d&ckwvestlichen Allilerten im Friedensvertrag
mit Japan 1951 verpflichtet haben, sich auch Jgpgeniber von den Grundsétzen des Art. 2
der UNO-Satzung, der die Gleichberechtigung deatStafestlegt, leiten zu lassen.

Die drei Westmachte gaben spater bei der Londooefdfenz am 3. Oktober 1954 eine &hn-
liche Versicherung gegentber der BundesrepublilPmiokoll. Nur haben weder die West-
machte gegeniuber den stdosteuropaischen Verbundetesowjetunion, noch Ruf3land und
China gegeniber Deutschland und Japan eine solehackterklarung abgegeben. Die Be-
stimmungen, die ein dauerndes Ausnahmerecht gegeuign Besiegten festlegen, sind nur
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im Gedachtnis deutscher Diplomaten beseitigt. Dogvj8tunion hat die Ausnahmebestim-
mungen gegen die Besiegten des Zweiten Weltkrieggs gepflegt und sorgsam aufrechter-
halten.

Der Art. 53 der UNO-Satzung hat das Ziel, "die Wéedifnahme der Angriffspolitik der Be-
siegten zu verhindern”. Wenn die Sowjetunion ditieren dieser Bestimmung den von ihr
1955 geschlossenen Warschauer Pakt, einen MilkGrpar sie mit den Staaten ihres Ein-
fluRbereiches verbindet, mit der UNO-Satzung in félmstimmung brachte, so handelte es
sich nicht, wie vielfach angenommen, um eine posetme Formel, die die aus der Bundesre-
publik drohenden Gefahren an die Wand malen sallte so die Bindnispartner leichter vor
den eigenen Wagen zu spannen, sondern um eineuBgratif eine internationale Ordnung,
der die Vereinigten Staaten einmal zugestimmt haited von der abzurticken der Sowjetuni-
on nicht zum Vorteil gereicht.

"Wiederaufnahme der Angriffspolitik” ist ein Urteiflas tGber Malinahmen einer Wiederbe-
waffnung, bestimmte Waffenausriistungen deutscheppen, Uber Paktbeitritte und blof3e
Gesinnungsaul3erungen gleichermalien gefallt weram k

Es ist die Schwéache des Adenauerschen Weges détveeisen Wiedergewinnung der Sou-
veranitat, da das politische System der Ausnahstieim@ungen gegen die Besiegten des
Zweiten Weltkriegs dadurch "Uberholt" wurde, dalnnes durch stillschweigendes Einver-
standnis mit den westlichen BlUndnispartnern furrliibie gelten lie3. Einverstandnis setzt
beiderseitiges Wohlwollen voraus. Lockert sich ®éshlwollen, mufl3 es durch Geschenke
wiedererworben werden. Adenauer unterscheidetvaiohReiter tiber den Bodensee dadurch,
dafd er nicht ganz ans Ufer gelangt ist.

Auch in einer ganzen Reihe weiterer Vertrage, die kommunistischen Staaten geschlossen
wurden, wird die Berufung auf die UNO-Satzung mésBmmungen gegen die Bundesrepu-
blik logisch gekoppelt. Der polnisch-sowjetischertveay vom 8, April 1965, der den von
1945 nach 20jahriger Laufzeit ersetzte und Polaehdia Sowjetunion zu einer gemeinsamen
Deutschlandpolitik verpflichtet, bezieht sich inrer Praambel auf die UNO-Satzung und
darauf, "dafd der westdeutsche Militarismus die &iohit in Europa bedroht".

In Art. 5 verpflichten sich die beiden vertragseRBenden Parteien, "alle ihnen zur Verfligung
stehenden Mittel anzuwenden, um die Gefahr eingréssion von seiten der westdeutschen
Kréafte des Militarismus und der Revanche oder \aites irgendeines Staates, der mit diesen
Kréften ein Blndnis abschliel3en wirde, zu beseitigpie Sowjetunion und Polen berufen
sich auf das politische System von 1945, das sev@ilassen haben. Die Amerikaner begin-
nen zu entdecken, dal dieses System flr sie abebliehe Vorteile brachte. De Gaulle ruft
immer wieder zur Abkehr von Jalta und zur Erriclgf@mes neuen Gleichgewichtes auf.

Nur die deutsche Politik nimmt die groRen TenderdmmZeit, auch dort wo sie der Hauptbe-
troffene ist, nicht zur Kenntnis. Es ist eine Bskuinkheit der Juristen, die Augenblickslage
in allen ihren Details scharf zu erfassen, ohneeddie groRen Tendenzen zu sehen, die in sie
hineingefiihrt haben und wieder aus ihr herausfuldas fur die Bundesverwaltung charakte-
ristische "Juristenmonopol” a3t die BundesrepubstikAbstieg immer weiter voranschreiten,
ohne dal} sie dessen gewahr wird.<<

Der israelische Politiker Abba Eban (1915-2002, ¥848-59 standiger Vertreter Israels bei
der UNO) erklarte am 11. November 1975 zur "ZionisARassismus-Erklarung der UN"
(x128/369-370)>>... Die Vereinten Nationen sind als Anti-Nazis¥Rilindnis ins Leben ge-
treten, 30 Jahre spater sind sie im Begriff, daia®istrum des Antisemitismus zu werden. Es
gibt kein anderes Tribunal, von dem sich solché ¥ Schméhreden Jahr fur Jahr Uber die
Werte, Ideale und Glaubenssatze ergiel3t, die digscfie Volk seit Jahrhunderten verehrt.

Es ist eine erschreckende Wahrheit, dal’ sich Higdsst in einem Forum heimisch gefihlt
hatte, da’3 einem waffentragenden Arafat Beifalhdpéund dem mdrderischen Idi Amin Ge-
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horsam gehuldigt hat.

Es gibt natirlich keinerlei Unterschied zwischemdéntisemitismus und der Verneinung des
judischen Staates. Der klassische Antisemitismugnlet die Gleichberechtigung von Juden
als Burger innerhalb der Gesellschatft.

Der Antizionismus leugnet die auf seine rechtmaf@gaveranitat bezogene Gleichberechti-
gung des judischen Volkes innerhalb der Gemeintemader Nationen. Der gemeinsame
Nenner fur beide Falle ist die Diskriminierung.

Man hat nichts anderes getan, als das Prinzip dribiinierung aus dem Bereich der indi-
viduellen Rechte auf den der kollektiven Identaétiibertragen.

Denn der Zionismus ist nicht mehr — auch nicht weni als das jludische Bewul3tsein von
Ursprung und Bestimmung in dem Land, das mit seihemmen auf ewig verbunden ist. Mit
seiner Hilfe strebt die jidische Nation nach esgthentischen Erfullung ihrer selbst. ...

Der Zionismus kann auf mannigfache Weise defini@nden. Ich habe eine knappe Formulie-
rung in Erinnerung, die vor 28 Jahren gemacht wuatke die arabischen Armeen Israel am
Tage seiner Grindung uberfielen. Andrej Gromykdes@ag Sicherheitsrat am 21. Mai 1948,
dal3 die militarischen Operationen der Araber "dmedriickung einer nationalen Befrei-
ungsbewegung zum Ziele hatten".

Geradeso einfach ist es. Die Wahrheit andert sicht,nnur weil diejenigen, die sie prokla-
mieren, ihrer eigenen Wahrheit mude werden. ...<<

Ein US-Politiker berichtete im Jahre 1985 UberAlibeit der Vereinten Nationen (x067/165):
>>... Teuer, nutzlos, schwatzhaft, antiwestlichtjsmitisch, unrealistisch, handlungsunfahig
- jeder Vorwurf stimmt und wird mit jeder Vollversanlung berechtigter, die nach grof3en
Reden ergebnislos auseinandergeht. ...<<

Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (1/1989) lteete am 2. Januar 1989>Die
Menschen- und Burgerrechte

Die franzésische Nationalversammlung deklarierte28mAugust 1789 die Menschen- und
Birgerrechte; sie umfassen insgesamt 17 Artikel:

Die als Nationalversammlung eingesetzten Vertrdesr franzdsischen Volkes haben in der
Erwéagung, dal3 eine Unkenntnis, ein Vergessen odecliten der Menschenrechte die allei-
nigen Ursachen des offentlichen Unglicks und derrifion der Regierungen sind, be-
schlossen, in einer feierlichen Erklarung die datfien, unverauf3erlichen und heiligen Rech-
te des Menschen darzulegen, damit diese Erklarlieny &eilen der Gesellschaft immer vor
Augen steht und sie unablassig an ihre Rechte tirahtén erinnert; damit die Handlungen
der legislativen und exekutiven Gewalt zu jedert Zeit dem Zweck jeder politischen Ein-
richtung verglichen kénnen und dadurch entspreclyeaahtet werden; damit die Anspriche
der Burger von heute an auf einfachen unbestreitb@rundsatzen beruhen und immer auf
die Erhaltung der Verfassung und das Glick allezieien.

Demzufolge anerkennt und erklart die Nationalversdung in Gegenwart und unter dem
Schutz des Hochsten Wesens nachstehende MensciteBiitgerrechte:

Artikel I: Die Menschen sind und bleiben von Gebamtfrei und gleich an Rechten. Soziale
Unterschiede dirfen nur im allgemeinen Nutzen hedgtisein.

Artikel II: Das Ziel einer jeden politischen Veregang besteht in der Erhaltung der naturli-
chen und unverauf3erlichen Menschenrechte. Dieset®smd Freiheit, Eigentum, Sicherheit
und Widerstand gegen Unterdriickung.

Artikel 1lI: Die Nation bildet den hauptsachlich&hsprung jeder Souveranitat. Keine Korper-
schaft und kein Individuum kénnen eine Gewalt aesiildie nicht ausdrucklich von der Na-
tion ausgeht.

Artikel IV: Die Freiheit besteht darin, alles tum k6nnen, was dem anderen nicht schadet.
Somit hat die Austibung der natirlichen Rechte jddesschen nur die Grenzen, die anderen
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Mitgliedern der Gesellschaft den Genul3 derselbashfRegarantieren. Diese Grenzen kénnen
nur gesetzlich festgelegt werden.

Artikel V: Dem Gesetz allein obliegt es, die ders@ischaft schadlichen Handlungen zu ver-
bieten. Alles, was nicht gesetzlich verboten isinrk nicht verhindert werden, und niemand
kann gezwungen werden, etwas zu tun, was das Qasbktdefiehlt.

Artikel VI: Das Gesetz ist der Ausdruck des allggmea Willens. Alle Blrger haben das
Recht, persodnlich oder durch ihre Vertreter aneset@estaltung mitzuwirken; es soll fur alle
gleich sein, mag es beschitzen, mag es bestrageall®Blrger vor dem Gesetz gleich sind,
haben sie entsprechend ihren Fahigkeiten auchhglemallen Zugang zu allen Wirden, Stel-
lungen oder o6ffentlichen Amtern, ohne einen andéieterschied als den ihrer Tugend oder
ihrer Talente.

Artikel VII: Kein Mensch kann anders als in den gig$ich verfiigten Féllen und den vorge-
schriebenen Formen angeklagt, verhaftet oder gefayghalten werden. Wer willkirlich Be-
fehle verlangt, ausfertigt, ausfuhrt oder ausfuHa®t, muld bestraft werden; wenn ein Birger
auf Grund des Gesetzes vorgeladen oder festgenomnnén mufl® er sich sofort beugen,
durch Widerstand macht er sich schuldig.

Artikel VIII: Das Gesetz soll nur unbedingte underfsichtlich notwendige Strafen festlegen.
Niemand kann auf Grund eines Gesetzes bestraftewedhs nicht vor der Tat erlassen und
verkindet wurde und zur Anwendung gekommen ist.

Artikel 1X: Da jeder Mensch nur so lange flr unsichg gilt, wie er nicht fur schuldig befun-
den ist, soll, wenn eine Verhaftung unumgéangli¢hjede unnétige Harte zur Versicherung
seiner Person gesetzlich streng verboten sein.

Artikel X: Niemand darf wegen seiner Meinung, seliedigitser Art, belangt werden, solange
die AuRerungen nicht die gesetzlich festgelegtentiche Ordnung storen.

Artikel XI: Der freie Austausch von Gedanken undiMmgen ist eines der kostbarsten Men-
schenrechte; jeder Birger kann im Rahmen der diebetm Regelungen frei schreiben, reden
und drucken.

Artikel XII: Die Sicherung der Menschen- und Bungahte erfordert eine Streitmacht, die
zum Vorteil aller eingesetzt wird und nicht zum drederen Nutzen derer, denen sie anver-
traut ist.

Artikel XIlI: Fir den Unterhalt der Streitmacht uridr die Kosten der Verwaltung ist eine
allgemeine Abgabe unumganglich. Sie muf3 unter Bsrélstigung der Vermdgensverhaltnis-
se gleichmaRig auf alle Burger verteilt werden.

Artikel XIV: Die Burger haben das Recht, selbst odarch ihre Vertreter die notwendigen
offentlichen Ausgaben zu Uberprifen, sie in fr&atscheidung zu bewilligen, ihre Verwen-
dung zu kontrollieren, die Veranlagung, Eintreibumgl Dauer zu bestimmen.

Artikel XV: Die Gesellschaft hat das Recht, vonged dffentlichen Beamten Rechenschaft
Uber seine Verwaltung zu fordern.

Artikel XVI: Jede Gesellschatft, in der die Garartieser Rechte nicht erfolgt und die Gewal-
tenteilung nicht festgeschrieben ist, hat keinefagsung.

Artikel XVII: Da das Eigentum ein unverletzlicheadiheiliges Recht ist, kann es niemandem
genommen werden, es sei denn, ein gesetzlich fuedi@ffentlicher Bedarf macht dies un-
umganglich und eine gerechte Entschadigung wirtlerfiestgelegt.<<

David Rockefeller (1915-2017, grindete 1973 mitgAew Brzezinski und anderen die Ge-
heimorganisation "Trilaterale Kommission") erklaie Jahre 1994 vor dem UN-Wirtschafts-
ausschul® (x335/9¥>Wir stehen vor einer globalen Transformationeg| was wir brauchen,
ist eine grol3e Krise, und die Nationen werden dtadN\Weltordnung akzeptieren. ...<<

Im September 1995 wurde wahrend der 4. Weltfraueigkenz der Vereinten Nationen in
Peking das sogenannte "Gender-Mainstreaming” dihgefEs ging damals zunachst ledig-
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lich um die Gleichberechtigung der Geschlechter diedBeseitigung patriarchaler Riickstan-
de.

Jose Ayala Lasso (von 1994-1997 erster Hoher Kosanider Vereinten Nationen fur Men-
schenrechte) erinnerte im Jahre 1995 an den 5@esiabh der Vertreibung der Reichs- und
Volksdeutschen (x268/98¥>Wenn die Staaten seit dem Ende des Zweiten Vigggs mehr
Uber die Vertreibung der Deutschen nachgedacherhattann waren die heutigen Katastro-
phen und Vertreibungen, die vor allem als ethnisBhaberungen bezeichnet werden, viel-
leicht nicht in diesem Umfang vorgekommen. ...<<

Der Gsterreichische Publizist Erik von Kuehnelt-tldoh (1909-1999) berichtete im Februar
1998 in der katholischen Monatsschrift "THEOLOGISEST Nr. 2 — 1998 (x853/...k>Ehe
und Familie, bedroht, bedrangt, belagert

Wenn wir Uber die Krise von Ehe und Familie redeiissen wir uns vor Augen halten, daf3
diese Tragddie im Rahmen einer spezifischen Kultudt Zivilisation stattfindet. Was aber
charakterisiert diese in Euramerika?

Vor allem die Erste und dann die zweite Aufklarwngserer Tage, ferner auch die tble Erb-
schaft der Franzésischen Revolution mit ihren sadisen Greueltaten, die erst im Spani-
schen Birgerkrieg und in der Chinesischen Kultwh&ion ihre Nachahmer fanden. Der
Hauptideologe der Franzdsischen Revolution, dergiMiarde Sade, war in dieser Beziehung
nicht nur "Philosoph”, sondern auch "Praktikantied2r radikal linken Revolution entstam-
men unsere Demokratie, der Nationalismus, der Nalsmzialismus und der Internationalso-
zialismus mit allen deren Abarten. (Der Rassismes 1. Jahrhunderts kam erst durch die
Geburtshilfe des Darwinismus richtig auf die Welt)

Wir erwahnten den Begriff "links". Was ist nun alérklich "links"? Hier missen wir daran
denken, dal3 wir mit einem Sektor des Tierreichereifanimalischen” Herdentrieb gemein-
sam haben, dank dessen uns die Gesellschaft glsgiger, gleichnationaler, gleichaltriger,
gleichgeschlechtlicher, gleichweltanschaulicheeidjlinteressierter und mit gleichem Ge-
schmack begabter Menschen angenehm und kongeniilaa ist ganz "unter sich”. So wie
ein Schaf in seiner Herde oder eine Ameise in inBam.

Da wir aber Menschen ... sind, haben wir auch deebTzur Vielfalt, der dem Tierreich fehlt.
Darum genielRen wir die Gesellschaft des andereohBehts, die Abwechslung in der Nah-
rung, die Debatte mit Andersdenkenden, und vormaliies Reisen in ferne Gegenden, die in
jeder Hinsicht eine totale Abwechslung bieten uandna'abenteuerlich” sind. Der "diversita-
ren" Sehnsucht nach Vielfalt stehen die "identit&i@nd "egalitaren™) Triebe der Einfalt ge-
genuber. (Zehn Zehnpfennigstticke sind "gleich” reMark, aber sie sind mit ihr nicht iden-
tisch. Das Einmarkstick ist aber identisch undcplgedem anderen Markstiick desselben
Pragungsjahres.)

Dieser Einfalt entstammen Wunschtraume von Land&trmnur einer Sprache, einer Rasse,
einer Klasse, einer Partei, einer lIdeologie, eirgshultyp, einer Kleidung, einem Bildungs-
grad. (Robespierre hatte schon die Uniformierutgr &ranzosen und die Zerstérung aller
"undemokratisch” hohen Kirchtirme geplant, was wnid dort auch durchgefihrt wurde. Auch
an die physische Vernichtung der Elsasser dachte dadiese sich nicht der "republikani-
schen Sprache" bedienten.

In seinem Testament sagte der heilige Ungarnkotega® dem heiligen Emmerich: "Mein
Sohn, ein Reich von nur einer Sprache und einée &it zerbrechlich und dumm®, wohl ein
Ausspruch, den der moderne Mensch in seiner phalissn Einfalt kaum verstehen kdnnte.
Alle "Unterschiede" erscheinen ihm politisch, adistirativ, wirtschaftlich und moralisch be-
lastend.

Nun muf3 man einmal die Problematik der Ehe undFdenilie im Rahmen unseres zutiefst
"linken" Zeitalters, das gottlos oder nur noch v@eruch einer leeren Flasche lebt, und nicht
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isoliert im luftleeren Raum betrachten. 1989 wudie linke 6konomisch geschlagen. Nun
aber ristet sie sich zum biologischen Kampf.

Da ist nicht nur die Frage zu beantworten, wasMiensch ist, sondern auch was es bedeutet,
ein Mann oder eine Frau zu sein. Der Mensch haneiineifachen Aspekt: Er ist einerseits als
Ebenbild Gottes geschaffen (Genesis, 1, 27), arsigte aber ist sein Sinn von Kindheit an
auf das Bose gerichtet (Genesis, 8, 21) und Ulserslieer durch die Erbsiinde in seiner Natur
verwundet.

Manner und Frauen sind jedoch kérperlich und sgeligllig verschieden. Zwar sind ihre
geistigen Eigenschaften nur "statistisch" andetagget; so kénnte man zum Beispiel sagen,
dall Manner eher brutal und Frauen eher grausam dieth kann man keine Regel daraus
ableiten. Man nehme nur einmal 12 Farbtuben; neisel kann man vollig verschiedene Bil-
der malen, wobei auch die Farben quantitativ utitmiur lokativ ganz anders verteilt sind.
Die neuere Forschung, auch stark durch den Femiisisangeregt, hat in den letzten Jahren
immer weitere, zusatzliche Geschlechtsunterschigidsenschaftlich festgestellt, die aber
schon immer geahnt wurden.

Von den hormonalen Unterschieden wissen wir langsth mannlichen "Y" in jeder Zelle
aber erst mit Sicherheit seit 1958. Nun wurde in ldg¢zten 20 Jahren viel Hirnforschung be-
trieben und auch da wieder taten sich AbgriindeafR Frauen gewisse Dinge wohl tun, an-
dere aber kaum bewaltigen kénnen, wurde von naemitern oft mit der jahrtausendlan-
gen Unterdrickung der Frau begriindet, dabei alrgessen, dal3 jede Frau einen "ungebun-
denen” Vater und jeder Mann auch eine "geknechtdtdter hatte, also das Generationsar-
gument vollig haltlos ist.

Frauen komponieren nur in den seltensten Falleoh(thétte auch in der Vergangenheit nie-
mand einem jungen Madchen ein Notenheft aus ded lganissen), Mathematikerinnen von
Weltruf sind aul3erst selten, ebenso Schachmeistriond Philosophinnen.

Manner lieben das Abstrakte, Frauen das Detail dasl Konkrete. Wer Sauglinge betreut,
darf nicht in den Wolken schweben. In den bildendénsten sind Frauen nur in Ausnahme-
fallen extrem hoch produktiv, aber sprachlich srelaufRerst begabt (nicht nur im gesproche-
nen, sondern auch im geschriebenen Wort) und veadwstch reine Intuition und Inspiration
vermogen, ist anscheinend auf3erhalb jeder wisseaftkcien Forschungsmaoglichkeit.

Nur dumme Manner verachten das weibliche Geschledetr legen ihm (wie der arme
Strindberg) ungerechterweise mannliche Mal3stébe an.

Es geht hier also (wie bei den Rassen) nicht unr-Ub®l Unterlegenheit, sondern um weit-
gehende Verschiedenheiten, die der Linken nichageh. Sie will diese ganz einfach nicht
wahrhaben.

Besonders in den Vereinigten Staaten, urspringlinbr sehr aristokratischen Republik, in
der die Demokratie seit 1828 immer grol3ere Siegangr tobt die Debatte nicht nur um das
sehr delikate Thema der Rasseneigenschaften, soadeh um die Unterschiede zwischen
den Geschlechtern, wobei die Feministinnen in dagé& "Natur oder Aufziehung?" alle Ge-
schlechtsunterschiede auf den jahrtausendealteéndif®ehalismus” zurtickfihren wollen.

Doch die egalitar-identitare ldeologie unseresafits will von der Idoneitéat ("Eignung™) der
Menschen nichts wissen. Jedermann ist "mindigérjgdnn kann Uber jegliches Ding reden
und ein Urteil fallen, alle sind "gleich”, alle kéen wahlen, alle sind "auswechselbar". ... Un-
terschiede zu sehen, zu machen oder zu bewertamd¢mokratisch". Ja, die (angenomme-
ne) Gleichheit ist doch eine Grundbedingung imtahen Prozel3. Wenn nicht alle Burger
"gleich” sind, wie kann man sie da nach dem Urneggaidieren?

Nun aber ist die Familie, vor allem die Gro3famikéne "diversitare"”, eine hierarchisch ge-
gliederte Gruppe bestehend aus drei Generationerzwei Geschlechtern mit einer ganzen
Reihe von Beziehungsmdoglichkeiten - Grofeltern #eri, Eltern zu Kindern, Kinder zu
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Grol3eltern, Geschwister untereinander, Onkel-TanteNeffen-Nichten, Vettern und Basen.
Die Familie bedeutet Autoritat, Liebe, Traditionelidrsam, Treue, Freundschaft, Bindung,
Loyalitat, Vorfahrenverehrung, Respekt, Aufopferuhtiifsbereitschaft, aber weder Gleich-
heit, noch Namlichkeit, und unterliegt auch nicletrd Zahlenzauber der stets auf Wechsel
erpichten Demokratie.

Die alte Ordnung war vertikal, die jetzige, linkaer ist horizontal. Heute schiebt man die
Grol3eltern gerne ins Altersheim ab, die Kinderismm@anztagsschule.

So ist die Familie in unserer Zeit ein wahrer "Fdé&drper” geworden, der womadglich durch
seinen Autoritatsanspruch fur einige gute Leute 'f@schistoid” wirkt. (Der Antiautoritaris-
mus geht ja manchmal so weit, daf3 ein Wiener "Tdggdlvon Christi Jungern als von Seinen
"Haberern" d.h. Freunden, Kumpeln, schreibt, doah&r ... der HERR.)

Darum hat die Linke, die auch den stets totaledemden Staat beherrscht, mit ihren horizon-
talen Leidenschaften sich stets gegen die "Exkidgivder Ehe und Familie gewandt. Und
natirlich auch auf der politischen Ebene gegerMitiaarchie, die ja auf Ehe und Familie ba-
siert und in der Christenheit (so wie die kathdiesdirche) eine Ubernationale Einrichtung
war. Im Jahre 1910 hatten von den souveranen 8taggentlich nur Serbien und Montenegro
einheimische Dynastien.

(Die Hohenzollern waren keine Preul3en, die Romanveaven mit Peter Il. ausgestorben und
das Haus Savoyen war franzésisch.) Die "Nationalrgdnen” waren zu gutem Teil Produkte
des linken Nationalismus im 19. Jahrhundert.

Freilich war das traditionelle Weltbild Europas netchal-elterlich: da war Gott-Vater im
Himmel, der heilige Vater in Rom, der Monarch deat& des Vaterlands und der Vater als
Konig in der Familie. Doch da war auch Maria alsnigin des Himmels, die regierende Ko6-
nigin oder Kaiserin gelegentlich das Haupt der Byieaund die Frau und Mutter das Herz der
Familie und oft als Witwe die Stelle ihres Mannégilinehmend. Die Kirche gestand ihr eben-
so wie dem Mann immer das Wichtigste zu: die Mdeit der Heiligkeit.

Aber hier auf Erden (wo wir alle nur Pilger auf d&¥vieg in die Ewigkeit sind und keine Blei-
be haben) ist die Idoneitat, d.h. die "Eignung"Rahmen der Gesellschaft ausschlaggebend.
Das gilt fir Ma&nner genau so wie fur Frauen. Magidlen keine Herztransplantationen aus-
fuhren, Chirurgen keine Bricken entwerfen, Scheingtger keine Uhren reparieren und
Frauen nicht Scharfrichter, Soldaten, Bergleute g@malraumer werden.

Der Feminismus, den wir heute in Nordeuropa unddiimrerika haben, ist teils die Reaktion
auf die Misogynie in diesen Landern, zu gutem T&ier aber auch das Resultat einer abstru-
sen Verachtung aller positiven weiblichen Wertspatines sterilen Selbsthasses. Von den
Geschlechtern gilt auch weitgehend die ernichtedBdmerkung Freuds: "Anatomie ist
Schicksal".

Der heilige Johannes Chrysosthomus meinte, da®den fir die Frau Sicherheit, die Frau
aber fir den Mann Trost bedeute. Aufgabe der Fstaas nun einmal, Kinder zu gebaren und
sie aufzuziehen. lhre Rolle als Mutter, als Gatdils, Hiiterin des Heims, als Quelle der Ein-
gebungen und Ermutigungen ist nicht nur innerhab @hristentums immer geehrt und be-
wundert worden.

Die Frau ist fur die Volker und daher auch fur @eschichte von gréf3ter Bedeutung. Wo
man sie ins Abseits drangt, kommt es zum kultuneB#listand. Als Brotverdienerin ist sie in
einer christlichen Gesellschaft nur in zweiter kifierufen, und wenn ein Konflikt zwischen
ihrer nattrlichen Berufung, ihren Pflichten und demverb fur den Gétzen "Lebensstandard”
entsteht, sollten ihr von Gott (Heiden wirden sagean der Natur") gegebenen Aufgaben
deutlich den Vorrang haben. Lebensstandard undriseprlitat sind nicht dasselbe. Niemand
wird mir sagen, dal’ die Menschen in Stockholm didlekr sind als in Sevilla.
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V.

Die Ehe selbst ist eine "Eidgenossenschaft”, abestegerade die feste Bindung, die dem
"modernen Menschen" zuwider ist.

Er ist eine Mischung von Papagei und Chamaleow, eits Papamaleon, oder auch ein Jerk.
ein amerikanischer Ausdruck, der wortlich Ubersé&atck" bedeutet, aber fiir einen jingeren
Mann verwendet wird, der "geschwind”, oberflachlicliurzellos, etwas zynisch, abge-
schmackt, ungebildet, unzuverlassig, also keineswielgal” flir eine Ehe ist, denn eine Ehe,
die auch Kinder in die Welt setzt, ist nun einmial &il3erst ernsthafter Bund. Im feudalsten
Zeitalter war die ganze Gesellschaft auf Treuebigseérgegrindet. Das galt beileibe nicht nur
fur den Adel, sondern auch fur Klerus, Birgerturd Bauernschatt.

Basis der Ehe ist weltweit (was wir oft vergessgajler Eros, noch Sexus, sondern die elter-
liche Vorsorge. Jean Guitton schrieb, dal3 in ddmolgeneren Schichten Frankreichs erst mit
Anbruch dieses Jahrhunderts die Liebesehe in dedevigrund trat. Hermann Keyserling trat
fur die "Standesehe” ein und betrachtete eine BEh&p aufgrund einer sexuellen Anziehung
als infame Verirrung. Doch auch auf den Eros i&abatlich kein VerlalR. Thomas von Aquin
erwahnte die Freundschaft als sichere Grundlagetatsdchlich sollten sich Brautleute fra-
gen, ob ihr Partnegin Freund auf Lebenszeein konnte, denn die Treue gehoért wesenshaft
zur Freundschaft und nicht zum Eros und schon igat aum Sexus.

Doch die Ehe hatte schon seit jeher ihre FeindewBrazuerst einmal der Staat, der immer
und Uberall eine gewisse annexionistische Tendeaz desonders in seiner "laizistischen”
Form. Es war Frankreich, das durch die Revolutiod dem Code Napoleon (1804) die
Zwangszivilehe einfuhrte, die dann im Kulturkampich Bismarck tbernommen, im Dritten
Reich weitergefuhrt und, wie so viele braune Geseton der Zweiten Osterreichischen Re-
publik wacker als nationalsozialistisches Erbstiielbehalten wurde.

Martin Luther betrachtete zwar die Ehe als "eintkatl Dinge", aber er hielt dennoch an ihrer
Unaufléslichkeit fest und verbot die Wiederverhtirey Geschiedener. (Einmal driickte er
allerdings ein Auge zu). Hier muf3 man sich immeadarinnern, dafd Luther kein Lutheraner
war und der heutige "Lutheranismus" durch die Efsttklarung in ihr wahres Gegenteil ver-
kehrt worden ist. Auch die anglikanische Kirche bat in unsere Tage die Wiederverheira-
tung von Geschiedenen offiziell nie gestattet.

Der katholischen Lehre nach ist die Ehe ein Saknarfaas biblische Wort flir Sakrament ist
my sterion), das sich die Brautleute mit dem SedemKirche gegenseitig spenden. Kurio-
serweise verbieten viele "liberale” Demokratiersdie personlichen wie auch kirchlichen Akt
ohne vorhergehende staatliche Zeremonie.

Doch die Ehe ist eben nicht nur eine biologiscloedsrn auch eine existentielle und morali-
sche Einrichtung. "Treue bis in den Tod" ist eii@sr Leitmotive, aber fir Treue und Glaube
steht im Griechischen und Lateinischen dasselbet (pastis beziehungsweise fides). Auch
im Deutschen sind Treue und Trauen wie auch Vestrarerwandt. ... Die Ehe ist sowohl
"Hingabe" an einen anderen als auch die Méglich@teit "Erschaffung” eines neuen Men-
schen.

V.

Dagegen kampft die Linke von allen Seiten, sieefghdarauf aus allen Rohren. Sie tut dies
durch Gesetze, sie "verstaatlicht" die Ehe, siadigrsie ihrer Absolutheit, sie versucht die
Familie durch den Versorgungsstaat zu ersetzerhesammt den Erziehungscharakter der
Kinder und nicht zuletzt greift sie ihre biologisoforalische Grundlage an.

Mit dem Marxismus einst innig verbunden, versugatsich nun mit einem veranderten, ob-
wohl nicht ganz neuem Profil. (Der Marxismus haiteen enormen Anfangserfolg dank sei-
ner wirtschaftlichen Ignoranz, die auf einer ganKette "klarer, aber falscher Ideen" beruhte.
Jedoch, je dUummer die Idee, desto gréf3er und dehulelr Erfolg bei den Massen. Das Chri-
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stentum brauchte 300 Jahre bis zum &auf3eren Erfolg.)

So manchem Linken féllt der Abschied von der kdliedn Staatswirtschaft gar nicht so
schwer. Das einst so sozialistische Schweden haigie dald der Versorgungsstaat auch den
bdsen "Kapitalismus" beherbergen kann, und Chiba @gis jetzt das schione Beispiel einer
"freien Marktwirtschaft im Sozialismus".

(Die "patriotischen Kapitalisten" hatte Mao nichirrioleriert, sondern auch gepflegt - wenn
sie auch spater, wahrend der "Kulturrevolution"t b@hrern und Bonzen manchmal auf die
viehischste Art umgebracht oder sogar, wie in deoviRzen Guangxi und Hunan abge-
schlachtet und von terrorisierten Birgern buchsgthldufgefressen wurden.

Was die Linke heute anstrebt ist nach wie vor dalé Staat, der allein imstande ist, einen
gleichmacherischen Horizontalismus zu fordern uedFdeiheit als "liberale” Gegenleistung
auf den Unterleib zu beschrénken. Dal3 dies zu ebtvarischen Zustand fuhrt, wulte auch
Freud (ein rechtsdralliger Atheist), der dem Clensam dankte, am Ende der Antike den Eros
vor dem Sexus gerettet zu haben. Er war ein GeggrePromiskuitat und wul3te, dal3 eine
Kultur ohne "Repression” undenkbar ist. Und diesdreheliche und antifamiliare Destrukti-
vismus wird grundsatzlich und mit Fanatismus bbaie

Die neue Regelung der Familiennamen ist nur deno€fiaderlich, die Demoralisierungsbe-
strebungen jedoch bilden das weitaus groRere @ik der Abschlachtung der Ungebore-
nen geht sie bis zum Mord. Als Folge der Amoralpiganda steigt nicht nur die Anzahl der
vorgeburtlich Ermordeten, sondern auch der undh&lieborenen und damit der existentiell
vaterlosen Kinder.

Sie betragt in den USA bei der weil3en Bevolkeruber B0 Prozent, bei den Farbigen tber
60, beides mit stark ansteigender Tendenz (wobkdich die neue Rollenverteilung der Ge-
schlechter ein wichtiger Faktor ist).

Die psychologischen Probleme dieser "vaterlosenz&kinder, die dann spéater in ihrem Le-
ben an den Folgen ihrer Erziehung schwer leiderdeverdirfen nicht vergessen werden.
Uber den Unfug, der mit dem "Sexualunterricht” igéten wird, konnen Eltern und Seelsor-
ger ein Lied singen.

Aber nicht genug damit: der gleichgeschlechtlicheiebe"” wird zunehmend ein offizieller
Status gegeben, und homosexuellen Parchen, diezligse Anspriche auf steuerliche und
andere Eheprivilegien machen, werden Adoptivkirmegebilligt. (Der "New Yorker" verof-
fentlichte eine Scherzzeichnung, in dem eine lesleidMutter einem ungezogenen Kind sagt:
"Na, warte nur, du Schlingel, wenn die zweite Mamagh Hause kommt!") Auch die ameri-
kanischen Homosexuellen stehen in der Regel limks duch anderswo), denn sie sind ja
"identitar". Mit Geschlechtsunterschieden konnenrschts anfangen.

Die kommunistischen britischen Hochverrater, anggéa mit Philby, waren fast alle Homo-
sexuelle und dies obwohl so geartete Unglicklictrade in der USSR brutal verfolgt wur-
den. Kein Wunder auch, dal3 Walt Whitman, der g8&ele der urspringlich so unamerika-
nischen Demokratie, ein Schwuler war, den ThomasrMait dem Hinweis auf sein Gebre-
chen als echten Vertreter einer demokratischen aligittzitierte.

Doch bei uns stehen die Dinge auch nicht bessernwee evangelisches Diakoniewerk ein
sexuelles Gesellschaftsspiel mit anatomischen Befidi Kinder herausgibt oder ein in der
Schweiz aktiver hollandischer Pastor ein Buch \Vferificht, in dem die Padophilie fur ihre
Praktizierer wie auch fir ihre Opfer im Kindesakés hochst "gesund” dargestellt, ja gerade-
zu empfohlen wird.

Die liberale Demokratie hat ein Janusgesicht nmei egalitar-identitaren und einen freiheit-
lichen Aspekt. Die Demokratisten wollen alles "démadisieren”, aber in der echten Ehe ist
das ebenso unmaoglich wie in der katholischen Kirehd3anken, Kasernen, Schulen, Fabri-
ken, Bauernhofen oder Atomkraftwerken.
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Der liberalen Komponente sind ebenfalls GrenzeretgesZellen, die sich unbegrenzt ver-
mehren, muf3 man auch Schranken setzen, sonst kémngidlich werden. Volker, die keine
Werte haben, sind wertlos und gehen in der Gesthighter. Sie sterben nur zu oft ganz ein-
fach aus, wenn sie nicht von anderen Vdlkern tliewerden.

Die Krise der Ehe und der Familie wirde da verhé@wgti die Weichen stellen. Diese Krise
(Krisis heif3t ursprtinglich "Urteil") kann nicht igert behandelt oder gar geheilt werden. Kul-
turen bilden, wie der menschliche Korper, stets@amzes. Ebensowenig kdnnte man die Sy-
philis heilen, indem man die einzelnen Geschwiradsschnitte und die Wunden dann kos-
metisch behandelte.

Diese Krise ist ein einzelner (wenn auch zentralei) einer Un-Ordnung, die vor tber 200
Jahren ihren Anfang nahm und immer "kritischer"dwim Kern ist sie naturlich ein theologi-
sches Problem, denn nur eine theistische Religggmldem Menschen eine Antwort auf die
Frage des Woher, des Wohin, des Warum und des &Wieng Auch ein "natirliches Sittenge-
setz" von Menschen erforscht kann das praktischtnsondern nur Gottes geoffenbartes
Wort. ...<<

Dr. Wolfgang Thine, damals stellvertretender Speeater Landsmannschaft Ostpreul3en,
schrieb anlaRlich des Tages der Heimat 1999 iMsrhenzeitung "Das Ostpreu3enblatt” am
4. September 1999 (x887/..»Menschenrechte sind unteilbar

... Seit 2.000 Jahren gilt sowohl fir den Staat athalen Privatmann der hehre Satz des ro-
mischen Rechts: Niemand kann mehr Rechte Ubertralgethm selbst gehdéren. Umgekehrt:
Niemand kann auf etwas verzichten, das ihm gart iggehort. Die Grundrechte sind Individu-
alrechte, Uber die der Staat nicht verfigen darhdt sie zu achten und zu schitzen, das ist
der Auftrag des Birgers an "seinen” Staat. WennStdieat aufgrund seiner Machthoheit ab-
sichtlich gegen die eine ihm obliegende Sorgfalitdpif verst63t, dann macht er sich einer
regularen Amtspflichtverletzung seinen Birgern gédper schuldig und ist zum Ersatz des
Schadens verpflichtet.

Bei allen "Ostvertragen” wurde Artikel 25 des Grgesetzes ignoriert, der besagt, dal’ das
Volkerrecht nicht nur Bestandteil des Bundesredttssondern ihm sogar im Range vorgeht.
Das Recht auf die angestammte Heimat ist ebensadasedaraus resultierende Recht auf
Ruckkehr oder das Recht auf Restitution anerkanvitéserrecht. Die Haager Landkriegs-
ordnung aus dem Jahre 1907 verbietet es dem BesdézePrivateigentum einzuziehen und
die Menschen kollektiv aus der Heimat zu vertreiben

Das Nurnberger Militartribunal kennzeichnete 194&pbrtationen und Vertreibungen nicht
nur als Kriegsverbrechen, sondern als Verbrechgergeie Menschlichkeit. Die Vollver-
sammlung der Vereinten Nationen bezeichnete dimZPien von Nurnberg" als allgemein-
gultig und erklarte Vertreibungen generell zu ujlebaren Verbrechen gegen die Mensch-
lichkeit. Auch Zwangsumsiedlungen sind Vertreibumgauch wenn, wie im Potsdamer Ab-
kommen vom August 1945 gefordert wird, sie "humarfolgen sollten. Es gibt keine "hu-
mane" Vertreibung, keinen "humanen” Vélkermord!

Der bei den Vereinten Nationen in Genf tatige akaische Volkerrechtler Prof. Alfred de
Zayas schrieb im Ostpreuf3enblatt vom 6. Septem®@t:1'Volkerrechtlich gesehen verjah-
ren weder Verbrechen gegen die Menschlichkeit nag@lkermord. Auch wenn die meisten
Tater bereits verstorben sind: lhre Verbrechen siobt verjahrt. Was die staatliche Verant-
wortung bzw. Haftung betrifft, so ist sie keineswegloschen. Ferner sind die Menschenrech-
te der Opfer zu berucksichtigen. Wo Recht giltisiauch Abhilfe zu schaffen ... Es mul3 eine
Reparation fir die Opfer geben.” ...

Vertreibungen horen namlich dann - und erst daswif,-wenn sich die Vertreiber nicht langer
an den Fruchten fremder Arbeit bereichern kdnnemnasich Vertreibung erstens nicht lohnt
und zweitens vor Menschenrechtstribunalen geahmkbestraft wird. ...<<
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Die Wochenzeitung "Das Ostpreul3enblatt " berichaate8. Juli 2000 (x887/...p>Die Dis-
Kriminierung muf3 weg

55 Jahre "Feindstaatenklausel” - wie lange noch?

Die Vereinten Nationen stehen fur Recht und Gerglbit zwischen den Vdlkern, sie stehen
fur Sicherheit und 55 Jahre nach UnterzeichnungCdherrta der Vereinten Nationen vom 26.
Juni 1945 auch fur Kontinuitat.

Kontinuitat kann bisweilen auch die Ungerechtigkeitl das Unrecht haben. Die Charta be-
inhaltet fir die heutige Zeit unhaltbare weil innleon MalRe ungerechte Regelungen. Artikel
53 Absatz 1 Satz 2,2 und 3. Halbsatz und Absatan2esArtikel 107 der Charta der Verein-
ten Nationen erklaren beispielsweise Deutschlama “feindstaat” und damit fir vogelfrei.
Die Bestimmungen der Artikel 53 und 107 der Chdiskriminieren Deutschland, Osterreich
und Japan, indem Mitgliedstaaten der Vereintenddath ohne Zustimmung des Sicherheits-
rates Zwangsmalinahmen gegen diese Lander besahkéfieen, ohne daf’ hierdurch gegen
die Charta verstof3en wirde.

Gemal VN-Charta gelten die damaligen Achsenmaaohtgweiten Weltkrieg Deutschland,
Osterreich, Italien, und das verbiindete Japarogisnannte Feindstaaten. ...

Bleibt die Feindstaatenklausel rechtlich gultig undg ihre Anwendung auch noch so sehr
theoretischer Natur sein, kann dies nur noch albdiehtige Diskriminierung verstanden
werden.

Aus Sicht deutscher Heimatvertriebener ist die gersCharta erwachsende Diskriminierung
gleich doppelter Natur, da tber die Diskriminierwhgy Artikel 53 und 107 der VN-Charta
hinaus auch das Selbstbestimmungsrecht der Votke&ag Artikel 1 Ziffer 2 der VN-Charta
fur die Bevolkerung der deutschen Ostprovinzen,zdieMillionen brutal vertrieben wurde,
keine Verwirklichung erfahrt. Dieser volkerrechtsad menschenrechtswidrige brutale Akt
der Vertreibung wird seit den verschiedenen Vdstregen in den letzten zehn Jahren auf
dem Balkan vom Internationalen Strafgerichtshofigesanhatft verfolgt.

Die Vertreibung der Deutschen bleibt trotz gegéigemi Erklarungen der Vereinten Nationen
ein Ausnahmefall, denn Jahrzehnte nach den Nurab&mpzessen findet eine strafrechtliche
Verfolgung der Verbrechen Angehdériger der Vertreskeaten, selbst wenn ihnen individuel-
les Unrecht im Sinne menschenrechtswidriger Vefimemachgewiesen werden kann, nicht
statt. ...<<

Hermann Hitthaler berichtete auf seiner WebseiteMugottliebtuns.com” Gber die "Neue
Weltordnung" (x938/...)>>Auf dem Weg zur Weltherrschaft

Vereinte Nationen - UNO

Dunkle Machte beherrschen die Welt.

Die neuen Organisationen, die die Round-Table-Gsaupitgehend ersetzten, verfolgten ei-
nen doppelten Zweck. Sie dienten als Brains Trdsr ®enk-Tanks, die dem Hauptzweck
der Foérderung des Eine-Welt-Ideals diente. Da sekk Verbindungen zu den obersten Be-
fehlsebenen des GroRRgeschafts, einschlie3lich Bamki@ Regierungen und politischen Par-
teien und Universitaten unterhielten, dienten dikéeperschaften auch als inoffizielle Ar-
beitsamter, deren Aufgabe darin bestand, angemasdektrinierte Rhodes-Schuler in Posi-
tionen zu schleusen, wo man von ihnen erwarten teoral? sie ihren ganzen Einflu3 aus-
Uben wirden, um die gemeinsame Vision eines Eink-Mimmmels auf Erden verwirklichen
zu helfen. ...

Wen dieser Bereich interessiert, kann hier viefermationen finden und Hintergrtinde erfah-
ren, ohne Gewahr: Round Table, CFR ...
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Wahrend des Zweiten Weltkrieges Planung der Aufrickung der VEREINTEN NA-
TIONEN - UNO

1. Das CFR, mit der Ausarbeitung fur Nachkriegspl@eauftragt, entwirft die Statuten der
VEREINTEN NATIONEN

Dies ist die Gruppe, die die Vereinte
Nationen ersann - der erste grol3e,
folgreiche Schritt auf dem Weg zu e
nem Welt-Superstaat. Mindestens
CFR-Mitglieder waren unter den ame_

Franzisko im Jahre 1945. Es waren .
ben anderen: s
Harold Stassen, John J. McCloy, Ow¢  ©
Lattimore (der vom senatsinternen Si-
cherheitsausschuld ein "bewultes Bindeglied deresisalien Verschworung” genannt wur-
de), Alger Hiss (kommunistischer Spion), Philippslg, Harry Dexter White (kommunisti-
scher Agent), Nelson Rockefeller, John Foster Bullmhn Carter Vincent und Dean Ache-
son.
Um sicher zu sein, dal3 die kommunistischen Partgiiedler die Wichtigkeit der Etablierung
der UN verstanden, gab das offizielle theoretisBlagteijournal Political Affairs in seiner
April-Ausgabe 1945 f de Anordnung:
= i | "Allgemeine Unterstiitzung und groRer Enthusiasmus
sollten hervorgerufen werden, gut organisiert und
leidenschatftlich artikuliert. Doch dies genigt nich
* Die Opposition muf3 so hilflos gemacht werden, dal3
sie unfahig ist, irgendeine bedeutende Unterstigtzun
im Senat gegen die Charta der Vereinten Nationen
und die nachfolgenden Vertrage zu finden."
Es ist erstaunlich, dal3 sich die Parteien noch aem
die Frage stellten, weshalb sie eine Organisation u
terstitzen mussen, die von den ihnen verhaldten Per-
sonlichkeiten der Wall Street beherrscht wird. Bieinungsbildenden Vertreter der Massen-
medien haben sich geradezu selbst Ubertroffenpinsie die UN als Friedensorganisation
anstatt als Fassade der internationalen Bankiessatlan.
Die Mitglieder des CFR beherrschten nicht nur di&iEhtung der UN, sie standen auch dem
amerikanischen Prasidenten bei den Konferenzerleran, Potsdam und Jalta zur Seite, wo
Millionen von Menschen den Handen Joseph Stalirsgeliefert wurden - eine gewaltige
Ausdehnung der kommunistischen Verschworung. Veonngkassistent von F. D. Roosevelt
war zu dieser Zeit ein Schlisselmitglied des CFReras Lauchlin Currie, der spater von J.
Edgar Hoover als Sowjetagent identifiziert wurde.
So vollendet hat das CFR das AuRRenministerium m\aFgangenen 38 Jahren beherrscht,
dal3 aufl3er Cordell Hull, James Byrnes und Williamgd®e alle Staatssekretare CFR-
Mitglieder waren. Rogers war kein Mitglied, doch .NNixons Hauptberater in auswartigen
Angelegenheiten, Prof. Henry Kissinger, wechselie gem Stab des CFR zu diesem Posten
Uber. Auch die Untersekretare des Aul3enministerising fast durchweg Mitglieder.
2. Eindeutiges Ziel des CFR ist und bleibt Errichtung einer Weltregierung, einer "inter-
nationalen Ordnung"
Auch heute arbeitet das CFR aktiv auf sein Haulpttie die Regierung Gber die ganze Welt -
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einer Regierung, die von den Insidern und dererbMeateten kontrolliert werden soll. Das
Ziel des CFR ist also schlichtweg die Abschaffueg dereinigten Staaten mit ihrer konstitu-
tionell garantierten Freiheit. Und es wird nochhhieinmal versucht, dies zu verbergen: Study
Nr. 7, vom CFR am 25. November 1959 veroffentlicit, offen zur "Bildung einer neuen
internationalen Ordnung, (welche) dem VerlangenWelt nach Frieden (und) nach sozialer
und wirtschaftlicher Veranderung entsprechen mulf¥ine internationale Ordnung (das Co-
dewort fur Weltregierung) ... inklusiv der Staaterge dich selbst als Sozialisten (Kommuni-
sten) bezeichnen."

Diese Motivation wird fur die verstéandlich, die dit-
gliederliste des CFR studiert haben. InternatioBalek-
organisationen, die gegenwartig Mitglieder des GE®

verbunden mit Rothschild); Dillon Read; Lehman Bro:gs
Goldman, Sachs; Chase Manhattan Bank; Morgan l;,!r_ ’
ranty Bank; Brown Bros. Harriman First National;Ci 1
Bank; Chemical Bank and Trust und Manufacturé#
Hanover Trust Bank.
Fuhrende Manner von folgenden grol3en Gesellscha alya e om, L. Sl e
sind Mitglieder des CFR: Standard Oil, IBM, Xero CONBPIRACY
Eastman Kodak, Pan American, Firestone, US St Tl AT L D8 |
General Electric und American Telephone and T ejyr it s
Company. JAN VLAY
Ebenfalls Mitglieder der CFR sind Mé&nner von saen#f A
sichtlich linksgerichteten Organisationen wie dabi@n
Socialist Americans for Democratic Action (FS),
Socialist League for Industrial Democracy - frilh@ercollegiate Socialist Society - und die
United World Federalists, die offen zu einer Wejteeung mit den Kommunisten raten.

So ergebene sozialistische Arbeiterfihrer wie vésnvdalter Reuther, David Dubinsky und
Jay Lovestone waren ebenfalls Mitglieder des CFRn Malt diese Manner und Organisatio-
nen doch fur eingefleischte Gegner der oben aufigefii Banken und Gesellschaften, den-
noch gehdren sie demselben Lager an. Es liegteaufldnd, warum diese Tatsache nicht pu-
blik gemacht wird.

Das CFR ist vollig verknupft mit den grof3en Stifjen und den sogenannten "Denkfabriken”.
Mit eingeschlossen in diese Verknipfung sind diecketeller-, Ford- und Carnegie-
Stiftungen und die Rand-Corporation, Hudson Instiund - for - the - Republic und Broo-
kings Institute.

Unter den Kommunikationsgesellschaften, die im C
vertreten sind, finden wir: National Broadcastingy -
ration, Columbia Broadcasting Corporation, TimdgLi
Fortune, Look, Newsweek, New York Times, Washir &g %%
ton Post, Los Angeles Times, New York Post, Den' &&Fe s
Post, Louisville Courier Journal, Minneapolis T i@,
die Knight-Zeitungen, McGraw-Hill, Simon & Schuste *
Random House, Little Brown & Co., McMillan Co/
Viking Press, Saturday Review, Business Week, Har
Bros, und den Club "Das Buch des Monats".

Wenn die Kontrolle einer Organisation Uber ein Betc
Aufgebot von Firmen unmoglich erscheint, so nur-dcc
halb, weil die meisten Leute nicht wissen, dalR @rénder solcher Giganten wie der New
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York Times und NBC (Nationale Rundfunkgesellschatiip Morgan, Schiff und deren Ver-
bindeten ausgewahlt, finanziert und dirigiert ward@avid Ochs von der Times und David
Sarnoff von der RCA (Radiogesellschaft von Amerigiajd Beispiele hierfir. Beide erhielten
frihe finanzielle Hilfe durch Kuhn-Loeb & Co. unthe Morgan-Birgschatt.

Alle diese Firmen und Gesellschaften haben die &g dafiir zu sorgen, daR die Offentlich-
keit das CFR nicht entdeckt und seine Rolle beiktschaffung einer sozialistischen Welt-
diktatur nicht ausfindig macht. ...

Stiglitz und der Herdentrieb

Der Nobelpreistrager und Informationsékonom Jodeptiglitz 1aRt keinen Zweifel daran,
dal3 eine kritische Presse dem Herdentrieb entgedemvkonnte, der Spekulationsblasen
entstehen laRt. Der Journalismus kénnte fur diggeit"checks and balances" sorgen und
"zur Gesundung von Markten beitragen, die den BezudRealitéat verloren” haben. Ander-
seits macht Stiglitz klar, weshalb solch ein Anspruielfach Wunschdenken bleibt: Journali-
sten "stehen nicht abseits vom Rest der GesellSciafch sie werden leicht von der Her-
denmentalitat erfallt - es gebe starke Anreize, allesdie sich meist nicht "gegen den herr-
schenden Wind" stemmen kdnnten.

Auch Stiglitz sieht "in der symbiotischen Beziehtizgvischen Journalisten und ihren Quel-
len eine grol3e Gefahr. Dieses enge Verhaltnis figgeGesellschaft oftmals Schaden zu. Zu-
dem verleite "Hybris Journalisten zur Fehleinschiétg sie konnten als Empfanger von In-
formationen verzerrte und fehlerhafte Darstellungessortieren, solange sie nur die Informa-
tion selbst bekommen". Allzu oft flichteten Redak&n obendrein in "He said, she said-
Berichterstattung”, ein "einfaches, wenig ausgewegeReportieren der verschiedenen Posi-
tionen, ohne jedwede Analyse" - als wirde "eindatilinder Reporter Gber den Himmel be-
richten und denen, die ihn fur orangefarben erklagieiches Gewicht geben wie denen, die
ihn flr blau halten”.

Offenbar ist diese Angst den Job zu verlieren, wetwas Uber die Bilderberger-Gruppe oder
das CFR und dessen enge Verbindung zur FederaiviRased der US-Regierung, bis hin zur
UNO offengelegt werden muf3te sehr grof3! Von Versohwg tGberhaupt keine Rede aber
von der Notwendigkeit einer "neuen Weltordnung"timesit, um die Massen auf das Kom-
mende einzustimmen. Da jene Weltblrger vom Funidien der Demokratie Uberzeugt sind
aber wenig bis nichts Uber biblische Vorhersagessen, unterstiitzen sie die Idee, die "Frie-
den und Sicherheit" verkiinden wird!

(1. Thessalonicher 5,1-8Yas nun die Zeiten und die Zeitabschnitte betBifftider, braucht
euch nichts geschrieben zu werden.

Denn ihr selbst wildt sehr wohl, dal3 Jehovas Taggsm kommt wie ein Dieb in der Nacht.
Wann immer sie sagen: "Frieden und Sicherheit!''hrdavird plotzliche Vernichtung sie tber-
fallen wie die Geburtswehe eine Schwangere; undisiden keinesfalls entrinnen.

Ihr aber, Bruder, ihr seid nicht in Finsternis, daf3 jener Tag euch so uberfalle, wie er Diebe
(Uberfallen) wirde, denn ihr alle seid S6hne deshis und S6hne des Tages. Wir gehdren
weder zur Nacht noch zur Finsternis.

Es ist an jedem von uns, die Zeichen die Jesusagiherannahende Ende vorgab zu erkennen
und selbst sich vor Gott rein zu erhalten! Mit derredensjahr der UNO 1986 und den Frie-
densgebeten der Religionsfuhrer in Assisi, danneEdaigust 2001 mit dem Friedenstreffen
der religiosen Fuhrer in New York vor der UNO im \RCD PEACE SUMMIT wurden erste
Ankindigungen kommenden "Friedens und Sicherhagferufen!

(Daniel 2, 41-43)Jnd dal3 du die FulRe und die Zehen teils aus gedonnitdpferton und teils
aus Eisen bestehend sahst: Das Konigreich selbst sich als geteilt erweisen, aber etwas
von der Harte des Eisens wird offenbar in ihm sdandu ja das Eisen mit feuchtem Ton ver-
mischt erblickt hast.
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Und was die Ful3zehen betrifft, die teils aus Eised teils aus geformtem Ton waren: Das
Kdnigreich wird sich teils als stark erweisen uniddasich teils als zerbrechlich erweisen.

Dald du Eisen mit feuchtem Ton vermischt erblickt:Hgie werden schliel3lich mit der Nach-
kommenschaft der Menschen vermischt sein; abevesiden sicherlich nicht aneinanderhaf-
ten, dieses an jenem, so wie sich Eisen nichtefirgntem Ton vermischt.

Anglo-Amerika, als die "FuRe aus Eisen mit feucht€on vermischt”, wird trotz seiner
scheinbaren Harte nicht zu bestehen vermdgen. PimedRratie erweist sich als schwach und
die eisenharte Regierung wird das Aufbegehren d#kev nicht zu kontrollieren verméogen!
Was aber schlu3endlich den Zusammenbruch diesdradfiekrung bewirken wird ist das Ein-
schreiten von Gottes eigenem Engelheer in Harmagddort wird jede Autoritat und jede
Machtstruktur dieses Systems zum Ende kommen! Réasifreich der Himmel", das danach
Uber die Erde zu herrschen beginnt ist eine vollkeme Theokratie und wird wahren Frieden
und wirkliche Sicherheit fir das ganze Millenniuicherstellen!

4. Die ldee von Colonel House: Zwei politische Pagten aber nur eine Ideologie die auf
oberster Ebene verschmelzen

Colonel House war - es wurde schon erwéhnt - défadsung, dal’3 es zwei politische Partei-
en, aber nur eine Ideologie geben sollte - den 8eihlismus. Genauso verhalt es sich heute
in Amerika. Obwohl es philosophische Differenzensohen den bodenstandigen Demokra-
ten und Republikanern gibt, wird man bei Betractdar politischen Parteien feststellen, daf3
diese Differenzen sich nach oben hin immer mehlieren. Schliel3lich verschwinden die
Unterschiede ganz hinter der vom Establishment gagtan Pressezensur. An der Spitze
steht die Kontrolle des CFR.

George Wallace hatte recht, als er im Jahre 196@upete, es gdbe zwischen den beiden
Parteien nicht den geringsten Unterschied.

Folgende Mitglieder der Demokratischen Partei warder sind CFR-Agenten: Dean Ache-
son, Alger Hiss, Adlai Stevenson, John Kennedy,eRokennedy, Edward Kennedy, Averell
Harriman, George Ball, Henry Fowler, Dean Rusk, ddarmolinsky, Hubert Humphrey
und John Lindsa.

Von den internationalen Bankiers wurden viele, idieder L. B. Johnson-Verwaltung tatig
waren, fur ihre Dienstleistungen mit bequemen whddtiven Posten belohnt. Unterstaatsse-
kretar George Ball kam zu Lehmann Brothers; Finekiztéar Henry Fowler zu Goldman,
Sachs & Co.; der Budget-Direktor Peter Lewis, Finarersekretar Frederick Deming und
der ehemalige Handelssekretar C. R. Smith wurden hazard Freres (Rothschild) aufge-
nommen. Fowler und Deming waren in hohem Mal3e igiPablitik verantwortlich, die dazu
fuhrte, dal3 die Nationen Europas die Halfte uns&ekles beanspruchten und die US-
Staatskasse all ihrer Silber-Reserven beraubt wdidesie wahrend eines Jahrhunderts ange-
legt hatte. Wurden diese Manner aus Mitleid wedeariunfahigkeit oder zum Dank fur ihre
Verdienste belohnt?

Die Republikanische Partei wurde von folgenden Ménrfir das CFR kontrolliert: Dwight
D. Eisenhower, John Foster Dulles, Thomas E. Dedayob Javits, Robert McNamara, Hen-
ry Cabot Lodge, Paul Hoffman, John Gardner, demkBfedler-Clan, Elliott Richardson, Ar-
thur Burns, Henry Kissinger und Richard Nixon.

Es wurde zwar jede Verwaltung seit F. D. Rooseveln CFR beherrscht, die Nixon-
Regierung halt jedoch durch die Berufung von 11®R@Htgliedern in Schllsselpositionen
der Regierung den Rekord. Henry Kissinger reprémgrdas vollkommene Gegenteil von
dem, wofur Richard Nixon in seiner Wahlkampagneeireten versprach. Liberale und Kon-
servative sind sich einig, dal3 Kissinger bei weitden bedeutendste Mann in der Nixon-
Regierung ist. ...<<
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Die Wochenzeitung "PreuRBische Allgemeine Zeitungtidhtete am 12. Januar 2013
(x887/...):>>Ein Sozialexperiment

Kritik an "Gender-Mainstreaming” und den Zielen

Seit Mitte der 50er Jahre gibt es den Begriff d8srider”, mit dem das sogenannte soziale
Geschlecht - im Gegensatz zum biologischen - dgtgjemacht werden soll. Mitte der 80er
Jahre wurde "Gender-Mainstreaming” auf der Weldr&onferenz in Peking eingeflhrt.
Vordergriindig geht es dabei um die Gleichberechtigder Geschlechter und "die Beseiti-
gung patriarchaler Rickstande", faktisch jedochaine Umerziehung zur Angleichung der
Geschlechter - an der biologischen Disposition gbrb

Wie in Deutschland erst kirzlich bekannt wurde,indiorwegen der Komiker und Soziologe
Harald Eia bereits 2010 einen Film tber die Genddmren gedreht. Eia konfrontiert "Gender-
Experten” mit psychiatrischen und biologischen Eloumgsergebnissen. Auf die Frage, was
denn an den Behauptungen dran sei, dal3 beispistswdie Gehirne von Mannern und Frauen
unterschiedlich seien, antwortete eine "Expertitwas schlicht: "Ich weil3 nicht, ob daran
etwas stimmt!" Einer ihrer Kollegen: "Ich denkesdst altmodische Forschung!"

So einfach wie es sich diese "Experten” gemachémabt die Materie freilich nicht.

In dem Buch "Vergewaltigung der menschlichen IdéntiUber die Irrtiimer der Gender-
Ideologie”, das den Gegenstand dieser Besprechided, lstammt der Hauptbeitrag von dem
renommierten Neurophysiologen Manfred Spreng, defiailliert Unterschiede zwischen
mannlichem und weiblichem Gehirn deutlich macht aodh deren jeweiligen besonderen
Nutzen fur Mann und Frau und vor allem in der Ergéiny zueinander veranschaulicht. Dabei
geht Spreng auf humorvolle und auch fur den Laemsténdliche Weise vor.

Die Starke des Beitrages liegt nicht nur im Beleg geschlechtsspezifischen Verschiedenar-
tigkeit des menschlichen Gehirns und der Entlarveingr als Wissenschaft getarnten Ideolo-
gie, die den Menschen gegen den naturgegebeneh 3tribirsten versucht, sondern auch im
Wecken eines vertieften Verstandnisses der Gedublefiireinander. Gleichheit, so Spreng,
kann sich héchstens addieren, Verschiedenheit &g&hrergdnzen und damit wesentlich mehr
und Neues erreichen.

Dal3 es sich beim Gender-Mainstreaming keinesweg®inm harmlose Spielwiese einiger
unterbeschatftigter Sozialpolitiker handelt, sondem ein geféahrliches Sozialexperiment,
wird in der Einleitung des Herausgebers Uberddutlndreas Spéath zeigt neben der ge-
schichtlichen Entwicklung der Gender-ldeologie akonkrete Beispiele und Anwendungen
auf, anhand derer der ganze Unsinn dieser sogamal@enderung” der Gesellschaft schlag-
artig bewuf3t wird.

Abgeschlossen wird das Buch mit einem Aufsatz delggRnsphilosophen Harald Seubert,
der verschiedene Ansétze der Gender-Vordenker siaglyind zutreffend moniert, dal? diese
Leute zwar selbst alles von ihrer Warte aus ketesn, aber sich und ihre Disziplin und deren
Ansatze quasi gegen den wissenschaftlichen Diskurainisieren.

Manfred Spreng, Harald Seubert, herausgegeben vuiteAs Spéath: "Vergewaltigung der
menschlichen Identitat. Uber die Irrtiimer der Gerdeologie”, ... 2012 ...<<

Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" 86 berichtete am 21. August 2013:
>>Souveranitat, Recht und Demokratie versus Machtpatik

von Prof. Dr. jur. und Dr. phil. Alfred de Zayas

Die Souveranitat ist in der Charta der Vereintetidteen verankert. Wir haben seit 1945 eine
neue Weltordnung. Und die Uno-Charta ist die Wetassung - allerdings nicht die Verfas-
sung einer Weltregierung. Das will keiner. Aberigseine Verfassung, die alle Staaten ver-
traglich akzeptiert haben. Eine Verfassung, dieStaveranitat aller Staaten garantiert, nam-
lich in Artikel 1 und Artikel 2.

Artikel 2 ist besonders wichtig, nicht nur, weikhidie Gleichheit aller Staaten unterstrichen
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wird, sondern auch, weil nicht nur die Gewaltanwerg] sondern auch die Androhung von
Gewalt ganz deutlich verboten wird.

Das heil3t nicht, daf die Staaten sich daran hadtesn, juristisch gesehen, vélkerrechtlich ge-
sehen sind die Normen Klar. Souveranitat bedeuteh &elbstbestimmung der Vélker.
Selbstbestimmung der Volker ist, was man in juddter Sprache "ius cogens” nennt bzw.
bindendes Vdlkerrecht. Die afrikanischen Staatdmehadank dieses Prinzips der Selbstbe-
stimmung in den spaten 50er und Anfang der 60aeJare Unabhéngigkeit gewonnen. Indi-
en hatte sich schon im Jahr 1947 von Grol3britaningggemacht.

Es gibt auch sehr viele Vdlker, die keine Selbdstbesung haben. Eines der Themen, die ich
in meinem neuen Bericht fur die Vereinten Natiomemandle, sind die Autochthonen, das
heil3t Menschen, die seit Generationen und Genagtiin einem Gebiet leben, z.B. die Ur-
Amerikaner, falschlicherweise "Indianer" genanm, Alborigines aus Australien, die Tamilen
in Sri Lanka, die Ibos in Biafra, die Kurden in deirkei, Syrien, Irak und Iran, Kashmiri in
Indien, die Molukken in Indonesien, die deutschédtBoler in Italien usw.

Ob wir Uber die Autochthonen in Alaska sprechenr adeHawaii oder in West-Papua - sie
alle haben ein Recht auf Selbstbestimmung. Das upedaicht immer Unabhangigkeit.
Selbstbestimmung kann auch im Rahmen einer Autagddtegelung erreicht werden, solange
das der Wille des Volkes ist. Das mul3 natirlichgestellt werden.

Volkerrechtlich gesehen sind die Normen klar. Aetik des Internationalen Paktes tber bir-
gerliche und politische Rechte sowie Artikel 1 ti@srnationalen Paktes tber wirtschaftliche,
soziale und kulturelle Rechte garantieren diesehiRRe

Was verstehen wir unter Recht? Wenn wir Recht sagechen wir von Rechtsstaatlichkeit.
Wir sprechen von Rechtssicherheit. Wir sprechenchatks and balances, wie wir in Ameri-
ka sagen. Das heil3t, dal’ es eine exekutive, gjsdive und eine juristische Staatsgewalt
gibt. Es sind getrennte Gewalten, die sich gegagsisbalancieren.

Allerdings muf3 angemerkt werden, daf die hochsteaen allen Rechtsstaaten die Richter
sind. Also nicht die Exekutive, nicht die Legisla) sondern die Richter, die Gber das Han-
deln von Préasidenten und Uber das Handeln vonrRann bestimmen kdnnen. Das ist ein
Merkmal eines Rechtsstaates (Im Fall der direktem@kratie der Schweiz liegt die hdchste
Gewalt beim Volk - die Redaktion).

Allerdings ist die Rechtsstaatlichkeit in den m@isimodernen Staaten sehr angeschlagen.
Und aus meiner Erfahrung als Uno-Beamter und afgeE® verschiedener Gremien kann ich
Ihnen sagen, dalR die sogenannten unabhangigereRighifig nicht unabhangig sind. Hier-
aus ergibt sich eine Unterminierung der Rechtdathkeit.

Allerdings ist es besser, wenn man etwas hat, \wah korrigierbar ist, als wenn man eine
Situation ohne Normen hat, ohne Gesetze, ohne &ichb haben wir eine Struktur, die kor-
rigierbar ist, aber auch nur, wenn eine Burgersadtafist, die das verlangt; wenn die Birger
wach sind und wenn sie nicht eingeschichtert werden

Die Einschichterung durch die sogenannte politisthieektheit ist eine der gré3ten Gefah-
ren flr die Rechtsstaatlichkeit; sie ist eine deif3ten Gefahren fir die Demokratie. Denn
viele Menschen denken etwas Bestimmtes, sagenetlbas anderes. Viele Menschen wagen
es nicht, sich zu auf3ern. Sie schweigen liebersials 6ffentlich zu aul3ern, weil sie vor den
Konsequenzen Angst haben, wenn sie offen sprechen.

Ich zum Beispiel habe als Professor fur Volkerreals Uno-Beamter, gelitten wegen meiner
Publikationen. Meine Publikationen haben mir in meeiKarriere nicht geholfen. Ganz im
Gegenteil. Ich habe mindestens drei Beférderungeten Vereinten Nationen verpaldt wegen
meines Buches Uber die Vertreibung der Deutschercade und nach dem Zweiten Welt-
krieg, "Die Nemesis von Potsdam” (Herbig, 14. Agd&005).

Ausdricklich wegen dieses Buches, weil ich die Angate kenne, die in den ausschlagge-
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benden Gremien diskutiert wurden. Und dieses pohtiunerwiinschte Buch ist mir vorge-
worfen worden. Naturlich will man niemanden habdar heiRe Eisen anpackt. Lieber je-
mand, der keine Wellen macht, als jemand, der cffgitht.

Rechtstaatlichkeit ist nicht nur Rechtspositivismias geht nicht nur um das, was im Gesetz
steht, sondern auch um das, was Uber dem GesktzEs$egibt das berihmte Buch von Mon-
tesquieu, "De l'esprit des lois" (Uber den Geist @Gesetzes). Der Geist des Gesetzes ist der
Ursprung des Rechts. Und das ist wichtiger als das, aufs Papier kommt. Denn auf dem
Papier gibt es manchmal sehr ungerechte Gesetze.

Man muf3 immer bedenken, dal3 das Gesetz da ist, eneci@igkeit zu schaffen, und nicht,
um Ungerechtigkeiten festzulegen und zu zementiebDas ist eine Diskussion, die die
Rechtsphilosophen fuhren, und es gibt im Grundem@nen keine Losung, und es bleibt eine
gewisse Spannung zwischen dem Begriff Recht und Begniff Gerechtigkeit. Ich selbst bin
rémisch-katholisch und ein Anhanger der Philosoptee Naturrechts und daftr, dal3 wir
mehr Raum fur das Naturrecht schaffen.

Mein Problem als Professor fur Vélkerrecht ist: ialnf3 meinen Schilern bzw. meinen Stu-
denten erklaren, wie es dazu kommt, da3 das Vé@e&etrso oft nach Belieben eingesetzt
wird. Hier wird es anerkannt, dort aber nicht. Gesden Fall, dal3 das Volk vom Kosovo die
Unabhangigkeit haben sollte: Wenn der Begriff Sbibstimmung allgemeine Gultigkeit be-
sitzt, warum nicht auch in Biafra?

Sie werden sich erinnern: 1967/70 der Volkermor@8iefra. Und Nigeria hat die sehr legiti-
me Bestrebung des Volkes von Biafra, sich von Négeu trennen, mit grausamer Gewalt
unterdrickt. Dasselbe gilt fur Sri Lanka, sie kena#e die Problematik um die Tamilen. Sie
haben keine Selbstbestimmung und keine Unabhangiggkommen. Sie sind massakriert
worden, und die Welt hat zugeschaut.

Ich bin Amerikaner, und ich wirde gerne denken, simd "die Guten”. Ich wiirde so gerne
daran glauben. Als ich Schiler war in Chicago, raué jeden Morgen sagen: "l pledge alle-
giance to the flag of the United States of Amerara] to the republic for which it stands, one
nation under God, indivisible, with liberty and fige for all." (Ich schwore Treue auf die
Fahne der Vereinigten Staaten von Amerika und @ipuRlik, fir die sie steht, eine Nation
unter Gott, unteilbar, mit Freiheit und Gerechtigkér jeden.)

Jeden Morgen, wenn die Flagge gehif3t wurde, mufbtedas sagen, und natirlich haben
gleichzeitig die Trompeten geblasen. Man will awast glauben, man hat es notig, an sich
selbst zu glauben.

Es ist gut und wichtig, Werte zu haben, aber efirsinich eine gro3e Enttauschung zu mer-
ken, daf3 sich auch meine Regierung nicht an dasev@lcht héalt. Man braucht nur an Guan-
tanamo, an Abu Graib, an die NSA-Enthillungen znkda. Dann fragt man sich: Wo stehen
wir? Was bleibt Gberhaupt von der Ethik?

Und ehrlich gesagt, es bleibt nicht viel Ubrig. Nigh sagte Vélkerrecht nach Belieben, ich
nenne es auch "Voélkerrecht a la carte". Das wittdheo angewandt und morgen ganz anders.
Und was ist mit dem Ideal der Demokratie?

Die einzige Demokratie, die ich kenne, ist die setz@rische. Sie ist nicht perfekt. Aber sie
ist die einzige, in der eine gewisse Korrelationsolven dem Willen des Volkes und der ei-
gentlichen Politik besteht. Bei uns in Amerika gést einen totalen "disconnect" zwischen
Senatoren, KongrelRabgeordneten und dem Volk.

Eine Demokratie ist mehr als der Pro-Forma-Wahlgaegdem Sie fur Kandidat A oder fur
Kandidat B stimmen. Ich muf3 auch eine Mdglichkaibén, die Entscheidungen dieses Kan-
didaten zu beeinflussen. Ich will nicht, dal} es Kandidaten gibt, die dem militarisch-
industriellen Komplex verpflichtet sind. Dann habke wirklich keine echte Wahl. Man wird
vor ein Fait accompli gestellt. Wenn Sie "Throudjie t_ooking-Glass" von Lewis Carroll
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kennen, werden Sie an die sehr dhnlichen Gestalteredledee und Tweedledum denken,
und das ist mehr oder weniger, was wir in vielenmDkratien haben, eine Wahl zwischen
Tweedledee und Tweedledum. Ist das eine Demokratie?

Ich habe voriges Jahr im November nicht gewéahltiiNiah ist Obama immerhin besser als
Romney, aber weil ich so enttduscht bin von diestann und weil ich meine, dal3 es gar kei-
ne echte Wahl war, habe ich gesagt: "Wozu abstiinBenn so oder so regiert der milita-
risch-industrielle Komplex oder die Olindustrie od&xon und so weiter. Aber das Volk hat
absolut keinen Einfluf3.

Ob ich einen republikanischen Kongrelmann oder tSeaer einen demokratischen Kon-
greBmann oder Kongref3frau habe: Die sind alle éarmilitérisch-industriellen Komplex, flr
die Anwendung von Gewalt, fur Big Brother. Eine teckiivahl besteht nicht. Es ist nur eine
Scheinwahl, und alle Leute gehen und stimmen ab.

Aber ich finde, das ist eher eine Sportveranstgltivian geht zur Olympiade, und man sieht
sich die beiden Mannschaften an, die sich gegepsmkampfen, und man kann sich tUberle-
gen, ob ich fur diese Mannschaft sein will oder dig andere. Aber beeinflussen kann ich
nichts. Ich kann mich nur virtuell erfreuen, dalimeePartei gewonnen hat.

Aber ist es Uberhaupt meine Partei? Nein, es ésPditei des militarisch-industriellen Kom-
plexes. Und wie sieht es in Deutschland aus? Wasifié¢ Wahl haben Sie zwischen Angela
Merkel und Peer Steinbriick? Und in Frankreich ziéscSarkozy und Hollande? Ich bitte
Sie! Also, schon wieder Pest und Cholera.

Was wirklich wichtig ist, was entscheidend ist ier demokratie, und das sage ich in allen
meinen Berichten, sind die Instrumente der direk@emokratie, ndmlich die Initiative, das
Referendum und die Méglichkeit der Amtsenthebungden USA sagen wir impeachment.
Wenn ein Parlamentarier oder ein Prasident sic g#gen seine Versprechen verhalt oder
gegen ein bestimmtes Programm, fir das er gewahtiey um es durchzufuhren, und wenn
er dieses Programm nicht durchfiihrt, sondern eamz gndere Agenda und ganz andere In-
teressen hat, dann sollte das Volk die Mdglichkelben, diese Person des Amtes zu enthe-
ben. Das ist das Wesentliche einer echten Demekrati

Ansonsten haben sie nur eine Scheindemokratie wdkelich es in meinem Bericht schreibe,
eine Lobby-Demokratie. Lobby-Demokratie, das haiii,Parlamentarier sind einer bestimm-
ten Lobby gegentber verpflichtet, und sie werdegesaund tun, was diese Lobby ihnen be-
fiehlt, denn diese Lobby hat fir die Kampagne bkzah

Wenn Sie bedenken, dal’ eine Prasidentschaftswdhariien kostet. Ich Uberschéatze es
nicht: Milliarden! Das ist wirklich eine Sportverstaltung, und wir sind die Zuschauer. Wir
schauen uns das an, was da los ist, aber wir kéesmeaicht beeinflussen. Und unser amerika-
nischer Wahlkampf 2012 kostete 3,5 Milliarden Ddlla

Ich verlange von einer parlamentarischen Demokrda® die Auswahl der Kandidaten vom
Volke kommt und nicht von einer Parteimaschine, da® jeder Kandidat, der tatsachlich
gewahlt wird, auch wirklich mein Reprasentant @&} er mich vertritt. Das ist die Idee der
Demokratie, daf ich eine Vertretung habe. Aberéeuitd jemand gewahlt, und dann tut er,
was er will. Und man sagt: "Oh ja, in vier Jahrémhken wir ihn in die Wiste schicken!" Aber
dann kommen zwei genauso groRe Ubel. Also, eskgine Losung: Das System der soge-
nannten reprasentativen Demokratie funktioniernic

Wir haben eine reprasentative Demokratie nur flutRe-Sachen. Aber wenn es darum geht,
wichtige Entscheidungen zu treffen, zum Beispieg das Geld fir den Haushalt des Landes
ausgegeben wird, dann haben wir keinen Einflu®0560 % des Haushalts werden ausgege-
ben fur den Krieg, um mehr Drohnen zu bauen od@&obte oder Flugzeuge oder Cruise
Missiles und Gott weil3 was. Da geht das Geld hingimd hinzu kommt das Geld, das nicht
direkt im Haushalt des Pentagon ist, es befinddt sn Haushalt des State Department zum
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Beispiel.

Auch dieser ganze Uberwachungsapparat, die Ausdébelie National Security Agency, wo
werden sie gebucht? Wenn Sie das ganze Geld zusaréhien, das fur die sogenannte na-
tionale Sicherheit ausgegeben wird, dann ist es Wainder, dal’ nichts Ubrig bleibt fur Ge-
sundheit oder fur Schule und Ausbildung. Dafurkisin Geld mehr da. Allerdings gibt es
Menschen, die Milliardare geworden sind, weil eslar Waffenindustrie nach wie vor sehr
viel Geld zu verdienen gibt.

Wenn wir die Souveranitat, das Recht und die Deatakider Macht gegeniberstellen, dann
stellen wir zudem fest, da’® die Macht im Grundeogemen nicht mehr beim Staat ist. Die
Macht liegt bei der Okonomie, sie hat die Mache Niational Security Agency (NSA) hat die
Macht, die Geheimdienste, die haben die Macht. Add$e natirlich die Finanzinstitutionen.
Manche behaupten, dal3 Goldman Sachs die Welt tegier

Da ist niemand verantwortlich, sie kdnnen dieseté @icht zur Rechenschaft ziehen. Sie sind
auch nicht demokratisch gewahlt worden. Sie Ubea enorme Macht Uber Sie und mich aus,
und ich kann nichts tun. Das ist leider eine Situgtdie nur durch eine sehr aufgeweckte
birgerliche Gesellschaft bekampft werden kann.

Wir mussen diese Instanzen wie die grol3en Finaantpg an der Wall Street, wie die Welt-
bank und die Wahrungsfonds unter gewisse Kontrddieémgen, etwa unter der Generalver-
sammlung der Vereinten Nationen, und sie solltethator dem Menschenrechtsrat Bericht
abgeben.

Es kann nicht sein, dal3 uns eine Gruppe von Finagaaien regiert. Wir haben sie nicht ge-
wahlt. Sie Gben eine Macht aus, die ihnen nichtehisDie Markte haben sie nicht entdeckt,
die Méarkte haben sie nicht erschaffen, die Méarkiedie Gesellschaft erschaffen. Sie sind ein
Produkt von Hunderten von Jahren der burgerlichese(schaft, die das aufgebaut hat.

Diese Leute sind nur die Ausbeuter, die Parasdensich gut organisiert haben und das an
sich gerissen haben und das jetzt sozusagen nihrféigenes Wohlergehen, aber nicht fir
das Wohlergehen der Bevolkerung tun.

Ein anderes Problem, das einhergeht mit dem KormdepMacht, ist, wie diese Ikonen der
Macht uns manipulieren. Wir werden manipuliert dufngst. Das ist ein sagenhaftes Ge-
schaft mit der Angst. Und Sie wissen, wie unfresene Medien sind. Unsere Medien verof-
fentlichen, was sie wollen. Was ihnen nicht pafitgwicht verdffentlicht.

Ich weild nicht, wie viele von Ihnen wissen, daf} digo-Hochkommissarin fur Menschen-
rechte am 12. Juli eine sehr deutliche Pressetaittgherausgegeben hat, in der sie unter an-
derem gesagt hat, da? Edward Snowden das Rechsglulfat, dal die Staaten aufgefordert
sind, dieses Recht zu gewahren, dieses Recht paktesren, dieses Recht in die Tat umzu-
setzen, dal3 sie gesagt hat, dald er nicht verfagiiem darf; denn ein Mensch, ein Whistle-
blower, der die Verletzungen von Menschenrechtddealt, darf deshalb nicht bestraft wer-
den - ganz im Gegenteil, dieser Mann ist kein atetsverrater, ganz im Gegenteil, er hat
der Demokratie einen grof3en, grof3en Dienst erwiesen

Das, was unsere Regierung gemacht hat und wasrdagtAler NSA bedeutet, ist eine klare
Verletzung der amerikanischen Verfassung, es rasgungswidrig, was wir machen.

Was die burgerliche Gesellschaft tun kann, ist destreeren, protestieren, verlangen, dald
Elemente der direkten Demokratie bei uns eingefilletden, dald in jenen Staaten, die die
direkte Demokratie nicht kennen, die Parlamentatiernotwendigen Gesetze annehmen, so
dald auch eine wichtige Gesetzgebung durch ein &efam entschieden wird, und nicht, daf3
ein paar Parlamentarier das alleine tun. Glaubendai? die franzdsische Bevdlkerung in ei-
nem Referendum die gleichgeschlechtliche Ehe alerepttte?

Ich glaube es nicht. Die Idee der Adoption duraiiayigeschlechtliche Eltern - das ware mit
Sicherheit sogar mit 80 % abgelehnt worden, wersmvda das Volk gekommen wére. Aber
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weil die Beflrworter wissen, dal es abgelehnt wivild es durch die Parlamentarier gegen
den Willen des Volkes durchgesetzt - und das nerart dann Demokratie. Das ist wirklich
ein klassisches Beispiel einer Korruption von Deratik. Naturlich kritisiert man das. Aber
es passiert nichts.

Ich bin nicht der erste, der diese Problematik akpdies haben Noam Chomsky, John Pil-
ger, Jeffrey Sachs, Arundhati Roy, David Cromwelgrc Curtis und viele andere vor mir
getan. Sie haben auch die korrekte Diagnose geg&ierhaben die korrekte Medizin ver-
schrieben. Aber diejenigen, die die Macht haberllewndkeine Medizin und keine Anderung
des Status quo, denn sie verdienen zu viel Geld.

Die Welt ist, wie sie ist, und es liegt an uns, Welt zu verbessern. Stecken Sie also den
Kopf nicht in den Sand. Bestehen Sie auf Ihrerl&thuf Ihren Werten. Ziehen Sie die Politi-
ker und die Finanzleute - sei es in Deutschlandesen Frankreich, sei es in der Schweiz -
zur Rechenschaft, wenn sie etwas Undemokratisaieksvann sie etwas Ungerechtes tun.
Was sind die grofdten Verbrechen? Sie kénnen siele Werbrechen ausdenken. Aber ich
maochte nur eines nennen: das Verbrechen des Sdamngeig/arum sind wir in der Situation,
in der wir sind? Weil die Menschen schweigen, vadgd Menschen sich anpassen, weil die
Menschen sich bucken, weil es einen Druck der ipolien Korrektheit, einen Druck des
Zeitgeistes gibt. Dann dricken sich die Menschenywsllen irgendwie nicht deutlich spre-
chen. Nun, ich kann lhnen sagen, man kann es wagdman muf3 es wagen.

Ich schliel3e gerne mit einem Gedanken von Luciusa&ns Seneca:

Nicht weil es schwer ist, wagen wir es nicht, sandeeil wir es nicht wagen, ist es schwer.

"Ich mul3 den Schweizer Birgern sagen: Sie mussetefui Erhalt der Schweizer direkten
Demokratie kampfen. Das ist nicht nur fur Sie, dagauch ein Modell fur die Welt."

Alfred de Zayas

Charta der Vereinten Nationen (Auszug)

Die Vereinten Nationen setzen sich folgende Ziele:

1. den Weltfrieden und die internationale Sichdrheiwahren und zu diesem Zweck wirksa-
me KollektivmalRnahmen zu treffen, um Bedrohungenktéeedens zu verhiten und zu besei-
tigen, Angriffshandlungen und andere Friedensbrizmheunterdriicken und internationale
Streitigkeiten oder Situationen, die zu einem Feresbruch fihren kdnnten, durch friedliche
Mittel nach den Grundséatzen der Gerechtigkeit uesl \dolkerrechts zu bereinigen oder bei-
zulegen;

2. freundschatftliche, auf der Achtung vor dem Ggatd der Gleichberechtigung und Selbst-
bestimmung der Volker beruhende Beziehungen zwisclem Nationen zu entwickeln und
andere geeignete MalRnahmen zur Festigung des Mbbdtfis zu treffen;

3. eine internationale Zusammenarbeit herbeizufyhten internationale Probleme wirt-
schaftlicher, sozialer, kultureller und humanitéher zu 16sen und die Achtung vor den Men-
schenrechten und Grundfreiheiten fir alle ohne tdnteed der Rasse, des Geschlechts, der
Sprache oder der Religion zu fordern und zu festige

4. ein Mittelpunkt zu sein, in dem die Bemihungen Nationen zur Verwirklichung dieser
gemeinsamen Ziele aufeinander abgestimmt werden.

Die Organisation und ihre Mitglieder handeln im #&g der in Artikel 1 dargelegten Ziele
nach folgenden Grundsatzen:

1. Die Organisation beruht auf dem Grundsatz deve@nen Gleichheit aller ihrer Mitglie-
der.

2. Alle Mitglieder erfullen, um ihnen allen die ader Mitgliedschaft erwachsenden Rechte
und Vorteile zu sichern, nach Treu und Glaubervaigflichtungen, die sie mit dieser Charta
ubernehmen.
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3. Alle Mitglieder legen ihre internationalen Stigkeiten durch friedliche Mittel so bei, daf3
der Weltfriede, die internationale Sicherheit uinel @erechtigkeit nicht gefahrdet werden.

4. Alle Mitglieder unterlassen in ihren internataen Beziehungen jede gegen die territoriale
Unversehrtheit oder die politische Unabhangigkeieg Staates gerichtete oder sonst mit den
Zielen der Vereinten Nationen unvereinbare Andraholer Anwendung von Gewalt.

5. Alle Mitglieder leisten den Vereinten Nationesglichen Beistand bei jeder MalRnahme,
welche die Organisation im Einklang mit dieser Ghargreift; sie leisten einem Staat, gegen
den die Organisation Vorbeugungs- oder Zwangsmafealergreift, keinen Beistand.

6. Die Organisation tragt dafir Sorge, dal’ Staatiennicht Mitglieder der Vereinten Natio-
nen sind, insoweit nach diesen Grundsatzen handisrdies zur Wahrung des Weltfriedens
und der internationalen Sicherheit erforderlich ist

7. Aus dieser Charta kann eine Befugnis der VezaiMNationen zum Eingreifen in Angele-
genheiten, die ihrem Wesen nach zur inneren Zugfiéeitl eines Staates gehéren, oder eine
Verpflichtung der Mitglieder, solche Angelegenheitganer Regelung auf Grund dieser Charta
zu unterwerfen, nicht abgeleitet werden; die Anwerglvon ZwangsmalRnahmen nach Kapi-
tel VII wird durch diesen Grundsatz nicht berthrt.

Internationaler Pakt Giber burgerliche und politesé&techte:

Artikel 1

1. Alle Volker haben das Recht auf Selbstbestimmikrgft dieses Rechts entscheiden sie
frei Uber ihren politischen Status und gestalterriieiheit ihre wirtschaftliche, soziale und
kulturelle Entwicklung.

2. Alle Valker konnen fur ihre eigenen Zwecke fiider ihre natirlichen Reichtimer und Mit-
tel verfigen, unbeschadet aller Verpflichtungem, alis der internationalen wirtschaftlichen
Zusammenarbeit auf der Grundlage des gegenseitigaimnes sowie aus dem Volkerrecht
erwachsen. In keinem Fall darf ein Volk seiner eageExistenzmittel beraubt werden.

3. Die Vertragsstaaten, einschlie3lich der Staatenfiir die Verwaltung von Gebieten ohne
Selbstregierung und von Treuhandgebieten verantalodind, haben entsprechend den Be-
stimmungen der Charta der Vereinten Nationen dievivklichung des Rechts auf Selbstbe-
stimmung zu férdern und dieses Recht zu achten.

Wortgleich mit Artikel 1 des Internationalen Paktdser wirtschaftliche, soziale und kulturel-
le Rechte.<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehtet Jahre 2013 im COMPACT-
Spezial Nr. 3 (x349/27-29%>Schéne neue Welt

_von Jurgen Elsasser

Die Achtundsechziger haben den Ubersteigerten itheiismus zum Leitbild der Gesell-
schaft gemacht. Die Familie, aber auch andere Foes sozialen Miteinanders bleiben auf
der Strecke. Der Mensch wurde dadurch nicht fre@ndern einsamer.

Im Fernsehen, im Kino, in den Zeitungen wird seaiigen Jahren im frohlichen Gleichklang
dieselbe Melodie intoniert: Individualismus ist diéchste Tugend, und jede Form von Kol-
lektivitat steht unter Faschismusverdacht.

Familie gilt als die Brutstatte von Neurosen, Psgam und autoritaren Charakteren; Religion
und Kirche sind Synonyme fur Mittelalter und Fundgmalismus; Vereine haben meist einen
Stammtisch und sind auch sonst mega-out; Gewerltsohaollen alle in Tarifvertrage zwin-
gen.

Der wirklich freie Mensch, so die Botschatft, isphivechselt standig sein Aktiendepot, seinen
Lebensabschnittspartner und seine sexuelle Orrantie

High sein, frei sein

Diese Einstellung entwickelte sich erst in der Eolgn 1968, mit der Entstehung einer Neuen
Linken. Von dem, was man vorher als links bezeitladte, egal ob Sozialdemokraten oder
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Kommunisten, grenzten sich die revoluzzenden B#tierchen ab, bei ihnen jagte eine ver-
rickte Mode die nachste: In den siebziger Jahrditemodie Maoisten die Sowjetunion und
die Feministinnen die Manner bekampfen.

In den achtziger Jahren kamen die Griinen von der¥t auf die Oko-Diaten, und in be-
setzten Hausern nisteten sich Frascati-Spiel3edagegen machten padophile Indianerkom-
munen sowie die Punks samt ihrer Stral3enkdter miakilen neunziger Jahren gab’s statt der
Invasion von der Vega die Invasion der Veganer,iggendeinem Paralleluniversum flogen
die Transsexuellen ein, die Poplinken legten miealoehten Disko-Diskursen los. Die einen
fragten "Wie oft hast du Gender pro Woche?", dideaen hielten Heterosex ("Penetration ")
per se fur Vergewaltigung. Im neulinken Feuchthjpogediehen alle Perversionen.

Wahrend die "alte" Linke das Los der "Arbeiterkiassserbessern wollte (ein guter Vorsatz,
dessen praktische Ergebnisse hier nicht weiter tietweerden sollen), kaprizierten sich die
Achtundsechziger auf alle méglichen Randgruppea.pBopagierten nicht die 6konomische,
sondern die kulturelle Revolution - zur Freude Bensumindustrie, die sich neue Absatz-
markte erschlof3.

"Hier eine Kurzubersicht von Dingen, die in derefen flnfzig Jahren als subversiv galten:
Rauchen, lange Haare bei Mannern, kurze HaarerbaeR, Barte, Minirdcke, Bikinis, Hero-
in, Jazz, Rock, Punk, Minderheiten-Kult.

Die Vordenker der Neuen Linken kommen mehrheitheis der Schule der neuen franzdsi-
schen Philosophen: Guy Debord, Felix Guattari, <Fgancois, Gilles Deleuze, Jacques Der-
rida und vor allem Michel Foucault.

Uber die Prinzipien - besser: die Prinzipienlosigkeseines "vagabundierenden Denkens"
schreibt Letzterer schwurbelig: "Gib dem Vorzugsvpesitiv ist und multipel, der Differenz
vor der Uniformitat, den Stromen vor den Einheitéan mobilen Anordnungen vor den Sy-
stemen! Glaube daran, daf3 das Produktive niche$eBt) sondern nomadisch!"

Das Loblied auf die Differenz fuhrte die Achtundsaiger konsequent zu einer Ablehnung
der "uniformierten” Bevoélkerungsmehrheit.

Statt dessen sollte die Gesellschaft mit einemhaik der Minderheiten - so ein friher
Bestseller von Lyotard - umgestaltet werden. "Wak abzeichnet ist eine (noch zu definie-
rende) Gruppe von heterogenen Raumen, ein groffgsymak aus lauter minoritdren Singu-
laritdten ... Diese Bewegung der Zersplitterungitfehicht nur die Nationen, sondern auch
die Gesellschaften; wichtige neue Gruppierungeternrauf, die in den offiziellen Registern
bisher nicht gefuhrt wurden: Frauen, Homosexu&leschiedene, Prostituierte, Enteignete,
Gastarbeiter. ...

“"Lyotards Aufreihung zeigt, dal3 die Ablehnung deehvheitsgesellschaft ("Zentrum™) und
die Feindschaft gegenlber der Nation dieselbe Whedeen: die Orientierung auf Minderhei-
ten sowie die positive Hervorhebung der Differend des "Nomadischen".

Die sexuelle Revolution war keine Befreiung, sie mgie Holle.

Reggae, Rap, Tatowierungen, Achselhaare, GraSiirfen, Motorroller, Piercing, schmale
Schlipse, keinen BH tragen, Homosexualitat, Mantayaerrissene Klamotten, Haargel, Iro-
kesenschnitt, Afrolook, Verhitungsmittel, Postmaienus, karierte Hosen, Biogemuse,
Schnirstiefel, gemischt-rassiger Sex.

Heute kann man das alles (vielleicht mit Ausnahmme &chselhaaren und Biogemuse) in ei-
nem typischen Britney-Spears-Video finden," karigre die kanadischen Soziologen Joseph
Heath und Andrew Potter den Kostumwechsel der Rdidikis in ihrem Buch Konsumrebel-
len. Der Mythos der Gegenkultur (Berlin, 2005).

Nicht vergessen sollte man auf3erdem den Siegesrulylarihuana und LSD als den psyche-
delischen Katalysatoren der angeblichen Befreiung.

Suffisant kommentieren Heath und Potter: "Nur warom vollig zugedréhnt ist, kann ernst-
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haft der Meinung sein, Marihuana befreie das Besaiflt Sonst miuf3te er wissen, dal3 Kiffer
die groRten Langweiler sind."

Die Libido-Hdélle

Im Zentrum des Freiheitsbegriffs der Achtundseatizigieht die Befreiung der Libido. Der
Lustgewinn war kurz, der Katzenjammer lang. "Digusdle Revolution hat ... letztlich alle
traditionellen gesellschaftlichen Normen zerstéory denen die Geschlechterverhéltnisse be-
herrscht wurden; sie hat sie aber nicht durch eesetzt. Sie hinterlie3 ein Vakuum.

Unsere eigene Generation, die Ende der siebzidee Jawachsen wurde, war deshalb ge-
zwungen, ihren eigenen Weg durch die vertrackt@mlEPme der Adoleszenz zu finden. Das
war keine Befreiung, es war die Holle," schreibezathh und Potter. Wie entfesselter Indivi-
dualismus jede Form von kollektiver Geborgenheihigihtet und die Gesellschaft in Elemen-
tarteilchen auflost, berichtet auch der franzésdBbstsellerautor Michel Houellebecq in sei-
nem gleichnamigen Roman.

"Viele Jahre spater sollte Bruno feststellen, digd/delt der Kleinbirger, die Welt der Ange-
stellten und mittleren Beamten toleranter, liebdirsliger und aufgeschlossener ist als die
Welt der Aussteiger, der am Rande der Gesellstdtaginden jungen Leute, die damals durch
die Hippies verkoérpert wurden. "Ich kann mich disbarer Angestellter verkleiden und von
ihnen akzeptiert werden", sagte Bruno gern. "Daéfi@auche ich nur einen Anzug, eine Kra-
watte und ein Oberhemd zu kaufen - das ganze flilF8&ncs im SchluRverkauf bei C&A. ...
Dagegen wirde es mir nichts niitzen, mich als Aigesteu verkleiden: dafur bin ich weder
jung, noch schon, noch cool genug™."

Parolen wie "Wir wollen alles, und zwar sofort” odEs ist verboten zu verbieten" klangen
1968 anarchistisch. Die Jugend wollte sich nichtimw®rschreiben lassen, wie lang die Haare
zu sein haben, wann der richtige Zeitpunkt fir &aste Mal gekommen ist und welche
Schallplatten man horen darf. Der von Eltern undf3gitern gepredigte Verzicht war out - fur
Kirche, Kapital und Vaterland wollten die Teenagaf gar nichts mehr verzichten, und daftr
hatten sie durchaus auch gute Argumente.

Doch wie immer machte auch in diesem Fall die Ddgis Unterschied zwischen Medizin
und Gift. Die immer weitergehende Entfesselung Téebe zerfral? auch jene Formen von
Mitmenschlichkeit und Nachstenliebe, die die Gragel jeder solidarischen Gesellschaft bil-
den.

Houellebecq fragt: "Warum hat sich das sozialdemtidche schwedische Modell nie gegen-
Uber dem liberalen Modell durchsetzen kénnen?"&aAmwort: "Die Losung der Utopisten -
von Platon Uber Fourier bis hin zu Huxley - bestidnin, die sinnliche Begierde und das Lei-
den, das damit verbunden ist, zu stillen, indendsren unmittelbare Befriedigung organisie-
ren.

Die eros- und werbungsorientierte Gesellschaftden wir leben, ist dagegen bestrebt, die
sinnliche Begierde in unerhdrtem Ausmald zu forderfUr das reibungslose Funktionieren
der Gesellschaft, fir das Weiterbestehen des Wegtths, ist es erforderlich, daf3 die sinnli-
che Begierde zunimmt, sich ausbreitet und das LdbeiMenschen verzehrt."

Wer bin ich? Und wenn ja, wie viele?

Am Ende steht nicht nur die Atomisierung der Gasélhft. Vielmehr streben die Postmoder-
nen auch noch eine Zentrifugierung des Individuwakst an. Michel Foucault, einer der
Vordenker dieses Prozesses, schreibt: "VerlangedeorPolitik nicht die Wiederherstellung
der "Rechte" des Individuums, so wie die Philoseie definiert hat! Das Individuum ist das
Produkt der Macht. Viel nétiger ist es, zu "entindualisieren”, und zwar mittels Multipli-
kation und Verschiebung, mittels diverser Kombiowain.

Die Gruppe darf kein organisches Band sein, dasutigisierte Individuen vereinigt, sondern
soll ein dauernder Generator der Ent-Individualisig sein." Hier wird keineswegs die Ver-
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einzelung der Menschen zu Konsummonaden (“IndiVisieaung”) kritisiert und dagegen zu
kollektiver Gegenwehr in Gruppen aufgerufen. Vigimsoll die Gruppe als Generator Druck
ausutben, damit auch noch das Individuum selbspakes wird und sich - je nach Marktlage
- bestandig selbst "dekonstruiert”, gestern alsik@amater, heute also Sado-Maso-Swinger,
morgen als verheirateter Schwuler.

Mit der Vorherrschaft der Egomanen und der Zersigraller Liebes- und Verwandtschafts-
beziehungen naherten sich, so Houellebecq, didigrest Gesellschaften der Schonen neuen
Welt, die Aldous Huxley in seinem gleichnamigen Ronbeschreibt.

"Immer genauere Kontrolle des Zeugungsvorgangseities Tages zur volligen Trennung
von Zeugung und Sex und zur kinstlichen Fortpflagzder Menschheit im Labor ... fihren
wird. Es verschwinden die familidren Beziehungeie, Begriffe Vaterschaft und Abstam-
mung. Und Dank der pharmazeutischen Fortschrittd @8 keine Unterschiede zwischen den
verschiedenen Lebensaltern mehr geben.

In der Welt, die Huxley beschreibt, Ubt ein secfiigger Mann die gleichen Tatigkeiten aus
wie ein Zwanzigjahriger, hat die gleiche auRerechgsung und die gleichen sinnlichen Be-
gierden wie er. Und wenn es dann nicht mehr mogkthgegen den Alterungsprozeld zu
kampfen, stirbt man freiwillig durch selbstbestinenuthanasie; sehr diskret, sehr schnell,
vollig undramatisch.”

Houellebecq erinnert daran, dal zwei der Ikonerspaten Achtundsechziger, namlich Gilles
Deleuze und Guy Debord, "ohne triftigen Grund Seflasd begangen haben, ganz einfach,
weil sie die Aussicht ihres korperlichen Verfallsht ertragen haben”.

Ist das die Welt, in der wir leben wollen?

_Jurgen Elséasser, Chefredakteur von COMPACT-Magdmat tUber dieses Thema ausfuhr-
lich in seinem Buch "Angriff der Heuschrecken. Zérgng der Nationen und globaler Krieg"
(Koln, 2008, vergriffen) geschrieben.<<

Das Magazin fiur Kirche und Kultur "KATHOLISCHES" fehtete am 13. Juni 2014
(x893/...): >>Freimaurerei treibende Kraft bei Neuer Weltordnung - Kirche unterwan-
dern

Der Grunder vorNoticias Globals, Monsignore Juan Claudio Sanahujo, enthillteiners
Interview flrInfovaticanaden "Schlissel zum Verstéandnis der neuen Weltorgihiso Sana-
hujo, die man gerade dabei ist zu errichten. Dasphiastrument dazu seien die Vereinten
Nationen. Das eigentliche Ziel ist es jedoch, snaBajo, "die Macht in wenigen Handen zu
konzentrieren". Dazu bediene man sich zahlreichstrdmente und versuche andere zu in-
strumentalisieren, darunter auch die Religion.

Monsignore Sanahujo ist Argentinier und damit eeamdismann von Papst Franziskus, er ge-
hort derPriestergemeinschaft vom Heiligen KraderPersonalpralatur des Opus Dan.
Noticias Globalesst ein wichtiger Bezugspunkt, um zu verstehens w&af internationaler
Ebene geschieht. Wie entstand diese Initiative?

Noticias Globalesntstand 1998. Wir sahen die Notwendigkeit, zormieren. Man kennt
nicht die inneren Mechanismen der UNO und verwdthksen Beispiel die Vollversammlung
und die internationalen Konferenzen mit den Kommisssitzungen. Wir verfugten tGber vie-
le Informationen und begannen diese Informationeerzugeben.

Neben dem Nachrichtenbulletin haben wir eine R Blichern verdffentlicht.El Gran
Desafao. La Cultura de la Vida contra la CulturaldeMuerté' (Die gro3e Herausforderung.
Die Kultur des Lebens gegen die Kultur des Tphdeschien bereits vor dem Bulletirl"De-
sarrollo Sustentable. La Nueva Etica Internacio(fhchhaltige Entwicklung. Die neue in-
ternationale Ethik und 'Poder Global y religion universal(Globale Macht und Weltein-
heitsreligior). Demnéachst erscheint eine verbesserte und erteeeisgabe vonDie grol3e
Herausforderung
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Ethik ohne Gott?

Einer der groBen Schwerpunkte der modernen Wekimst grof3e sékulare Ethik. Ist eine
Ethik ohne Gott mdglich?

Es ist unmaoglich, ohne Gott eine starke und daragende Ethik aufzubauen. Ethik bezieht
sich auf transzendente Grundsatze und diese Grzedsénnen nur von Gott kommen. Es
gibt Versuche, eine sogenannte sakulare Ethik aafzen, aber alle diese Versuche stehen
ausnahmslos im Dienst neuheidnischer Ideologiensimtlleicht widerlegbar. Mit der Unter-
stitzung durch die Massenmedien scheinen sie jedmtierrschend zu sein, was dazu fuhrt,
daf viele hilflose Menschen, die auf der Suche mdelas sind, an das sie glauben kdnnen,
auf sie hineinfallen.

Ist es vorstellbar, dal? man die nicht verhandeib¥verte achtet, ohne eine christliche Welt-
sicht zu haben?

Es ist nicht unmdglich, aber sehr schwierig. Lathtimuld dahinter immer eine transzendente
Weltsicht stehen. Die nicht verhandelbaren Werted sia das Ergebnis einer judisch-
christlichen Weltsicht.

Neo-Malthusianer und "Selektive Kinderlosigkeit"

Was wollen die Neo-Malthusianer wirklich? Konntenrgagen, dald die Zielsetzungen der
UNO am besten im Wort "Kinderlosigkeit" zusammeaig§jesind?

Die Weltgesundheitsorganisatid®hiHO prasentierte in den frihen 90er Jahren das neue Ge
sundheitsparadigma, das lautet: der Birger derm&etordnung ist der gesunde und pro-
duktive Erwachsene. Nur diejenigen, die gesund prodiuktiv sind, haben wirklichen An-
spruch auf die Menschenrechte.

Alle anderen, die diesen Standards nicht entsprechéssen am Rande der Geschichte blei-
ben, sollen erst gar nicht geboren werden, und wsendoch geboren werden, soll fiir sie kein
Cent investiert werden. So gesehen ist es zutedferdie Zielsetzungen der UNO mit dem
Wort "selektive Kinderlosigkeit" zusammenzufassen.

In wieweit ist die Einbindung der Frauen in die @ewelt Teil dieser globalen Strategie der
Unfruchtbarkeit?

Man wird mir heftig widersprechen, weil jede Kritdn diesem Punkt als Angriff auf die
"Selbstbestimmung” der Frau ausgelegt wird, weihrea Frauen und Mannern seit Jahrzehn-
ten so einredet. Dennoch: Der Zusammenhang istsiffietlich.

Die Forderung findet sich in den Dokumenten idenferenz von Dhakaon 1969 dernter-
national Planned Parenthood Federati¢iPPF) auf Vorschlag des Vorsitzenden des 1952
von John Rockefeller 1. gegrindet&opulation CouncilDr. Bernard Berelson, das seine
Wurzeln in der rassistisch-eugenetischen Bewegang h

Konkret lauteten die SchluRforderungen dieser Kemiz "das Bild der Familie verandern
durch Umlenkung der Frauen auf den Arbeitsmarkt! darch "Férderung der Homosexuali-
tat". An der Umsetzung dieser Ziele wird also &st 50 Jahren gearbeitet.

Umweltschutz als Religionsersatz instrumentalisiert

Es wird viel tber Umweltschutz gesprochen. Weldbike Rpielt der Umweltschutz in der mo-
dernen Anthropologie?

Fur die Vereinten Nationen und andere Organisatiosieder Umweltschutz ein praktischer
Ersatz. Zum Beispiel kann man den Leuten nichtaeimfsagen, dal? es die Zehn Gebote nicht
gibt, ohne einen Ersatz dafir zu bieten. Mit deradRrder Medien kdnnen sie den Menschen
einreden, dal3 jemand, der Mull trennt oder sickimer bestimmten Weise ernahrt, Solidaritat
mit der Welt und kinftigen Generationen lbt. Dagjig und recht, aber bestenfalls eine Kon-
sequenz aus einer Haltung.

Fur die "neuen Ethiker" liegt darin jedoch ein ehdendes Element, denn durch den Schutz
der Erde sehen sie sich in ihrem Handeln geretigtfeDie Erde nimmt den Platz Gottes ein.
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Es geht dabei nicht um die Frage, dal es nichttigietére, die Erde auf der wir leben zu
schitzen. Das ist wichtig, da sie uns von Gott areuet wurde und Christen aus ihrer Glau-
benshaltung heraus verantwortungsbewuf3t mit dearNahgehen. Hier geht es jedoch um
die richtigen Prioritaten. An erster Stelle kommasdsesetz Gottes, kommen die Zehn Gebo-
te.

Auf dem Weg zur Weltregierung

Gibt es einen Plan zur Errichtung einer Weltregreg@ Ist die Freimaurerei in diesem Be-
reich aktiv?

Die Plane fur eine Weltregierung spielen in deririeairerei eine wichtige Rolle und gehen
bereits auf den Ersten Weltkrieg zurlick oder seghon etwas friher.

Welche Rolle hat der internationale Zionismus esém Plan?

In diesen Planen sind durch sogenannte Konsensteolke enorme Reihe von Einrichtungen,
Organisationen und Gruppen eingebunden. Der Ziamsskann einige von ihnen beeinflus-
sen. Um konkret zu werden und hinter die Kulisserblzcken, gilt es die Aufmerksamkeit
auf das dichte Netzwerk der Nichtregierungsorgaioisan zu lenken, die die Agenda der
UNO bilden.

Zum Beispiel derClub of Madrid denClub of BudapestdenClub of Romgdie The Elders
die Erd-Chartaund die darum kreisenden OrganisationenBiligerberger die multireligiose
OrganisationWorld Conference of Religions for Peamed die darum kreisenden Organisa-
tionen, ebenso dignited Religions InitiativeState of the World Forumnd Commission on
Global Governancedann naturlich da€ouncil of Foreign Relationglie Interparlamentari-
sche Uniorund so kdnnte man die Liste lange fortsetzen.

In allen Ubt die Freimaurerei einen wichtigen Hiffflaus. Einige dieser Organisationen sind
zwar mehr auf den Dialog ausgerichtet, aber alleehalasselbe Ziel: Die Macht in wenigen
Héanden zu konzentrieren durch Abschaffung der natem Souveranitat und die Instrumenta-
lisierung der Religionen, das heifl3t, sie fur dgeaen Zielsetzungen dienstbar zu machen.
Die Naivitat der Katholiken

Denken Sie, dal3 unter den Katholiken Naivitat viodudit, was die Zielsetzungen der UNO
anbelangt?

Ich will damit antworten, was Erzbischof Luigi Negon Ferrara dazu sagte: Weite Teile der
katholischen Gemeinschaft sind von einem "Ubeggfri Irenismus” untergraben, "der seit
Jahrzehnten seine Whlarbeit leistet und desseptblange nicht die eigene Identitat ist, son-
dern der Dialog um jeden Preis, mit dem Ziel auehethtfernteste Position irgendwie verein-
bar erscheinen zu lassen. Die Verschiedenheitwgirkllen und religiosen Standpunkte zum
hochsten Gut erhoben, die von der Uberzeugung sirmtantiellen Gleichwertigkeit der ver-
schiedenen, auch religiésen Positionen ausgehtdiéKatholizitat ihre absolute Sonderstel-
lung verlieren.

Dieser Irenismus, Offenheitswahn, Wille zum Dialog jeden Preis wird aber auf die einzige
Weise belohnt, mit der die menschliche Macht s#ief ein solch ungeordnetes Kompromif3-
verhalten belohnt: mit Verachtung und Gewalt.”

Die Gefahr fir die Kirche besteht daher in ersteid_innerhalb und nicht auRerhalb. Vor
langer Zeit horte ich den Heiligen Josemaria Escsagen: "Wenn die Welt im Dunkeln ist,
dann weil die Kirche aufgehort hat, Licht zu sein”.

Es geht um eine Ubertriebene Suche nach den "ZeeZeit", die in der Regel im Wider-
spruch zur katholischen Lehre stehen. Statt imneer zZu versuchen, den Menschen umzu-
wandeln, einen nach dem anderen fur Christus zungew, wollen sie einen schnellen, be-
gquemen Weg gehen, indem sie die Lehre der Situaiipassen wollen, die oft bedauerlich
ist, wie im Fall der wiederverheirateten GeschieterAus demselben Grund sagen sie auch
nichts zu den Homosexuellen, denn die scheinenigth&n unantastbar zu sein.
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Auf unkritische Weise akzeptiert man jede Behaugtals wahr, Hauptsache sie kommt tber
bestimmte, vermeintlich "neutrale” Kanale: das gbenso flir die Katastrophenmacherei der
Grinen, die Unwahrheiten Uber die Anzahl der Tdaillestiurch Abtreibung, die Ausbreitung
von AIDS. Dazu gehort auch die unkritische Akzeptaer angeblich harmlosen Millenni-
ums-Entwicklungsziele und die kinftige Agenda féaclmhaltige Entwicklung.

Eingeschleuste und natzliche Idioten in der Kirche

Hat diese globale Strategie Verbindete innerhalbkdéholischen Kirche?

Ja, auf die eine und auf die andere Weise: Esigidte Kirche Eingeschleuste und es gibt
"nutzliche Idioten”.

Unter einigen Kardinalen herrscht eine gewisse 8onggen der Ausfiihrungen von Walter
Kasper beim Konsistorium im vergangenen Februankee Sie, dal3 die Kirche am Ende die
wiederverheirateten Geschiedenen zur Kommuniorsgeiawird?

Ich denke nicht, da3 es dazu kommt, dal3 die Kidibewiederverheirateten Geschiedenen
ermachtigt, die Kommunion zu empfangen. Wirde sieua, wirde sie aufhdren, die Kirche
Jesu Christi zu sein.

Der Katechismus der Katholischen Kirche ist eindgtiDarum durfen sie, solange diese Si-
tuation andauert, nicht die Kommunion empfangers dem gleichen Grund kénnen sie ge-
wisse kirchliche Aufgaben nicht austiben. Die Aussiily durch das BufR3sakrament kann nur
solchen gewahrt werden, die es bereuen, das Zead®Bundes und der Treue zu Christus
verletzt zu haben, und sich verpflichten, in vélistiger Enthaltsamkeit zu leben” (KKK, Nr.
1650).

Homo-Lobby

Sie haben gesagt, dal3 die Homo-Lobby in Spanisueiet, ihre Zielsetzungen in den Religi-
onsunterricht einzuschleusen. Denken Sie, dalRnesbeideutende Prasenz der Homo-Lobby
in der Kirche Spaniens gibt? Und im Vatikan?

Die Homo-Lobby haben wir zum grof3en Teil leiderbselerst grol3 werden lassen. Ich ver-
weise auf das, was ich bereits zur Naivitat dehikiten gesagt habe.

Es ist unglaublich, aber in vielen Kreisen kann rhaate nicht mehr sagen, daf? Homosexua-
litat eine "objektiv ungeordnete" Neigung ist (iaraleutschen Ubersetzung des Katechismus
fehlt diese Wertung, weshalb sie stark defizithrAsmerkung der Redaktion), wie deate-
chismus der Katholischen Kirclie der Nr. 2.358 sagt. Praktisch alle lehramtlickgklarun-
gen der Kirche ab einschlief3lich der Erklarirersona Humanaon 1975 von Papst Paul VI.
werden versteckt.

Gleichzeitig wird die Kirchenzucht gelockert. Bestnte Teile der kirchlichen Hierarchie las-
sen es zu, da3 Manner mit solchen Neigungen zstBnegeweiht werden oder Zugang zu
verantwortungsvollen Amtern in den kirchlichen Kturen erhalten, zum Beispiel im Religi-
onsunterricht oder an katholischen Schulen undraten usw. Auf diese Weise hat man die
Ausbreitung einer Art von schlechter Toleranz uatsdher Barmherzigkeit gefordert, die
nicht wenig zur heutigen Situation beigetragen hat.

Dazu kommt der externe Druck auf die Kirche, digsehaltensweisen zu akzeptieren. Kar-
dinal Ratzinger warnte 1995 davor, indem er saip® esPressure Groupgibt, die darauf
hinarbeiten, die offentliche Meinung zu andern, dd#omosexualitat als normale Form der
Sexualitat angesehen wird, und im nachsten Sdbrdern sie, daf’ die Kirche ihr Urteil Uber
sie revidiert. Diese Gruppen, sagte der Kardineschuldigen jeden der Diskriminierung, der
nicht so denkt wie sie.

In Spanien fordern sie Gefangnis fur Kardinal Seidas weil er daran erinnerte, da? Homo-
sexualitat eine Krankheit ist. Gibt es Hoffnung?svidaingt die Zukunft den Katholiken?
Personlich empfehle ich, die Nummer 675 Hasechismus der Katholischen Kirche lesen,
Uber die ich oft nachgedacht habe. Sie spricht var@iten Kommen Jesu Christi: "Vor dem
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Kommen Christi mul3 die Kirche eine letzte Prufungctimachen, die den Glauben vieler
erschuttern wird (vgl. Lukas 21,12; Johannes 12aP-Die Verfolgung, die ihre Pilgerschaft
auf Erden begleitet, wird das ,Mysterium der Boshenthillen: Ein religioser Liigenwahn
bringt den Menschen um den Preis ihres Abfalls denWahrheit eine Scheinlésung ihrer
Probleme.”

Ich sage nicht, dal3 wir am Vorabend der Wiederkde#t Herrn stehen, aber dieser Text hilft,
sich zu orientieren. Er hilft, sich zu vergegenvgim, dafld wir nicht daftr bestimmt sind, was
die Menschen Erfolg nennen oder um von den Massgiélt zu werden.

Unser Triumph ist ein anderer. Unser Triumph istues mit dem Kreuz Christi zu vereinen,
uns Ihm anzugleichen, um nach dem Tod in den Hinaméommen. Unsere Hoffnung ist im
Kreuz und in der Auferstehung.

Juan Claudio Sanahujawurde 1947 in Buenos Aires geboren. Nach dem Gtudiler
Kommunikationswissenschaften an der Universitat Wavarra, studierte er Theologie in
Rom und erwarb 1973 das Doktorat in Theologie arleversitat von Navarra. 1972 wurde
er zum Priester geweiht, seither gehoért er demusieler Personalprélatur d@pus Deian.

Er ist Professor des Studium Generale der Prad@s®pus Deiin Argentinien.

Im Januar 2011 verlieh ihm Papst Benedikt XVI. $&émen Einsatz fur das Lebensrecht und
die Familie den Titel eindsaplans Seiner Heiligkeit

Er ist Autor mehrerer Blcher, von denen einige asgih des Interviews genannt werden.
1998 griindete er die Internet-NachrichtenageNaircias Globalesdie neben internationalen
Entwicklungen seit 2001 gesondert auch Uber digviEktungen in Argentinien berichtet.

Er war korrespondierendes Mitglied deapstlichen Akademie flr das Leb@r®98-2011),
arbeitete an verschiedenen Projekten Blagstlichen Rats fur die Familimit und ist Vor-
standsmitglied destiftung Nueva Cristianidad<

Der pensionierte evangelische Berufsschulpastorhabdt Kleina kritisierte am 20. Oktober
2015 in einem Offenen Brief die Fluchtlingspolitler deutschen Bundeskanzlerin Angela
Merkel (x881/...):>>Fluchtlingsstréme nach Europa: Eine getarnte Massezinwande-
rung?

Gegenwartige Lage, Ursachen und Hintergriinde

Der Ansturm ist gewaltig. Woche fir Woche kommenhmeee zehntausend Menschen in
Deutschland an, vornehmlich im Minchener Hauptbahmibends sieht man in den Fern-
sehnachrichten Menschenmassen, die mit dem Zu@stgsreich kommen, jubelnd begriidt
von einigen hundert Einheimischen:

"Refugees welcome!" - Flichtlinge willkommen, steduif buntbemalten Schildern und
Spruchbandern. Gespendete Lebensmittel, Kleidupig/sachen fur Kinder und anderes sta-
peln sich fir die, die aus ihren Heimatlandernajegh sind, wo Krieg, Zerstérung, Elend,
Not und Verfolgung herrschen, wie immer wieder Rwiitik und Medien im Einklang betont
wird, um im sicheren Europa Schutz und Asyl zu sactsSie kommen auf der sog. Balkan-
Route aus dem Nahen Osten, aus Afghanistan, IralerS Libanon und anderen Landern.
Die Balkan-Route beginnt in der Turkei, verlauftedtisriechenland, Mazedonien, Serbien,
Ungarn, Osterreich bis hin nach Deutschland.

Ihnen schliel3en sich viele Menschen aus den WdkaBstaaten Kosovo, Albanien, Serbien
und Mazedonien an. Die andere Flichtlingsrouteauériiber das Mittelmeer, ausgehend von
Nord-Afrika, besonders Libyen. Die Menschen komraghhalb abgewrackten, aber gestopft
vollen Booten und betreten auf der italienischeselh.ampedusa europaischen Boden, ziehen
in aller Regel weiter nach Norden, ungehindert gen Staaten mit EU-Aul3engrenzen, etwa
Griechenland und Italien. Man kommt auf zwei Routeat aber in der Regel ein und dasselbe
Ziel: Einige wollen in westeuropaische Lander, &afiist auch Schweden, die meisten aber
wollen nach Deutschland. "Germany! Germany!", ma#in begeistert in die Fernsehkameras
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oder auf arabisch "Almaniya!" Mindestens zwei Rlithller Ankommenden sind Muslime.

Die Menschen kommen aus Landern, die seit Jahrzeleine Bevolkerungsexplosion erle-
ben. Allein Afrika hat momentan 1,4 Milliarden Eiotwner, 2030 rechnet man mit 2,4 und
2050 mit unvorstellbaren 4,4 Milliarden Menschemdgr Afrika-Experte Volker Seitz in der
Wochenzeitung Junge Freiheit (11.9.2015). Die Masggimen in das alternde Europa mit
seinem Bevdlkerungsriickgang.

In den letzten vierzig Jahren hat es keine deutBawgerung geschafft, die Zahl der Geburten
in Deutschland durch familien- und kinderfreundéchalinahmen nachhaltig zu erhdhen,
man wollte es wohl auch nicht wirklich. Erschwerdminmt hinzu, dafl3 Jahr um Jahr etwa
einhunderttausend Kinder nach staatlichen Gesdtgahschon vor ihrer Geburt getodtet wer-
den, die Dunkelziffer durfte noch einmal so hocn.s8ind es fiinf, sechs oder gar sieben
Millionen Kinder, deren Leben in den letzten viahdzehnten vernichtet wurde?

Im Jahre 2012 kamen 77.000 Menschen aus den gemaRegionen nach Deutschland. Zwei
Jahre spater waren es schon 200.000, explosianstigy ihre Zahl aber seit dem Fruhjahr
2015 an und erreichte bis September immer neue pddikée. Im Laufe dieses Jahres wurde
die Zahl der prognostizierten Ankdmmlinge mehrfaetierungsamtlich nach oben korrigiert.
Im Augenblick erwartet man bis Ende des JahresO800.es konnen aber auch 1.000.000
werden, im Jahre 2016 voraussichtlich noch mehei\lam ersten Septemberwochenende
2015 kamen rund 20.000 Menschen in Deutschlanédrandarauffolgenden Montag weitere
10.000 plus x, wie der oberbayerische Regierunggpeat Christoph Hillenbrand sagte (Bild
online, 7.9.2015).

In Ungarn hatte die Regierung sie voriibergehendesinNeiterreise gehindert, bis die deut-
sche Bundeskanzlerin am 5.9.2015 zugesagt haliteeiareisen zu lassen, aus humanitéren
Grinden, wie sie betonte. "Wir schaffen das", smAvierkel, eine Obergrenze fur Fllchtlin-
ge gebe es nicht. Ungarn ist derzeit das einzigel Ldas die EU-Vorschriften beztglich Ein-
reise und Asyl ernst nimmt, wird dafiir aber vonemed EU-Staaten und der Brisseler EU-
Zentrale kritisiert.

Die deutsche Einreisegenehmigung sprach sich indééeile herum. So berichtete am
11.9.2015 das ZDF aus dem Nordirak: "Seit die acdt@n Nachrichtensender von deutscher
Willkommenskultur berichten, werden die ErwartungenDeutschland grenzenlos.” Schilder
tauchten auf: "Danke, Frau Merkel."

In arabischen Landern geniel3t die deutsche Regjschefin derzeit die grofdte Verehrung.
Weitere Menschen werden hereinstrémen. Der Vizdkai®igmar Gabriel sieht das nicht als
ein Problem, halt 500.000 Einwanderer pro Jahr @eige Jahre hinweg fur verkraftbar
(Spiegel.de, 8.9.2015).

Man fragt sich, ob diese Entscheidungstrager dighran ihren Amtseid gedacht haben, ihre
Kraft dem Wohl des deutschen Volkes zu widmen, eseiNutzen zu mehren und Schaden
von ihm zu wenden.

Die Situation ist momentan aul3er Kontrolle, die @elen wissen oftmals nicht, wer da ein-
reist. Schwierig ist es fir die normalen Birgeneai Durchblick zu bekommen, ein Gefuhl
der Angst, Ohnmacht und auch Wut macht sich bregesichts der hereindrdngenden Men-
schenmassen.

Ist es nun eine zwangslaufige Entwicklung, daas Kinderarme und alternde Europa die
Menschen aus den Landern mit einem hohen Gebueesthul? einwandern, sozusagen ein
Bevolkerungsausgleich stattfindet, wobei der eusmgbé Wohlstand noch einen zusatzlichen
Anreiz bietet?

Immer o6fter wird dagegen die Vermutung angestefitkbnnte eine gewollte MalRnahme sein,
dal3 so viele Menschen einreisen. Beweise gibt &glich keine, hdochstens Indizien, aber
auch da mufd man schon genau hinschauen. Geheenigethe nach vor.
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Die Menschen aus dem Nahen Osten und Afrika komseém oft aus Landern, wo in der
Vergangenheit die USA und mit ihnen eine Koalitaer Willigen kriegerisch eingegriffen,
Regime gesturzt und grof3e Zerstérungen angerichten.

Die Initialziindung war der Terrorangriff tiefglagier Muslime auf die Tirme des World
Trade Centers in New York am 11. September 2004 \UI3BA intervenierten daraufhin milita-
risch in Afghanistan, 2003 im Irak und 2011 in Leloy Oder sie agierten mehr im Hinter-
grund wie im sog. Arabischen Frihling oder in Syrieo man regimefeindliche Gruppen mit
Waffen versorgte, um das von Amerika abgelehnteadé$degime zu stirzen. Die Folge war
und ist ein grausamer syrischer Burgerkrieg.

Nach Meinung vieler Beobachter sind die USA darait Alusloser der gegenwartigen Wande-
rungswelle. Man wollte Demokratie und Freiheit gen und beseitigte deswegen die arabi-
schen Diktaturen. Aber erst dadurch brach das Caa®sDer libysche Diktator Gaddafi hatte
gewarnt, daf3 sich nach seinem Sturz Millionen Meesaus Afrika nach Europa aufmachen
wuirden, die bis dahin mit Zwangsmal3nahmen zuriaktghworden waren. Nun ist es ge-
schehen, die Wanderung ist in Gang gekommen uneiibtSogwirkung aus auch auf Lan-
der, wo die USA nicht direkt eingegriffen haben.

Es ist eine Vélkerwanderung, die die Vélkerwandgrder Antike schon jetzt Ubertrifft, wel-
che die damalige Welt umgepfligt und das WestrdmeidReich zum Einsturz gebracht hat.
Sie ist vergleichbar mit der Vélkerwanderung weiBaropaer nach Amerika im 18./19. Jahr-
hundert, wo als Ergebnis die Ureinwohner heutenmeh in Reservaten leben. Die gegenwar-
tigen Wandermassen werden das Gesicht Europasnsbheésondere Deutschlands auf das
nachhaltigste verandern. In wenigen Jahren werderunser vertrautes Land kaum mehr
wiedererkennen.

War die gegenwartige Volkerwanderung beabsichtigranicht? Fir Normalbirger schwer
zu durchschauen. Wenn nicht, dann war es eineibkise Leichtfertigkeit und Verantwor-
tungslosigkeit, in den genannten Landern militdrismzugreifen. Wenn ja, aber mit welchem
Ziel? Will man Europa, insbesondere Deutschlandtatbdisieren, das trotz der desastrosen
Euro-Rettungsmal3nahmen immer noch wirtschaftlichtatk ist?

Tatsache ist: Die Wanderstrome gehen nicht nachrikmyenicht nach Asien, nicht nach Au-
stralien, sie gehen allein nach Europa, West- uitteMuropa, vornehmlich nach Deutsch-
land. Welche politischen Krafte spielen hier eiredeckte Rolle? Historiker werden spater
eine Antwort finden.

Mit offenen Karten spielt hingegen der sog. "Islechie Staat". Diese brutale Terror-Organisa-
tion, die am 29.6.2014 ein Kalifat unter dem sabsinnten Kalif Al-Bagdadi ausrief, hat
gedroht, 500.000 Menschen nach Europa zu schickerGhaos zu stiften (Daily Mail online,
6.9.2015). Die Zeitung Sunday Express berichtete7e2015, dald bereits etwa 4.000 IS-
Kampfer als Fluchtlinge getarnt in Europa angekomiseien. Die ersten IS-Terroristen wur-
den schon in Bulgarien verhaftet.

Nicht nur Chaos in Europa ist das Ziel des IS, mdirauch den Nahen Osten und Nordafrika
von Unglaubigen saubern, worunter man vornehmlichisten und Juden versteht, aber auch
Moslems, die nicht glaubig genug sind. Erinnertisailiesem Zusammenhang an einen Ge-
heimbeschluld der "Panislamischen Konferenz" ausXidme 1980 im pakistanischen Lahore:
"Das ganze Gebiet (Naher Osten) ist bis zum Jabde 20llig zu islamisieren, und zwar im
Mittleren Osten dergestalt, dal3 alle Lebendenndibt Muslime sind, die koptischen Chri-
sten in Agypten, die Christen im Irak, Iran, in déirkei, im Libanon, Syrien ... und insbeson
dere die Israelis vollig ausgeléscht werden musg&mnrope News, 13.10.2009)

Genau das versucht man heute, nur um 15 Jahreatetspie "Panislamische Konferenz
umfal3te damals 42 Lander, der Beschlul3 wurde w@er Vorsitz der Turkei gefaldt. Was
damals noch geheim geschah, propagiert der IS béfetgtlich, ganz auf der Linie des Koran,
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um den Islam "Uber jede andere Religion siegreicmachen.” (Sure 61,9)

Auf das Bestreben, insbhesondere Europa dem Islaomtanwerfen, wies auch der Islamwis-
senschaftler Bassam Tibi bereits im Jahre 1996rhgeinem Buch "Der wahre Imam”, dem-
zufolge die islamische Welt-Liga sowie der Welt-Mbse-Rat im Juli 1993 in Kairo ein Ar-
beitspapier verabschiedet haben, wonach die Einevand nach Europa und der Aufbau is-
lamischer Zentren als Mittel der Islamisierung Ba® gesehen werden (S. 64). Ernst ge-
nommen haben das nur wenige, leider.

Seit seiner Entstehung ist der Islam eine Eroberungd Unterwerfungsideologie, getarnt als
Religion, er will die Weltherrschaft (siehe nebamres61,9 auch Sure 2,193; 8,39). Nach ei-
nem Buhari-Hadith lautet ein Ausspruch Mohamme®8&r"Islam herrscht, er wird nicht be-
herrscht.” Die Gelegenheit jetzt scheint gunstep tlahen Osten juden- und christenfrei zu
machen und Europa zu erobern. Danach sieht maarnweit

Auch der tirkische Staatsprasident Erdogan verlsegie Meinung nicht. Fir ihn sind die
Menschenmassen eine Art politisch-religiose WdffeReden stellt er sich als Beschutzer der
muslimischen Fluchtlinge dar, die Turkei sei Schaum fir alle Rechtglaubigen, das gebiete
der Koran. Ein hochrangiger Nato-Vertreter aus Belikommentiert, Erdogan spiele mit der
Migrationswaffe und beférdere die gezielte Massenift von Muslimen nach Europa, das
passe in sein missionarisches Weltbild, wonachrjstieslim in Europa die islamische Sache
starke (N-TV, 25.8.2015).

Dem tiefglaubigen Moslem Erdogan dirfte sehr wakannt sein, dald schon am Anfang des
Islam die Masseneinwanderung ein probates Erobsemuitigl war (Einwanderungs-Dschi-
had), das als erster Mohammed erfolgreich im J&Ré& n. Chr. anwendete. Nach seiner
Flucht aus Mekka fiel die Stadt Medina durch dieviianderung seiner Anhanger kampflos in
seine Hand. Dal3 die Massenimmigration von Muslimedter Tat eine Islamisierung bewirkt,
bestétigt indirekt der Vorsitzende des ZentralraiesMuslime in Deutschland, Aiman Mazy-
ek: "Die Zahl der Muslime in Deutschland wird sigqant wachsen. Schon jetzt haben wir
Moscheegemeinden, die sich wegen der Fluchtlingerivalb eines Monats verdoppelt ha-
ben." (Tagesspiegel, 27.8.2015)

Herr Mazyek freut sich Uber bis jetzt schon 600.@@@ere Muslime. Wenn der Zustrom wei-
ter anhalt werden in absehbarer Zukunft nicht nebisherigen vier Millionen Muslime hier
wohnen, sondern sechs, sieben oder noch mehr,gbedich durch ihre hohe Geburtenzahl.
Langsam, aber sicher wird dann eine kritische Grditzerschritten, die das soziale Gefiige
hier vollig umkrempelt. Man wird mehr Mitspracheabht und Einflu® einfordern.

Schon im Jahre 1996 schrieb El-Zayat, Generalsikdets Dachverbandes "Islamisches Kon-
zil": "Ich glaube nicht, dal3 es unmadglich ist, dd® Bundeskanzler im Jahre 2020 ein in
Deutschland geborener und aufgewachsener Musljrdagt wir im Bundesverfassungsgericht
einen muslimischen Richter oder eine muslimischehtrin haben. ... Dieses Land ist unser
Land und es ist unsere Pflicht, es positiv zu vée@ém. Mit der Hilfe Allahs werden wir es zu
unserem Paradies auf der Erde machen und der sslaem Ummah (Weltgemeinschaft) und
der Menschheit insgesamt zur Verfugung stelleujéddmagazin der Muslimischen Jugend
TNT, Nr. 1/9, 1996). Die Islamisierung Deutschlamtsn vollem Gange.

Jeder Moslem ist aufgefordert, die Herrschaft Alaliszudehnen. Diese Anstrengung flr die
Sache Allahs, Dschihad genannt, kann mit kriegeesdVitteln durchgefiihrt werden, wie es
Mohammed in rund 60 Kriegen machte und der IS hduteh beispiellos grausamen Terror,
oder mit unkriegerischen Mitteln, eben durch Eindeming. Die klassischen Einwanderungs-
lander USA, Kanada und Australien gehen mit Einveaexh, Flichtlingen und Asylsuchen-
den ganz anders um. Niemand, der bestimmten Kaitericht genigt, kommt ins Land. Auch
Polen, Ungarn, Tschechen und andere weigern siehettt Ankommenden aufzunehmen,
wenn Uberhaupt, dann nur christliche Flichtlinge.
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Wer kénnte sonst noch ein Interesse haben, méghetle Fremde, besonders Muslime, hier
aufzunehmen? Bei einem Blick ins linke politischge&rum wird man schnell findig. Hier
trAumt man seit langem von einem bunten, multikalten und multireligiosen Deutschland.
Deutschland soll entnationalisiert und internatlsiert werden.

Vorreiter sind Griine und Linke, aber auch die SPD selbst CDU und FDP als (einstmals)
birgerliche Parteien scheinen irgendwie offen fésen Trend zu sein. Schnell erklaren sich
so die euphorischen WillkommensgriiRe, wenn Zigelmtisrreich eintreffen, so erklart sich
auch die Meinung eines Herrn Gabriel beziglichZlevanderung, so erklart sich, wenn der
frihere Bundesprasident Wulff und Frau Merkel betgrder Islam gehdre zu Deutschland.
So erklaren sich auch die folgenden Stellungnahgniéner Politiker:

"Deutschland mul3 von auf3en eingehegt und von idonech Zustrom heterogenisiert, quasi
verdunnt werden." (Joschka Fischer, Bindnis 90@&i@en, ehemaliger Auldenminister).
"Deutschland verschwindet jeden Tag immer mehr,daslfinde ich einfach groR3artig.” (Jur-
gen Trittin, Bindnis 90/Die Grinen, ehemaliger pisdchsischer Landesminister, danach
Bundesminister).

"Deutsche sind Nicht-Migranten, mehr nicht." (CleuBoth, Bindnis 90/Die Grinen, amtie-
rende Vizeprasidentin des Deutschen Bundestages).

"Der deutsche Nachwuchs heif3t jetzt Mustafa, Giovand Ali." (Cem Ozdemir, Parteichef
Bindnis 90/Die Griinen).

"Ich wollte, dal3 Frankreich bis zur Elbe reicht Upolen direkt an Frankreich grenzt." (Sie-
glinde Friel3, Griine und Verdi-Funktionarin).

"Wir, die Griinen, mussen daflr sorgen, so vieleld@der wie moglich nach Deutschland zu
holen. Wenn sie in Deutschland sind, mussen wiiHtiiWahlrecht kampfen. Wenn wir das
erreicht haben, werden wir den Stimmenanteil hatben,wir brauchen, um diese Republik zu
verandern." (Daniel Cohn-Bendit, Bindnis 90/Die @i, Abgeordneter des Europa-Parla-
ments).

So ist es nicht verwunderlich, dal3 man von linkemDnstranten auf der Stral3e Sprechchdre
hort wie: "Deutschland verrecke!"

Es soll an dieser Stelle nicht behauptet werdefd,alle@ Griinen solche extremen Meinungen
vertreten, aber es ist bezeichnend, da? man dieterfgnahmen einfach stehen lait und
nicht vehement kritisiert.

Den Grund fir diese Ablehnung, ja manchmal schoaté@benhald, muf? man wohl in der
Hitlerzeit suchen. In linken Kreisen wird Deutscidaals Aggressor und als bose schlechthin
angesehen, der immenses Unheil Uber die Welt getinat. Deutschland in seiner bisherigen
Form muf3 vollig umgebaut, soll bunt werden, damsitnee wieder Unheil anrichten kann.
Welch eine verquere Weltsicht.

Das Unheil in bezug auf den 2. Weltkrieg soll nichErage gestellt werden - die Verbrechen
anderer Staaten seien hier nicht thematisiert - diledinken Meinungsfihrer begreifen offen-
sichtlich nicht, dal? Jesus am Kreuz von GolgatleaSadhuld der Welt auf sich genommen hat
und nach Buf3e und Umkehr Vergebung gewabhrt.

Auch ein Volk kann sich andern (Jona, Kap. 3), Daiitschland hat sich geandert, wie die
Neuansiedlung vieler Juden aus Osteuropa zeigth AiicDeutschland und seine Menschen
gibt es Vergebung. Warum blendet man das aus? Zsderiangst Nachkriegsgenerationen
herangewachsen, und Schuld ist individuell und kaicht vererbt werden, darauf weist Gott
ausdrucklich hin. (Hes. 18, 1-24). Das immer eragdinweisen dagegen auf deutsche Greuel
im 3. Reich ist zu einem probaten Mittel gewordggs deutsche Volk in einem Schuldkom-
plex gefangen und das schlechte Gewissen wach lnhaodurch es leichter politisch zu
lenken ist.

Durch das neue bunte Deutschland hofft man zugleicen neuen Menschen zu erziehen,
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wenn Deutschland ethnisch und religios durchmisdghd. In diese Richtung weist auch die
staatlich verordnete Gender-Erziehung in der Scheilee gottfeindliche Ideologie, die die
normale Familie zerstoren soll. Mit der eigenenisthich gepragten Kultur steht man auf
Kriegsful3, sie ist zugunsten des Islam zurlickzigan...

Starke politische Kréafte streben die Utopie einmien Gesellschaft an. Es soll ein multiethni-
sches, multikulturelles, multireligioses Paradiegswo alle Gegensatze und Konflikte auf-
gehoben sind und immerwéhrender Friede einkehftdauBasis von Gleichheit, Toleranz
und gegenseitiger Achtung. Konservative und bibairMeinungen stéren hingegen, weil sie
die Utopie in Frage stellen. Vor unseren Augentlauf gesellschaftspolitisches Grol3experi-
ment ab. Aber es wird scheitern an der Herrsclikftdogie Islam.

Von solchen Bestrebungen geht indes eine enormahGelus. Aus dem kommunistischen
GroRRexperiment des 20. Jahrhunderts hat man anscitenichts gelernt, wo in der friheren
Sowijetunion und im China Mao Tse-tungs die verstdmsten Volker und Kulturen ver-
mischt und auch ein neuer Mensch geschaffen wesdiie. Das Ergebnis waren gigantische
Strome von Blut. Auch die Verhaltnisse im frihedargoslawien und im Libanon blendet
man beharrlich aus, die Christenverfolgungen inislamischen Welt behandelt man eher am
Rande. Der ungarische Ministerprasident Viktor @rhber warnt:

"Die europaischen Spitzenpolitiker ... haben kelung von der tatsachlichen Gefahr, die
die Einwanderer flr uns bedeuten, auch nicht vanGiél3enordnung des Problems. Wir re-
den hier Uber zig Millionen Menschen. Der Nachscistilendlos, aus Pakistan, Bangladesch,
Mali, Athiopien, Nigeria. Wenn wir die alle reinkan, geht Europa zugrunde." (Bild online,
12.9.2015)

Da solche Stimmen die Utopie stdren, Uberhdrt mansehlie3lich halt man Orban eh fur
einen Nationalisten, irgendwie braun angehauchér/&i hat recht. Tatsachlich sitzen Millio-
nen Menschen auf gepackten Koffern. Allein 38 % Alielkaner wollen laut Umfragen nach
Europa (FAZ, 13.9.2015). Wenn die alle kommen, dgairbpa zugrunde. Am 13.9.2015 zog
die deutsche Regierung die Notbremse und fuhrtedevi&renzkontrollen ein. Es bleibt ab-
zuwarten, wie effektiv sie sind.

Schon jetzt haben Stadte und Gemeinden die grdft@reme, die lawinenartig hereinstro-
menden Menschenmassen unterzubringen. Turnhallesewdeschlagnahmt und als Unter-
kinfte hergerichtet, leerstehende Gebaude mit digtréhem Kostenaufwand renoviert. Pri-
vate Hauseigentimer fordert man bereits auf, nehitzten Wohnraum zur Verfigung zu
stellen, das sei "Gold wert fiir die Integrationd, ksatrin Goéring-Eckhardt von den Griinen
(Junge Freiheit, 6.9.2015).

Da voraussichtlich zu wenig privater Wohnraum zwerfigung gestellt wird, sind schon
Zwangseinquartierungen angedacht. Hamburg will natlOktober ein Gesetz verabschie-
den, wonach leerstehende Gewerbeimmobilien im @&tz beschlagnahmt werden kdnnen
(N-TV, 23.9.2015). Die ersten Stadte werfen Miedes stadteigenen Wohnungen, melden
Eigenbedarf fir die Neuankdmmlinge an, wie in Pader (Neue Westfalische, 28.7.2015),
oder quartieren eine ganze Schule aus, wie in Likehevo Hals tber Kopf innerhalb einer
Stunde die Realschiiler ihr Schulgebéude verlassftan, also vertrieben wurden, um Platz
zu schaffen (Westfalenblatt, 18.9.2015), bundeshisiter einmalig.

So geht man nicht mit Menschen um, die Eltern di€s@uler sind Steuerzahler, der Staat hat
eine Fursorgepflicht fur seine Blrger. Die ursatidi Schuld liegt natirlich bei der Regie-
rung, die die Fremden massenweise ins Land |aBhaaien mul3 es das Volk. Man hat den
Eindruck, dafl3 die Behorden vollig Uberfordert siitit derartigen Zustéanden hatte niemand
gerechnet. Der Winter steht vor der Tur, viele Mg in Zeltstadten mussen in feste Quar-
tiere, aber wohin? Schon jetzt brodelt es im Valle man in Gesprachen leicht herausfinden
kann.
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Haben die Zuwanderer ein Recht, hier zu sein?

Ganz deutlich muf3 man sagen: Nein! Juristisch gasesind es lllegale, die jetzt ins Land
stromen. Sie hatten laut EU-Gesetzgebung (Dublikefimen) in dem Land Asyl beantragen
missen, wo sie zuerst den Boden eines EU-Mitgkediss betreten haben. Sie sind Rechts-
brecher. Als lllegale haben sie mehrere sichereSEaten durchquert, wenn sie in Deutsch-
land ankommen. Auch das deutsche Grundgesetznetiikel 16a, Absatz 2 fest: "Auslan-
der, welche Uber einen Staat der EU oder einertigenssicheren Drittstaat einreisen, kdnnen
sich nicht auf das Asylrecht berufen.”

In gigantischem Mal3 wird demnach Rechtsbruch begranmd zugelassen. Interessant ist,
dal3 die Einreisenden in allen Medien und politiscMerlautbarungen als Fluchtlinge be-
zeichnet werden. Diese Bezeichnung ist mit Absggwahlt, eine Manipulation durch Spra-
che, um die Aufnahmebereitschaft der Einheimischererhohen. Denn ein Flichtling ist
nach allgemeiner Auffassung und Sprachgebrauchvieinsch, der ein schweres Schicksal
hinter sich hat, dem man helfen mul3, alles andére wnmenschlich, so bestimmt es unsere
christlich gepragte Kultur, Nachstenliebe und HuitéanDas Handeln des barmherzigen Sa-
mariters (Lukas 10, 30 ff.) ist Grundbestandtegener Ethik.

Die Frage aber, ob diese Menschen wirklich Fliobdisind, wird gar nicht erst gestellt. Sie
sind es zu einem grof3en Teil nicht, und ein AnrectitAsyl hat keiner, da sie bereits aus ei-
nem Lager in einem sicheren Land kommen. Nur wedigéen direkt aus dem Kriegsgebiet
kommen, aber auch sie hatten im ersten EU-Land Besghtragen missen. Nach internationa-
lem Recht ist fur Kriegsfluchtlinge der UNHCR, dasichtlingshilfswerk der Vereinten Na-
tionen, zustandig. Er wird von den Mitgliedern dfereinten Nationen mit einem Milliarden-
budget ausgestattet, damit er hilft, wo Hilfe gelnoist.

Und wo Hilfe geboten ist, ist im internationalencdReebenfalls genau festgelegt: Flichtlin-
gen wird im Nachbarland des Krieges geholfen bmversten Land, in dem Sicherheit und
korperliche Unversehrtheit der Menschen gewéahdeisind. Und das ist im Falle Syriens
zum Beispiel die Turkei und Jordanien. Deutschlahds nicht.

Nun kann sich Deutschland ganz abgesehen vom attenalen Recht natirlich freiwillig
bereit erklaren, die Turkei oder Jordanien zu wbigzen und Flichtlinge aufnehmen. Das
ginge ohne weiteres, der UNHCR wirde es organisiddée Menschen wirden dann ganz
regular etwa mit Flugzeugen nach Deutschland gabr&choht es aber die Aufnahmebereit-
schaft der Einheimischen und ist es medienwirksarudrerichten, sie seien Tausende Kilo-
meter unter grof3en Strapazen zu Ful’ hierher gekafime

In dem besagten Interview antwortet der ungariddivesterprasident Orban auf die Frage,
wohin denn die Menschen gehen sollen, wenn ab des2D15 Ungarn, wie angekindigt,
seine Grenzen dicht macht.

Orban: "Dorthin, wo sie herkommen. Diese Migrarkemmen ja nicht aus dem Kriegsgebiet
Zu uns, sondern aus Lagern in den Nachbarstaat&nSy... Dort waren sie in Sicherheit.
Diese Menschen fliehen also nicht vor der Gefabrsmd bereits geflohen und muf3ten nicht
mehr um ihr Leben furchten. Diese Menschen kommeint nach Europa, weil sie Sicherheit
suchen, sondern sie wollen ein besseres Lebem asn Lagern. Sie wollen ein deutsches
Leben, vielleicht ein schwedisches. Die Lebensunadn Griechenland, Mazedonien, Ser-
bien, Ungarn und Osterreich geniigen ihnen nichisdddich kann ich das verstehen. Aber es
gibt kein Grundrecht auf ein besseres Leben, muReicht auf Sicherheit und Menschenwtir-
de.” (Bild online, 12.9.2015)

Mit anderen Worten: Es sind Wirtschaftsflichtlingéywa 80 % der Ankommenden sind aus
diesem Grund hier. Das aber verschweigt man odgresanur ganz kleinlaut.

Alle, die hierher kommen, missen einen Asylanttatien. Viele haben unterwegs allerdings
ihre Papiere "verloren". Wer angibt, er komme aam dBirgerkriegsland Syrien, hat gute
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Aufnahmechancen. Oder er legt sogar gefalschteeRapor, fur 750 Euro erhaltlich in zwei
Tagen, hergestellt wahrscheinlich in der Turkeie wler niederlandische Journalist Harald
Doornbos recherchierte (N24.de, 17.9.2015).

Spiegel online meldete am 11.9.2015, die deutsdiscBaft in Kabul/Afghanistan habe mit-
geteilt, es gebe Anzeichen, dal3 die afghanischeeReg eine Million Passe ausgestellt habe,
die die Ausreise nach Europa ermoglichten. Die dhens aus den Westbalkanstaaten fliehen
definitiv nicht vor Krieg und Terror, ihre Antraghiirften abgelehnt werden. Aber die Aus-
sicht, selbst bei Ablehnung wieder abgeschobenerden, ist gering. Die 145.000 abgelehn-
ten Asylbewerber der Vorjahre sind immer noch Ifitd.de, 5.10.2014). Abschiebungen
werden nur in etwa 10 % der Falle durchgefuhrtenuaft verhindert von Einheimischen aus
dem linken politischen Lager.

Die besondere Attraktivitat Deutschlands erklachsaus den hohen Leistungen, die die Ein-
wanderer hier erhalten, nur wenig unter Hartz-I\W«iu, was man zu Hause durch regulare
Erwerbsarbeit meist nicht erreicht. Von Anfang aeraden sie in die Sozialsysteme aufge-
nommen, faktisch gleichgestellt den Mitgliedern 8efidargemeinschatft, die jahre- und jahr-
zehntelang in die Sozialkassen eingezahlt habech Alie medizinische Versorgung, die Un-
terbringung in hier Ublichen Wohnungen, die Bildswigrichtungen und anderes sind fur die
Menschen sehr attraktiv.

Deutschland aber wird angesichts der zu erwartemdiemschenmassen schnell tGberfordert
sein, es kann nicht die Rolle des Welt-Sozialarspslen. Dies und die beinahe bedingungs-
lose Aufnahmebereitschaft fur alle, die kommen,nibme starke Sogwirkung aus. Almaniya
scheint das "gelobte Land" zu sein. Klar ist, diengchen sind gekommen, um zu bleiben.
Und die gegenwartige Politik a3t das zu.

Es sei ausdriucklich vermerkt, daf3 unter den Hutadesénden mit Sicherheit viele Menschen
sind, die in ihrem Heimatland verfolgt werden umd Gesundheit und Leben firchten muis-
sen, etwa Jesiden und andere Minderheiten, insdesober Christen. Wir erleben seit vie-
len Jahren eine in der Geschichte noch nie dagemebeutale Christenverfolgung weltweit,
ein Christen-Schlachten, nicht nur, aber insbesenideislamischen Landern.

Pro Jahr werden etwa 100.000 nur ihres christlidBEubens wegen umgebracht, ein Ende
ist nicht absehbar. Aber auch politisch Verfolgitedsunter ihnen. Fir alle diese Menschen
gilt ohne wenn und aber, daf man ihnen hier Scpewzahren muf3. Man kann ihnen ohne
weiteres freiwillig ein Bleiberecht einraumen, stlivenn sie als lllegale ins Land gekommen
sind. Denn ein Zurickschicken wirde ihren fastesieh Tod zu Hause bedeuten. Das geht
selbstverstandlich nicht. ...

Sickern mit den faktisch unkontrollierten Massenlals-Terroristen ins Land?

Fragen Uber Fragen. Auch die Frage nach den KasrEinwanderungsstromes wird nicht
offentlich in den Medien thematisiert. Man erfahithts Genaues. Mancherorts zerfallt die
Infrastruktur, Bricken und StralRen missen sanierden, manche Schulen sind dringend
renovierungsbedurftig. Geld ist keines da. Aberdi@ Fllchtlinge jetzt plétzlich doch. Wie
kann das sein?

Weiter hort man im Umkreis von Aufnahmeeinrichtumgemer wieder von Problemen mit
den neuen Mitblrgern:

Nachbarn beschweren sich tber laute nachtlichekMusd Gber Vermullung der Umgebung.
Man hort von Streitereien, die untereinander méadBralgewalt ausgetragen werden, hort von
Drogenkriminalitat, sexuellen Belastigungen undasogon Vergewaltigungen einheimischer
Frauen. Christliche Fluchtlinge werden von muslohen in den Unterkiinften belastigt oder
gar angegriffen Warum wird dartiber nicht offen geshen?

Wer kritische Fragen stellt, gerat indes leichtlen unangenehmen Ruf, ein Ausléanderfeind
zu sein bzw. ein Rassist oder ein Rechtspopuligtdst Nazi-Keule wird jede noch so sach-
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liche Kritik an der Fluchtlings- und Auslanderpreiiatik vom Tisch gefegt. Alles wird nie-
dergebiigelt, was nach Kritik und Widerstand aussieis hin zu Gblen Beschimpfungen
durch die Politik ("Pack”, "Mischpoke", "Dunkeldsahe”), was die Medien ausfihrlich dar-
stellen. Eine kontroverse, mit sachlichen Argumergefiihrte Auseinandersetzung ist kaum
mehr mdglich. Ein schwerer Fehler.

Naturlich sind Brandstiftungen in Unterkiinften schlimmer Rechtsbruch, man hat aber den
Eindruck, dal’ die Medien so berichten, dal3 Redkt& &@ter gewesen sein kdonnten, indes die
Aufklarungsquote ganz minimal ist. Nicht seltenleolFlichtlinge selbst schon Feuer gelegt
haben. Und was ist mit linker Gewalt? Die redet reler klein.

Es ist besorgniserregend, wie grol3 die Kluft zwéschdenen da oben"” und "dem Volk da
unten” inzwischen geworden ist. Die Sorgen und Aagsr Einheimischen dirfen offensicht-
lich keine Rolle spielen, Angste der Eltern um iKiader, Angste der GroReltern um Kinder
und Enkelkinder. Auch seit Jahren oder gar Jahteehyut integrierte Auslander sind entsetzt
Uber die gegenwartigen Ereignisse in Deutschlamdb@sorgt, was die Zukunft bringt. Da die
Medien ganz offensichtlich einseitig berichten, etrein immer mehr Leute auf das Internet als
Informationsquelle aus.

Sind die Ankommenden integrationsfahig?

Alle treten fur eine rasche Integration der Neuankidinge ein. Aber wie realistisch ist das?
Wer soll die Hunderttausende Schiler unterrichtka, kein Deutsch sprechen? Die Wirt-
schaft hofft auf billige Arbeitskréafte, was selliie Arbeitsministerin Nahles kritisch sieht
(Junge Freiheit, 11.9.2015). Diejenigen, die eidernstlichen Hintergrund haben, sind in der
Regel sicherlich integrationsbereit und - fahigrdes es aber nicht leicht haben.

Anders sieht es bei den Muslimen aus, und diecstelie Masse der Neuankdmmlinge. Schon
im Jahre 2005 sagte Bassam Tibi: "Man mul} offeersagdie Religion des Islam erlaubt die
Integration nicht. Ein Muslim darf sich einem Nidiiuslim nicht figen. Wenn er in der Di-
aspora lebt, dann ist das eine Notsituation, urichen sich absondern. Das sagt die normale
Religion und nicht eine fundamentalistische Vagah{Focus 29/2005)

Sogar bei den bereits seit vielen Jahren hier ddemMuslimen sieht es mit der Integration
nicht besonders gut aus. Waren die Einwanderer@earund 80er Jahre durchaus noch offen
fur die Integration, so sind es die jungen denteiitoder vierten Generation immer weniger,
Parallelgesellschaften sind entstanden. Diese stegés sich nattirlich durch die Massen der
neu hinzukommenden Muslime. In vielen Stadtenistintegration schon heute gescheitert.
Im Jahre 2008 wurde in Duisburg-Marxloh die bisidajrof3te Moschee in Deutschland er-
offnet, die Merkez-Moschee, hohe ReprasentanterPalisk und Kirche waren anwesend.
Der Bau war von der EU und dem Land NRW mit 3,2libtilen Euro geférdert worden (Idea,
29.10.2008). Man sprach vom "Wunder von Marxlols',sellte eine Begegnungsstatte und
Vorzeigeprojekt fir das reibungslose Zusammenletesachiedener Kulturen sein, wie auch
der Stadtteil Marxloh Uberhaupt ein Vorzeigevierder Einwanderung werden sollte. Die
Moschee wurde gelobt fur ihre gute Integrationsar@&min Laschet, CDU). Aber schon
zwei Jahre spater kamen erste Zweifel auf.

Heute, nur sieben Jahre spater, ist die ursprimgisassige deutsche Bevolkerung zum gro-
Ben Teil weggezogen und eine Art muslimisches @lattstanden, in dem andere Werte und
Verhaltensmal3stabe gelten, in das sich selbstisteliznur mit VorsichtsmalRnahmen hinein-
trauen. Die Gewerkschaft der Polizei fordert eig@&westeuern, spricht von rechtsfreien Rau-
men, Polizeibeamte werden "ohne jeden erkennbarandGvon einer groReren Menschen-
menge bedroht und angegriffen.” (Blu-News, 30.622@&lehe auch Focus vom 30.6.2015 und
news.de vom 20.8.2015). Duisburg-Marxloh, nur erumgliickter Einzelfall? Keineswegs.
Auch in Dortmund, Essen, Berlin-Neukdlln und anderklagt die Polizeigewerkschaft Gber
ahnliche Zustande. Niemand hat damals auf warn&tidemen gehdrt. Nattrlich gibt es sa-
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kularisierte Muslime, die nur noch Namens-Muslinrelsaber wie werden diese sich verhal-
ten, wenn die Islamisierung zlgig voranschreitetnmvSalafisten und ahnliche Gruppen im-
mer mehr Einflul3 bei uns gewinnen? Der Islam, eiagrationshindernis?

Man mufd die Frage leider bejahen. Es hat keinenckweehr, darum herumzureden. Der
Glaube ist fur die allermeisten Muslime eminenthtig, was nur die wenigsten im Westen
verstehen. Muslime, die in westliche Lander kommezteben einen Kulturschock, sind em-
port Uber westliche Lebensweise, Werte und Moraketiungen, die man fur dekadent halt.
Homo-Ehen verachtet man, auch sexuelle Freizidggkealer Geschlechter und manches an-
dere. Als Reaktion besinnt man sich verstarkt aefaigenen islamischen Werte, fuhlt sich
erhaben Uber diese verwahrloste Kultur, die mardalstisch mit dem Christentum ansieht.
Normalerweise liest ein Moslem seinen Koran niétiter koranische Grundsétze und Werte
pragen durch die Tradition und Erziehung in der andurch Koranschule, Moscheebesu-
che usw. fest das Leben dieser Menschen. Allahke \igtl ewig gultig, und zwar fur alle Men-
schen, er bestimmt das Leben bis in Einzelheiteaihi

Allah hat festgelegt, daf3 Juden und Christen Utgdguund Verfluchte sind (Sure 9,30), die
schlechtesten Geschdpfe, die garantiert in dieeHd@mmen (Sure 98,6), sie stehen noch un-
ter dem Vieh (Sure 8,55; 7,179; 47,12), einige ¥men hat Allah gar in Affen und Schweine
verwandelt (2,65; 5,60; 7,166). Sie sind MuslimanTzibut verpflichtet (Sure 9,29).

Von sich selbst nimmt man dagegen an, dal3 man asdelh zur besten Gesellschaft gehort,
die es Uberhaupt gibt (Sure 3,110). Gewarnt weMeslime vor einer Freundschaft mit Un-
glaubigen: "O ihr, die ihr glaubt, nehmt euch nidie¢ Juden und Christen zu Freunden, sie
sind untereinander Freunde, und wer von euch siereunden nimmt, siehe, der ist von ih-
nen. Siehe, Allah leitet nicht ungerechte Leut&tré 5,51; siehe auch 3,118; 60,13) Men-
schen, die diese Grundsatze verinnerlicht habemeé eben nicht integrationsfahig sein. Die
Angst vor Allahs Zorn ist zu grof3.

Die Flichtlinge von heute, unsere Herren von md?dearch eine Willkommenskultur begei-
stert aufgenommen? Leider spricht vieles dafir. ¥fath viele noch ihren gesellschafts-
politischen, multikulturellen, multireligiosen umdehr oder weniger antichristlichen und an-
tideutschen Traumen nachhangen, hat die Gegetéragst die vollige Islamisierung Europas
im Auge.

Schon 1980 erklarte der "Europaische Islamrat"andon: "Islam ist ein Glaube, eine Bewe-
gung zur Aufrichtung der islamischen Ordnung in @é&lt." (Evangelische Zentralstelle fir
Weltanschauungsfragen Nr. 7, 1.7.1980).

Aktuell hat der Scheich Mohammed Ayad, einer dardaden Imame in Jerusalem, die mus-
limischen Flichtlinge offentlich aufgerufen, Eurapaerobern, indem sie sich mit den Euro-
paern verschmelzen: "Wir werden sie fruchtbar mach®ir werden Kinder mit ihnen zur
Welt bringen, weil wir ihre L&nder erobern werde{8putniknews.com, 22.9.2015). Das kann
man nur als Bedrohung empfinden, zumal die Burger tnerken, dal’ der eigene Staat die
Islamisierung stillschweigend zulaf3t oder gar férdeorauf oben hingewiesen wurde.

Das Beispiel des Libanon, der bis in die 60er Jaesevorigen Jahrhunderts noch ein tGber-
wiegend christlicher Staat war, ist ein Menetelakch islamische Einwanderungswellen und
einen daraus resultierenden Burgerkrieg fuhrerddie zuriickgebliebenen Christen heute ein
unterdriicktes Schattendasein.

Burgerkriegsahnliche Unruhen drohen auch unserem,lvan der Regierung schon seit 2009
erwartet (Udo Ulfkotte, Vorsicht Burgerkrieg, S. 4f7). Der Erzbischof der Stadt Mos-
sul/lrak, Amel Shimon Nona, wendet sich mit eindlichen Worten an die Europaer und
Christen des Westens:

"Unser heutiges Leiden (Anm.: das der ChristenraR)list ein Vorgeschmack darauf, was ihr
Européaer und Christen in naher Zukunft erleidendeerich habe mein Bistum verloren ...
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doch meine Gemeinde ist noch am Leben. Der Islagh rsaht, daf} alle Menschen gleich
sind. Eure Werte sind nicht die seinigen. Wenrdds nicht schnell genug versteht, werdet ihr
zum Opfer des Feindes, den ihr bei euch zu Haukomimen geheilen habt." (Unser-
tirol24.com, 18.9.2015)

Die Masseneinwanderung als Gottesgericht

Durch den gegenwartigen Massenansturm bahnt siclGericht Gottes Uber das einstmals
christliche Europa und das einstmals christlich@tBehland an. Der Glaubensabfall ist im-
mens in unserem Volk, Kirchen werden geschlossehalngerissen. In dem Mal3e, wie sich
der Glaube an den drei- einigen Gott der Bibelluehitigt, macht er einem Zeitgeist Platz,
nach dem der autonome Mensch glaubt, selbst bestinam konnen, was gut und bése, rich-
tig und falsch ist.

Die Gebote Gottes spielen eine immer geringereeRaill Leben der meisten Menschen. In
den Kirchen hat eine linksliberale Theologie dage®a Durch die historisch-kritische Theo-
logie hat man einen Selbst-Sakularisierungsproze@eddst, der vom christlichen Glauben
nicht viel mehr Gbrig laf3t als die Aufforderungy gluter Mensch zu sein und gut zu handeln.
Der Suhnetod Jesu Christi am Kreuz von Golgatha seide Auferstehung, Kernpunkte
christlichen Glaubens, sind langst nicht mehr sedystandlich fur viele Pfarrer.

Wenn die frihere Bischofin und jetzige "Reformasibatschafterin”, Frau Kal3mann, offent-
lich ausspricht, ihrer Meinung nach sei Maria, Mieatter Jesu, keine Jungfrau und Joseph sei
der leibliche Vater von Jesus gewesen (Spiegeiviee 30/2013), dann muf3 man schon die
Frage stellen, ob sie Gberhaupt noch auf dem Bdéemibel und des Apostolischen Glau-
bensbekenntnisses steht. Von Kirchenleitungsseaitertan noch keine Kritik an Frau Kaf3-
mann gehort. Wie viele Theologen mégen denken igl2 Gott allein weil} es.

Dem Gericht Gottes geht immer ein Glaubensabfathwe. Dem Volk Israel hatte Gott Segen
und Fluch vorgelegt: "Siehe, ich lege euch heutedem Segen und den Fluch: Den Segen,
wenn ihr gehorcht den Geboten des Herrn, euree§atie ich euch heute gebiete, den Fluch
aber, wenn ihr nicht gehorchen werdet den GebogsnHerrn, eures Gottes, und abweicht
von dem Wege, den ich euch heute gebiete, dafdaran Gottern nachwandelt, die ihr nicht
kennt." (5. Mose, 11,26-28)

Dazu zwei Beispiele: Immer wieder hat Gott seink/Israel in Zeiten des Glaubensabfalls
durch Propheten zur Umkehr gerufen. "O Land, Larmohd, hére des Herrn Wort", rief der
Bul3prediger Jeremia dem Volk seiner Zeit zu (Jeme28i29). Vergeblich. Das Volk war ver-
blendet und wandelte neben dem lebendigen Gott aederhin anderen Goéttern nach, die
Konsequenz war das Gericht, die Babylonische Gefasthatft.

"Jerusalem, Jerusalem, die du tétest die Prophetdrsteinigst, die zu dir gesandt sind! Wie
oft habe ich deine Kinder versammeln wollen, wigeeHenne ihre Kiken versammelt unter
ihre Flugel, und ihr habt nicht gewollt", ermah@diesus zu seiner Zeit das Volk (Matthaus
23,37). Vergeblich. Das Volk Israel war verblendatl wandelte seinen eigenen Vorstellun-
gen vom Messias nach. Die hochgertstete romiscieg$tnaschinerie vollzog das Gottesge-
richt im Jahre 70 n. Chr., eine fast 2.000jahrigespora folgte.

Was fir das Volk des Alten Bundes galt, gilt auéhdas Volk des Neuen Bundes. Gott laf3t
nicht zu, dal® wir auer IHM noch Allah nachfolggar erklaren, ER und Allah seien iden-
tisch, wie dies viele Kirchenleitungen tun. Dast&iGebot steht dem entgegen. Daran gibt es
keinen Zweifel. "Was der Mensch sat, das wird etesr”, sagt die Bibel (Galater 6,7). Gott
ist ein Gott nicht auRerhalb unseres Lebens, ainstebendiger Gott und greift in das Leben
ganzer Volker ein.

Aus dem Glaubensabfall folgt die Verblendung, dandas Gericht. Ausgerechnet den zu-
tiefst juden- und christenfeindlichen Islam laRderch die Masseneinwanderung Uber unser
Volk kommen. Es wird verheerend sein, wenn wir higimkehren. Gibt es die Chance der
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Umkehr noch?

Im Prinzip ja, aber danach sieht es Uberhaupt @igcht Man huldigt nach wie vor seinen mul-
tikulturellen und multireligiosen Ideen, will dieidklen Seiten des Islam nicht sehen. Man hat
den Eindruck, daR Politik, Medien und berhaupt(@iifentlichkeit gar nicht so genau wissen
wollen, was im Islam steckt, wer Allah ist, manrsgelrecht informationsresistent. Hat Gott
uns schon dahingegeben? (Rémer 1,24-28)

Die euphorische WillkommensbegrufRung fir die Eindeaar und die Aufrufe zur Willkom-
menskultur sollte man als Verblendung sehen. Galitagicht andere Volker, um sein Gericht
zu vollstrecken, seien es in der Antike die Babiondie Romer oder eben heute ganze Vol-
kerscharen aus islamischen Landern. ER ist souwardnallméchtig, auch wenn das vielen
lacherlich sein mag.

Wie gehen Christen mit der gegenwartigen und zulgerf Situation um? Die Gemeinde Jesu
Christi hat keine Machtmittel. Sie lebt das Wortt®s im Alltag, schliel3t sich unbiblischen
Stromungen nicht an, ruft auf zur Umkehr und beteh drei-einigen Gott fur die verantwort-
lichen Entscheidungstrager in Staat, Kirchen unde@schaft, sind so Salz der Erde, das eine
bewahrende, konservierende Funktion hat, und ldentWelt, weisen auf das wahre Licht,
Jesus Christus, hin. Sie versuchen, die hereinstitden Moslems mit dem Wort Gottes zu
erreichen, gemall dem Missionsauftrag Jesu (MattB8ui® f.), da nur Jesus der alleinige
Heiland flr alle Menschen ist, auch fir Moslems @diut Koran alle in die Holle kommen
(Sure 19,71).

Es ist zu unterscheiden zwischen dem antichrigtfidslam und dem Moslem als Mensch, der
nicht selten besser als seine Religion ist. Esdgi#t Interesse vieler Moslems am christlichen
Glauben aufzugreifen. Denn ernichtert durch disegnlichen Greueltaten von Allahs Krie-
gern besonders im Nahen Osten und in Afrika (IgdBdaram usw.) haben noch nie in der
Geschichte des Islam so viele Allah-Anhénger ilRefigion den Rucken gekehrt und sind
zum christlichen Glauben konvertiert wie heuteeui@efahr fur Leib und Leben.

Fur Christen ist die bestehende Staatsgewalt enmeGott gegebene Ordnungsmacht zum
Schutz vor Anarchie und Chaos (Rémer. 13,1 ff.J3 Deese Staatsgewalt selbst dem christen-
und judenhassenden Islam Tar und Tor 6ffnet, istiteeZeichen des géttlichen Gerichtes und
ein deutlicher Hinweis Gottes auf gebotene UmkBlas mul3 in offentlichen Verlautbarun-
gen und in Gottesdiensten deutlich gesagt werden.

Christen haben aber noch eine weitere Méglichkéitundlegend fur unsere staatlich-
demokratische Ordnung ist das Grundgesetz der Bugpigblik Deutschland. Und das be-
stimmt in Artikel 20: "Gegen jeden, der es untemmindiese Ordnung zu beseitigen, haben
alle Deutschen das Recht zum Widerstand, wenn amddrilfe nicht moglich ist.” (GG, Art.
20,4)

Leider ist mit Gewaltausbriichen zu rechnen. Dasrkbfiir Christen jedoch nicht in Frage,
auch nicht die Teilnahme an Putsch- und Umsturpetien. Als starkste Waffe des Wider-
standes haben Christen das Gebet.

Sie kdnnen sich aber auch als Birger des Staat&sefen, Telefonanrufen usw. an die Poli-
tiker und ihre Abgeordneten wenden, konnen ihr @recht auf Meinungsfreiheit in Gespréa-
chen, Leserbriefen und o6ffentlichen Vortrdgen wahmen, Petitionen unterschreiben, an
friedlichen Demonstrationen, Mahnwachen und Infér8en in FulRgangerzonen teilnehmen.
Sie kdnnen Mitglied in islamkritischen, nicht freemthassenden Bewegungen sein. Sie haben
das Wabhlrecht und Uberlegen bei der nachsten Waitdlg welche Partei sie auf dem Wahl-
zettel ankreuzen. Nicht zur Wahl zu gehen, bringhts, es starkt nur die Parteien, die uns in
diese heutige Lage gebracht haben.

Wird ein Umdenken und eine Umkehr erfolgen zu debrehdigen Gott, um Gottes Gericht
noch abzuwenden?
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"Herr, unser Gott, wir wissen nicht, was jetzt ans zukommt, du aber weil3t es. Wenn es
sein kann, schenke unserem Volk BuRe und Umkeltirzwlem einzigen und ewigen Gott.
Wenn dies nicht mehr dein Wille ist, sei uns gnadidsericht. Amen."<<

Die Zeitschrift "CIVITAS" des katholischen Civitdastituts berichtete am 5. August 2016
(x892/...):>>Zerstérung der Identitaten

Es ist das ausdrickliche Ziel der politischen KastBeutschland in der Europaischen Union
und den Vereinten Nationen die personliche undas@zdentitat der Menschen zu zerstéren.
Der Angriff auf die personliche Identitat wird wekit mit Hilfe der radikalen und undemo-
kratischen Durchsetzung der Gender Mainstreamieglddjie verfolgt. Die Zerstérung der
sozialen Identitdt geschieht durch die "Ausradigrunonokultureller Staaten”, wie dies
wortlich der Vizeprasident der Europaischen Komiois$rans Timmermans gesagt hat. Hier
einige weitere Zitate, die alle das gleiche Zighz&usdruck bringen:

Nicolas Sarkozy:

"Was also ist das Ziel? Das Ziel ist die Rassenisatmung! Die Herausforderung der Ver-
mischung der verschiedenen Nationen ist die Heoadsfung des 21. Jahrhunderts. Es ist
keine Wahl, es ist eine Verpflichtung. Es ist zvéind. Wir kbnnen nicht anders, wir riskieren
sonst Konfrontationen mit sehr grof3en ProblemershBi® missen wir uns wandeln, und
werden uns wandeln. Wir werden uns alle zur selbaih verandern. Unternehmen, Regie-
rung, Bildung, politische Parteien und wir werdars wWiesem Ziel verpflichten. Wenn das
nicht vom Volk freiwillig getan wird, dann werdenimstaatliche zwingende Malinahmen
anwenden!" - Sarkozy am 17. Dezember 2008 ... ziefiden EU-Politikern als Vorsitzender
des Europaischen Rates.

Sergio de Mello:

Am 4. August 1999 gestand Sergio Vieira de Melbo;,UBN-Administrator flr den Kosovo, in
einer Sendung des US-Radiosenders PBS folgendedudtéfungspolitik ein, die nie von der
Bevolkerung auch nur eines Mitgliedslandes per deaischem Votum abgesegnet worden
ist. Vieira de Mello wdrtlich:

"Ich wiederhole: Unvermischte Vdlker sind eigerttliein Nazi-Konzept. Genau das haben die
allierten Machte im 2. Weltkrieg bekampft. Die #erten Nationen wurden gegriindet, um
diese Konzeption zu bekampfen, was seit Dekadeln geschieht. Genau das war der Grund,
warum die NATO im Kosovo kdmpfte. Und das war deur@@, warum der Sicherheitsrat der
Vereinten Nationen eine solch starke MilitarprasenzKosovo verlangte - namlich um ein
System ethnischer Reinheit zu verhindern.” ...<<

Die Internet- & Blogzeitung fir die ZivilgesellsdhdDIE FREIE WELT" berichtete am 28.
November 2016 (x902/...¢>Der grol3e Austausch: Massenmigration gegen schrumgf-

de Bevdlkerung

"Replacement Migration” - Wie UNO und "Think Tankstropas Bevélkerung austauschen
wollen

Sie glauben, Volker nach Planspielen verschiebekdnnen, indem sie Massenmigration
steuern: UNO und verschiedene Stiftungen wollenoparverandern, um ein demogra-
phisches Utopia zu erschaffen.

"Replacement Migration” ist ein englischer Begrider genauso nach Allmachtsphantasien
und "Demographic Engeneering” klingt wie das sdkirelee alte Naziwort "Umvolkung".
Dahinter verbirgt sich eine seltsame Geisteshaltkigge Strategen glauben immer noch, sie
konnten am Reil3brett und auf der Landkarte Plalesfiie die Verschiebung ganzer Bevolke-
rungen ausarbeiten. Noch schlimmer: Sie glaubee,ldeen in die Tat umsetzen zu kdnnen.
Solche Demographie-Planspieler gibt es in allenlicldgn "Think Tanks", insbesondere bei
der UNO, wo sie mit ihren Ideen besonders viel Regite, Gehdr und Wirkungsentfaltung
erzielen kénnen. Kleine Gruppen von Experten agbedort aus, wie die demographische

50



Entwicklung der Welt gesteuert werden soll.

Der grol3e Bevolkerungsaustausch in der westlichen &t

Die Kernidee der "Replacement Migration" basieftzauei Beobachtungen.

Erstens: Europas Bevdlkerung ist zu alt, ricklaufig homogen.

Zweitens: In der dritten Welt gibt es ein groRes@lkerungswachstum und einen hohen An-
teil junger Menschen.

Die Lésung: Teile der Dritten Welt wandern nachdpa aus. Ideal und Vorbild: Schweden.
Experten sprechen vom "schwedischen Modell", demm wird der Bevolkerungsrickgang
durch massive Zuwanderung zu verhindern versuchi. $2hwedische Modell unterscheidet
sich vom US-amerikanischen, australischen und kacdlaein Modell, welche die Immigration
restriktiv handhaben.

Das grof3e Problem: Die sogenannten Experten mi&ache Lehren der Geschichte. Alle
grof3en Migrationsbewegungen in der Geschichte ma€tmsequenzen. Das gilt ebenso fir
alle gewaltsamen Bemihungen, gewachsene Bevolk&stogturen zu verandern, um ein
widernaturliches Utopia zu schaffen.

Im imperialistischen Kolonialismus wurden Bevolkegen hierarchisiert und durch kinstli-
che Grenzen getrennt. Im Stalinismus und Maoismuwslen Bevolkerungsstrukturen gewalt-
sam verandert, um eine ideale kommunistische Geselft aufzubauen. Durch Deportationen
und Kulturrevolutionen wurden kulturelle und ettatie Identitdtsgemeinschaften zerstort. Im
Faschismus und Nationalsozialismus wurde mit Gewaisucht, unrealistische ethnische
Idealbilder in die Realitat umzusetzen.

Das heutige Globalisten-Establishment wiinscht dageich die ideale marktkonforme De-
mographie, die durch gesteuerte Migration erreigdtden soll. Vermutlich wird diese Denk-
weise dereinst genauso im Mulleimer der perverdenlbgien enden wie die drei erstgenann-
ten. Denn bei groRen Migrationen treffen unterstlithe Kulturen aufeinander. Das fuhrt
immer wieder zu Konflikten mit ungeahnten Konseqen

Doch dem "Clash of Civilizations" (Samuel P. Hugton) begegnet man mit linksliberalem
Kulturrelativismus: Alles, was kollektive Identit&chafft, wird damonisiert. Es ist wie damals
im Stalinismus, als aus Menschen unterschiedli@erolkerungsgruppen systemkonforme
Sowijetbirger gemacht werden sollten.

Wie das Globalisten-Establishment die Demographie itopas als Problem auffaf3t

Fur viele internationale Organisationen, multinaéile Konzerne, Finanzinstitute und global
tatige Investoren unterschiedlichster Herkunftlisteliropas Demographie ein Problem dar.
Dieses Problem laf3t sich in drei Hauptpunkten znsanfassen:

Erstens: Die Bevdlkerung Europas ist ricklaufig indurchschnitt zu alt. Die Geburtenrate
ist zu niedrig. Die Experten sprechen von "Sub-BReginent Fertility”, wenn weniger als 2,1
Kinder pro Frau geboren werden. Man befiirchtet graféanzielle Belastungen fur die Wirt-
schaft, weil die Zahl der Erwerbspersonen sinkbiejeler Pensiondre und Rentner jedoch
steigt.

Die UNO hat verschiedene Szenarien beziiglich derodeaphischen Entwicklungsmaglich-
keiten durchgerechnet. Je nach Variante und Szewand bestimmt, wie viel Migration nétig
sein wird, um die Demographie Deutschlands aufreigewtinschten Level zu halten. Einem
Szenario der UNO-Revision von 1998 zufolge sinddié Jahre 1995 bis 2050 rund 11 Mil-
lionen Migranten notwendig. Andere Szenarien gatmeh von einem sehr viel h6heren Mi-
grationsbedarf aus.

Zweitens: Die Bevolkerung Europas ist anspruchsvblirch die Industrialisierung, dem
Wirtschaftswunder und Gewerkschaften haben siciMdieschen einen Lebensstandard erar-
beitet, den sie nicht verlieren wollen. Auf Dauerdaes schwer sein, den Anspriichen an hohe
Léhne und Wohlstand gerecht zu werden, da ein @iofr Produktion und Wertschépfung
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nach Asien abgewandert ist. Dies zeigt sich invechsenden Spaltung der Einkommensge-
sellschaft. Wir erleben eine Globalisierung der AReich-Trennung.

Das wird deutlich am Beispiel der USA und China:RAgid in den USA ein Teil der Bevol-
kerung auf Dritte-Welt-Niveau abgerutscht ist, watcim China eine Mittelschicht heran, de-
ren Lebensstandard Erste-Welt-Niveau erreicht. i@steht eine Dritte Welt in der Ersten
Welt und eine Erste Welt in der Dritten Welt. AuchDeutschland 6ffnet sich die Einkom-
mens- und Vermogensschere rasant. Es ist ein gloBdlanomen.

Drittens: Die Bevolkerungen in den einzelnen Stadferopas sind ethnisch und kulturell
relativ homogen. Die Wurzeln und Identitaten sabaf$tarke Gemeinschaften. Die Bevolke-
rungen zeigen durch ihr Wahlverhalten, daf3 sie immoeh in der Lage sind, internationale
Plane zu durchkreuzen, wie beispielsweise der Bosldr der Widerstand gegen TTIP gezeigt
haben.

Dieses Phanomen wird auf beiden Seiten des Atkmtik Populismus etikettiert. Man ver-
sucht, den Populismus durch gezielte politischeblielRelations-Mallnahmen" einzudam-
men. Denn erst die Atomisierung der europaischeselBehaft in isolierte Individuen ("ato-
mization of society”) ohne gemeinschaftliche Veremingen schafft die Moéglichkeit, unpo-
puldre Gesetze und MalRBhahmen durchzusetzen, ohngufistand eines Kollektivs befirch-
ten zu mussen.

Wie die Demographie Afrikas und Stdasiens als Probm aufgefaf3t wird

Die Uberbevdélkerung in der Dritten Welt wurde btedeit den 1950er Jahren als Problem
erkannt. In Ost-Asien konnte das Bevolkerungswachsabgeschwéacht werden. Doch in
Afrika und im Nahen und Mittleren Osten, aber autfTeilen des indischen Subkontinents
gibt es noch hohe Geburtenraten. Besonders Afiidich der Sahara wachst die afrikanische
Bevolkerung rasant. Die Ressourcen reichen nickt am all diesen Menschen gute Zu-
kunftsaussichten zu bieten.

Ein weiteres Problem ist rasante Verjingung deroB&rung. Der sogenannte "Youth Bul-
ge", der demographische Jugendiberschuf3, fihrhaumen Druck in den jeweiligen Lan-
dern. In den meisten Landern Afrikas sind mehr6al$rozent der Menschen unter 30 Jahre
alt. Dadurch entsteht Druck auf die Wirtschaft Walitik, Chancen zu schaffen. Oft fihren
solche demographischen Verhaltnisse zu Umstirzenaadmassiven Auswanderungen. Das
beliebteste Auswanderungsziel vieler Afrikaneldatopa. Dort sehen sie ihre Zukunft.

Von der UNO bis zur Bertelsmannstiftung planen "Think Tanks" die grof3e Migration

Die Idee von der "Replacement Migration" wird nighir von der UNO an Staaten wie
Deutschland herangetragen. In eine ahnliche Rightugist eine bemerkenswerte Studie der
Bertelsmann-Stiftung, auf die 2015 auch die Forsgkainrichtung der Bundesagentur fur
Arbeit 1AB (Institut flr Arbeitsmarkt- und Berufsfechung) hingewiesen hat. Sowohl das
IAB als auch die Bertelsmann-Stiftung werben irsdim Zusammenhang flr massive Zuwan-
derung.

Die Bertelsmann-Studie tragt den Titel "Zuwandesbeglarf aus Drittstaaten in Deutschland
bis 2050". Es geht um "Szenarien fir ein konstaBteserbspersonenpotential”.

Die Grundannahme der Studie lautet folgendermafigss Arbeitskrafteangebot gehort zu
den Determinanten des Wachstumspotentials. Einl&liftges Erwerbspersonenpotential
konnte zu einer wirtschaftlichen Stagnation fuhr8o. weisen beispielsweise der Sachver-
standigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtsotfath Entwicklung, die Deutsche Bun-
desbank und andere Institutionen auf die Gefahign Wachstum und die Sozialver-
sicherungssysteme hin, wenn das Erwerbspersonetigbschrumpft.” ...

Weiterhin heil3t es: "Das Erwerbspersonenpotendialimfassendes Malf3 fur den volkswirt-
schaftlichen Einsatzfaktor Arbeit, gemessen an Kogf... "Auch extreme Annahmen hin-
sichtlich der Erwerbsbeteiligung von Frauen (insibeiere der Angleichung der Erwerbsquo-
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te, von Frauen und Mannern) und Alteren ("Rente7@f) konnen nur zeitweise und nicht in
vollem Umfang den demographischen Einflu3 auf dageEbspersonenpotential kompensie-
ren."

Die Studie der Bertelsmann-Stiftung schlie3t mit \deraussage und Beflrchtung ab, dal3 die
Zahl potentieller Erwerbspersonen von derzeit rdadMillionen bis zum Jahr 2050 um etwa
16 Millionen auf 29 Millionen sinken konnte.

Logische Schluf3folgerung der Studie: Es helfe nemaassive Zuwanderung, um den demo-
graphischen Wandel und damit verbundenen Rickgasgitbeitskraftepotentials auszuglei-
chen.

Nach der Bertelsmann-Studie wirde in den Jahren20d® bis 2025 ein jahrlicher Nettozu-
strom von rund 450.000 Zuwanderern noétig sein. Y6426 bis 2035 waren dann 600.000
pro Jahr an Zuwanderern nétig sein und im anscaiieé@n Zeitraum 2036 bis 2050 rund
550.000 pro Jahr.

Fazit: Hinter der seit Jahren andauernden Masseatiug nach Europa stehen grof3e Organi-
sationen, Stiftungen, Banken, Versicherungsgeselften und Konzerne mit ihren Think
Tanks, die massiven Lobbyismus fur Einwanderungeli®n. Sie versorgen Regierungen mit
Studien, die die Massenmigration begriinden solten.<

Die Internet- & Blogzeitung fir die ZivilgesellsdhdDIE FREIE WELT" berichtete am 24.
Februar 2017 (x902/...»>Zuerst die Bevdlkerungsreduktion, dann die Massenngration
Das grof3te demographische Experiment aller Zeiten

Hinter der weltweiten Bewegung, Familien aufzulésad Frauen ins Berufsleben zu bringen,
sowie hinter den grof3en Migrationsbewegungen stiehgrol3eres Netzwerk als man glauben
mag. Schlussel hierzu ist die UNO mit ihren Untgamisationen sowie deren massive
Beeinflussung durch NGO's.

Das 20. Jahrhundert war das Jahrhundert des "Deamioigr Engeneering”. Nationalsozia-
listen, Faschisten, Stalinisten und Maoisten habhech Massenmord und Massendeportati-
onen die demographische und ethnographische Laedkerdndern wollen.

Auch in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts mvan mit "Demographic Engeneering”
beschaftigt. Zwar hatte man die grausamen Ideatogiél3tenteils berwunden. Doch glaubt
man immer noch, die Entwicklungen der Bevdlkerungel grof3angelegte Plane gestalten zu
konnen.

Der erste Schlag: Bevolkerungsreduktion

In den 1950er bis 1970er Jahren war der elitarakésthe Zeitgeist von der Furcht vor der
Uberbevolkerung gepragt. In der UNO wurden dieesrdiochrechnungen diskutiert. Die
Zahlen und Schatzungen fand man besorgniserregend.

Was dann folgte, war der grof3te geplante demogsep&iEingriff aller Zeiten. Das erste Mal
in der Geschichte der Menschheit wurden Plane eféwpo weltweit die Bevdlkerungs-
entwicklungen zu steuern. Ziel war es, die glodé&yolkerungsexplosion einzudadmmen.
Schlagwort: Bevoélkerungsreduktion.

Schnell hatte sich ein breites Blundnis aus intevnaten Organisationen (z.B. UNO, WHO,
UNICEF, UNFPA), Wirtschaftslobby-Organisationen Bz.Weltbank), Regierungsorgani-
sationen (z.B. USAID), Stiftungen, Grol3konzerneighitegierungsorganisationen und ein-
zelnen superreichen "Philantrophen” des Establistsneusammengefunden, um die Plane
international "top-down" durchzusetzen.

So hatten beispielsweise die Rockefeller Foundatandard Oil, Shell und DuPont massiv
in die "International Planned Parenthood FederafllB®F)" investiert. Parallel wurde der
internationale "Population Council” ins Leben geruf

Die neuen Plane und Ideen wurden wie eine ldeolegreoben nach unten weitergereicht.
Sie wurden an den Universitaten, Hochschulen unidle@ss zu wichtigen Themen erklart.
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Wissenschaftler und Lehrer aller Fachrichtungendenrmit den neuen Ideen indoktriniert.
Massive Datensammlungen wurden zu ihrer Legitinmatiossammengestellt.

Die grof3e Erkenntnis: Emanzipation der Frau fuhrt zur Bevélkerungsreduktion

In der dritten Welt, insbesondere in Afrika undibrd versuchten viele Organisationen, mit
teils rabiaten Methoden, den Kinderreichtum einpuoh&n. Man schreckte selbst vor
heimlichen Sterilisierungen nicht zurtick - etwa wedenschen zum Impfen aufgerufen
wurden und wahrend ihrer Impfung ohne ihr Wissenilgiert wurden.

Doch die grof3e Erkenntnis war: Wenn man weltwe#t Bildung und Rechte der Frauen
starkt, fuhrt dies zu mehr beruflicher Teilnahme Bauen am Wirtschaftsleben und somit zu
einer geringeren Geburtenrate.

Deshalb wurden von der UNO und ihren zahlreichenetdmnganisationen alle moéglichen
Programme ins Leben gerufen, um den Status der &uauden Ketten der Tradition zu
befreien.

Das Problem: In Nordamerika und Europa funktioeiaiteses Vorhaben préchtig, in der
sogenannten Dritten Welt dagegen waren die ErfimigBig. Lediglich China war mit der Ein-
Kind-Politik einen eigenen erfolgreichen Weg gegang

Warum hatten die internationalen Programme zurdframanzipation und Geburtenreduktion
in der westlichen Welt einen solchen Erfolg?

Drei Ursachen stechen hervor: Erstens, weil seit #60er Jahren die Pille popular wurde.
Zweitens, weil innerhalb der Bulrgerrechtsbewegungen Frauenemanzipation und die
feministischen Bewegungen Wasser auf die Muhlenu® waren. Und drittens, weil die
Verstadterung (Stichworte: Mega-Cities, Vorstadiandflucht) sowie der Anstieg der
Lebensqualitat durch die zweite industrielle Retiolu (Ol als Rohstoff fir Chemie- und
Kunststoffprodukte) die Lebensweise veranderten.

Verstarkt wurde diese Entwicklung durch die bewu@tangetriebene sexuelle Revolution,
die bis heute ihre Ideologie padagogisch und digetktbis in die Schulen und Kindergarten
durchgereicht hat.

Die Wucht dieser Kombination unterschiedlicher Ba&h hat dazu gefihrt, dal3 in den
Industrielandern ein demographischer Winter eimgetr ist und die Uberalterung der
Bevolkerung droht.

Der zweite Schlag: Massenmigration und die "offen&esellschaft"

Das massive Ungleichgewicht aus Bevdlkerungsstagnaind Geburtenrickgang in der
Ersten Welt und weiterhin massiver Bevoélkerungshama in der Dritten Welt, hat in den
letzten zwanzig bis dreiBig Jahren einen neuennkaml heranreifen lassen, der von
zahlreiche UN-Studien unterstutzt wird:

Um die Differenz zwischen Industrielandern und Hoklungslandern auszugleichen, missen
Teile der Bevolkerung aus der Dritten Welt in diste Welt abwandern. So kénne die Dritte
Welt vor dem Uberbevoélkerungs-Kollaps bewahrt uadErsten Welt ausreichendes Arbeits-
kraftepotential zugefuhrt werden.

Seitdem lautet das Schlagwort: Diversity (Divetsitéelfalt). Uberall in Europa und Nord-
amerika wird das multikulturelle Weltbild propadieEs geht durch fast alle Regierungen,
internationale Organisationen, Nichtregierungsoiggionen, Stiftungen usw., bis es sich als
Zeitgeist etabliert hat. In diesem Zusammenharfgestelie massiven Bemuhungen der "Open
Society Foundations" von George Soros, die in Ko mit dem UNHCR massiven
Einflul3 auf Regierungen und Institutionen der E9idaen.

Vor diesem Hintergrund ist es kein Wunder, dal3 gicdgela Merkel von der Multikulti-
Gegnerin zur Einwanderungs-Kanzlerin gewandelt lfa} Barack Obama und Hillary
Clinton ein buntes Amerika propagierten und demaddeye franzosische Prasident Nicholas
Sarkozy mit Nachdruck dafir warb, dalR Mischehen dzingendes Desiderat der franzo-
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sischen Gesellschaft seien.

Von Schweden bis Kanada, von GroRRbritannien bienUSA ist es der universelle Nenner,
der die westlichen Staaten unter einem Zeitgemdt-€iDiversity” um jeden Preis. Das ist der
Imperativ des 21. Jahrhunderts, dem wir uns beagken.

In vielen westlichen Gesellschaften haben sich Gegwegungen gebildet. Doch diese haben
es bislang schwer, einen breiten Konsens zu findmn Vorwirfe wie "Rassismus”,
"Nationalismus" und "Populismus" kdnnen schnelkj@&iskussion vorzeitig beenden.
Wichtig ist die Erkenntnis, dal3 die sexuelle Retiohy der Feminismus, die Ideologie der
multikulturellen Gesellschaft und die Unterstitzudgr globalen Migration weniger die
Verschworung einer kleiner Clique sind, sondern dalfinter ein gigantischer Apparat steht,
der global die gesamte Wirtschaft und Politik dareht - von der UNO bis hin zur Weltbank.
Diese Gedankenwelt ist Konsens, wenn sich die rEliteDavos oder auf der Bilderberg-
Konferenz treffen. Sie glauben alle, die Bevolkgem der Welt wie Figuren auf einem
Schachbrett hin und her bewegen zu kdnnen.

Damit kommen wir zum Kern des Problems: die glatisch-demographische Planwirt-
schaft. Die Vorstellung, daf3 internationale Orgatigsien globale Lésungsentwirfe vorbe-
reiten und durchsetzen kénnen, anstatt die einzeBtaaten ihre eigenen Wege gehen zu
lassen, ist der Hauptgrund fir die vielen FehleckiMngen. Wann immer jemand zum
grof3en Entwurf ansetzt, wird es unberechenbareriddiakte mit sich bringen.

Einzig im Wege steht der Widerstand zahlreicheopdischer und amerikanischer Birger,
die diese Entwicklung durchschauen. Allein ihreldshnoch zu gering.<<

Die deutsche Publizistin Inge M. Thurkauf berichtéber die UNO und die Neue Weltord-
nung (x939/...)>>Die christliche Botschaft in den FAngen der Neuen ftordnung

Die Neue Weltordnungist ein Begriff, der mit Beharrlichkeit als "Vetsgtrungstheorie"
zur Seite geschoben wird, obwohl fiihrende Politikemer 6fter in ihren Reden Formulie-
rungen wie "die eine Weltregierung”, "Globalisiegtiroder "global governance" einflechten
lassen - nicht selten in Zusammenhang mit der Agennl Dezimierung der Macht souvera-
ner Staaten und ddtinen-Welt-Religion. Die Neue Weltordnung ist mit Sicherheit keine
Verschworungstheorie, sondern das politisch koerekikunftsprogramm der zurzeit mach-
tigsten Organisation der Welt: ddNO mit ihren Ubergeordneten Ratgebern.

Der britische Historiker Anthony Suttomird deutlich, wenn er schreibt: "Die Gesellschaft
soll verandert werden, die Welt soll verandert veerdum eine Neue Weltordnung hervorzu-
bringen. Dies wird eine geplante Ordnung sein,emmér strikten Einschrankung der individu-
ellen Freiheit, ohne verfassungsmaRigen Schutzsfitotional protection), ohne nationale
Grenzen oder kulturelle Unterschiede.” Er spridkt lalso in aller Offenheit vom Anachro-
nismus nationaler Grenzen und kultureller Mannigjkeit, und zwar global.

Erste Anzeicheneiner fortschreitenden Veranderung der Gesellsahaf das Programm
der New Age Bewegungdie Menschen und Vélker zu einer universalen kemsden Welt-
gemeinschaft aus allen Rassen, Kulturen, Religiamehldeologien zusammenfihren sollte.
Zur Entkernung christlich-abendlandischer Werte gatAngebote, Praktiken und Methoden,
die darauf abzielten, die herkdbmmlichen Denkweiden Menschen umzuformen. Es waren
nicht nur die verschiedenen Bausteine im Zeichen \WWassermanns, wie Esoterik, Magie,
Okkultismus, Selbsterlosung, 6stliche Philosopldejstheilung, etc., die die Grundrezepte
lieferten, sich vom abendlandischen Denken loszarsag

Das neue Zeitgeistgefihl brach sich auch Bahmit neuen durch Werbung und Medien in-
doktrinierte Gebrauche und Handlungen, denen deelBehaft Jahrzehnte hindurch freiwil-
lig und mit Eifer gefolgt ist. Weltweit werden Jesagetragen, von Mannern wie von Frauen.
Kaugummi, Coca Cola, McDonalds sind kaum mehr wegmken, wir griilen von Hammer-
fest bis Sizilien im gleichen Sing-Sang-Ton mit A&dus, machen Larm a la Hard Rock oder
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Heavy Metal und nennen es Musik.

Die Anglizismen in unserer Sprache werden zu Zeialeseres post-modernen Fortschritts,
wir mailen die news, wir suchen einen Job etc. Edszination der Filme a la Hollywood so-
wie das Fernsehen mit seinen ungezéahlten Kanaleenhdas Denken und Flhlen einiger Ge-
nerationen von Kindesbeinen an besetzt. Dies al&@sn Vorboten der Neuen Weltordnung,
die wir ohne groRe Uberlegungen Gibernommen undTeifnverziickt verteidigt haben: es ist
doch "in", und "man" denkt eben heute so, denrZdieen haben sich gedndert.

Kdnnen wir uns der Sogwirkung dieser alles gleibattenden, kulturauflésenden und sich
am Banalen ergotzenden Scheinwelt Gberhaupt nazieban? Fiur eine Welt ohne Grenzen
sind diese neuen Wertvorstellungen notwendige Geader und vor allem im Interesse der
Globalisierer, die sich mit ihren Planen kaum neinickhalten. Sie enttarnen sich selbst.
Am 14.5.1947 verriet Winston Churchill in einer Re@ in London einige angloamerika-
nische Zielein Bezug auf die Zukunft Europas: "Wir geben uatirich nicht der Tauschung
hin, dal? die Vereinigten Staaten von Europa didaind vollstandige Losung aller Probleme
der internationalen Beziehungen darstdllee Schaffung einer autoritativen, allmachtigen
Weltordnung ist das Endziel, das wir anzustreben Haen.

Wenn nicht eine wirksame Welt-Superregierung eteichind rasch handlungsfahig werden
kann, bleiben die Aussichten auf Frieden und mditdan Fortschritt duster und zweifelhaft.
Doch wollen wir uns in Bezug auf das Hauptziel keililusion hingeben: Ohne ein Vereinig-
tes Europa keine sichere Aussicht auf eine Wekregg.Die Vereinigung Europas ist der
unverzichtbare erste Schritt zur Verwirklichung dieses Zieles.

"Frieden" auf Erden Dank der Neuen Weltordnung

Der Gedanke einer neuen Weltordnung ist fir ameisiche Prasidenten ein alter Traum.
George H. W. Bush erklarte am 11. September 199@uf den Tag genau elf Jahre vor dem
magischen Datum 9/11) vor dem amerikanischen Kéhdmir haben vor uns die M6g-
lichkeit, fir uns selbst und fur die zuklnftige Gereration eine Neue Weltordnung zu
schaffen.... Eine Ordnung, in der eine glaubwiirdige UNO ifiredenserhaltende Rolle an-
wenden kannym das Versprechen und die Vision der UN-Grinder zerfullen.”

Dabei wird der Schwerpunkt bei der Etablierung Neuen Weltordnung auf die Sicherung
des Weltfriedens gelegt. Bei seiner jahrlichen t&taf the Union-Ansprache” im Februar
1991 entfaltete Vater Bush seine Vision: "Es iseajrof3artige Idee: eine neue Weltordnung,
in der verschiedene Nationen in gemeinsamer Saskfieander gezogen werden, um die uni-
versellen Bestrebungen der Menschheit, Frieden Siutherheit, Freiheit und Gesetzes-
ordnung zu verwirklichen. ...Nur die Vereinigten Stmhaben beides: das moralische Steh-
vermogen und die Mittel, sie zu unterstltzen."

Wahrend er dies verkiindete, war der zweite Golfkimevollem Gange.

Auch Woodrow Wilson, Prasident von 1913-1921, s&etine globale Ordnung unter der
Fuhrung Amerikas an, um den Frieden in der Wekizhern. Der Erste Weltkrieg hat diesen
Friedensplan verhindert. Ebenso brachten die Beng#m Franklin D. Roosevelts (1882-
1945), den globalen Frieden mit Hilfe Amerikas zaohten, durch den Ausbruch des Zwei-
ten Weltkriegs, in den Amerika eingetreten istenffichtlich nicht das gewlnschte Resultat.
Atome flr den Frieden

Ein Ereignis aus der Biographie meines Mannes Iexthanschaulich und aufschlu3reich
die globalen Friedensziele Amerikas. In den 199@éren propagierte der damalige Préasident
General Eisenhower ein weltweites Projekt mit dechi&wort: "Atome fur den Frieden”.
Alle Lander der Erde sollen in den Genul3 von Atoengie gelangen. Verflugten erst samtli-
che Regierungen Uber genltigend Energie, wirden &dagit ausgeschaltet werden. Was fir
den Bau der Atomkraftwerke noch fehlte, war dasvech Wasser.

Unter der Leitung meines Mannes wurde am physigfalhemischen Institut der Universitat
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Basel eine Anlage gebaut und betrieben, mit degeéeng, das schwere Sauerstoffisotop 18
auf eine Konzentration anzureichern, die damaldeinganzen Welt nirgends zur Verfligung
stand. 1959 beauftragte ihn eine Schweizer Firm&rankreich im Atomreaktorzentrum Sa-
clay bei Paris den Bau einer Anlage zur Herstelluag schwerem Wasser zu leiten. Die
Franzosen waren bereit, eine solche Anlage in gnaBi zu bauen.

Ende 1959 wurde sie fertiggestellt, und einige Merspater, im Februar 1960, ziindeten die
Franzosen in der damals noch franzdsischen Samd@kitoniumbombe, denn das schwere
Wasser benétigt man nicht nur fur Atomkraftwerkendern auch fir Plutoniumbomben. Es
ist unwahrscheinlich, dald Amerikas Regierung niciuis dieser weit sichtbaren Explosion
wul3te.

Soviel zu "Atome fir den Frieden". Bei den amerikahen Friedensbemihungen scheint
immer wieder etwas vehement schiefzulaufen.

Die Wurzeln der Neuen Weltordnung

Die Wurzeln der NWO sind beim Aufkommen des neuerafzsystems und der Industriali-
sierung zu sucherAbraham Lincoln hat vor einer despotischen Machtergeifung auf-
grund der Usurpation des Geldsystems gewarntich sehe in naher Zukunft eine Krise he-
raufziehen. ... In Friedenszeiten schlagt die GeldimBeute aus der Nation und in Zeiten der
Feindseligkeiten konspiriert sie gegen sie. Siedespotischer als eine Monarchie, unver-
schamter als eine Autokratie, selbstsiichtiger iale Burokratie. Sie verleumdet all jene als
Volksfeinde, die ihre Methoden in Frage stellen uraiht auf ihre Verbrechen werfen. ...

Die Geldmacht des Landes wird danach streben ileresehaft zu verlangern, indem sie die
Vorurteile des Volkes ausspielt, bis der Reichtandén Handen von wenigen angehauft und
die Republik vernichtet ist.”

Es gibt zwei amerikanische Prasidenten, die esemagich gegen das Geldsystem aufzuleh-
nen: Abraham Lincoln und John F. Kennedy, beidedemrermordet.

An der Wiege der NWO steht folglich das moderne Gdbkystems, die Banken und die
Kontrolle tber die Zentralbanken, sowie die ganze ihsproblematik. Der Tenor der neuen
Fuhrer lautet: Wir brauchen weder Nationen, nochi€&eangen, noch Grenzen, weder natio-
nale noch territoriale Sonderinteressen, keinerhetiigewachsenen kulturellen, religiosen
und sittlichen Wertvorstellungeuch ist es gleichgtiltig, welche Marionette amerikiai-
scher Prasident oder deutscher Bundeskanzler(in) sgt. Was wir bendtigen, ist ein welt-
weites Geldeinheitssystem, das automatisch Madadt die VVélker und Nationen Gbernimmt,
die letztendlich auch keine Rolle mehr spielen ward

Nathan Mayer Rothschild, Sohn des Griinders der Rothschild-Dynastie, M@&yaschel
Rothschild, fand zu diesem Thema drastisch deetliforte:"Ich kiimmere mich nicht
darum, welche Puppe auf den Thron von England gesatwird, um dieses Empire zu re-
gieren, auf dem die Sonne niemals untergebt. Mann, der die britische Geldversorgung
kontrolliert, kontrolliert das British Empire, und die britische Geldversorgung kontrol-
liere ich!"

Aul3er des Geldsystems der Rothschilds und Rockesedteht am Beginn der Globalisierung
die Industrialisierung. Eine Beschreibung der moderIndustriegesellschaft, die deutlich
macht, dafl} Globalisierung, Industrialisierung urad dnoderne Geldsystem ein natirlicher
Feind von Religion, Nation und Kultur ist, finderirim Kommunistischen Manifest. Dort
wird gefordert, dal3 die Welt nicht von den Proletar aller LaAnder, sondern von der Geld-
und Industriemacht beherrscht werden soll. Auch hied die Behauptung aufgestellt, daf3
allein diese Konstellation der Garant ware fur Beeden in der Welt.

Das Imperium der US-amerikanischen Macht sieht globale Strategie vor: die Welt muf3
zu einem einzigen grenzenlosen Markt umgewandeitleve in dem alle Kulturen, Religio-
nen, Sprachen, Sitten und Gebrauche gleichgesthadtden sollen.
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Das 20. Jahrhundert ist voll von Ideen von einemlt®ifdheitsstaat. GraCoudenhove-
Kalergi, der grol3e Vorantreiber eines europaischen Swaaest nannte in seinem Buch
"Praktischer Idealismus" als Kenner der Szene hidén Kulissen didbemokratie "eine
Fassade der Plutokratie” (Herrschaft des Geldes)Staatsmanner in republikanischen wie in
monarchischen Demokratien seien Marionetten, wahiie Kapitalisten die Drahtzieher
sind, die die Richtlinien der Politik diktieren uddrch Ankauf der 6ffentlichen Meinung die
Wabhler, in geschéftlichen und gesellschaftlichemi®sungen die Minister beherrschen.

Dem GroRRkapital sei es gelungen, aus der Demokdase wunderbarste und wirksamste
Werkzeug zur Ausbeutung der Gesamtheit zu machazu Bin Wort eines unbekannten Pro-
pheten, das die heutige Situation treffend besohréiVer in der Demokratie schléaft, erwacht
in einer Diktatur.”

Versetzen wir uns nun in die Zeit der 1940er Jahre.

The City of Man

Gegen Ende des JahE340 erschienn den USA und in Kanada ein schmales Bandchen von
113 Seiten mit dem Titel:The City of Man. A Declaration on World Democracy -Die
Stadt des Menschen. Eine Erklarung zur Weltdemokrat". Es handelte sich dabei um ein
Grundsatzprogramm fir daielteinheitsstaatoder dieWeltdemokratie mit der dazugeho-
rendenWeltreligion, auch hier ging es um nichts Geringeres als unktiblierung des Frie-
dens. Das Béandchen fand rasche Verbreitung undenamdalle gré3eren Bibliotheken in den
USA, Kanada, aber auch in Europa verteilt.

Offensichtlich war man daran interessiert, die d6@des Menschen" in groRem Stil bekannt
zu machen. Doch plétzlich war die Schrift nirgendhmerhaltlich, offiziell bis heute nicht
und in den Bibliotheken hiel3 es: der Titel sei dfwadbar. Was war der Anlaf fir dieses ei-
genartige Vorgehen? Es ist zu vermuten, dalR dibaBkierer beim Ausbruch des IIl. Welt-
kriegs den lange erhofften Zeitpunkt zur Griindueg geplanten Weltstaates sahen.
Vielleicht waren es die militarischen Anfangsermlider Nazi, die zum Rickzug der Propa-
ganda fir den einen Weltstaat bliesen. Die Tatsablee, dal3 von dieser Schrift nach kurzer
Zeit nirgends ein einziges Exemplar mehr aufzuéeiyar, weist darauf hin, daf3 hinter dieser
Publikation eine machtige Organisation gestanddremanuf3, um ein fast weltweit wirksa-
mes Ausleihe- und Verkaufsverbot bis heute zu befeh

Worum handelt sich nun bei diesem Waitke City of Man? Es ist mehr oder weniger das
vollstandige Programm zur Verwirklichung einer eitigen Vernichtung aller National-
staaten in erster Linie aber darernichtung der Religion, unter dem hehren Vorwand ewi-
gen "Frieden auf Erden" schaffen zu wollen.

Der Plan enthalt finf Punkte:

1. Es soll ein erdumspannender einziger Staatedmast

2. Dadurch werden kinftige Kriege ausgeschaltetzige Herrschaftsform ist die Demokra-
tie.

3. Die Demokratie muf3 zugleich die alleinige undeaheine Weltreligion werden, die Reli-
gion des Humanismus.

4. Alle derzeit noch bestehenden verschiedenergi@eén missen in diese humanistische
Religion integriert werden. Religionen aber, diehshicht integrieren lassen, weil sie allzu
starr auf einem wortwdrtlichen Verstandnis ihregben beharren, werden ausgemerzt, weil
sie die Demokratie und damit den Menschen selbdnoben.

Erinnert sei an Alice Bailey, die "Hohepriestervdn New Age, der Bewegung des Neuen
Zeitalters, das ja bekanntlich einen Messias eetadler sich "Maitreya™ nennt und Herrscher
einer neuen Weltreligion sein wird. Die New Agebé&a jenen, die nicht zur Zusammenarbeit
mit Maitreya und der neuen Weltreligion bereit si@ewalt, sogar Sauberungsaktionen und
Vernichtung angedroht. Diejenigen, "die falsche re@htiber den Christus verbreiten" (z.B.
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glaubige Christen), wirden in Zukunft verschwindgie, werden "aus der physischen Verkor-
perung befreit und in eine andere Dimension auBefjader physischen Inkarnation gesandt”
werden. Mit anderen Worten, sie wirden umgebracht.

5. der Welt-Humanismus kann nur mittels einer Absdmg des Amerikanismus auf alle Ub-
rigen Lander der Erde durchgesetzt werde. Die Bty des Weltstaats muld daher von den
Verneigten Staaten ihren Ausgang nehmen.

Am Schlul3 der Erklarung setzen die Verfasser denikoen angezielten Welt-Humanismus
dem Amerikanismus gleich und betonen damit die &idsrolle der Vereinigten Staaten bei
der Errichtung des Welteinheitsstaates, dé&hobalisierung, so Henry Kissinger, ist nur
ein anderes Wort fir US-Herrschaft Mit einem Aufruf an die amerikanische Nation, vor
allem an die amerikanische Jugend und an alle Beroich fur die Erneuerung der Welt
entschlossen einzusetzen, endet das Dokument ThefGilan.

Krieg um des Friedens willen?

Gehen wir nun einmal der Frage nach, was hintesdewuffallig zur Schau getragenen Liebe
zum Frieden steckt, denn dies ist letztlich derttraée Punkt in der Propaganda um die Neue
Weltordnung. Die Verfasser vorhe City of Man sagen es an einer Stelle sehr offen: "Sinn
und Ziel des menschlichen Lebens, des individueNendes kollektiven, ist Fortschritt und
Wachstum in Verstand und Tat, und Friede, allgesrekriede, ist die Vorbedingung fir
Fortschritt und Wachstum."

Hier wird der reine Humanismus zum letzten Sinn undZiel erklart, der Friede hingegen
zur blof3en, wenngleich notwendigen, Vorbedinguagede ist also nicht das letzte Ziel,
weil alle Staaten sich dem Gesetz des Weltstaatesterwerfen missen "wenn es in der
Welt von morgen Frieden geben soll.”

Also zuerst Unterwerfung, dann erst kann Friede sai. Unterwerfung kann aber mdogli-
cherweise nur durch Krieg geschehen. Hier zitieienHerausgeber vo@ity of Man Prasi-
dent Woodrow Wilson, der damit den Eintritt der UBAden ersten Weltkrieg begrindet hat-
te:

"Ungeachtet der (wohlverdienten) Fehlschlage diésteten Jahrzehnte wird ein Krieg, um
den Krieg zu beenden, erneut das Los unserer Gemesin - und der unsrigen allein, falls
sie sich ihrer Aufgabe gewachsen zeigt - oder amnddre noch kommen werden, bis der To-
talitarismus des Todes oder die Universalitat desdEns auf der Erde errichtet ist".

Mit anderen Worten: wenn die Vereinigten Staaten Sichaffung der Weltdemokratie jetzt
(also im Il. Weltkrieg) in die Wege leiten kann,ndawird das der letzte Weltkrieg gewesen
sein. Wenn aber nicht, werden andere Menschematie kommen werden, nochmals einen
Krieg fuhren missen, um den Krieg zu beenden, siglen also einen dritten Weltkrieg fuh-
ren mussen bis zum "Totalitarismus des Todes" bigeder Frieden auf Erden endlich errich-
tet ist, meines Erachtens das Friedensreich dashiisten.

1950 erklarte der GroRRbankier und Rothschild-Ageames Warburg:

"Wir werden eine Weltregierung haben, ob es uns gdftioder nicht. Die einzige Frage ist,
ob die Weltregierung durch Eroberung oder Einwiilig erreicht wird."

Die folgenden Zitate bestéatigen das Dokument "Thg &€ Man" durch den internationalen
Konsens zur Vorbereitung einer Neuen Welt-Demo&yaiprich Weltregierung:

Am 2. April 2009 trafen sich inLondon die Finanzminister und Zentralbankchefs aus 20
Landern einschliel3lich der sieben grof3en Indusitienen zum G20-Gipfel. Der Internatio-
nale Wahrungsfonds und die Weltbank waren ebenfaimehmer dieses Treffens. In einer
programmatischen Rede bekrafti®deemierminister Gordon Brown die Entstehung einer
Neuen Weltordnung:

Vor 200 Jahren, so sagte er, habe eine neue Weledilte abgel6st1990 war das Ende ei-
ner durch den Kalten Krieg bestimmten alten Welanvhabe damals von einer politischen
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neuen Ordnung gesprochen. Was nicht habe vorausgeserden kbénnen, sei die Schnellig-
keit der Globalisierung. Heute nun begannen wirvetstehen, dafl3 die Weltordnung, die
durch die Globalisierung vorangebracht wird, nidorch militarische Starke wie noch im
Kalten Krieg, sondern durch 6konomischen Einflufsehe.

Die Lander, die in Zukunft erfolgreich sein werdeejen jene, die Flexibilitat, freie Markt-
wirtschaft, freien Handel, Innovation und Férderuey Bildung miteinander verbinden kénn-
ten. Abschlie3end konstatieBeown:

Eine neue Welt sei im Kommen. Es sei eine Neue Waitinung mit ganz anderen und
radikal neuen Herausforderungen fur die Zukunft.

Strobe Talbott, Vize-AulZenminister der USAvon 1993 bis 2000sprach bereits 1992
Klartext: "Im nachsten Jahrhundert (dem 21. Jh.) werden Nationen, wie wir sie kennen,
obsolet sein alle Staaten werden eine einzige globale Autbaitéérkennen. Nationale Souve-
ranitat war letztendlich keine so gute Idee.”

David Rockefeller sah die Welt schon 1994 am Rande einer globalewdJmng. Erwar
Uberzeugt, dal? es nur noch einer Krise grofen Ausmias bedirfe und die Nationen
wirden die neue Weltordnung annehmenin einer Ansprache vor dérilateral Commis-
sion 1991 dankte er "der Washington Post, der New Ylorkes, dem Time Magazine und
anderen Publikationen, deren Direktoren an unséreffen teilgenommen und beinahe 40
Jahre ihreVersprechen zur Geheimhaltungeingehalten haben. Es ware fir uns unmdglich
gewesen, unseren Plan fur die Welt zu entwickekenmwir wahrend dieser Jahre Gegen-
stand der breiten Offentlichkeit gewesen waren.rAbit ist die Welt aufgeklart und vorbe-
reitet genug, um ein&Weltregierung entgegenzugehen."”

Ein Beweis, dal3 in der Politik nichts zufallig gedadeht, und wenn etwas geschieht, man
sicher sein kann, dal3 es auch auf diese Weise geftlest. (Franklin D. Roosevelt.)

Die "Lugenpresse" ist offensichtlich nicht ledidiieine Erfindung der Pegida-Demonstranten.
Vollig unmiRverstandlich druckte sich die deutsche Bundeskanzledmgela Merkel auf
dem Kirchentag in DresdeR011 aus:"Wenn man eine wirkliche Weltordnung haben
will, eine globale politische Ordnung, dann wird ma nicht umhin kénnen, Souverani-
tat, Rechte, an andere abzugeben."

Ein friedliches Zusammenleben, so beteuerte sig@usanit einer globalen Ordnung mdglich,
denn diese Welt kdnne keine friedliche Welt seienm wir nicht zu mehr globaler Ordnung
und mehr multilateraler Zusammenarbeit finden.

Frau Merkel sieht in der Globalisierung Chancen teid Schlissel zur Zukunft und ... auch
zur Toleranz, weil sie eine weltweite Offnung psether, wirtschaftlicher und kommunika-
tiver Grenzen mit sich bringt ... Ich bin sehr fralal3 der Begriff der Toleranz nun auch Teil
der Grundrechts-Charta im neuen EU-Reformvertrdghekraftigte sie in einer Rede am 11.
Juli 2007 an der Universitat Heidelberg.

Ein Blick in den EU-Vertrag klart uns Uber die seltsame Art der Toleranz von Frau
Merkel auf: Obwohl EU-weit die Todesstrafe abgeschafft isefewir in den Erlauterungen
zu diesem Vertrag in Artikel 2 Abs. 2 EMRK: "Einéfling wird nicht als Verletzung dieses
Artikels betrachtet, wenn sie durch eine Gewaltardweg verursacht wird, die unbedingt
erforderlich ist, um zum Beispiel einen Aufruhr odeifstand rechtmafig niederzuschlagen.”
Und Artikel 2 des Protokolls Nr. 6 EMRK wird noclewtlicher:"Ein Staat kann in seinem
Recht die Todesstrafe fur Taten vorsehen, die in Kegszeiten oder bei unmittelbarer
Kriegsgefahr begangen werden. ..."

Es ist sicher nicht abwegig sich dariiber Gedankemachen, inwiefern die beiden Artikel
greifen werden, wenn der Widerstand im Volk gegenzerstérung europaischer Kultur und
Geschichte, gegen den Austausch von Landern urke¥ish Namen der Neuen Weltordnung
wachst.
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Die Weltordnung der Papste

Was besonders schmerzt, sind die Bekenntnissettéen Papste zur neuen Weltordnung. In
seiner Enzyklika "Pacem in terrightwarf Papst Johannes XXIIl. das Bild eines Weltaa-
tes. Als seine Vorboten nannte er die Organisation\teinten Nationen und vor allem die
Allgemeine Erklarung der Menschenrechte vom 10.eDdxer 1948, also zwei ausgesprochen
weltliche Institutionen.

Schwerwiegend sind die Schlul3worte von Papst Pauhid 4. Oktober 1965 vor der Voll-
versammlung der UNO: "Diese Begegnung ... ist vorfd€inheit gepragt, denn der zu lhnen
spricht, ist ein Mensch genau so wie sie. lhr Brudier, und sogar der Geringste unter Ih-
nen."

Das Oberhaupt der Rémisch-Katholischen Kirche lobngte sich in geradezu peinlicher Un-
terwirfigkeit einer der Kirche feindlich gegenuliereenden Organisation als "geringster Bru-
der". Doch der Papst fuhr fort: "Als Experten s@gen fur die Menschlichkeit tragen Wir
Ihrer Institution in diesem Augenblick die Unteigting Unserer letzten Vorgénger, die aller
katholischen Bischofe und Unsere personliche am.sWd gewil3, dal’ diese Organisation den
angemessenen Weg zur zeitgerechten Zivilisationzund Weltfrieden offnet. ...

Sie haben ein Gebaude errichtet, das niemals imihe&r gehen darf. Es mul3 vervoll-
kommnet und dem Lauf der Geschichte dieser Weleglidhen werden. Sie vertreten eine
Entwicklungsstufe der Menschheit. Von nun an ishiebt mehr maoglich, zuriickzuweichen.
Man muf3 voranschreiten.”

"Entwicklungsstufe der Menschheit" ist ein Termirdes Evolutionisten Pierre Teilhard de
Chardin, fur den sich der Mensch in einer Entwiakjthin zum Punkt Omega befindet, um
dort aus sich selbst zur Vollendung zu gelangen.

Das folgende Zugestandnis von Papst Paul VI. gdggnder UNO reflektiert die Teilhard-
sche Philosophie des Einswerdens:

"Man ware fast versucht zu sagen, dalR Ihr Wesetksnatiin der zeitlichen Ordnung gewis-
sermal3en das widerspiegelt, was unsere katholiscbkee in der geistlichen Ordnung sein
will: einmalig und universal. ... Nichts Hoheres kaman im ideologischen Bereich auf na-
turlicher Ebene erdenken. Ihre Berufung ist esitmair einige, sondern schlechthin alle Vol-
ker zu verschwistern."

"Sehr geehrte Herren, Sie haben ein Werk begonne8ie lehren die Menschen, den Frieden
zu erkennen. Die Vereinten Nationen sind die hatteut®, in der man die Bildung erhalt, und
wir sind hier in der Aula Magna dieser Schule. .. duvenn sie diesen Raum verlassen, dann
wird die Welt auf Sie als die Architekten, als Hrbades Friedens blicken."

Die UNO als Architekt des Friedens™al} die weltlichen Herrscher die Menschheit niit tr
gerischen Friedenshoffnungen versuchen irrezufiilt@s haben wir mittlerweile verstanden,
doch wenn der Stellvertreter Christi auf Erden, den Frieden seines Herrn und Meisters
Jesus Christus zu verkiinden hat, als Hirte seihafamicht auf das Reich Gottes lenkt, son-
dern auf eine weltliche Institution, bleibt nich#ds eine unendliche Verlassenheit. Die
SchluRworte des Papstesind geradezu beunruhigend:

"Das ist ja das Schonste an der Organisation der \feinten Nationen: ihr echt menschli-
ches Antlitz. Dies ist das Ideal, das auf der Pilgerschaftiddie Zeiten von der Menschheit
ertraumt wurde. Dies ist die grof3te Hoffnung dedtiWW&ir wagen zu sagen: das ist der Wi-
derschein des Planes Gottes: ein alles Uberstetg&han voller Liebe fir den Fortschritt der
menschlichen Gesellschaft auf Erden, ein Widersgheidem die himmlische evangelische
Botschaft irdisch wird."

Am Ende seiner Rede setzte der Papst noch deutligkeAkzente: "Was Sie von dieser
Stelle aus verkindigen, das sind die Grundrechdedign Grundpflichten des Menschen, seine
Wirde und seine Freiheit, vor allen die Religioesfeit. Sie sind die Interpreten dessen - Wir
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spuren das - was héchster Gehalt menschlicher \leish wir méchten es nennen: ihr heili-
ger Charakter."

Dieser Kult an den Menschen und das unverhohlene Hireten fir den Weltstaat ist die
grof3te Ehre, die von kirchlicher Seite je an die UNO gerichtetrde. Wer will es folglich
dem "Philosophen der UNO" und langjéahrigen Vize-&atsekretar Robert Muller verargen,
wenn er die UNO als "modernes Bibelinstitut” verhet und sich sogar dazu versteigt, die
Vereinten Nationen als "Leib Christi" zu bezeichnen

In der Fronleichnams-Predigin 17. Juni 1965 beflirwortete Papst Paul VI. den Wistaat

in einer zu diesem Fest kaum passenden Weise: ‘fivtaohte den Weltstaat und die neue,
ideale Gesellschaft bauen. Wie vielseitig die Méhstt bei der Errichtung des ungeheuren
Gebéaudes engagiert ist und welche bedeutenderchotts man dabei macht, ist Uns durch-
aus bekannt. Sie sind es wert, bewundert und uiatergu werden."

Auch sein Hymnus anlaR3lich der Mondlandung im 1969 ist fir einen Papst recht unge-
wohnlich und befremdlich: "Ehre dem Menschen, Eem Denken, Ehre dem Wissen, Ehre
der Technik, Ehre dem Wirken, Ehre der menschlidkénnheit! Ehre der Synthese der wis-
senschaftlichen Aktivitdt und der Organisationskdds Menschen, der im Unterschied zu
den Ubrigen Lebewesen, durch seinen Geist und seameielle Geschicklichkeit Instrumente
zur Eroberung der Welt herzustellen weil3.

Ehre dem Menschen, dem Kdnig der Erde und heutgtdriides Himmels. Ehre dem leben-
den Wesen, das wir sind, in dem sich das Bild Gatfgegelt und das, im Beherrschen aller
Dinge, dem biblischen Auftrag gehorcht: Mehret euntd herrschet.”

Die Mondlandung war ein rein profanes Unternehnesrist nicht bekannt, daf3 die Astronau-
ten als wahrnehmbares Zeichen christlichen BekeneanKreuz am Ort ihrer "Eroberung”
aufgerichtet hatten.

In seiner Enzyklika CARITAS IN VERITATEwveist Papst Benedikt XVI. mit Bezug auf
Papst Johannes XXIll. ebenfalisf eine Weltautoritat hin:

"Um die Weltwirtschaft zu steuern, die von der Krisetroffenen Wirtschaften zu sanieren,
einer Verschlimmerung der Krise und sich darauglegden Ungleichgewichten vorzubeu-
gen, um eine geeignete vollstdndige Abristung zwiddichen, sowie Ernahrungssicherheit
und Frieden zu verwirklichen, den Umweltschutz ewghrleisten und die Migrationsstrome
zu regulieren, ist das Vorhandensein einer echbéitigghen Weltautoritat, wie sie schon von
meinem Vorganger, dem seligen Papst Johannes X&tbesprochen wurde, dringend no-
tig."

Wenn die hochste Obrigkeit der katholischen Kirchkaum verschlisselten Worten sich zur
"Weltautoritat" bekennt, ist anzunehmen, daf} digrdd¢baft Uber die Welt durch die Globali-
sierer schon weit gediehen ist. Das wirde beinhattald alle tberkommenen kulturellen und
religiosen Werte, Sitten und Gebrauche in Vergdssiegeraten sollen.

Die Endlésung der Globalisierer

Wie sehr bedroht die Gesamtheit der Vélker schpreifahren wir aus den Biichern des ame-
rikanischen Militarstrategen, Vordenkers und Plardar Neuen Weltordnungihomas P. M.
Barnett (*1962 in Chilton, Wisconsin). Er ist daviberzeugt, dal3 Amerika dazu berufen sei,
der Welt globale Spielregeln fur die neue Weltvaingftordnung vorzulegen.

Von der Firma Cantor Fitzgerald wurde er Anfang@6@eauftragt, ein Forschungsprojekt mit
Namen "New Rule Sets Project” (Projekt Neue Spielr® Uber globale Militéarstrategien zu
leiten. Das Buro der Arbeitsgruppe befand sich B.1Stockwerk des New Yorker World
Trade CenterZur Zeit der Anschlage von 9/11 hatte das Team gede einen freien Tag
und Thomas Barnett konnte kurze Zeit spater alatBefir Strategiefragen im Biro von Ver-
teidigungsminister Donald Rumsfeld im Pentagoneséirbeit aufnehmen.

Es scheinfThomas Barnett vorbehalten zu sein, uns die Plane der GlobalisieneDetalil
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vorzulegen2005 schon beschrieb ehre Absicht,eine "Gleichschaltung aller Lander der
Erde, und zwar durch die Vermischung der Rassen"ins Auge zu fassen. Jahrlich sollen in
Europa 1,5 Millionen Einwanderer aus der DrittenlM&fgenommen werden. Dabei ist es
niemandem erlaubt - weder Regierungen noch Institeih - die Fllchtlingsstrome zu behin-
dern. Landesgrenzen sollen eingeebnet, die Rasgemseht, nationale Werte und Gebrau-
che, sowie traditionelle Religionen abgeschafftdeer

Das Endziel soll eine hellbraune Rasse ergeben meinem durchschnittlichen 1Q von 90
sein, zu dumm zu begreifen, aber intelligent genugm zu arbeiten. Sollte sich Widerstand
regen, dann misse ein neuer 11. September indzer@eden. Barnett selbst mochte eine
Globalisierung, die sowohl multikulturell als auectultirassisch sein soll. Aber das wiinschen
die Erbauer der Neuen Weltordnung gerade nichtarkieiten an einer kompletten Durchmi-
schung und damit an der Vernichtung der Kultureth der Rassen. Darauf hin angesprochen,
antworteteBarnett: "Sollte man Widerstand gegen die globale WItordnung leisten, so
fordere ich: "We shall kill them" (wir werden sie t 6ten)...."

In ahnlichen Worten beschrieb der englische SateiferH. G. Wells den Plan der Globali-
sierer: Zahlreiche Menschen werden die NWO hassen und beiversuch, gegen sie zu
protestieren, werden sie sterben.

Hier wird eines deutlich: Das Konzept der Neuen tdfdhung wird nicht ohne Einsatz von
Terror erreicht werden kénnen. Wahrend die Angrifée Globalisierer sich auf unsere Frei-
heit richten, werden wir, die Verteidiger unserbristlichen Werte und unserer Freiheit als
"gewalttatige Extremisten” bezeichnet.

Die apokalyptische Konstruktion einer Neuen Weltorchung kann nur gelingen, wenn eine
Vereinheitlichung der Denkweisen erreicht werdenrke&Ein materialistisches Weltbild, ver-
korpert durch die neue IdeologBender Mainstreaming, ist dafir die ideale Strategg.

Bei der Vdlkerwanderung des 21. Jahrhunderts gehtsalso um eine Enteignung der
kulturellen Identitat und des christlichen Wertefundaments von Europaern.

Wir sollen zu Fremden im "eigenen Haus" werden. \Ré#3e Farbe soll verschwinden, auch
dies ist kein Geheimnis mehr, wir missen es nugdam begreifen lernen. Was wir zur Zeit
erleben, ist der Abschied von einer Jahrhundetém ddultur, Abschied von einer christlichen
Denk- und Lebensweise. Das Deutschland, das wst giekannt haben, wird es bald nicht
mehr geben. Politiker reden schon heute von Newlokirg

Es sieht nicht so aus, als ob die Bundesregieriatggsold anstrengen wirde, "Schaden vom
deutschen Volks abzuhalten”, wie es der Text ddegformel verfigt. Jene, die sich um die
Identitat ihres Vaterlandes und ihrer Heimat - zBeqgriffe die a priori schon als politisch
nicht korrekt eingestuft werden - sorgen und deeg Buf3ern, werden ausgegrenzt und fallen
unter das Verdikt des "Rassismus”, der "Islamopiobder prinzipiell der "Xenophobie" -
Fremdenfeindlichkeit.

Gender Mainstreaming - Steigbugelhalter der Neuen Wltordnung

Unter dem Stichwort'Enteignung der kulturellen Identitat” zahlt der BegriffGender
Mainstreaming, eine ldeologidst dabei, das Wertefundament unserer Gesellscha#tuf-
zuldsen.

Die offizielle Definition vonGender Mainstreaming spricht von der Gleichbehandlung und
Gleichberechtigung von Mannern und Frauen. Docls @€ eine gezielt®egriffsverwir-
rung. Dahinter steckt eine Ideologie, difundamental in unseren Alltag eingreift und vor
allem die Familie, Manner, Frauen und Kindenerziehen und bevormunden will.Fir die
politische Strategie fordert die Neue Weltordnungnigchen, die sich ihrer Identitat nicht
mehr bewul3t sind und somit beeinfluBbar fir Mardpah und Umverteilungspolitik - von
der verordneten Sprachregelung bis zur planwirfatteen Frauenquote.

Gender bedeutet ein gewandeltes Verstandnis von Gesdhlddhn, genitale Unterschiede
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zwischen den Geschlechtern seien nicht naturgegsbadern ein "Produkt soziokultureller
Konstruktionen", d.h. das Ergebnis sozialer undtigoher Umsténde, getrennt vom biologi-
schen GeschlechDie Tatsache, dal? der Mensch von Gott als Mann undls Frau ge-
schaffen wurde, ist nicht mehr von Belangjede sexuelle Orientierung - heterosexuell, ho-
mosexuell, lesbisch, bisexuell, transsexuell igteichwertig und auch beliebig wahlbar. Es
geht hier also um di€leichstellung aller sexuellen Lebensformennd nicht um die Gleich-
stellung von Mann und Frau.

Gender Mainstreaming strebt einetotale Veranderung der Geschlechterund somit der
Gesellschaft, vor allem der familidren Strukturen and zwar aus dem einen Grund, der Ju-
gend die geschlechtliche Orientierung zu nehmemdedleen, die nicht wissen, wer sie sind,
werden orientierungslos und sind der Gefahr ausgesgpfer von Manipulation zu werden.
Den ideologischen Ursprung von Gender finden wir imMarxismus. Die Abschaffung
der burgerlichen Familie beschaftigte schon Marx ud Engels.Sowohl der Mann als auch
die Frau sollen in den Arbeitsprozel3 einbezogea,Kinder jedoch dem Staat Ubergeben
werden, zur Erleichterung der Frau, die dem JochMietter- und Hausfrauendaseins entle-
digt wird. Und wie viele Frauen sind darauf hereifadjen.

Den vorlaufigen Hohepunkt in der gegenwartigen Déskon um Gender Mainstreaming ist
"The Queen of Austria” und "lkone Europas"”, CorhWurst. Die bartige Sangerin ist seit
Monaten das wichtigste Propagandainstrument vord&ergo ist es fur die Genderologen
selbstverstandlich, die Diva mit Vollbart auch endSchulen zu prasentieren. Ein Schulleiter
meint: Der Besuch Conchitas sei Anlal3, um herauszer, wie die Jugendlichen Gber Mann
und Frau denken. Es soll ihnen verstandlich gemaehten, dal? man nicht unbedingt die
Werte der traditionellen Familie tbernehmen musse.

Die Medien haben es nicht nehmen lassen, diesegyrr Gestalt neben den uns bekannten
Herz-Jesu-Bildern zu plazieren.

Die Journalistin Dale O’Leary (*1941) hat in ihréBuch "The Gender-Agenda” finf Leitsat-
ze des Genderismus definiert, wie sie im UN-Esshioient verankert sind:

1. In der Welt braucht es weniger Menschen und mexuedle Vergnigungen. Es braucht die
Abschaffung der Unterschiede zwischen Manner uadiéir sowie die Abschaffung der Voll-
zeit-Mutter.

2. Da mehr sexuelle Vergnigen zu mehr Kindern futlk@&mnen, braucht es den freien Zu-
gang zu Verhitung und Abtreibung fur alle und Féwdg homosexuellen Verhaltens, da es
dabei nicht zur Empfangnis kommt.

3. In der Welt braucht es einen SexualkundeunterfiohKinder und Jugendliche, der zu se-
xuellem Experimentieren ermutigt, es braucht dis@affung der Rechte der Eltern tber ihre
Kinder.

4. Die Welt braucht eine 50/50-Méanner/Frauen-Quotgegiteng fur alle Arbeits- und Lebens-
bereiche. Alle Frauen missen zu maglichst alleteBeziner Erwerbstatigkeit nachgehen.

5. Religionen, die diese Agenda nicht mitmachen, erister Lacherlichkeit preisgegeben
werden.

Dale O'Leary war Teilnehmerin an deeking Konferenz 1995, wo der Begriff "Gender"
offiziell eingefiihrt wurde. In ihrem Buch "Die Gender-Agenda” schreibt sieb&ddas, was
Gender will, gibt es keine offene Diskussion. Sienknt nicht als groRes Schiff daher, obwohl
sie doch in allen politischen und 6ffentlichen Resgmen verankert werden soll, sondern wie
ein U-Boot, das keiner genau kennen soll."

Das war im Jahre 1997. In der Zwischenzeit wug@ader Mainstreaming klammheimlich,
ohne Burgerbefragung und ohne Debatteweder im Parlament noch in den Medien, 1999
zur "Gleichstellungspolitik mittels der politischeStrategie des Gender Mainstreaming als
durchgangiges Leitprinzip und Querschnittsaufgdbsthelegt.
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Wir haben es hier also mit einer offiziellen politschen Zielsetzung zu tungdie administra-
tiv und auf dem Weg des Gesetzes sowohl danmslzusammenwirken von UNQG als auch
EU-Organisationenin der Gesellschaft bereits durchgedriickt wurdeh&ndelt sich um eine
sogenannte top-down-ldeologie, die nicht von derdBesrung, sondern von den Machteliten
der Welt ausgeht, und die mit den Mitteln der Gaseler Bevolkerung aufgezwungen wird.
Die folgenden Ausfuhrungen verdeutlichen, wie \deéanderung bzw. Zerstérung der Ge-
sellschaft gerade im Bereich der Ehe und Familie volanger Hand vorbereitet wurde.
Der erste Generaldirektor der WHO von 1948 bis 1%%3 Brock Chisholm, legte anfangs
der 1950er Jahre mit groRRer Offenheit das KonzeptEr war der Meinung, Glaubenskodi-
zes, feste Regeln und Dogmen gehoren abgeschhéin Evaren fur ihn Diktatoren, die die
bessere Natur ihrer Kinder unterdriickten, und aulgfie, die Kinder mif3ten von religiésen
und kulturellen Vorurteilen, die ihnen aufgezwungeirden, befreit werden.

Er beflrwortete Sexualerziehung von einem frihderAdn und lehrte, daf? die Gebrauche der
Alteren ausgemerzt werden sollten, wenn notig neitvait. Die Geschlechter sollen ineinan-
der verschmolzen oder umgepolt, Kinder von ihremikan befreit und die Familie, so wie
wir sie kennen, abgeschafft werden."

Dieser Generalangriff gegen Ehe und Familie wurde dreits in groRem Stil umgesetzt.
Die Trennung der Kinder von den Eltern in einem friihen Alter wird als unabdingbar er-
klart und mit der aggressiven Forderung nach Kiiksert: "Alle Kinder missen in die Ki-

ta", tonte es von der Ministerprasidentin von NRW HaorgeKraft. Nun héren wir von se-
xuellen Ubergriffen in einer Kita in Mainz. "KitaniMainz geschlossen wegen sexueller
Ubergriffe von Kindern an Kinder. Das Personal &gkn", lauteten die Schlagzeilen quer
durch die Medien.

Aus einem Bericht des SWR geht hervor, daR esédeltbergriffen um Vorfalle handelt, bei
denen Kinder unter Androhung von Gewalt durch amd@nder genétigt worden sein sollen,
ihre Geschlechtsteile zu zeigen oder GegenstanderirAnus einzufihren. Es ist kaum vor-
stellbar, daR das Personal diese Ubergriffe niehtdskt haben soll.

Die Elternvertreter sind fassungslos, warum eigghf|

Haben sie sich nie naher mit den Vorgangen undeRlder Kitas beschaftigt?

Werden sie erst aufwachen, wenn sie eines Tagesrehk, dafd ihre Kinder sich ihnen ent-
fremdet haben und sie nicht mehr als Eltern anex®e? Asoziale und vereinsamte Wesen
sind in der Neuen Weltordnung willkommen, weil bekeh- und manipulierbar.

Die Sexualisierung der Jugend ist ganz im Sinne Lams, dem folgendes Zitat zugeschrie-
ben wird:"Wenn wir eine Nation vernichten wollen, so missenvir erst ihre Moral ver-
nichten. Dann wird uns diese Nation als reife Frucht in @ehol} fallen. Interessiert die Ju-
gend fur Sex und ihr bekommt sie ohne Schwierigkeiih eure Gewalt".

Um die "Vernichtung der Nation" zu erreichen, muf3 das Denken bis in die Wurzeln
umgewandelt werden.Das starkste Zerstorungspotential, das diese Rorden erfillt und
Gesellschaft und Familie damit auszuléschen dishtzender Mainstreaming. Dem italieni-
schen Philosophen marxistischer Pragung und Mitlmetgr der kommunistischen Partei Ita-
liens, Antonio Gramsci (1891-1937) war klar, daf3 im Westen die Revoluaom bestehen-
den birgerlichen Wertekanon scheitern wird, dabt&ats er aufJntergrabung und Zersto-
rung jener Werte, die eine burgerliche Kultur aufrechterhalten: das Christentum.

Die Arbeiter seien fir die notwendig revolutiondengestaltung der Gesellschaft nicht zu
gewinnen, wenn sie weiterhin an ihrem katholiscBGéguben festhielten. Dieser misse ihnen
ausgetrieben werden. - Seit Jahrzehnten erlebenwigrdiese rote Ideologie in die Gesell-
schaft hineingetragen wird.

Kein Platz fur Christus und Seine Botschaft

So langsam dringt mit erschreckender Klarheit isemrBewuf3tsein, dal3 in unserer Gesell-
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schaft fur die christliche Botschaft kein Platz mish. Die Europaische Union hat sich am 18.
Juni 2004 auf eine Verfassung ohne Gottesbezugigeevaléry Giscard d'Estaing, der
Vorsitzende des EU-Konvents zur Zukunft Europas42@dklarte, da’ dig€U-Verfassung
nicht der richtige Ort seiflr einen religiosen Hinweis.So einigte man sich auf eine allge-
meine Andeutung auf die religiosen und kulturellEraditionen Europas, um Millionen
Nicht- und Andersglaubigen nicht den Eindruck zunvigteln, ausgeschlossen zu werden.
Scharfe Worte gegen die Religion faddlary Clinton, die im April 2015 angekindigt hat,
sich nach 2008 zum zweiten Mal um die Prasidentsclea USA bewerben zu wolleAuf
einer Konferenz Uber Feminismusim Lincoln Center in Manhattaversprach sieunter to-
sendem Applaus im Falle ihrer Wahl eine Politik musten deAnerkennung der Abtrei-
bung als Frauenrecht.

Gleichzeitig kritisierte sie eine "Diskriminierungler Frauen und der Homosexuellen durch
Gewissensfreiheit und Religionsfreiheit. Religiddberzeugungen wiirden die Rechte der
Homosexuellen (LSBTTIQ) einschranken. Ausdrickli@nnte sie bei ihrer Kritik auch den
Widerstand der katholischen Kirche gegen die Gdseitgteform der Regierung Obama, die
eine fur katholische Institutionen nicht akzeptad Verordnung zur Finanzierung von Ver-
hiatung und Abtreibung einftihrte.

Ebenso rechtfertigte die Ex-First Lady die stah#id-inanzierung von Planned Parenthood,
welche die weltweit grofdte Abtreibungsorganisatien USA reprasentiert. Der Abtreibungs-
konzern erhalt von der US-Regierung jahrlich tlee éalbe Milliarde Dollar und weitere 35
Millionen Dollar zahlt die Regierung Obama an desv@kerungsfonds der Vereinten Natio-
nen, damit weltweit fur Abtreibung und Sterilisiagigeworben werden kann. Der Plan fur
eine Reduzierung des Bevdlkerungswachstums wurdedea Erbauern der Neuen Weltord-
nung noch nicht aufgegeben.

Die globale Elite wiinscht, die Weltbevélkerung 800 Millionen zu begrenzen. Also ca. 90
% weniger Menschen auf der Erde als zurzeit ddedagin. Daher ist es nicht weiter erstaun-
lich, da3Hillary Clinton in ihrer Rede auch die "sexuelle und reproduk@®esundheit” ver-
teidigte. Ein Euphemismus, hinter dem sich das RaghAbtreibung, Verhitung, kinstliche
Befruchtung in allen Varianten und die Gender-ldga@ versteckt.

Der Gipfel ihrer Auslassungen war die Forderung,der Staat solle sein Gewaltmonopol
einsetzen, um unerwiinschte religiose Uberzeugungerogmen zu andern. Damit ruft Hil-
lary Clinton nach dem Zwangsstaatder als "Zwingherr zum Gluck" auftreten soll. "fFie
verwurzelte kulturelle Codes, religiose Uberzeugamgnd strukturelle Phobien haben sich zu
andern. Die Regierungen mussen ihre Mdglichkeiten Zwang nitzen, um die Uberlieferten
religiosen Dogmen neu zu definieren."

Bill Donohue, der Vorsitzenden der Catholic Leadudisierte diese "Kriegserklarung gegen
die Religion" eines Kandidaten fiur das amerikaresBindsidentenamt mit aller Scharfe. Das
sei der "wahrscheinlich aufrichtigste progressil@g8&n in der Geschichte”, so Ed Morrissey
von HotAir.com. Die Anspielung, dal3 eine Natione @iuf der Saule der Religionsfreiheit
grundet, die Machtmittel des Staates dazu einsesp#indie religivsen Uberzeugungen zu
andern, sei eine nie dagewesene Erklarung.

Es stellt sich die Frage, in wie weit die Prasidehaftskandidatin der Demokratischen Partei
fur das Weil3e Haus sich Uberhaupt berihren laRteanwveithin bekanntgewordenen Massa-
kern und Vertreibungen, die seit Jahren an Chriseggangen werden. In ca. 60 islamischen,
hinduistischen, buddhistischen und kommunistisdté@rdern findet eine Christenverfolgung
statt, die alles bisher menschlich Bekannte undsétibare tbertrifft.

"Christian Solidarity InternationakCSl) geht davon aus, dal’ weltweit Gber 175.0005@ i
jedes Jahr wegen ihrer Religion ermordet oder zdeTgefoltert werden. Die Brutalitat, mit
der vor allem in muslimischen Staaten gegen Chrigtegegangen wird, zeigt neue Dimensi-
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on menschlicher Abgrinde.

Da die westliche Welt sich offensichtlich nur hadotig dieser Welle der Gewalt entgegen-
stellt, hat sich nun die irakische Regisseurin sefiitische Muslima, Aida Schlapfer Al Has-
san, dieses Leidens angenommen. "Ich will mit neif@m einen weiteren drohenden Vol-
kermord an diesen Menschen verhindern”, sagt siewar schockiert Gber die Barbarei, die
an Christen begangen wird. In einem Kurzfilm vowatzwei Minuten mit dem Titel "Noun"
(das arabische Wort fir Nazarener, mit dem Buclestd wurden im Irak die Hausturen der
Christen markiert) widmet sie sich der Christeneigiiing durch den Terror des Islamischen
Staats (IS) im Irak.

Der Film wurde fir das Internationale Film-FestiwalLocarno 2015 nominiert, doch zu-
nachst aus "Qualitatsgriinden” abgelehnt. Auf DidmkOffentlichkeit muRRte er aber schlieR3-
lich doch noch gezeigt werden.

Friher, so berichtet Aida Schlapfer Al Hassan, halae sich im Irak keine Gedanken ge-
macht, ob der Nachbar Sunnit, Schiit, Kurde odetisCisei. Doch mit der Invasion der Ame-
rikaner in den Irak, dem Birgerkrieg und der ausufen Gewalt des IS sei das gegenseitige
Mil3trauen mittlerweile grof3.

Diskriminierung der Christen

Was in der offentlichen Debatte totgeschwiegen wstldie Tatsache, dal3 Uber 85 % der so-
genannten "hate crimes" gegen Christen gerichtett §arunter fallen durch das von der EU
verabschiedete und in den nationalen Verfassunggankerte sogenannte "Diskriminie-
rungsverbot wegen sexueller Orientierung” (das hteevertet wird als die personliche Ge-
wissensentscheidung) auch berufliche Einschrankunge Diskriminierungen bis zu einem
Ausmal3, dal’ in bestimmten Fallen die Existenzgagelvon Menschen zerstort wird, wie
z.B. in England, wo Kloster ihre Gasthauser scleiefuldten, weil sie gezwungen gewesen
waren, auch an unverheiratete und homosexuelleRaarermieten.

Ebenso mul3ten katholische Adoptionsvermittlungee Einrichtungen schlie3en. Sie hatten
Kinder auch an homosexuelle Paare vermitteln missen

Ein christlicher Standesbeamter, der aus religitkmrzeugung sich nicht in der Lage sieht,
ein homosexuelles Paar zu trauen, wird seine Stellikeren, wenn er den Vorgaben nicht
Folge leistet. Ebenso werden Berufe wie Standesteeamirzt, Krankenschwester und He-
bamme oder Apotheker fur Christen nicht mehr auatibbin, und Lehrer und Eltern geraten
in Schwierigkeiten, wenn sie mit der staatlich gestgten Sexualmoral nicht einverstanden
sind.

Das Antidiskriminierungs-Gesetz fuhrt zur absonderlichen Situation, daf3 ein kasicber
Eventplaner auch fir Homosexuelle Verpartnerungereorganisieren mifte, oder ein ka-
tholisches Bildungshaus sich nicht weigern konnte Tagung einer Abtreibungs-
Organisation in ihren R&umen zu ermdglichen. Fehghvare ebenso, ob ein Pfarrer gezwun-
gen ware, den Pfarrsaal fur die Planung einer [Ra&de etc. zur Verfliigung zu stellen.

Aber auch im nicht-kirchlichen Bereich schafft dassetz absurde Mdglichkeiten: Judische
Einrichtungen waren gezwungen, antisemitisch aeeiein Gruppen ihre Raume zu lberlas-
sen. Uberlebende des kommunistischen Terrors miiBtenWohnung an ein kommunisti-
sches Paar vermieten, und wie wirde wohl die Artwimres islamisches Reiseblros lauten,
das aufgefordert wird, Christen nach Mekka mitzuneh?

AnlaRlich derSacra Liturgia Konferenz in New York City im JurdI5 fal3t Bischof Frank
Caggiano von Bridgeport im Rahmen seiner Homilied® die Not der Zeit zusammen: die
Welt von heute winscht, daf3 die Katholiken versaolken. "Wir werden leiden.” Gleichzeitig
forderte er die Katholiken jedoch dringend auf diarhalten. Dazu bedarf es jedoch der
Standhatftigkeit des heute so angefochtenen Glaubens
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Die Weltregierung des Weltenherrschers

Es gibt jedoch eine Weltordnung, auf die wir unsdBéck richten, um die wir uns sogar be-
mihen und sie innig erhoffen und erflehen missenethe Weltregierung des Pantokrator
Jesus Christus. In den Berichten Uber die Zeit saaier Auferstehung unmittelbar vor seiner
Himmelfahrt lesen wir von der Aussendung der Zvadifalle Menschen bis an die Enden der
Erde. Inm, Jesus, ward alle Gewalt gegeben im Hinume auf Erden.

Darum hatte er auch die Macht die Jinger zu sendarseine Botschaft zu allen "Vélkern
und Konige" zu tragen: "Darum gehet hin und lehtkt Vélker und taufet sie im Namen des
Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistedetinet sie halten alles, was ich euch be-
fohlen habe."” (Matthaus 28, 18-20).

Dies ist Seine Bitte, wenn nicht gar Seine Fordgruaie er jedoch mit einer Verheil3ung ver-
bunden hat'Und siehe, ich bin bei euch alle Tage bis ans Endéer Welt" (Matthdus
28,20).

Ungezahlte sind diesem Ruf Christi gefolglexander Solschenizynwar einer von ihnen. In
einer seiner Reden nach seiner Ausbirgerung 19atser Uber die entsetzlichen Ereignis-
se, die Uber RufRland gekommen waren und auf ectsprde Fragen antwortete er: "Nach-
dem ich jahrelang Uber das sowijetische Systemaimiea Millionen Menschenopfern nachge-
forscht habe, kann ich nichts Genaueres sagerDasMenschen haben Gott vergessen,
deswegen konnte das alles passieren!"

Es scheint tatsachlich so zu sein, als ob GotteSdand von den Vélkern weggezogen hatte,
denn die Welt hat Jesus Christus aus dem Blickfeltbren. Wir haben unsere Augen, wie
Petrus von IHM abgewandt, deshalb sinken wir.

Niemand wird daran zweifeln, daf3 wir in einem nekannten Mal3, Gott vergessen haben.
Die allgemeine Apostasie, die Gleichgultigkeit ita@ensfragen, nicht nur der Glaubigen,
sondern auch der Hirten, ist apokalyptisch. Kénnémes zulassen, dafd unsere Kinder ihr
Leben auf einem geistigen Trimmerfeld aufbauen?

Von offizieller Seite, vom Staat, von all den vielmstitutionen, die vorgeben, sich um Kin-
der, Ehe und Familie zu kimmern, ist kaum Hilfe Starkung familiarer Strukturen zu erhal-
ten, so viel haben wir verstanden. Nur wenigen réeet der Kirche ist Ehe und Familie noch
ein drangendes Anliegen. Wer verkindet noch, dafd.@be zwischen Mann und Frau ein
Abbild der unaufkiindbaren Liebe Gottes zu den Meeasdst. Wer hat noch ein Ohr dafur?
Diese Sprache wird nicht mehr von allen verstanBech sie mufd wieder gelehrt und gelernt
werden, wollen wir die zeitlos gultigen Werte wielden, Gite, Liebe, Treue wieder in unsere
Gesellschaft bringen.

Die Einhaltung der so verlachten sittichen Ordnunggerade im Bereich der Sexualitat
schitzt vor psychischen und auch materiellen Schaéls Gott den Mann und die Frau er-
schuf, hat er keine wertunterschiedlichen Individbervorgebracht, sondern den Menschen,
und zwar als Mann und als Frau, mit seiner jewapkzifischen Sexualitat.

Sie ist eine Erscheinungsweise des Menschen, olie ganze Personlichkeit durchdringt, ihn
bis in sein Innerstes pragt. Daher ist Sexualitétriediglich etwas rein Korperliches, son-
dern berthrt gleichermal3en die geistigen und psghbn Ebenen des Menschen.

Kinder und Jugendliche haben ein Recht zu erfaltafd,Liebe nicht ein sich technisch voll-
ziehender sexueller Akt ist, wie dies in der sdullien Sexualerziehung vermittelt wird, son-
dern eine Bindungskraft, die sich langsam undgsi@ber Jahre hinweg entwickeln und festi-
gen kann, und daf nur mit dieser Erkenntnis undiirmgiem Wissen und unter diesen Voraus-
setzungen wahre Personlichkeiten sich entfaltemédndie der weltlichen Macht der Neuen
Weltordnung die gottliche Kraft und Liebe Christitgegensetzen.<<
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Das deutsche Nachrichtenmagazin "compact-onlingthtete am 10. Februar 2018>Hut

ab: Die Neue Weltordnung andert alles und jeden!

Im Zuge der erfolgreichen Migrantisierung unserestihents wird so ziemlich alles afrikani-
siert, was in Europas Geschichte Rang und Namen hat

Ein satirischer Kommentar vaiVolfgang Eggert.

Man muf3 sich zuweilen bei Kindern in Acht nehmeaswnan ihnen so alles auftischt. Ich
hatte mal einem Knirps am Abendbuffet des RobinStubs Daidalos auf Kos (Griechen-
land, damals noch schon) erzahlt, dal’ die Pommegimem belgischen "Baron van der Frit-
ten" erfunden wurden, der mit der franzésischennifiesse de la Mayo-Naise" liiert war.
Den Belgier konnte sich der Naseweis merken, utddi@ Story, zuriick am Tisch, sofort in
die staunende Familienrunde. Der Herr Papa hatdacim anderntags am Pool bei mir be-
schwert.

Den sagenumwobenen Baron mag es wirklich gegeldsenhdie Grafin dagegen ganz sicher
nicht. Klassischer Fall von halber Wahrheit alse@r\Wun sagt, "Jaaaa, mit einem kleinen Ho-
senscheil3er kann man das machen!”, Ubersieht: dechKindbett entstiegene Wabhlbirger
glauben so ziemlich alles, was ihnen unter die N@gseeben wird. Hauptsache, daf3 irgendein
Mainstreammedium oder wahlweise die Traumfabrik yWabod die Story entsprechend
"heil3" serviert.

Jungstes Beispiel: Wahrend man sich in bestimmtafétStadtvierteln Britanniens heutzuta-
ge in Afrika oder wahlweise Pakistan wahnt, wuntheliand des Schaum-entkronten Biers
nun endlich der erste Stammvater aller Angelsachag&teckt. Er war - so heil3t es nuichtern
ein "Schwarzer".

Nicht wenige weil3e Englander, die es erstaunlichesvimmer noch gibt, werden diese
Nachricht durchaus "shocked" vernommen haben. Wie sie ebenfalls ins "We are all Re-
fugees-Boot" holte, gleicht einem Geniestreich: Démtonialbriten wurde - wissenschatftlich!
- kurzerhand ein Satz leuchtend stahlblauer Augepafit. Merke: ein bilichen David Beck-
ham ruht auch in jedem Afrikaner - man muf3 nur gemaschauen! Unterliegende "Messa-
ge": Leute, hin zu diesem wohlfeilen Antlitz gefat muf3 (!) unsere Reise gehen. Back to the
Roots, give it a chance! Ab in die Betten, wir S&madas!

Was sagt man nun dazu, nachdem die Fassung zukietkyest? "So sind sie halt, die Briten"
oder "Vermutlich gab's grad Freibier”, all das fireu kurz, denn Mr. Britannia ist definitiv
kein Einzelfall, sondern eher die Spitze eines agapmdistischen Eisberges. Wer sich im In-
ternet umsieht, wird viele weitere, hdchst erstiatnel Anchormen (Ankerméanner) der euro-
paischen Geschichte finden, die mit einem Mal dendl&ufigen Flichtling gleichen wie ein
Ei dem anderen.

Neuerdings als "echter Afrikaner" gefeiert wird z@®ispiel - sicher wieder kein Zufall - mit
Beethoven ausgerechnet der Komponist der Europahyt@ifenbart Beethovens Musik sei-
ne afrikanischen Wurzeln?", fragte denardianseine Leser im Juni 2015. ... Gut, geschenkt,
der stampfende Rhythmus seines Euvre héatte eigentbn Anfang an auffallen missen!
Wem sich beim Frihjazzer "Ludwig van" nicht sofeor dem geistigen Auge die weite Sa-
vanne Kenias auftut, hat seine Ohren an der Gdrdeabgegeben.

Mehr allzulange verkannte Prominente aus dem GelagietSub-Sahara gefallig? Alexander
der Grol3e wird genannt, der US-Griuindervater Alegaktamilton ebenfalls. Die Fernsehwelt
packt die englische Konigin Margaret von Anjou dazn der Serielhe Hollow Crowrnvon
einer aus Nigeria stammenden Schauspielerin vegkidr@bendrauf den Artus-Ritter Lance-
lot - im US-Sender ABC ebenfalls von einem Afro-Atkaner gemimt. Und vorerst nur am
Theater begeistern Schwarze in der Rolle der freisgben Nationalheldin Jeanne d'Arc und
als, man gonnt sich ja sonst nichts, keinen gerargals Julius Caesar!

Im Zuge der erfolgreichen Migrantisierung unserestihents wird so ziemlich alles afrikani-
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siert, was in Europas Geschichte Rang und Namen hat

Ware sein Ansehen nicht so rettungslos perdu, aliefdischende Umvolkungselite wirde
selbst Adolf Hitler nicht verschméhen. Hatte siehn ‘d-threr" im Frihsommer 38 erfolgreich
ins malernde Privatleben zurtickgezogen, wir erfliirediesen Tagen, dal3 sein Rufname
nicht "Alf" sondern "Afri" war und auch der Nameirser Geburtsstadt Braunau erhielte mit
einem Mal eine volkisch neue Erklarung. Dal3 samgliBilder des in Wirklichkeit fast kon-
golesk rassigen Hitler im Nachhinein im Propagandéterium muhevoll aufgehellt wurden,
man verziehe es ihm. Die Zeiten waren halt so!

Wie gesagt, der Mann ist heute "schwer verkauflich® wird man sich eher an CSU-
Rechtsaul3en Peter Gauweiler halten, der innertealbaid/erischen Grenzen als "der Schwar-
ze Peter" bekannt ist. Warum, kénnten alte, aus \derkehr gezogene Fotos belegen. Inzwi-
schen hat die Bleichcreme ihre volle Wirkung em¢tal Gauweiler ist heute hell wie eine
Weilwurst.

Und wenn man schon dabei ist, warum nicht auclctlgldie andere Seite der Medaille im
Dienste der NWO mitverkaufen? Auch waschechte Waligees in schwarzer Hautfarbe zu
Ruhm und Ansehen gebracht haben, sind in der Ll@g#en zuzuschitten, im Sinne eines
herzhaften "Du bist Ich!"

Warum weiter verschweigen, daf3 der ehemalige Radisaer Zentralafrikanischen Republik,
Bokassa, in Wirklichkeit "Joe Kassa" wohl hiel3 wd diamantenschleifender Jude aus der
Bronx war? Uber den deutschen Startenor RobertacBldraucht man schon des Namens
wegen kein Wort verlieren. Die Tarnung war ebenstemualler Kanone, wie die des US-
Barden R. Kelly, dem schwarzen Schaf der irischelyiEamily.

Martin Luthers spat in die USA ausgewanderter WHlhEnkel klemmte sich - typisch far
deutsche Immigranten - den amerikanisch erscheamrenthmen "King" hintenan. Ein Jahr
freiwilliger Arbeit auf den Baumwollfeldern Tenness taten ein Ubriges. Der germanisch-
protestantische Stammvater hatte seinen Nachfaticbh einmal erkannt, wenn dieser noch
den alten Eislebener Dialekt drauf gehabt héatte...

Mohammed Ali war dann der 3. Aldi-Bruder. Sich sgideutschen Abkunft schdmend, strich
der Vorzeigeathlet, den naiven Afroamerikaner hewateh fur einen der ihren halten, einfach
das "d" im Familientitel. Zu Beginn seiner Faustkdikarriere boxte er unter dem Ringnamen
"der Lippizaner". "Farbiger" wurde er erst durcle ditundenlangen Freiluftfights unter der
brennenden Sldstaatensonne. Die "rassische” Umtyagu Personalausweis fand erst 1959
statt.

Aretha Franklin aus der Wuppertaler Brauereifaniligopersfeld brauchte Jahre bis sie den
amerikanischen Dialekt drauf hatte. Noch danachtendi& rheinische Frohnatur stundenlang
in der Maske verbringen, bis sie als "korrekte Satze” durchging.

Last but not least: Jerome Boateng, sie wissennsaler Ful3baller neben dem niemand woh-
nen will, weil er angeblich Afrikaner ist. Zu untgcwie die NWO-Presse richtig stellen kann
und sollte. Gerhard Bootstang, aus alter friesis€limcherfamilie stammend, kénnte schlicht
das Opfer einer verlangerten Héhensonnenbehandieing Ende der 90er Jahre schlief der
Kicker auf einem Braunerdiwan der Hamburger Sotdette "Turbo Negro” ein. Und wurde
so ein Fremder im eigenen Land.

Wie sagte der Humangenetiker, der das archaolagiRetikt des britischen Ur-Stammvaters
zum blauaugigen Nafri erklarte? Wir sind allesangfugees, alle Zwillinge, Schwarz ist
Weil3 und Weil} ist Schwarz. Ausgleichbar. AustauachRecht hat er! Blicken wir den Tat-
sachen ins Auge. Lernen wir Geschichte.<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete anABril 2018: >>Das grol3e Ganze
und die Gemeinsame Erklarung 2018

Alles hangt mit allem zusammen oder nix hat mit nixtun. Einzelfélle bleiben Einzelfalle
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bis sie sich zu einem Bild verbinden. Die Wahrlughinter ist oft ganz simpel. Oder eben
hochkomplex verschachtelt - um maoglichst unentdeakleiben.

Der "Global Compact of Migration" befindet sich geit in Phase Ill, bis zum Sommer wer-
den zwischenstaatliche Abkommen fertig verhandwdt won den Regierungen unterschrieben
sein. Ziel ist nicht mehr und nicht weniger, als Btablierung eines weltweiten Migrationsge-
setzes, einer Weltordnung fir Migranten, bindenddfé Unterzeichner.

Die New Yorker Erklarung der Vereinten Nationen vBeptember 2016 etabliert ein Bindel
von Rechten fir "regulére Migration” und Pflichtiir die Zielstaaten. Zu den staatlichen
Pflichten gehort die Bekdmpfung von Xenophobie gepawie die Niederhaltung von Kritik
an diesem Plan. Es soll auch keine Rolle mehrepjeb Flichtlinge an den Grenzen Passe
haben oder nicht. Es reicht, wenn sie das Wort I"/Asmgen. Alles Weitere erleben wir taglich
hierzulande.

Sprache steuert Denken

Diese Erklarung koénnte zum Signal fir eine nie dagene Volkerwanderung werden, die
vor allem in die Sozialsysteme Europas erfolgerwiir alle haben uns gewundert, was die
Beteiligung am "Resettlement and Relocation ProfraanWahlprogramm der Union, da-
mals, im Sommer 2017, schon selbstbewul3t als Regjsprogramm bezeichnet, zu suchen
hat.

Warum wurde in Deutschland, einem Land, in densaijleregelt ist und dessen Sachverstand
in der EU normalerweise nicht einmal die Krimmury drinen Gurke entgeht, die Diffe-
renzierung von Asyl nach Artikel 16a des Grundgaesst Fluchtgriinden nach der Genfer
Konvention und illegaler Wirtschaftsmigration zuersrwéassert und spater faktisch beseitigt?
Sprache steuert Denken: Wo also Flichtlinge odet@efllichtete” die Sprache beherrschen,
denkt jeder an Burgerkrieg, Not und Hilfe.

Man ahnte spatestens seit der Gewalt aus dem iibgegr Migrantenmob nordafrikanischer
Staaten in KoIn, dal3 die vielen Syrer nicht nurkweéirdig aussehen, sondern auch merkwur-
dig viele verschiedene Sprachen sprechen.

Zielregion Europa

Die IOM (International Organisation for Migrationyurde als provisorisches Fluchtlings-
komitee 1951 gegriindet, damals in Erwartung dewiotligkeit zur Koordinierung européi-
scher Fluchtlingsstréme nach dem Zweiten Weltkriggit dem Wegfall des Eisernen Vor-
hanges 1989 hat sie sich neuen Betéatigungsfeldeyewzandt, seit 2013 ist sie Teil des UN-
Fltchtlingshilfswerkes UNHCR.

In ihrem Organigramm hat Europa als Zielregion kaine Mitsprache, Berlin liefert nur die
Zahl der moglichen "freien Platze". Die Steuerurgmigrantischen Reisetétigkeit erfolgt aus
Manila und Panama. Die Vergutung der dort ansasswtarbeiter ist mit 120.000 Dollar pro
Mann und Halbjahr (zzgl. Pensionsricklagen) deRgroAufgabe angemessen dotiert.

FUr Wolfgang Schauble ist es ein "Rendezvous mitGlebalisierung”, was wir seit 2015
erleben.

Bei Lichte betrachtet, zeigt sich allerdings immeehr: Das Rendezvous fiel fur die Braut
nicht vom Himmel, es wurde eingefadelt. Perfide andden demokratischen Strukturen vor-
bei, um anschiel3end als alternativios und groRenirBefir die Ziellander prasentiert zu
werden. Der demographischen Entwicklung wollte rmatzen, Daimler-Chef Dieter Zetsche
sah gar "ein neues Wirtschaftswunder" heraufziebea.EU machte es sich ganz einfach:
"We are all migrants by nature”.

One-World-Unsinn

Im Hintergrund stehen aber viel weniger die Hiligschaft des Westens als vielmehr hand-
feste wirtschaftliche und ideologische InteresdsrPaten bereit. Ein einheitlicher Markt, frei
von nationalen Regeln, [&Rt sich nur mit dem Zdegidn nationaler Identitaten erreichen.
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Was aber ist ein Staat ohne Grenzen, ohne Budgathohne Definition der eigenen Identi-
tat? Was ist die Folge, wenn die Blrger nicht matischeiden kdnnen, mit wem sie fortan
zusammenleben wollen? Kein Grundgesetz kann dierelle Wertebeliebigkeit noch sinn-
stiftend regeln, die ein solches Siedlungsgebiedéidermann darstellte.

Es ist der bekannte One-World-Unsinn, der Armuiaistert, statt Leistung zu férdern und
nicht erkennt, dafld Toleranz ohne die AkzeptanzGuomdregeln zur Blaupause fur Anarchie
mutiert. Weil fir das Recht des Starkeren ToleraunzSchwéache sein kann.

An der Offentlichkeit vorbei

Schauble steht also am Rand des Spielfeldes ursi tatis beobachte er nur. Seine Kanzlerin
hatte die Tonlage in ihrer Fluchtlingspolitik voggden: "nun sind sie halt da". Verant-
wortung sieht anders aus. Aber sie steckt dahinterganz anders als wir alle denken.

Wenn Benjamin Netanjahu wie selbstverstandlich daaasgeht, dal3 die Schwarzafrikaner,
die Israel nicht haben will, die das Land verlassdgissen oder dort ins Gefangnis kommen
(soviel zu den westlichen Werten), auf Kanada, Behdland und andere europaische Lander
verteilt werden, weil diese Lander diesbeziglicrertiéage mit dem UNHCR unterzeichnet
haben, blitzt auf, dal’ es hier nicht um Fluchtkmeg und Verfolgung geht. Es sei denn, man
akzeptiert schon die Flucht vor der Pflicht zum Wiiénst als Verfolgung. Es geht um Teil-
nahme an einer geplanten Umsiedlung, zu der sich Beutschland verpflichtet hat.

Wer hat unsere Regierung dazu erméachtigt? Wannendeid Thema im Bundestag debattiert,
in der Offentlichkeit dartiber berichtet? Wo wareR[2 und ZDF, die doch immer am Nerv
der Zeit sind, sogar wenn in Moskau ein Stuhl uh¥die Vermutung liegt nahe, dal} sie hier
auch am Nerv der Zeit sind, nur, dieser Nerv Teil durchtriebenen Schweigespirale selbst-
ernannter Eliten zur Durchsetzung einer globalendx@nung ist.

Ziel ist eine Welt ohne Grenzen

Donald Trump hat unmittelbar nach seiner Wahl zuésidenten die Mitwirkung der USA
am Global Compact mit den Worten gekindigt, "Dasis No-Borders-Plan. Die USA ist
eine Nation, kein Siedlungsgebiet.” Und er hattdteSeit einigen Tagen wandert ein "Cara-
van of Migrants", ein von der NGO "People Withouwtr&ers" organisierter Treck von mehre-
ren Tausend Migranten, von Honduras aus quer dMiexiko in Richtung der US-Grenze.
Ziel ist es, mit soviel wie mdglichen Menschen @eenze "zu stirmen". Man méchte er-
zwingen, was man als Floh im Ohr tragt: eine Wéhe Grenzen und oft auch Wohlstand
ohne Arbeit.

Die "Gemeinsame Erklarung 2018" ist auch deshalbriagreich, weil sie dem Gefihl der
Menschen, hier laufen im Hintergrund gesteuertez&sse ab, entspricht. Sie trifft, weil sie
zutrifft. Die selbst ernannten Meinungsfuhrer stebwegen so gereizt, weil sich an ihrem
Stammtisch plétzlich einfache Leute zur Lage detidsiaartikulieren. Das hatten sie schlicht
nicht vorgesehen.

Aber noch gibt es das Gebilde, dem Wilhelm einstldaus stiftete. In ihm tagt der Bundes-
tag und wird sich bald mit dieser Erklarung bestpéh missen. An seinem Fries steht nicht
"Der ganzen Welt", sondern: "Dem Deutschen Volke".<

Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitungridintete am 17. Mai 2018 (x887/...):
>>UN bereiten Vélkerwanderungen vor

Ein "globaler Pakt" fur eine sichere, geordnete undreguldre Migration (GCM) ist
bereits in Arbeit

"Migration zum Nutzen aller gestalten" lautet dibedschrift eines vom UN-Generalsekretar,
Antonio Guterres, vorgelegten Berichtes in demldealt, die Methoden und die Ziele eines
geplanten globalen Immigrationspakts dargelegt emerdarin wird deutlich, dal3 im Falle
von dessen Verabschiedung und Umsetzung die Whedt \@llig andere sein wirde als die
heutige.
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Weitgehend unbemerkt von der Offentlichkeit in Betland wird in den Gremien der
Vereinten Nationen seit geraumer Zeit ein umfasseriglobaler Pakt" fur eine sichere,
geordnete und regulare Migration (Global CompactSafe, Orderly and Regular Migration,
kurz Global Compact for Migration, GCM) vorberejteler weitreichende Eingriffe in die
Zusammensetzung der Bevolkerungen vor allem detlisle=n Industriestaaten vorsieht, und
zwar in einem solchen Umfang, daf3 nicht nur dasodeaphische Profil, sondern auch das
gesamte politische, 6konomische, soziale und lelleniSystem dieser Staaten grundlegend
verandert werden wirde.

Zwar liegt derzeit noch kein abgestimmter Text diédn Pakt vor, doch befindet sich der
Vorbereitungsprozel3 dafir in seiner dritten undtéet Phase. Schon Ende dieses Jahres soll
der Pakt auf einer hochrangigen Konferenz der Staaid Regierungschefs angenommen
werden. Es ist also hochste Zeit, sich in der Qlishkeit mit dem Projekt auseinander-
zusetzen.

Ein wesentliches Anliegen des Paktes ist es, dafllndimigration, die gegenwartig insbe-
sondere vom Siuden in den Norden des Erdballs verléiaon den Vereinten Nationen
gesteuert wird. Sie soll in "sicheren, geordneted veguléren” Bahnen erfolgen. Dieser
Menschenstrom wird dabei als etwas Schicksalhaftegenommen.

Friher angestellte Uberlegungen zur Abwendung dié&ikerwanderung, etwa durch
Starkung der politischen und wirtschaftlichen Sttttider Auswanderungsstaaten oder durch
die Schaffung von Bleibeanreizen fir die Auswandgswilligen, werden gar nicht mehr
angestellt. Man kapituliert und lauft der Entwiakéu hinterher, indem man versucht, sie in
"sichere, geordnete und regulare” Bahnen zu bringen

Hierbei geht es nicht nur - wie bei der Genfer Rtlingskonvention von 1951- um die
zeitweilige Aufnahme einer begrenzten Zahl voniirem Staat politisch Verfolgten in einem
anderen Staat. Vielmehr lauft der geplante "glolizd&t” im Kern auf die Steuerung einer
weltweiten Umsiedlung vorwiegend von Wirtschaftefitingen aus dem Siden in den
Norden des Erdballs hinaus. Eine solche totale nréung der Demographie ganzer Erdteile
hat es bislang wohl noch nicht gegeben.

Als ein Ziel der Steuerung der massenhaften Imriaranennt der Bericht die Uberwindung
der wirtschaftlichen Ungleichheit der Staaten ( 87

Es geht letztlich um eine Durchmischung der Welilearung. Dazu sollten die Staaten
maoglichst ihre Grenzkontrollen lockern, um auclegularen Immigranten "Zugangswege fir
eine regulare Migration" zu erdffnen (8 36). DieiWillige und erzwungene Ruckkehr von
Immigranten sei oft "weder winschenswert noch diifuibar".

Der UN-Generalsekretar versteigt sich sogar zundgrt naher begriindeten Annahme, dal3
Lander mit einem restriktiven Grenzregime, welche Ruckfihrung als eine Mdoglichkeit
betrachten, um vor irregularer Immigration abzuscken, gegen grundlegende menschen-
rechtliche Verpflichtungen verstoRen kdnnten (8 88 den seit langerer Zeit in einem Land
lebenden irreguléaren Immigranten einen legalenuStau verleihen, sollten verschiedene
Malinahmen der Integration in Betracht gezogen welde hin zur Verleihung der Staats-
burgerschaft (8§ 40).

Um das Projekt der globalen Umsiedlung zu begrindeeift der Bericht zum Teil auf
abenteuerliche Behauptungen zurlck, die in der dargelegten Verallgemeinerung unzu-
treffend oder lebensfremd sind. So wird festgastilimigration sei generell "ein Motor des
Wirtschaftswachstums, der Innovation und der naltigea Entwicklung" (8 1). Es lagen
"eindeutige Beweise" dafur vor, dal3 Immigration sbivden Immigranten als auch den
Aufnahmestaaten wirtschaftlichen und sozialen Nuizrschaffe (§ 4 a).

Immigranten triigen zum Wohlstand sowohl im Herksmfie auch im Aufnahmestaat bei,
indem sie Steuern zahlen und rund 85 Prozent iBresommens der Volkswirtschaft im
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Aufnahmestaat zufiihren und die Ubrigen 15 Prozerfiarm der Rickiberweisung in ihre
Heimat schicken. Die Summe der Heimatuberweisuriggrage das Dreifache der offent-
lichen Entwicklungshilfe.

Weiter heil3t es: "Migranten bringen Fachwissen UWmdernehmergeist mit, die ihren Auf-
nahmegesellschaften zugutekommen." (88 20, 21)

Der Bericht des UN-Generalsekretars geht nicht udagan, dald das Aufeinandertreffen
unterschiedlicher Kulturen zu Verwerfungen und Kitén im Aufnahmestaat fihren kann,
vor allem wenn der Zustrom von Immigranten dort seafaft, innerhalb kurzer Zeit und auf
engem Raum erfolgt. Das gilt erst recht dann, waieimmigranten aus archaischen Gesell-
schaften kommen und weder integrationsbereit ntadhg sind.

Vielmehr werden Zweifel und Kritik an dem globalddmsiedlungsplan apodiktisch
zurtckgewiesen. Immigration sei eine wachsendeadgoRealitéat, deshalb brauche tber die
Notwendigkeit einer Zusammenarbeit auf diesem Gékane Debatte mehr gefuhrt werden™
(8 3).

Zugleich wird der Kurs zum Thema "Fremdenfeindlieittk abgesteckt: "Schwarzseherische
Fehldarstellungen™ Uber die Auswirkungen der Imitign seien von den politischen
FUhrungspersonen richtigzustellen und "in eine emBéchtung zu lenken" (§ 9).

Zugleich werden Denk- und Sprechverbote erteilthirelert werden misse in der Immigra-
tionsdebatte eine "entmenschlichende Sprache"usoBeispiel wenn von "Bestanden” und
"Stromen" oder abwertend Uber "illegale Einwandegesprochen wird.

Es wird deutlich, welche Position das Sekretareg WN-Generalsekretars in der Immigra-
tionsfrage vertritt. Unter dem Vorwand der Mensabehte und der (unvermeidbaren)
Globalisierung wird eine Massenimmigration befotddre auf den Bevdlkerungsaustausch
von bisher unbekannter Dimension in den westlidnelustriestaaten gerichtet ist und dabei
die Herbeifihrung ethnischer, religioser und kdher Konflikte und letztlich die Auflésung
der Nationalstaaten zumindest in Kauf nimmt. Damiirde sich die UNO von ihrem
Grindungsauftrag weit entfernen, namlich der Vabpflng zur Friedenssicherung und zur
Achtung der Souveranitat ihrer Mitgliedstaaten.

Es kann davon ausgegangen werden, dalR beispiatsdieisstandigen Mitglieder des UN-
Sicherheitsrates USA, Ruf3land und China wie aunlgeieuropaische Staaten sich einem
solchen Vertrag nicht anschlieRen werden.<<

Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" 8. berichtete am 31. Juli 2018>Der
souverane Staat ist unverzichtbar - besonders inrer globalisierten Wirtschaft

von Dr. jur. Marianne Wauthrich

Mit dem Begriff "Nationalstaat” tun sich manche tgenossen schwer: Das Festhalten am
eigenen Staat in einer "globalisierten”, entgremAéelt wird heute zuweilen mit Engstirnig-
keit, Abschottung nach aufRen bis hin zur Ablehnanderer Nationen und Kulturen ver-
knupft. Eine solche negative Besetzung des Begniiifd jedoch der tatsachlichen Bedeutung
des Nationalstaates in keiner Weise gerecht. Winkd@ ihn Ubrigens auch "souveraner Staat"
nennen, dann wird die Abneigung gewisser Kreisegewy klarer durchschaubar.

Einem Kleinstaat wie der Schweiz zum Beispiel, dasBevdlkerung mit starken direktde-
mokratischen Instrumenten an der Souveranitatgdi#dtmaoglichen aul3enpolitischen Unab-
hangigkeit und der optimalen Freiheit der BurgestHélt, konnen Grol3machte wie die USA
und die EU nur schwer ihre Machtpolitik beziehungs& die Interessenpolitik ihrer Konzer-
ne aufzwingen.

Peinlich wird es, wenn Schweizer Politiker, Rechafgssoren, Diplomaten und Think tanks
die Souveranitat des eigenen Landes in einer "gkbden Welt" fir obsolet erklaren, also
den Ast, auf dem auch sie komfortabel sitzen, abségllen.

Um so erfreulicher ist es, dal3 vermehrt auch anggnremen zu horen sind, die dem souvera-
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nen Nationalstaat gerade in der heutigen Zeit lksenBedeutung zumessen, so der Schwei-
zer Sozialwissenschaftler und Publizist Beat Kag@pehd der Harvard-Okonomieprofessor
Dani Rodrik imSchweizer Monatom Mérz 2018, die aus ganz unterschiedlichenkific-
keln zu sehr &hnlichen Resultaten kommen.

"Die Freiheit der Burger und auch ihr Wohlstand meh mit Dezentralisierung, mit Klein-
staaten Uberproportional zu. Das ist ebenso historbelegter und erfahrener Fakt, wie dal3
der Wettbewerb verschiedenster nationaler LosumigenFortschritt brachte. Die Union des
'immer engeren Zusammenschlusses' in Europa assteitter Ausdruck des alten Spins (EU
als Friedensprojekt) ist ein Mi3brauch. Sie begezudem den Wettbewerb der Lésungen,
also den Fortschritt.” (Beat Kappeler)

"Die Freiheit und der Fortschritt hangen an der Ordnung des Nationalstaats"

Beat Kappeler definiert den Staat als "Regelbindeingr Einwohnerschaft durch Geschichte
und Willen, auf umgrenztem Territorium”. Dies emispt den drei klassischen Elementen
Staatsvolk, Staatsgebiet, Staatsgewalt als Voraussgen des Staates: Eine Bevolkerung, die
auf einem Territorium mit festen Grenzen lebt uich s im Falle der Schweiz jedenfalls -
"durch Geschichte und Willen" (oder einen "Gesélidtsvertrag”, wie Jean-Jacques Rous-
seau es nannte) einer Staatsgewalt unterstelgndebberste Kontrolle im demokratischen
Staat das Volk selbst, der Souverén ausubt.

Die Notwendigkeit des Nationalstaates erklart Kégpso: "Der Nationalstaat ist Garant der
Grundrechte, der Durchsetzung vor Gerichten, deh®eetzung sowie der Renten, der Orga-
nisation des Territoriums, der Sozialpolitik, datdBng, der Infrastrukturen und deren Ver-
sorgung und Entsorgung.”

Vordringlichste Aufgabe des Staates ist demnachSdbutz der rechtlichen und sozialen Si-
cherheit seiner Bevolkerung - und nicht etwa dégressen auslandischer Machte und Kon-
zerne. Der souverane Rechtsstaat entscheidet itaremiselbst, welche Vertrage er mit ande-
ren Staaten abschlieRen will: "Er (der Nationaljtieéstet, was keine Ubernationale Organisa-
tion zu leisten vermag. Ubernationaler Regelungsshalf es nur dann, wenn der eine souve-
rAne Staat auf andere Nationen einwirkt."

Warum der Kleinstaat Schweiz einem GroRR3gebilde wider EU Uberlegen ist

"Die Freiheit der Burger und auch ihr Wohlstand meh mit Dezentralisierung, mit Klein-
staaten Uberproportional zu. Das ist ebenso historbelegter und erfahrener Fakt, wie dafl3
der Wettbewerb verschiedenster nationaler LosumigenFortschritt brachte. Die Union des
‘immer engeren Zusammenschlusses' in Europa assteitter Ausdruck des alten Spins (EU
als Friedensprojekt) ist ein Mi3brauch.

Sie beseitigt zudem den Wettbewerb der Loésungesn, @n Fortschritt. Zu einem gedeihli-
chen Zusammenleben gehdrt nach Kappeler auch died&stat” der Blrger, womit nicht
eine "wohlfahrtsstaatliche Rundumversorgung” gems&in darf, sondern, dafd "jeder nach
seinen Kraften beizutragen hat, und nicht, dafyeinur beziehen, andere nur bezahlen".
Auch das so verstandene Solidaritatsprinzip fumigid im kleinrdumigen Gemeinwesen,
insbesondere in den Gemeinden, weit gerechter anttdtlierter als beim Verteilen mit der
grof3en Kelle aus Milliarden-Fonds in Brussel. Abach in der Schweiz muld zum Beispiel
die Berechtigung zum Bezug sozialer Leistungenlmwalidenrenten oder Arbeitslosengelder
zunehmend strenger kontrolliert werden, um Mil3binguauf Kosten der Steuer- und Versi-
cherungspramienzahler moéglichst zu verhinderniriere zentralistischen Grof3staat oder ei-
nem burokratischen KoloR3 wie der EU ist dies kauaglnh.

Der wirtschaftliche, gesellschaftliche und politishe Fortschritt hangt eng mit dem Na-
tionalstaat zusammen

Besonders erfreulich ist die klare Stellungnahme Bani Rodrik in derselben Ausgabe des
Schweizer Monat fir einen Okonomieprofessor an der Harvard Usite und der London
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School of Economics and Political Science keindS§eerstandlichkeit. Er vertritt die Uber-
zeugende Meinung, dal3 der Nationalstaat geradener globalen kapitalistischen Wirt-
schaftswelt unverzichtbar ist. Er werde zwar "itvadlo der Intelligenzija ... mehrheitlich als
untauglich abgetan - moralisch irrelevant, ja resiér -, den Herausforderungen einer globa-
lisierten Welt zu begegnen”.

Dies ist fur Dani Rodrik ein fataler Fehler: "Eiselide begriindete Verteidigung des Natio-
nalstaates wirde mit der Annahme beginnen, da3tBl&&geln brauchen. ... Alles, was Uber
einen einfachen Austausch zwischen Nachbarn hiehtiSigraucht Investitionen in Transport,
Kommunikation und Logistik, braucht DurchsetzunghWertragen, Bereitstellung von In-
formationen und Vorkehrungen gegen Betrug, braeahtstabiles und verla3liches Tausch-
mittel, braucht Arrangements fir eine sozialkonferiierteilung der Ertrdge und vieles
mehr."

Markte benétigen nach Rodrik auch Institutionen|cive "kritische Funktionen hinsichtlich
Regulierung, Umverteilung, monetéarer und fiskaleab8itat und Konfliktregelung erfillen.
Diese Aufgaben wurden bislang im wesentlichen vatidwalstaaten getragen”.

Wenn diese Anforderungen durch die einzelnen séumegr Staaten nicht erflllt werden oder
nicht durchgesetzt werden kénnen, kann dies, wiewgsen, schreckliche Folgen fur die Be-
volkerung haben, und lokale Unternehmen konnent riibbrleben, weil es nicht mdglich ist,
ohne ein Mindestmal’ an Rechtssicherheit zu wirtszia

"Wo Nationalstaaten scheitern, sind wirtschaftliche Einbriiche und Bltirgerkriege die
Folge"

Wenn wir diesen Gedanken Rodriks weiterspinnen3theéas umgekehrt: Groiméchte, die
vorsatzlich gut funktionierende Staatswesen miegen und Chaos uberziehen, haben nicht
einen prosperierenden internationalen Handel vertlylzu gleich zum Ziel, sondern verfol-
gen andere Interessen (RuUstungs- und Drogenhahaghng zu begehrten Ressourcen, Land
grabbing usw.).

Auf dem Territorium von Staaten, deren Regierungamamente und Gerichte durch parami-
litarische Banden und Warlords geschwacht sindinn&echt nicht durchsetzen kénnen, be-
steht viel Raum flr ausléndische Machte und Koregeum sich im Widerspruch zu Landes-
und Volkerrecht und in MiRachtung der grundlegeaddtlenschenrechte selbst zu bedienen.
Wirtschaftliche Unternehmen dagegen, die von Lamd.and und von Kontinent zu Konti-
nent ehrlichen Handel betreiben wollen, sind aarfk&t Rechtsstaaten angewiesen.
"Mangelnde Wertschatzung des Nationalstaates fiilgine Sackgasse. Wir skalieren Markte
bis Uber eine GroRe hinaus, die noch kontrolliextden kann; wir stellen globale Regeln auf,
die der tatséchlichen Vielfalt an Bedurfnissen Mudlieben spotten; wir schwachen die Na-
tionalstaaten, ohne etwas an ihre Stelle zu seDientiefere Ursache fir die vernachlassigten
Ungerechtigkeiten der Globalisierung sowie fur @esundheitsprobleme unserer Demokrati-
en liegt in der Verkennung der Tatsache, daf} Nalsteaten das Fundament der kapitalisti-
schen Ordnung bilden." (Dani Rodrik)

Vorteile einer uneinigen Weltgemeinschaft

Professor Dani Rodrik weist darauf hin, daf3 digelimen Nationalstaaten nicht nur die Regu-
lierung der Finanzmarkte und des Handels verschiadgehen, sondern auch die Herstellung
wichtiger sozialer Kompromisse: "Die Welt ist sioltht einig, wie Gleichheit und Chancen
gegen einander abzuwagen sind, Volksgesundheitlumdaeltrisiken gegen technologische
Neuerung, Stabilitat gegen Dynamik, Profite gegesefischaftliche und kulturelle Werte."
Eine uneinige Weltgemeinschaft "erméglicht Expenieeund Wettbewerb zwischen unter-
schiedlichen institutionellen Konzepten sowie gegéiges Lernen”.

Hier denkt der Leser unwillkirlich an die grundlagen Unterschiede zwischen dem direkt-
demokratischen, foderalistischen Kleinstaat Schweid der zentralistisch geregelten und
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autoritar gefihrten EU. Im Wettbewerb der instdngllen Konzepte schneidet die Schweiz
praktisch auf jedem Gebiet besser ab, zum Beifjgietler Staatsverschuldung oder den Ar-
beitslosenquoten und ganz besonders in bezug auZuriedenheit der Bevolkerung auf
Grund ihrer starken Mitentscheidungsrechte.

Mangelnde Wertschatzung des Nationalstaates fihrhieine Sackgasse

Schlie3lich kritisiert Rodrik die Kreise, welcheitdt an internationalen Handelsabkommen
damit abtun, die Kritiker seien zu wenig weltoffem sich einer offenen Diskussion zu stel-
len: "Sich (aber) hinter Weltoffenheit zu verschemzst nur ein schwacher Ersatz dafir, poli-
tische Debatten auf der Sachebene fir sich zu hexitlen.” Sein Fazit: "Mangelnde Wert-
schatzung des Nationalstaates fiihrt in eine Saskgas

Wir skalieren Markte bis Uber eine Grof3e hinaus,rdich kontrolliert werden kann; wir stel-
len globale Regeln auf, die der tatsachlichen ¥iekn Bedurfnissen und Vorlieben spotten;
wir schwéchen die Nationalstaaten, ohne etwas @nSkelle zu setzen. Die tiefere Ursache
fur die vernachlassigten Ungerechtigkeiten der @liskerung sowie fur die Gesundheitspro-
bleme unserer Demokratien liegt in der Verkennuag Tatsache, dafl} Nationalstaaten das
Fundament der kapitalistischen Ordnung bilden." ...

Verbundenheit mit dem eigenen Land

Der souverane Staat - besonders in der direkteroRetie - lebt durch die aktive Beteiligung
von uns Burgern. Unsere Jugend an diese veranmgsvolle und schone Aufgabe heranzu-
fuhren, ist Sache von uns Erwachsenen, den Eltedriahrern. ...

Gleichberechtigte souverédne Staaten als Grundlagérfeine friedliche Welt

Die grof3te, ja, fur die Menschheit Uberlebenswgghthufgabe der souveranen Staaten ist ihr
Beitrag zum Frieden in der Welt. Jeder Staat istlidie Uno-Charta dazu verpflichtet, auch
gegen auBen Ordnung zu halten, sich gegen Ubergrifferer Staaten zu verteidigen, Angrif-
fe gegen diese zu unterlassen und sich auch mggheten in deren innere Angelegenheiten
einzumischen.

Auftrag der Uno ist es, alle notwendigen und mdwgglit Schritte zur Erhaltung des Friedens
einzuleiten und zu begleiten. Dazu ware allerdidigsin der Charta festgelegte Behandlung
aller souveranen Staaten als gleichberechtigted&lider Weltgemeinschaft unverzichtbare
Voraussetzung.

Dem steht heute der fundamentale Fehler im SystemVdreinten Nationen im Wege: die
Sonderstellung der fiinf Vetostaaten. Die GrolBma&hena, Frankreich, Grof3britannien,
RulRland und die USA kdnnen mit diesem Instrumemh ainen volkerrechtswidrige An-
griffskriege absegnen und zum anderen die Verurtgivon ihnen nahestehenden Aggressor-
staaten verhindern, weil das Uno-System ihnen Keéereflichtung zur Stimmenthaltung auf-
erlegt.

Nur eine fundamentale Revision des Uno-Systems kiese ... Ungleichbehandlung der
Staaten beheben. Zur Forderung des Friedens und ziam Wohle aller Volker mul3 eine
gerechtere Weltordnung angedacht und Uberall deskuterden.<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehtet Juli 2018 im COMPACT-
Spezial Nr. 18 (x322/26-28¥>Halb Afrika will nach Europa

__von Martin Muller-Mertens und Jirgen Elsasser

110 Millionen haben konkrete Reiseplane, rund 90D.Warten bereits in Libyen auf die
Uberfahrt tibers Mittelmeer. Die Geburtenexplosiomén Landern sudlich der Sahara ist der
Treibstoff der Migration - und die offenen Grenzarf dem alten Kontinent wirken als Einla-
dung.

Neueste Umfragen in afrikanischen Landern zeigef, lois zu zwei Drittel der Einwohner
auswandern wollen. Dabei sind nicht allein Not dmdror ein Antrieb, sondern oft Verwand-
te und Freunde, die schon in Europa sind", faldedlt Mitte Marz 2018 zusammen. In den
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Vorjahren kamen die Flichtlinge vor allem Gberi¢alin die EU. Seit in Rom mit dem Lega-
Politiker Matteo Salvini ein Asylkritiker das Innemisterium fuhrt, der den Schlepperschif-
fen das Einlaufen in die Hafen des Landes verbb#&nhaben die Organisatoren der Vélker-
wanderung eine neue Route gefunden: Nun geht diefahot vorzugsweise von Marokko aus
an die spanische Kuste.

Mitte Juni 2018 kamen an zwei Tagen Uber 1.100kAfrer in Schlauchbooten Uber die
Meerenge von Gibraltar - das hatte es nie zuvordaufiberischen Halbinsel gegeben. Die
Schleuser sind politisch offensichtlich gut infoemi Sie wuldten, dal3 etwa zeitgleich zum
Amtsantritt der italienischen Rechtsregierung irai8pn die Konservativen von den Schalt-
hebeln der Macht vertrieben wurden und seithesemmalistisches Kabinett die Geschicke des
Landes lenkt, das es mit dem Grenzschutz nichesaignimmt.

Der neue Premier Pedro Sanchez hat bereits anggktuddn NATO-Stacheldraht auf dem
meterhohen Grenzzaun der Exklaven Ceuta und Mdalilzauen zu wollen. So kdnnten die
Migranten kunftig ganz ohne gefahrliche Uberfahetdits auf dem afrikanischen Kontinent
ein Zipfelchen EU-Territorium erreicheand héatten damit das Recht auf Weitertransport auf
das européaische Festland.

Das Heer der Millionen

Laut Angaben von Eurostat, der Statistikagenturkdér beantragten zwischen 2014 und 2017
beinahe eine Million Bewohner der Lander sudliclh S8ahara Asyl in Europa. Doch das ist
erst der Anfang. "In Libyen halten sich derzeit @@® Migranten auf. Der Anteil derjenigen,
die gegenwartig nach Europa wollen und auch digeMdazu haben, wird auf 200.000 ge-
schatzt", zitierte die Wiener Kronen-Zeitung im t&epber 2016 aus einem vertraulichen Be-
richt des 6sterreichischen Geheimdienstes Heerebfidatenamt. Diese Zahl kénnte jedoch
Zu niedrig angesetzt sein: Als andere Medien imilA016 Uber eine ahnliche Prognose der
Wiener Militaranalysten berichteten, widersprachr damalige Innenminister Thomas de
Maiziere (CDU): "Ich halte sie fur zu niedrig.”

Bereits jetzt haben sich zwischen 300.000 und 4@0Menschen sowohl aus Nigeria als auch
aus Sudafrika, dazu 270.000 Menschen aus dem SgBBg#00 aus Ghana und 180.000 aus
Kenia in Europa angesiedelt. Diese wollen jetz¢ iAngehoren und Freunde nachholen. Eine
Studie des renommierten amerikanischen Pew Res€anter vom Frihjahr 2018 ermittelte
durch Befragungen vor Ort folgende Zahlen: Zweitterider Ghanaer und Nigerianer sowie
etwa die Halfte der Kenianer, Senegalesen und 8kadaér wollen am liebsten emigrieren,
vor allem in die USA oder nach Europa.

Im Jahre 2012 prognostizierte der inzwischen vepstte Grinder der Organisation Cap
Anamur, Rupert Neudeck, dal3 "18 Millionen" auf "dgriobten Kontinent Europa” stromen
werden. Doch das dirfte noch untertrieben gewesien B den Landern sidlich der Sahara
leben derzeit 1,1 Milliarden Menschen. Wenn audhzethn Prozent sich auf den Weg mach-
ten, waren das 110 Millionen.

Afrika explodiert

"950 Millionen Menschen wollen 2050 aus Afrika sevaus den nichtafrikanischen Araber-
landern entkommen", errechnete Gunnar Heinsohruim 2015. Der Demographie-Forscher
- er arbeitet auch fur die staatliche BundesakaééimiSicherheitspolitik und das NATO De-
fense College in Rom - hélt die Biologie und nicle Religion (also den Islam) fir den
Grund der afrikanischen Expansion nach Europa:

Der hohe Geburteniberschuld treibe alle, die imneige.and keine Aufstiegsmoglichkeiten
haben, tbers Mittelmeer. Dal3 sich zu 90 Prozentigidand kaum Frauen in Bewegung set-
zen, durfte allerdings durchaus mit dem Islam (8tammmesmentalitaten) zu tun haben: Das
weibliche Geschlecht gilt in diesen Kulturen werdgy Drang zur Selbstverwirklichung wird
ihm von Kindesbeinen an abtrainiert.
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Tatséachlich ist das Bevolkerungswachstum in Affést drei Mal hoher als im Rest der Welt,
schneller auch als in den arabischen Landern. Mawr Studie der Vereinten Nationen von
2015 wird die Zahl der Menschen auf der Erde b dahr 2050 auf 9,6 Milliarden anstei-
gen. Von den 31 Landern mit der hochsten Gebutetiesgen 29 sudlich der Sahara.

Bis zum Jahr 2050 wird sich die afrikanische Bewdlikng mehr als verdoppeln - von heute
1,1 Milliarden auf 2,4 Milliarden. Zur Jahrhundeemde werden es sogar 4,2 Milliarden sein -
und damit mehr als vier Mal so viel wie heute. Iraltweiten Durchschnitt bringt jede Frau
heutzutage 2,5 Kinder zur Welt - nur noch halb mbevwie Anfang der 1950er Jahre. Die
grof3e Ausnahme ist Afrika. Dort entbindet jede Fatchschnittlich 4,7 Kinder. ...<<

Der deutsche AfD-Politiker Alexander Gauland beetd am 6. Oktober 2018 in der "FAZ"
uber die Dominanz der Internationalisten (x335/2)... Diese globalisierte Klasse sitzt in
den international agierenden Unternehmen, in Osgdionen wie der UN, in den Medien,
Startups, Universitaten, NGOs, Stiftungen, in darté®en und ihren Apparaten, und weil sie
die Informationen kontrolliert, gibt sie kulturelhd politisch den Takt vor.<<

Die Wochenzeitung "PreulBische Allgemeine Zeitungtidintete am 5. November 2018
(x887/...):>>L egalisierung der Masseneinwanderung

Unterzeichnung des "Globalen Pakts fur eine sicheregeordnete und regulare Migra-
tion" am 10. Dezember

Am 10. Dezember werden die Vertreter von rund 18aten der Welt, also fast aller, im
marokkanischen Marrakesch ein Dokument unterzeitheas den Titel tragt: "Globaler Pakt
fur eine sichere, geordnete und regulare Migration”

Dal’ unter den Staaten, die ihre Zustimmung bebeiksindet haben, auch Deutschland zu
finden ich, kann nicht verwundern.

Schlief3lich darf sich Kanzlerin Angela Merkel schcheln, durch ihre Grenzoffnung fur
jedermann im Jahre 2015 die Blaupause fur den dkaktyN geliefert zu haben. Was Merkel
vor drei Jahren gegen deutsches Recht und Gesatache hat, soll nun riickwirkend durch
UN-Beschlul3 die Weihen der Rechtlichkeit erhaltdtan darf getrost unterstellen, dal3
damals die deutsche Grenzé6ffnung in der Fuhrungeeteer UN mit Wohlgefallen, aber
wahrscheinlich ohne groRe Uberraschung beobaclteten ist. Sie war Merkels personlicher
Beitrag zur Globalisierung, und daf} nun daraufRisdkumentierung von Marrakesch folgt,
darf man in engem Zusammenhang und nicht als Zsghién.

Ein Unterschied zwischen 2015 und dem 10. Dezen2®d8 allerdings ist vorhanden.
Wahrend die damalige Grenzoffnung als spontanelamthropische Entscheidung der
Kanzlerin dargestellt wurde, tragt der Pakt der diNd Kennzeichen einer durchdachten
Strategie. Das beginnt mit dem Titel des Werks. ifladie Rede von einer "sicheren,
geordneten und reguldren Migration”. Das heil3ttsieimderes, als daf3 allen Immigranten die
Schwierigkeiten und Fahrnisse, die ihnen begegidemtien, aus dem Weg geraumt werden,
dal3 dafiir ein System eingerichtet wird, dal? furneiesprochene Ordnung sorgt, und daf3 ein
Recht auf Immigration gesetzt wird.

Tatsachlich beruft sich der Pakt bereits in deaitdel auf die Menschenrechte sowie eine
Vielzahl weiterer internationaler Abkommen, zum |ITsdlcher, die mit dem Problem gar
nichts zu tun haben, wobei den Anspriichen von Imanign das Gewicht eines Grundrechts
zugesprochen wird. Dazu wird allen Immigranten, deit also jedem, der in ein fremdes
Land zuwandern will, das Recht der Aufnahme eingatdeinschliel3lich des Zugangs zu den
sozialen Einrichtungen des betreffenden Landes.UDierzeichnerstaaten verpflichten sich,
auf jede Kontrolle zu verzichten.

Beschrieben wird das wortlich: "Der Global Comphasiert auf internationalen Menschen-
rechtsnormen und unterstitzt die Prinzipien dehiNiRegression (Nicht-Zurtickweisung) und
Nichtdiskriminierung. Mit der Implementierung deso@al Compact haben wir die Gewahr-
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leistung der wirksamen Beachtung des Schutzes ané&millung der Menschenrechte aller
Migranten, unabhangig von ihrem Status, in alleageh des Migrationszyklus."

Der unscheinbare Einschub "unabhéngig von ihrertuStdedeutet nichts anderes, als dal3
auch Wirtschaftsflichtlinge der Vorteile von pdih Verfolgten, die Asylrecht beanspruchen
konnen, teilhaft werden. Wer keine Dokumente voserikann, erhalt neue. Die Staaten
werden des Rechts beraubt, ihre Grenzen zu sicBamit ist ein wesentlicher Schritt zur
Aufhebung der Souveranitat der Staaten getan.

Die Autoren des Textes bezeichnen die globale Mmraals "Quelle von Wohistand,
Innovation und nachhaltiger Entwicklung”. Tatsachlidirfte diese Regelung dazu fiihren,
dal3 aus den armeren Landern der Welt so langedNhadftsfliichtlinge in die reicheren ziehen,
bis sich der Unterschied ausgeglichen hat, dag keifikret, bis in Europa solche Zustande
herrschen wie heute in den meisten Landern Afrikag somit der Anreiz zur Immigration
wegfallt. Vorerst aber werden nach dem UN-Pakt Igramten aller Art als besonders
schitzenswerte Personengruppe betrachtet.

Diese Auffassung scheint in zwei der klassischetwBnderungslander auf grundsatzlichen
Widerstand zu stof3en, in den USA und Australier. [&iben bereits bekundet, daf? sie dem
Pakt nicht beitreten werden. Auch Ungarn hat angeigi, seine Unterschrift zu verweigern.
In Osterreich, Polen und Danemark ist noch keinsdeidung gefallen. DaR Widerspruch in
Industrielandern und nur in solchen laut wird, Bdgtdie Befiurchtung, dal3 diese durch den
Pakt Ziel regelloser Ausbeutung werden sollen.

Um aber zu verhindern, dal3 noch weitere Abweicaidtauchen, erklaren die Autoren, dald
der Pakt rechtlich nicht bindend sei. Das allerdirgd &ul3erst zweifelhaft, nicht nur wegen
der wiederholten Formulierung "wir verpflichten uns

Vor allem der Konnex (Zusammenhang) mit den Allger@e Menschenrechten stellt eine
Bindungswirkung her, der einen Verstol3 gegen deelaiich unverbindlichen Pakt mit einem
Bruch der Menschenrechte gleichsetzt. Jedenfaltsl wich kaum ein Land der Gefahr
aussetzen wollen, vor den anderen als Unhold datzeist Es ist ja gerade diese Furcht, die
viele dazu bewegt, tiberhaupt ihre Zustimmung zu Bekt zu geben. Dal} die vielen Lander,
die unter dem Wohlstandsdurchschnitt der Welt lelsem Pakt beflrworten, liegt auf der
Hand. FiUr sie, respektive manche ihrer Birger, @st nur von Vorteil, wenigstens
vordergrindig.

Durch Uberbeanspruchung biRt namlich jedes Sosztaisyseine Leistungsfahigkeit ein, wie
das Beispiel Schweden zeigt, wo man lange gemeantt ldeologie sei starker als die
Wirklichkeit. Nun hat die Zuwanderung die Schwede&m diesem Irrtum geheilt, und auch
noch von einem zweiten, namlich da? man Problengedie Zuwanderung allein mit Geld
bewaltigen kénne. Dabei ist langfristig die Belasfulurch kulturelle Verwerfungen erheblich
groRer als wirtschaftliche Schwierigkeiten. Nichiletzt die Entwicklung der Kriminalitat
zeigt das.<<

Die Wochenzeitung "Preullische Allgemeine Zeitungtidintete am 10. November 2018
(x887/...):>>Mist, aufgeflogen

Wie die Osis Berlins Plane durchkreuzen, warum Auginder Rassisten sind, und wieso
wir den Italienern eins tGberziehen miussen

Der satirische Wochenrtckblick mit Hans Heckel

Das ist wirklich argerlich. Geplant war, den "GltbaPakt flr eine sichere, geordnete und
regulare Migration” still und heimlich unterm Radhar 6ffentlichen Aufmerksamkeit ins Ziel
zu schmuggeln. BloR keine Debatte! Die konnte jagen aufwerfen, die man nur
ausweichend beantworten kann, um die Katze im 3adlehalten.

Nun liegt dieser gerissene Plan in Trummern. Esemawen darf das noch wundern, mal
wieder diese verschlagenen Osterreicher. Die hatsan Stopsel gezogen und eine Flut
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unangenehmer Fragen in die deutsche Offentlicigesipilt.

Zuvor hatten sich zwar schon die USA und Australien dem "Migrationspakt" losgesagt,
der am 10. Dezember im marokkanischen Marrakestéraegichnet werden soll. Es folgte
Ungarn, und auch in Polen, Tschechien DanemarkatiGo, Slowenien und der Schweiz
wachsen die Bedenken. Aber wer sind die schon3 Rkchtspopulisten!

Osterreich ist komplizierter - zwar auch irgendwéehtspopulistisch, aber Sebastian Kurz,
der Kanzler in Wien, gilt immer noch als Schwestergiler der deutschen CDU/CSU, was
Ungarns Viktor Orban hochstens der Form nach nsich i

Erst als Kurz den Pakt absagte, wurde Berlin witklnervés. Dieser Tage wurde es sogar
ersten CDU-Politikern zu heil3. CDU-Innenexperte isiarWendt will, daf3 die Bundesre-
gierung den Pakt nicht unterzeichnet. Er fordeattsdessen eine "sachliche Debatte". Eine
sachliche Debatte, mal ganz was Neues. Fur dieseagien Vorstol3 bringt er immerhin die
beste aller Begriindungen vor: Weil sonst die Redmslisten den Ton in der Debatte
vorgeben. Soll wohl heil3en: Wenn die "Rechten"Afigelegenheit nicht 6ffentlich gemacht
hatten, wirde man natirlich kein Wort dartber eeein.

Das Aulienamt unter Heiko Maas will gegen "Falschbptungen” tber den Pakt ins Feld
ziehen. Eine solche Falschbehauptung sei, daf} eltrag zu irgendwas verpflichte. Nun ja,
pingelige Textauswerter haben den Text untersunthi8r Mal die Woérter "verpflichten” oder
"Verpflichtung" aufgesttbert. Was Heiko Maas noeahde nicht dazu verpflichtet, irgend-
welche Verpflichtungen zuzugeben. Und im Grunde ératsogar recht. Der UN-Migra-
tionspakt ist mehr so eine Art Rutschbahn, auf dierStaaten Europas und Nordamerikas
ganz langsam in die besagte Verpflichtung zur nrdesfeen Aufnahme von wem auch immer
ganz langsam hineinschlittern sollen.

Was ist das grol3e Ziel? Das hat der verstorberteeifell UN-Migrationsbeauftragte Peter
Sutherland schon vor Jahren ausgeplaudert: Dienadéin Kulturen Europas sollen Giberwun-
den, also quasi ausgeho6hlt und eingeebnet werde® AZ berichtete). Da das nicht alle gern
horen, hat man die Schleichweg-Route mit dem Migmapakt gewahlt.

Entscheidend wird sein, die "sachliche Debatte" kotischen Einwanden freizuhalten. Da
sind wir auf einem guten Weg. Laut dem GutachtenStaatsrechtlers Dietrich Murswiek fur
die AfD kann schon die Verwendung des Wortes "Ueentiung” dazu fihren, daR einem
verfassungsfeindliche Bestrebungen untergejubeitieve Seien Sie also blol3 vorsichtig, was
sie laut denken, wenn Sie auf dem Marsch durcmiBtadtteil selbst nach 300 Metern noch
kein einziges deutsches Wort gehort haben.

Murswiek ist bewuRt Ubervorsichtig. Konnte alsodtaus passieren, daR "Uberfremdung"
doch noch durchgeht. Wenn dem so ist, muf3 dasrabler so bleiben. Verfassungsschutz-
Chef Hans-Georg Maal3en ist ja nun endlich weg. étoffir, dal’ jemand auf seinen Posten
kommt, der die gebotene Strenge im Umgang mit ativeeiden Einschatzungen der Lage
aufbringt. Dann ist jedenfalls SchluR mit dem "Utemdungs-Gerede", dann gibt’s nur noch
Bereicherung, Buntheit und Vielfalt. Oder die ewigerdammnis.

Es konnte alles ganz herrlich werden nach der dtiggi Austilgung der Falschdenker.
Leider lassen unsere schlimmsten Feinde im Kamgémealen allgegenwértigen Rassismus
einfach nicht locker. Wer diese Feinde sind, wissgena: die Auslénder!

Ob Amis oder Ungarn, Polen oder Tschechen, Rusden Italiener, Kroaten oder Danen -
wo’s undeutsch zugeht, tanzen sie aus der MuliiRdthe. Wann sehen diese wider-
spenstigen Volkchen endlich ein, dalR nur wir relsben und sie uns gefalligst folgen
mussen?

Von ihrem schandlichen Kurs lassen sie sich nigimnal von den frommen Aktivitaten der
weltumspannenden Nichtregierungsorganisationen Edmderung der Massenwanderung
abbringen. In Mittelamerika begleitet die Gruppregu'Pueblo sin Fronteras” (PSF) recht
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eifrig die sogenannte "Karawane" von Emigrantere durch Mexiko Richtung USA
unterwegs ist. PSF bestreitet mit Inbrunst, vofftiBtgen des US-Milliardars George Soros
unterstutzt zu werden.

Soros ist Unterstitzer der Demokraten und es isthdein ginstiger Zufall, dal3 die
"Karawane" punktlich zu den US-KongrefRwahlen inSiahlagzeilen ploppte. Das mul3te US-
Prasident Trump und seine Republikaner wegen iBrenzkontroll-Politik ja notwendiger-
weise wie Unmenschen aussehen lassen. Selbstwiciéwurden auch die US-Medien mit
jenen Bildern armer Emigrantenkinder Gberschwemmeiche wir Deutsche noch von 2015
kennen.

Doch irgendwas ist schiefgegangen. Viele Amis habanz anders reagiert als erhofft.
Naturlich hatten sie Mitleid mit den Leuten da umtBennoch waren viel zu viele US-Blrger
froh, dal3 sie Grenzkontrollen haben, deren Sinernhangesichts des Massenzuges wieder
sichtbar wurde. So war das nicht gedacht, einesidelse propagandistische Fehlziindung.
PSF ringt um den Eindruck, nur humanitar unterwegs sein und keinen politisch-
ideologischen Stol3trupp darzustellen, wie die Trigtep behaupten.

Der Name der PSF lautet ins Deutsche Ubersetzs ind@k ohne Grenzen”, was schon heftig
auf Weltanschauung (nach dem Motto: Alle Grenzesclaaffen, "no borders, no nations”,
"Kein Mensch ist illegal” und so weiter) schlie3éft. Waren die armen Leute, die da auf
Wanderung gegangen sind, angelocktes Kanonenfiiftereine politische Wahlkampf-
Kampagne?

Pfui! Damit so etwas nicht einmal gedacht werdemnkanul3 der Kampf gegen "HalRreden"
noch sehr viel scharfer gefuhrt werden. Nur, wagtninsere deutsche Standfestigkeit, wenn
die Auslander da drauf3en immer frecher aus dereRaitzen?

So fangen die Italiener (ja, die schon wieder)@ansthaft Probleme zu machen. Die haben
offenbar die Nase voll vom Euro-Diktat, sie wollaicht einsehen, dal Massenarbeits-
losigkeit, eine in weiten Teilen verwistete Indigstrnd unerfillbare Auflagen nur beweisen,
wie sehr die einfachen Italiener von der GemeingsWahrung profitiert haben. Statt dessen
wéachst in ihnen der populistische Ungeist empoR, eiae eigene Wahrung, die man notfalls
abwerten kann, sie flexibler machen wirde im Wettdyé auf dem Weltmarkt.

Aus Rom dringt nunmehr die distere Kunde, dal3 dashLand darauf vorbereite, eine Art
nationale Zweitwahrung neben den Euro zu stellae. ilirde logischerweise dem Zweck
dienen, den schrittweisen Totalausstieg aus dehrhidadertprojekt” einzuleiten.

Da kénnen wir nur hoffen, dal3 die Euro-Zone nacleébdes Ultimatums an Rom néchste
Woche héarteste MalRnahmen beschlie3t. Zum Glick nhatie mit Heiko Maas einen
Aul3enminister, der schon als Justizminister gezZeagt dal? er mit politischen Abweichlern
keine Gnade kennt. Der sozialdemokratische Chefdipt der Bundesrepublik wird im
Ringen mit Rom dafiur sorgen, dal3 das Ansehen un8eliebtheit Deutschlands vollig neue
Hohen erklimmen.<<

Die Wochenzeitung "Preullische Allgemeine Zeitungtidintete am 15. November 2018
(x887/...):>>Ist der GCP wirklich unverbindlich?

Warum der Globale Migrationspakt der UN in seinem Wrkungspotential nicht unter-
schatzt werden sollte

Wahrend die Kritik an dem Globalen Migrationspakt §N mit dem nahenden Unterzeich-
nungstermin am 11. Dezember standig anschwillt diedZahl der nicht unterzeichnungs-
willigen Staaten wachst, bemiht sich die Bundesregyg, beschwichtigend zu erklaren, dald
der Pakt kein volkerrechtlich verbindlicher Vertragi und auch nicht in die souveranen
Rechte der Mitgliedstaaten eingreifen werde. HaRecht?

Es gibt eine Reihe von aulReren Merkmalen, welchevéirmutung nahelegen kénnten, daf3
der sogenannte Globale Pakt fur sichere, geordmedegeregelte Migration (GCM, Global
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Compact for Safe, Orderly and Regular Migrationpfkig volkerrechtlich verbindlich sein
wird. Daflr wirde die Bezeichnung als Pakt ebemsechen wie die zahlreichen auf einen
Vertrag hindeutenden Formulierungen mit detaikiertVerpflichtungserklarungen oder die
wiederholte Berufung auf Menschenrechtstbereinkomamel die UN-Charta. Es geht jedoch
weder um den Titel des Dokuments noch um einzetmmélierungen.

Die entscheidende Frage ist aus volkerrechtlicitSob die Teilnehmerstaaten die Absicht
haben, mit diesem Dokument fir sich eine volkenledtte Verbindlichkeit zu erzeugen. Das
ist nicht der Fall, weil dies im Text ausdricklicerneint wird. Dort heil3t es in Paragraph 7,
"der Globale Pakt stellt einen rechtlich nicht lnden Kooperationsrahmen™ dar. So wird
dieser aul3errechtlichen Abmachung nach ihrer Aneatdurch die Staats- und Regierungs-
chefs demnach keine volkerrechtliche Verbindlichkakommen.

Das bedeutet vor allem, daf’ im Falle der Verletzingelner Regelungen keine vdlkerrecht-
lichen Sanktionen folgen und auch die Anrufung iimeernationalen Gerichts nicht moglich
ist. Man wird nur von einer politisch-moralischem@&ung sprechen kénnen, die schwacher
als die volkerrechtliche ist.

Und dennoch sind derartige Dokumente, die einstgnodier von einer grol3en Mehrheit der
Staatengemeinschaft auch ohne volkerrechtliche iN@libhkeit angenommen worden sind,
in ihrem Wirkungspotential nicht zu unterschéatzgie kbnnen - wie die internationale Praxis
zeigt - auf verschiedenen Wegen eine Eigendynantikiekeln, die nach einer gewissen Zeit
in der volkerrechtlichen Verbindlichkeit miindet. Dgilt allerdings nicht fur jene Staaten, die
sich der Annahme oder Unterzeichnung widersetz¢mab

Die Bundesrepublik Deutschland wirde sich alsoUsiterzeichnerstaat dieser Dynamik nur
schwer entziehen kdnnen. Die moglichen Wege dodimd vielfaltig. So konnte der Globale
Pakt zunachst eine Vorstufe, also eine Art "Te$tlaein, um bei positiver Resonanz als
volkerrechtlicher Vertrag zur Unterzeichnung undtiff@tion aufgelegt zu werden. Bei-
spielsweise wurde die Anti-Rassismus-Deklarationldld von 1963 schon 1966 in die vol-
kerrechtlich verbindliche Anti-Rassismus-Konventigserfihrt.

Ein anderer Weg ware, dal3 der vorliegende Pakt agmpen Jahren ganz oder in Teilen zu
Volkergewohnheitsrecht wird, indem die Teilnehmaastn die darin enthaltenen Regelungen
als Recht behandeln. Schlie3lich zeigt das Beisgesl SchluRakte der Konferenz Uber
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (KSZE) ¥6i5, daf} auch ein Dokument mit
"nur" moralischer Verbindlichkeit eine aufRerordefitl hohe Bedeutung mit politischer
Sprengkraft erlangen kann.

Der Pakt behandelt die Immigration als einen sdattiaft unvermeidbaren Vorgang, zu
dessen Regulierung (nicht Verhinderung) nur angeimiStellschrauben zu drehen sei. In
Wirklichkeit verlangt seine Umsetzung von den edisghen Zielstaaten letztlich den
Verzicht auf wesentliche souverdne Rechte. Dennnigssenhafte Aufnahme von Wirt-
schaftsimmigranten, die unter dem Vorwand des Agdbrens ins Land kommen und
regelmafig mangels Identitatsfeststellung nicht mzeintickgefuihrt werden kénnen, wird im
Ergebnis auf einen Bevdlkerungsaustausch hinawsiauf

Entgegen der im Pakt enthaltenen Feststellung, M&fler der Immigration seien gleicher-
mal3en die Ausgangs- und die Zielstaaten der Marasind die Rechte und Pflichten darin
sehr ungleich zu Lasten der westlichen Industrastaverteilt.

Wahrend die Zielstaaten des Nordens mit konkrefechEen tUberhauft, beispielsweise dazu
verpflichtet werden, den Immigranten erleichteri@ngang zu den sozialen Sicherungs-
systemen, zum Arbeitsmarkt sowie zu anderen ndgartéinrichtungen zu gewahren, werden
die Mi3sténde, die in den Ausgangsstaaten die Uesafiir das Verlassen des Landes sind,
wie die schlechte Regierungsfihrung (bad governamte weitverbreitete Korruption oder
das niedrige Bildungsniveau als Hauptgrund fur Bevolkerungsexplosion nicht ange-

83



sprochen und deren Beseitigung auch nicht angemahnt

So sind die Ausgangsstaaten der Immigration peosdie Gewinner des Pakts. Da sie zudem
eine komfortable Zweidrittelstimmenmehrheit in déN haben, dirften sie ein lebhaftes
Interesse daran haben, kraft dieser Mehrheit bafddae volkerrechtliche Verbindlichkeit
hinzuwirken, um dann die Zielstaaten des Nordens Hafle der Nichteinhaltung mit
rechtlichen Mitteln zur Verantwortung zu ziehemé&Uberfiihrung des vorliegenden Pakts in
einen volkerrechtlichen Vertrag wéare ohne grol3ebleroe maoglich, weil der Wortlaut des
Pakts schon jetzt alle notwendigen IngredienziesdtilieRlich eines Uberprifungsverfahrens
zur Umsetzung des Pakts enthalt.

Die potentiellen Verliererstaaten des Nordens kiénsieh dem nur durch Nichtteilnahme
entziehen. Vermutlich aber wird Kanzlerin Angelarki# die Unterzeichnung des Pakts in
Marrakesch als "kronenden" Abschluf3 ihrer Laufbaln"Flichtlingskanzlerin® vornehmen.
Dal? infolgedessen in Deutschland nach etwa zweie@éonen Bedingungen herrschen
kénnen, die heute in den Ausgangsstaaten zum ‘¥erlades Landes fuhren, wird sie wohl
kaum tangieren.<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "compact-onlingiclitete am 20. November 2018:
>>Nach dem Globalen Pakt fir Migration legen die UN ¢ nachste Schurkerei auf den
Tisch

_von Iris N. Masson

Der heftig umstrittene Globale Pakt flr Migratiah moch nicht ratifiziert, da liegt die nachste
internationale Vereinbarung zu "Fluchtlingen” aehdTisch. Vor einer Woche zauberte der
"Dritte Ausschuld der UN-Generalversammlung” in Néwvk einen neuen Pakt aus dem Hut.
Federfuhrend ist hier wohl der Vertreter Pakistaies, Vorteile fur sein Land herausschinden
will. Schlie3lich zahle dieses zu den Hauptaufndbnuern von "Flichtlingen”. Ergo sei die
Last starker zu verteilen.

Um genau darum geht's, und 176 Staaten habendgnediesen Entwurf gestimmt, der Mit-
te Dezember, also drei Tage nach UnterzeichnungJtie$eufelspaktes in Marrakesch, von
der UN-Generalversammlung offiziell angenommen wersboll. Einzig die USA wehren sich
bislang - wie gehabt -, da auch dieses Abkommernhreth souveranen Interessen kollidiere.
Der Global Pact for Migration, von dessen fatalemalt bis vor kurzem in Deutschland we-
der Abgeordnete en detail, geschweige denn die éneidlberhaupt Kenntnis hatten, ist langst
- und Gott sei Dank - zum Politikum geworden.

Hatte die AfD keinen Antrag im Bundestag eingebtadiese brisanten Punkte mit verhee-
renden Auswirkungen fur Europa und insbesonderedobland zur Diskussion zu stellen,
ware er unter dem Radar und an der Bevolkerungevatil unterzeichnet worden. Wobei
diese Gefahr noch langst nicht gebannt ist.

Und wieder sind es die Alternativen, die die zweitel3e Schurkerei der UN zu diesem The-
ma auf's Tapet bringen, aber leider noch nichten Bundestag. Wobei dieser kriminell ge-
nug sein durfte, wie er bislang hinreichend untewBis gestellt hat, auch dieses Abkommen
klammheimlich zu unterzeichnen - auch wenn es aibeimsn Konfliktstoff birgt wie der Mi-
grationspakt.

Zwar hat man nunmehr die Katze aus dem Sack gelasse spricht ganz unverhohlen von
"Neuansiedlungsprogrammen” anstelle der rihrselidermmer "Flichtlingsschutz” und
"Steuerung der Migration, um diese einzuddmmenithe 8ezeichnung, fur die angebliche
Verschworungstheoretiker inzwischen heftig sankéidrwerden. Aber das macht's nicht bes-
ser; im Gegenteil. Das zweite Abkommen sieht udan Narrativ "komplementére Wege",
zu denen auch Stipendien, Studentenvisa und regAldeitsplatzbeschaffung (als Verstar-
kung der Konkurrenz um Lohndumping) zahlen, dieafjeb Aufnahme von "Fliichtlingen” in
Drittstaaten vor. Alles mal wieder nicht bindendeht verpflichtend?
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UN fordern Abnahme von "Flichtlingen" aus Staaten, die bereits viele aufgenommen
haben

Schauen wir mal: Das erste Schurkenstick, der GddWmgrationspakt, steht fur einen angeb-
lich sicheren, geordneten und regularen Zuzug wffizell - rund 258 Millionen Migranten,
vor allem "Arbeitssuchenden”. (Anstelle des Paktamte man aber auch den Trump machen
... oder besser noch die UN verpflichten, ein inteamales Abkommen zur Regulierung der
verheerenden Uberbevolkerung durch radikale Gebkoterolle in arabischen Landern und
Afrika zu entwickeln, auch wenn die Afrikaner - @oFurstin von Thurn und Taxis zufolge -
"halt gern schnackseln™).

Werfen wir nun einen Blick auf den zweiten UN-Padkén "Fluchtlings-Pakt": Hier ist die
Rede von offiziell anerkannten "Flichtlingen” urmblitisch Verfolgten”, fur die hauptsach-
lich der Libanon etwa oder die Turkei die Last énagEr soll fir mehr Ausgleich (sprich Ab-
nahme der Migranten) sowie "konkrete und praktidgda@nahmen” sorgen.

Will heil3en: Die sogenannte StaatengemeinschdftReksourcen und Sachverstand” (insbe-
sondere der ware angebracht) bereitstellen, um ahufrelander dabei zu unterstitzen, ihre
Bildungs- und Gesundheitssysteme fir "FlichtlingeWie deren Unterbringungs- und Neu-
ansiedlungsmaoglichkeiten zu erweitern. Weiter siahtler 24-seitigen Vereinbarung: "Die
Staaten erkennen an, dafl3 Neuansiedlung ein konketghanismus zur Lasten- und Verant-
wortungsteilung ist." Es muf nicht hinterfragt wamdwer hierflr der auserkorene Kandidat
ist... Ausdrucklich gefordert wird hier die Abnahmenv'Fliichtlingen” aus Staaten, die be-
reits viele aufgenommen haben.

Und damit sich die Aufnahmelander nicht um Nachbckrgen missen, hat sich das Flicht-
lingshilfswerk der Vereinten Nationen in seiner maiechen Gite bereit erklart, den "Schutz-
status" der Glucksritter vor Ort zu ermitteln undsg¢ dann auf legalem Wege auf die Reise
zu schicken. Erstmalig ist endlich wortlich von ‘$#lement” (and Replacement) - nichts
anderes als "UMVOLKUNG" - die Rede. Davor habereralative Journalisten bereits vor
Jahren gewarnt, als sie dieses volker- wie kultmigbtende Pamphlet der UN noch person-
lich Gbersetzen muf3ten.

Selbstredend besteht hier ebenso wenig wie beimatigspakt eine rechtliche Verpflich-
tung, wie sich das Auswartige Amt beeilt zu versich- zumal Deutschland als "sechstgrof3-
tes Flichtlingsaufnahmeland” und "zweitgro3ter Gebknehin "seinen Beitrag" leiste, "dal3
Bedurfnisse von 'Flichtlingen' gedeckt werden katin®bwohl "der Pakt Konsequenzen flr
uns" hat, wie Steffen Angenendt von der Stiftungs¥®nschaft und Politik gegentber "Die
Welt" einraumt, sei er dennoch im Interesse Delasdls: "Es geht darum, die Standards fur
Fltichtlinge in den Nachbarlandern anzuheben."

Da kann man dann natirlich schon mal die der elg&wsdlkerung aus dem Blick verlieren,
zumal hier Summen abgegriffen werden dirften, die auf den bereits laufenden Milliar-
denunterhalt fir die mehr als zwei Millionen Vegamgssuchenden in Deutschland auftir-
men und den Einheimischen nicht (mehr) zur Verfiggstehen werden.

Der Migrationsexperte Oliviero Angeli von der Teduinen Universitat Dresden allerdings
beflirchtet bei diesem zweiten Pakt eine kleine $cine: "Es ist nicht ganz klar, wer als
Fllichtling betrachtet wird." Mit dieser Furcht steh nicht allein da, denn diese Kompromif3-
formel kdnnten arabische, afrikanische und Balke&®n, die das Privileg der Arbeitneh-
mer-Freizugigkeit geniel3en, durchaus eigenwilliglegen:

Ihren Manneriiberschuld insbesondere aus den Hatt-Irtenanstalten etwa abzuschieben;
spart jede Menge Geld. Und, wie sich bereits viglfgezeigt hat: Es gibt auch "Fluchtlinge”,
die vor (justiziabel berechtigter) Inknastierungilimer Heimat fliehen - vorzugsweise nach
Deutschland ... Und nach ihren Schandtaten einen"@gyfchisch traumatisiert” machen.
..<<
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Herbert Ludwig berichtete am 24. November 2018 dmem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” dber die UNO (x974/..3>Weltmacht UNO: antidemokratische
Rechtssetzung von oben

Die UNO schwingt sich immer mehr zur globalen Rssétzungsinstanz auf. Mittels Erkla-
rungen und "unverbindlicher" Soft Law-Pakts werdaividuelle Menschenrechte behauptet,
welche sich schleichend als Voélkergewohnheitsrethblieren. Dieses verdrangt dann das
demokratische Recht der einzelnen Staaten insoalsites diesem "Vdlkerrecht" nicht ent-
spricht. Mit dem Migrationspakt der UNO wird diesrgde wieder beispielhaft praktiziert.
Das Selbstbestimmungsrecht der Vélker, also letztlias der einzelnen Menschen, wird da-
mit insoweit als Grundlage demokratischer Gesediten zunehmend zugunsten einer sich
den Staaten Gberordnenden UNO-Weltinstanz verdrangt

Das demokratische Recht

In der Demokratie, die dem Anspruch nach auf déosBgestimmung des Menschen beruht,
entsteht das Recht aus dem Gerechtigkeitsgefutitelen Menschen, die im wirtschaftlichen
und kulturellen Leben Rechte und Pflichten in \Vé@gen und in Gemeinschafts-Satzungen
vereinbaren, sowie im staatlichen Leben durch Alvgeordneten allgemeine 6ffentlich- und
zivilrechtliche Gesetze beschlieRen. Das Recht gehtunten, von den einzelnen Menschen
und in ihrer Gesamtheit vom "sich selbst bestimmneend/olk aus und bindet Exekutive und
Judikative. Das Recht ist demokratisch legitimigrénn es sich in dieser Weise von unten
nach "oben" aufbaut.

Von der UNO wurde aber schon friih eine zunehmemae $eingeleitet, individuelle Rechte
des Menschen Uber das Volkerrecht gleichsam von mbenitiieren, die fur die Vélker und
Menschen verbindlich sind, auch wenn sie von ihselbst in ihren Parlamenten nicht be-
schlossen wurden. Die Art und Weise, in der dak&fiécht hier instrumentiert wird, missen
wir uns genauer anschauen, um die Vorgange ina@ikPzu durchschauen.

Urspriunglich sind im Volkerrecht die Rechtssubjehkieht die individuellen Menschen, son-
dern die einzelnen Staaten, deren Regierungen naitder volkerrechtliche Vertrage ab-
schlieBen. So schreibt der Vélkerrechtler Ulrichsyerau: Herkémmlicherweise sind eigent-
lich Staaten die Rechtssubjekte und Akteure ddsekféthts; sie bringen ihre Interessen in
volkerrechtlichen Vertragen moglichst zum Ausgleioid die Individualperson ist im Voélker-
recht eigentlich "mediatisiert”, d.h. sie wird nfiren Rechten und Interessen von ihrem Staat
vertreten, ist aber im allgemeinen nicht selbstketiechtssubjekt.”

Diese volkerrechtlichen Vertrage missen von deiomalen Volksvertretern, den Parlamen-
ten, gebilligt werden, damit das demokratische timgitionsprinzip von unten nach oben ge-
wabhrt bleibt. Verbindlich sind diese vertraglichéareinbarungen nur fur die Vertragspartei-
en.

Nun hat die UNO als internationale Organisatiom,fdst alle Staaten der Welt angehdren, die
Maoglichkeit, die Regierungsvertreter aller Mitglgdaten zu versammeln und ihnen zur Ver-
besserung des allgemeinen Rechtsstandards indieidRechte fir die Menschen ihrer Vol-
ker vorzuschlagen, die dann durch Beschlu3 odelénkg der Generalversammlung allen
Staaten zur Ubernahme empfohlen werden. Verbindiitierlangen sie nur, wenn und inso-
weit sie durch die Parlamente einzelner, vielerr adier Staaten in das jeweilige nationale
Recht eingegliedert werden. So weit so gut.

Das Volkergewohnheitsrecht

Die UNO benutzt aber auch das Instrument des amms adgloamerikanischen Recht stam-
menden "Soft Law" (weiches Recht), um in von ihtiigrten Ubereinkiinften (compacts), die
ausdrucklich keine volkerrechtliche Verbindlichkagben, individuelle Rechtsstandards als
Ziele vorzugeben, deren Umsetzung den Staatersichedaran beteiligen, weitgehend tber-
lassen bleibt.
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Dabei wird aber genauer betrachtet die Umsetzung@iéée als politische Verpflichtung ver-
bindlich vereinbart, wahrend der Modus der Umsegzumnverbindlich sein soll. So tiben sol-
che Pakte einen grol3en Druck aus, auch auf Staditesich daran nicht beteiligen. Denn je
mehr Staaten diese Standards Uber langere Zeitiziea&n, desto sicherer werden sie von
Gerichten allmahlich als Vélkergewohnheitsrechtevgyget, die fir alle Staaten, auch fir die
Nichtunterzeichner gelten.

Eine solche voélkergewohnheitsrechtliche Wirkung dratsogar einseitige Erklarungen der
UNO-Generalversammlung, auch wenn sie nicht inreieft Law-Pakt eingeflossen sind.
Das eindrlcklichste Beispiel ist die UN-Menschehtsdeklaration. Sie warufspriinglich
eine rein politisch zu verstehende Absichtserklgrdar UN-Generalversammlung ohne jede
rechtlich bindende WirkungDoch "sie erstarkte schon in den ersten Jahrzehntenilsesr
Verkindung (1948) zu Vdélkergewohnheitsrecht, uddntalls wesentliche Kerngehalte der
UN-Menschenrechtsdeklaration - welche genau, istimimer umstritten - durfen heute sogar
als ius cogens (zwingendes Recht) angesehen weidas.betrifft auch zahlreiche weitere
Menschenrechtspakte.

Viele Staaten haben wesentliche dieser Menscheeréchhre Verfassungen tbernommen,
wenn, wie in der Bundesrepublik, solche Grundreciitat schon vorher darin enthalten wa-
ren. Aber gewohnheitsrechtlich gelten sie in descgdderten Weise auch fiur alle anderen
Staaten.

Der UN-Migrationspakt

Auch die 'New Yorker Erklarung fur Fluchtlinge und Migrantedér UNO-Generalver-
sammlung vom 19.9.2016, die viele Verpflichtungethélt, die zur Umsetzung in den UN-
Migrationspakt geflossen sind, wird, wie letzteaerch, diese volkergewohnheitsrechtlichen
Wirkungen entfalten. Der UN-Migrationspakt stellttsauch ausdriicklich in den Zusammen-
hang der Menschenrechtserklarung der UNO, wie wimgkt klar zu machen, dal3 es um ein
neues individuelles Menschenrecht fir ungehindditgation gehe.

"Schon eine Durchsicht des durchweg héchst koreptiér, oft sprachlich uneindeutig formu-
lierten volkerrechtlichen Instruments ergibt, ... dd® herkémmlicherweise wichtigste und
zentralste Aspekt des internationalen Migrationbteceigentlich fehlt: namlich das Recht
eines jeden souveranen Staates auf EntscheidungQibband Wie eventueller Zuwanderung
und auf je eigene Gestaltung des nationalen Zuwamngs- und Asylregimes.

Unter Umkehrung der traditionellen volkerrechtlichBetrachtungsweise, nach der gleichbe-
rechtigte und souverédne Staaten die wesentlicheéaufk und v.a. auch die Rechtssubjekte
des Volkerrechts sind, werden die Rechte der Migramuf weltweite Wanderung und dis-
kriminierungsfreie Niederlassung in den Vordergrugestellt; diese sollen die Staaten si-
cherstellen, was wiederum von Stellen der VereiMationen laufend tberwacht werden
soll.”

"An diesem Programm féllt bereits auf, dal3 hier weisentlichen, bislang pragenden Grund-
satzen des Volkerrechts wie auch des nationaleh, ASgwanderungs- und Auslénderrechts
gebrochen wird; die UN will im Hinblick auf das Magionsrecht offenbar ein neues Kapitel
der Volkerrechtsgeschichte aufschlagen. ...

Bereits in der New York Declaratiadjvom 19.9.2016)um so mehr aber im GCKGlobal
Compact for Migration)erscheinen - ganz in der Konsequenz dieses Asssagher die Indi-
vidualmenschen, also hier die Migranten, als dgeatlichen Rechtssubjekte mit unmittelba-
ren Rechten gegenuber der Weltgemeinschaft (d.delinrSache wohl eher: gegeniber den
entwickelten, industrialisierten Landern, in die glerne einwandern wirden!), die Staaten
hingegen werden offenbar tendenziell zu lokalerr ogigionalen Versorgungsagenturen am
Rand des grol3en Trecks, die manchmal allerdingasepilichtvergessen sind.”

Im herkémmlichen Vdlkerrecht, in dem nicht die @lmen Menschen, sondern die Staaten
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die Rechtssubjekte sind, sind sie es auch, die dieeEinwanderung von einzelnen Migran-
ten, erst recht von groReren Massen, in ihr Hopeliet entscheiden. Daher, schreibt Dr. U.
Vosgerau, ist das Auslander-, Einwanderungs- und Migratioebte auch in ausgesproche-
nenEinwanderungslandern - immer ein Unterfall des Bail und Ordnungsrechts.

Der Einwanderungswunsch fremder Menschen zumalaadsren Kulturkreisen ist immer
und zunachst einmal eine Gefahr fur die 6ffentli€eherheit. Nur durch die sorgfaltige
Auswahl der geeignetsten Migranten unter konseguehiriickweisung zahlreicher ungeeig-
neter Kandidaten kann diese Gefahr einigermaf3eetostht und minimiert werden.
Demgegeniber dreht bereits die New York Declarationd um so mehr dann der GCM -
diese rechtlich-politische Ausgangslage um und geint einer Art Grundrecht aller Men-
schen auf weltweite Migration mit allgemeiner Nigalgsungsfreiheit aus ("jederzeit und oh-
ne Rucksicht auf ihren Migrationsstatus (d.h. ihjeweiligen Rechtsstatus)" - "retten, auf-
nehmen, beherbergen®).

Konsequenterweise kommt dann das Konzept der didagEinwanderung” im GCM gar
nicht mehr vor (1), es gibt nur noch den "irregu#ir Zustand" mancher Migranten, dieser
wird aber eher als ein Versagen der Aufenthaltdstaangesehen, die den Migranten nicht
legalisiert haben und dadurch seine Rechte (v.d. diskriminierungsfreien Aufenthalt)
schmalern.”

Das grundlegende demokratische Problem

Wir sehen eine schon sehr weit fortgeschrittengi®rdurch welche die Staaten, die Schutz-
und Sicherheitsorganisationen der Vélker, als Reddekte des Volkerrechts verdrangt wer-
den und an ihre Stelle Uber alle Grenzen hinwegimternationale Mensch, der rechtlich
Uberall gleichgestellte "Weltburger" tritt. Zuglhigvird das Selbstbestimmungsrecht der Men-
schen und Volker auf ihre eigene demokratische Reetzung von unten nach oben sukzes-
sive ausgeschaltet und ein "Weltrecht" von obeblieta.

"In demokratischen Verfassungsstaaten ... wird lmagét von unten nach oben aufgebaut.
Ein Gesetz ist legitim, wenn es, hauptsachlichtldas verfassungsméafig vorgesehenen Ver-
fahrens, letztlich als Ausdruck des Selbstbestingsrechts eines Volkes angesehen werden
kann. Globale Zielvereinbarungen internationalerg@nisationen wie eben der GCM stellen
dieses Prinzip auf den Kopf.

Nach ihrer Konzeption soll eine nationale Migratspolitik dann legitim sein, wenn sie den
Ubergeordneten, auflerst migrationsfreundlichen séiglungen des GCM entspricht. D.h.,
dem GCM liegt eher der Gedanke einer allméhlicheshtspolitischen Erziehung der Vélker
zugrunde, nicht aber deren jederzeitige demokra@sgelbstbestimmung.”

Hier geschieht etwas Tiefgreifendes, wie U. Vosgerafmerksam macht. Das volkerrechtli-
che Soft Law wird einerseits als harmlos, weil ubuadlich dargestellt, erlangt aber anderer-
seits, auch unter tatkraftiger Mithilfe von NGOsktisten, Medien und "Zivilgesellschaft"
als verbindlicher Standard allmahlich gewohnhedistieche Wirkung, an dem die nationale
Rechtspraxis zu messen ist. Dies werde schleicdasdRechtsgefihl und das Legitimitats-
bewuf3tsein der Menschen verandern.

Doch nicht nur der Legitimationsgedanke werde s@tiindern, sondern auch das Verstandnis
von der Struktur des Recht®as Recht internationaler Organisationen - d&sht man etwa
auch im Europarecht - ist zumeist "politisches Redb.h., es soll nicht primér die in einer
Gesellschaft ohnehin vorfindlichen Rechts - undeGtigkeitsvorstellungen zusammenfas-
sen, auf den Punkt bringen und von Widersprichamngen, sondern es soll ein bestimmtes
Rechtsgefuihl Uberhaupt erst erzeugen.

Entsprechend geht der GCM als Rechtstext nichfhatbhestanden und Rechtsfolgen, sondern
von zu erreichenden Zielen aus, die Ubrigens bli@nen durchaus utopischen Charakter
haben. Damit &hnelt er strukturell dem Planungste@tio solche zielorientierten Normtexte
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mit teils utopischem Charakter sich mehr und mdbriaternationaler Standard’, als 'men-
schenrechtliche Vorgabe der Vereinten Nationen,danen die nationale Rechtspraxis zu
messen ist', durchsetzen (wobei es, wie bereit&hgrywweniger auf das Handeln der Regie-
rung und staatlicher Stellen ankommt, sondern elgrdie Kommunikation in den Massen-
medien), dort verandert sich das Rechtsbewul3tsziBevolkerung.

In legitimatorischer Hinsicht gilt dann statt deat&es:

‘Demokratisch legitimiert ist, was aus freien Wahleervorgegangene Parlamente beschlos-
sen haben, im einen Land ist es so, im nachsten gagers, und Wahlen kénnen die bisher
praktizierte Politik schnell &ndern' nunmehr:

'Legitimiert ist, was in Ubereinstimmung mit deteimationalen Vorgaben steht; diese gelten
auf der ganzen Welt in gleicher Weise.

Auch die Struktur des Rechts wird unter dem Eindraternationaler, zielorientierter Rege-
lungswerke immer weniger verstanden. Im Rechts-Merthssungsstaat gilt eben, und dazu
bendtigt man keinen GCM:

'Recht ist, wenn an festgeschriebene Sachverhiadte Rechtsfolgen gekntpft werden. Alle
Staatsgewalten sind an das geschriebene Recht debun

Tendenziell wird daraus:

'Recht ist, wenn das staatliche Handeln den im G@Meschriebenen Zielen dient'.

Ohne also zunéachst tberhaupt formalrechtlich vedloh zu sein, tragt der GCM zum Abbau
und zur Schwachung des demokratischen und rechtssiiegn Bewul3tseins der Bevolkerung
bei. Er schwacht und verunklart den demokratiscBelbstbestimmungsgedanken.”

Ausblick

Das bedeutet, mit dieser unterschwelligen Verandedes Bewul3tseins geht einher, daf3 kei-
ne Verteidigung der Selbstbestimmung, der Freilme&hr stattfindet. Das Widerstandspo-
tential bei den Menschen schwindet. Sie werdenofgsdmen Sklaven, wenn nicht gar zu
fanatischen Verfechtern eines Weltrechts von obbkne daf? es ihnen selbst zum Bewul3tsein
kommt. Dieser Prozel hat ja bereits weite TeileBitdlkerung erfaldt.

Die UNO zeigt sich immer deutlicher in der Entwigk{) zu einer Weltregierung, die zugleich
Weltgesetzgeber ist. Wir stehen inmitten eines &s&s zu einer totalitdren Weltordnung mit
einem Volkerrecht als "Weltverfassung”, in der alenschen als "Weltburger" tberall die
gleichen Rechte erhalten und die zahlreichen wufiezdlichen Nationalstaaten allmahlich
Uberflissig werden. ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 11/20&8cbtete im November 2018:
>>Globaler Pakt zum Volksaustausch

__von Amelie Winther

Am 11. Dezember soll in Marokko ein UNO-Abkommerntarreichnet werden, das bisher
illegale Migration legalisieren will. Trump und CGab sind bereits ausgestiegen - und das aus
guten Grinden.

Der sogenannte Global Compact for Safe, OrderlyRedular Migration (GCM) umfaf3t in
der am 13. Juli 2018 von den Mitgliedsstaaten derewiten Nationen - mit Ausnahme der
USA und Ungarns- angenommenen Version 34 Seiten. Es waren wenigiy gewesen,
hatte man Wohlfthlfloskeln wie Nachhaltigkeit, K@wption und Menschenrechte weggelas-
sen. Die wirken einigermal3en grotesk, denn auchldé@wie Saudi-Arabien, deren Men-
schenrechtsverletzungen mit Handen zu greifen siedjden den Pakt unterzeichnen. Sie ver-
stellen auch die Sicht auf den Kern des AbkommEsggeht um ein "universales Menschen-
recht auf Niederlassungsfreiheit”, wie es der Nwtiat der Schweizerischen Volkspartei und
Juraprofessor Hans-Ueli Vogt zusammenfal3t.

Bei der wirtschaftlichen Uberlegenheit des globaiendens ist es nicht schwer, sich vorzu-
stellen, in welche Richtung sich die zu erwartendiassenwanderungen - und zwar nach der
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Vorstellung des GCM auf einfacheren, namlich legd&®uten- bewegen werden. Die UNO
spricht von aktuell 250 Millionen Migranten weltweitatsachliche Flichtlinge sind hierbei
noch nicht einmal berucksichtigt. Der Druck nimrieia durch das immense Bevélkerungs-
wachstum in Afrika weiter zu, und viele der dorhg8taatslenker haben ein vitales Interesse
an einem international anerkannten Ventil, um deerschuf? an Unzufriedenen und potenti-
ellen Unruhestiftern loszuwerden.

Maulkorb fur Kritiker

Die UNO stellt die pauschale These auf, der GEMRin "internationaler Meilenstein in Sa-
chen Migration” - sei "zum Wohle aller". Solche warisalen Heilsversprechen sind mit Vor-
sicht zu genieRRen, besonders wenn sie durch etaprenhende mediale Lenkung der Offent-
lichkeit schmackhaft gemacht werden sollen. Zieldeg Vertrags betrifft die "Eliminierung
jeder Form der Diskriminierung” und die "Gestaltudtey Wahrnehmung von Migration".

Dazu gehdren neben Meldemechanismen fur HalRredem@elvalt gegen Migranten auch
"Sensibilisierung und Schulung von Medienschaffende migrationsspezifischen Fragen
und Terminologie" sowie die Streichung offentliceiwendungen fir "Medienunternehmen,
die systematisch Intoleranz, Fremdenfeindlichkedssismus und andere Formen von Dis-
kriminierung gegenuber Migranten fordern”.

Auch wenn der Globale Pakt fur Migration die "Adamguder Pressefreiheit" betont: Schon
heutige VorstolRe - wie etwa die der selbsternanhtenen deutschen Medienmacher, die
"Armutszuwanderung” als "abwertend" einschatzen Biegriff "Asylkritiker" einen Euphe-
mismus flr "rassistische" oder "rechtsextreme" Megen sehen und sogar beim Pronomen
"wir" zur Vorsicht raten - zeigen, dal3 eine spratid Steuerung des offentlichen Diskurses
zur politischen Waffe werden kann. Mit Ziel 17 lgeBich rechtfertigen, im Namen der UN
kritische oder auch nur skeptische Stimmen zur grgseten Migration zum Verstummen zu
bringen.

Unter solchen Argusaugen konnte selbst der aner&aphilosophieprofessor Julian Nida-
Rumelin zur Persona non grata in der Migrationstlelveerden. Immerhin stellt der Ex-SPD-
Kulturstaatsminister fest, daf3 offene Grenzen daadEder Welt nicht wesentlich mildern,
die Herkunftsregionen weiter schwachen und dieaseziKonflikte in den Aufnahmelandern
verscharfen. Auch Paul Colliers Erkenntnisse wurdiskreditiert. Der Oxford-Okonom folgt
mit seinem Buch Exodus. Warum wir Einwanderung regeln missen dem wissenschaftli-
chen Grundsatz, ein Thema "ohne Zorn und Eifertfassen, genlgt aber damit wohl nicht
den Anspriichen des GCM, Migration ausschlief3licsitpodarzustellen.

Er kommt namlich zu solchen Schlissen: "Mdglicheseavirde eine standig zunehmende
kulturelle Vielfalt nach und nach die gegenseifjecksichtnahme untergraben, und die nicht
absorbierten Auslandsgemeinden wirden an dysfurddeo Aspekten der Sozialmodelle
festhalten, die zum Zeitpunkt ihrer Auswanderundnen Herkunftslandern bestimmend wa-
ren. Eine andere mogliche Folge einer weiteren Eonreader Migration bestinde darin, daf3
kleine, arme Lander wie Haiti, die ihren gro3teteften wenig zu bieten haben, einen immer
gréReren Verlust von Fahigkeiten erleiden wirdemere Exodus.” Dieses Problem des soge-
nannten Braindrain kommt im Migrationspakt nur aenBe vor.

Handschrift von Davos

Volkswirt Norbert Haring, Redakteur beim Handelsfhlaies in einem Blogeintrag vom 21.
Juli 2018 auf das dem GCM dienliche "intensive Lybg der im Weltwirtschaftsforum ver-
sammelten internationalen Grol3konzerne, ... didnimobile Arbeitskrafte sehr nutzlich fin-
den”, hin. Die Ziele des Weltwirtschaftsforums \Davos fal3te er so zusammen:

"Politische Parteien, die Zuwanderung zu begrenmeh zu kontrollieren versprechen, sind
ein Problem. Sie schaden der Wirtschaft. Migragolite man heute nicht mehr als eine Be-
ziehung zwischen Individuum und Staat verstehendam als Beziehung zwischen Indivi-
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duum und Arbeitgeber, vermittelt Gber den StaataSiind Zivilgesellschaft sollen in Partner-
schaft mit der Privatwirtschaft (sinngeman) einélk@mmenskultur etablieren.

Beteiligt an der Ausarbeitung des Vertrags war atelerem die Internationale Organisation
fur Migration (IOM), die auch regelméaRig in Davasgegen ist. Deren Generaldirektor Willi-
am Lacy Swing vertrat dort 2015 die Meinung, dalfiesMoment nicht genug politischen
Mut zur Migration” gebe. Schon im Jahr zuvor hatteebenfalls beim Jahrestreffen der Wirt-
schaftslobbyisten in dem Schweizer Nobelort, deegBtrend Migration" als "unumgéanglich,
notig und wenn richtig gesteuert, winschenswertelsnet, um dann die demographische
Karte zu spielen: "Wahrend der Norden Uberalteftltfden Menschen im Siden Arbeit.

Heerzug der Witenden
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Die Austauschmigration (Replacement Migration), \a@r UNO schon langer in ihren Zu-
kunftsszenarien angepriesen, ist menschenverachi@adyeburtenstarken Lander im Stden
werden zum demographischen Selbstbedienungsladeremieduktionsschwachen Industrie-
nationen deklariert. Gleichzeitig werden die spseife Identitat der Vélker und der innere
Frieden der Staaten - siehe Nida-Rumelin und Gollmur Disposition gestellt, damit die de-
mographische Dividende stimmt. Das hat mit wahnemianitat wenig zu tun.

Pochen auf Souveranitat

Ein weiterer problematischer Aspekt des GCM - vemdiemand sagen kann, ob ihn die EU
Uber kurz oder lang in bindendes Recht ummunztdiégsfehlende demokratische Legitimati-
on. Weder die, die ihn ausgearbeitet haben, naghdd ihn am 11. Dezember in Marrakesch
unterzeichnen werden, namlich die Standigen Vertrder UN-Mitgliedsstaaten, noch der
Inhalt sind von Parlamenten oder gar durch Volksaimsungen abgesegnet worden. ...<<
Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 12/20&8cbtete im Dezember 2018:
>>Der Pakt: "Nicht bindend"?

_von Karel Meissner

Das von der UNO vermittelte Abkommen fir globaleghdition zerstért die Souveréanitat der
Staaten - dabei war diese Souveranitat das Fundaseen/ereinten Nationen. Wie konnte
der Gartner zum Bock werden?

Wie kann eine Institution, die sich "Vereinte Na&n" nennt, zu einem Rammbock gegen die
Nationen werden? Wie kann sie einen Pakt initiieilgr souverane Nationen verpflichtet,
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Millionen Fremde aufzunehmen und ihnen dieselbenhi®e Jobs, Gesundheitsversorgung
und Renten zu bieten wie den Einheimischen? Geaaustl der Inhalt des Global Compact
for Migration, der auf einer UN-Konferenz am 10./Diezember in Marrakesch unterzeichnet
werden soll.

Man komme nicht mit dem Argument, die UNO sei attnEequenz aus dem Nationalsozia-
lismus entstanden, und deswegen dirfe niemand ritdiskert” werden, wenn er illegal
Grenzen uberschreite. Es stimmt zwar, dal3 die '@vatibn der Vereinten Nationen" auf die
Atlantik-Charta zuriickgeht, die US-Président Framkl. Roosevelt und der britische Premier
Winston Churchill 1942 im Krieg gegen Hitler-Deuttand entwarfen. Aber deren Prinzip
war ja gerade, die Souveranitat der Nationalstaatendurch die deutsche Besetzung von
halb Europa zerstort worden war, wiederherzustellen

Diese Souveranitat wurde sogar in den Nurnbergegkverbrecherprozessen ab 1945 noch
respektiert, wenigstens auf dem Papier: Die NS-€filvurden in erster Linie wegen "Verbre-
chen gegen den Frieden”, also Aggression gegerreu&iaaten, angeklagt - aber nie wegen
ihrer Innenpolitik bis 1938, auch nicht was die up@ame Judenverfolgung anging. Keine
Einmischung in innere Belange der Nationalstaatelas war der eherne Grundsatz der UN.
Deswegen gab es auch wahrend des Kalten KriegeRaselutionen gegen Diktatoren, egal
ob gegen linke wie Mao oder gegen rechte wie Frames deren Politik im eigenen Land
anging. ...

Die Transformation der UNO

Die neuartigen Zwitterformen internationaler Beragen - parallel zu den angestammten UN-
Gremien und im Unterschied zu diesen mit einenmkstaiEinflul? nichtstaatlicher Pressure
Groups in Form der NGOs - spielten nicht nur imeBar der Klimapolitik eine wichtige Rol-
le, sondern auch bei der Durchsetzung von Gendéndtfeaaming und anderen Dogmen der
Achtundsechziger.

Sie sind insgesamt Kennzeichen der Neuen Weltoglrdia sich nach dem Ende der Bipola-
ritat herausgebildet hat. Marguerite Peeters, Dorgk des Instituts fur die Dynamik des In-
terkulturellen Dialogs in Brissel, hat die Proze2867 fur dad/atican Magazinuntersucht:
"Der entscheidende politisch-strategische FaktorDuwrchsetzung der Kulturrevolution war
die tatsachliche Kontrolle tber die UN-Maschinetigch NGOs - die Motoren der Revoluti-
on - und andere nicht-staatliche Akteure: eine Kal&, die sich indirekt Gber das Sekretariat
der UNO auch auf die Mitgliedsstaaten erstreckie.NDGOs waren die privilegierten Partner
des UNO-Sekretariates und seiner Untergliederutigen.

Vor diesem Hintergrund kann auch nicht beruhigeennvdie Bundesregierung in Bezug auf
den Migrationspakt hervorhebt, er sei "rechtlicthmibindend”. In schreiendem Kontrast dazu
steht ja bereits, dal3 in dem Text an fast hundette® davon die Rede ist, dal? sich die Un-
terzeichnerstaaten zu einer Aufnahme von Migrahtemflichten”, einschlief3lich sogenann-
ter Klimafllchtlinge. Tatsachlich ist es dieselberyehensweise wie in der Klima- und Gen-
derpolitik: Die Vorgaben sind streng juristisch gfesn zwar nicht einklagbar; aber sowohl
machtige Lobbyorganisationen als auch die linkstpeie Presse werden sich darauf berufen
und Druck machen.

Insbesondere Richter kdnnen sofort mit Verweisdauf Migrationspakt - wie bei den Diesel-
verboten mit Verweis auf die Klimaziele des IPC®/usterurteile fallen und damit Rechts-
konventionen stiften. Man bedenke: Die ebenfallEhinbindende” Gender-Resolution der
UN-Weltfrauenkonferenz in Peking 1995 wurde inndoshaon zwei Wochen (!) von der EU-
Kommission Ubernommen und eine entsprechende Advajipe eingerichtet, die dieses
"Soft Law" dann in allen Mitgliedslandern durchgetzDas droht auch bei der Massenmi-
gration. Millionen von Afrikanern sehen dem Versagschlul3 Mitte Dezember freudig ent-
gegen.<<
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Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 12/20&8cbtete im Dezember 2018:
>>Ghostwriter Soros

_von Daniell Pféhringer

... Weltweite Grenzenlosigkeit und Freizlgigkeit sdst der Traum von George Soros, der
vorgibt, Philanthrop zu sein, aber immer nur sclenBdpitalinteressen verfolgt. Von Huma-
nitat und "Migration zum Nutzen aller" sprach awle im September 2016 von den Staats-
und Regierungschefs der UNO beschlossene "New Yamedarung fur Flichtlinge und Mi-
granten”, die den Ausgangspunkt des dann unterfeédeng Mexikos und der Schweiz aus-
gearbeiteten Global Compact for Safe, Orderly uagutar Migration (GCM) bildete.

Der Pakt lal3t die Grenzen zwischen tatsachlichéohlingen und sonstigen Migranten ver-
schwimmen, will bislang illegale Migration legabsen, sieht in interkontinentalen Wande-
rungsbewegungen grundsatzlich etwas Positives eshet vor allem den Staaten des Westens
ein schlechtes Gewissen und eine Verantwortungdéi& Schicksal der Menschen in den
Drittweltlandern ein.

Heilsfigur Migrant

... Davon, dal3 Migration fur die Ziellander groR3teistein Defizitgeschéaft darstellt, wollen
weder der GCM noch Soros etwas wissen. Letzterdefbgar, dal jeder der rund eine Milli-
on (spater reduzierte er die Zahl freundlicherweigé 500.000) Kostgéanger, die die EU in
jedem Jahr aufnehmen solle, 15.000 Euro Stltzéigiterhalten misse. Eine entsprechende
Rundumversorgung zur "Integration” sieht auch degrdtionspakt vor.

"Verbesserung der Verflugbarkeit und Flexibilitat téege flr eine reguléare Migration.”

Ziel des GCM

Und nicht nur das. Im GCM heil3t es, dal3 "allen lsligen, denen in Transit- und Ziellandern
die Freiheit entzogen wird oder werden kénnte, Aggaur Justiz" zu gewdahren sei, "unter
anderem, indem der Zugang zu einer kostenlosen mggahlbaren qualifizierten und unab-
hangigen Rechtsberatung und -hilfe sowie der Zuganthformationen und dem Recht auf
ordnungsgemalRe Prifung einer Anordnung zur Fredmitiehung erleichtert werden". ...
Freie Fahrt fir NGOs

Das wird auch noch an einem anderen Punkt deuthickeinem Beitrag fordert der Megaspe-
kulant sichere Reiserouten fur Migranten, "daruateréchst der Weg von Griechenland und
ltalien in ihre Ziellander". ...

Und was steht dazu im Migrationspakt? Als Ziel Nuenrfunf wird eine "Verbesserung der
Verfugbarkeit und Flexibilitdt der Wege fur einguéire Migration” ausgegeben. Und schon
unter Punkt acht verpflichten sich die unterzeictt®n UN-Staaten nicht nur dazu, sogenann-
te Such- und Rettungsaktionen selber auszubauedesoauch private "Seenotrettung"” nicht
mehr als ungesetzlich zu qualifizieren.

Mit anderen Worten: Dem Treiben der NGO-Schiffe dafm Mittelmeer, dem Italiens In-
nenminister Matteo Salvini durch seine Konsequamd Beharrlichkeit zuletzt einen Riegel
vorschieben konnte, soll ein Freibrief erteilt weand Notabene: Jene NGOs werden mal3geb-
lich von den Open Society Foundations des GeorgasSmterstitzt. Noch Fragen?<<

SchluRbemerkungen

Die wesentliche Aufgabe der Vereinten Nationen d@s$turspringlich darin, als globales

Steuerungsinstrument bzw. als positives internates Ordnungsmittel internationale Kon-

flikte gewaltfrei zu l6sen, aber die gegenwartigdfine und Ziele sehen vollig anders aus. Die
Vereinten Nationen verteidigen schon langst nicehndie demokratischen Grundwerte, die
Interessen des Gemeinwohls und die Selbstbestimndergeinzelnen Nationalstaaten,

sondern sie setzen sich in erster Linie fur dialitdire Herrschaft des Geldes bzw. der Rei-
chen und fur die Durchsetzung eines Weltstaatesestiw gesellschaftszerstérende Ideo-
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logien (Genderismus) ein.

Anstatt das Selbstbestimmungsrecht aller Mitgliedgen zu schitzen, mischen sich die Ver-
einten Nationen und ihre Spezialorgane UNICEF, iehe Flichtlingskommissar der VN
(UNHCR) und die Welthandelskonferenz (UNCTAD) soienderorganisationen, wie z.B.
die Erndhrungs- und Landwirtschaftsorganisation Ql;Adie Internationale Arbeitsorgani-
sation (ILO), der Internationale Wahrungsfonds ()Wéie UNESCO und die Weltgesund-
heitsorganisation (WHO) seit Jahrzehnten versiarklie inneren Angelegenheiten der Natio-
nalstaaten ein.

Die UN und die verbundenen supranationalen Orgaorsan nétigen oder zwingen die ihnen
angehorenden Mitgliedslander seit Jahrzehnten Sbreseranitat und nationale Rechte an die
internationalen NWO-Organisationen abzutreten duaddg neue Pseudo-Menschenrechte zu
akzeptieren, um angeblich weiterhin ein friedlicdesammenleben in der globalisierten Welt
zu gewabhrleisten.

Obgleich nicht wenige Mitglieder des UN-Menschehtsmats zu den schlimmsten Men-
schenrechtsverletztern z&ahlen, maldt es sich demisth unterwanderte UN-Menschen-
rechtsrat an, der "christlichen westlichen Wel@inslig weitere verbindliche Vorgaben zur
staatlichen Durchsetzung von vermeintlichen Pseddnschenrechtsanspriichen zu machen.
Auch der umstrittene Migrationspakt der Vereinteatibhen ("Global Compact for Migra-
tion" = Wiedereinfuhrung des im 19. Jahrhundertbotnen Sklavenhandels) wurde durch
den sogenannten "UN-Menschenrechtsrat” erstellt.

Mitglieder des UN-Menschenrechtsrats sind gegengvariB.: Angola, Kongo, Nigeria,
Senegal, Afghanistan, Nepal, Pakistan, Katar, CMkxiko.

Die globale Migration und die Errichtung einer nikutturellen Gesellschaft werden durch
den NWO-Moloch Vereinte Nationen systematisch gapland geférdert. Diese kriminelle
NWO-Verschworer-Clique des Geldadels und der Weltkone besitzt einen gigantischen
Machtapparat, der global die gesamte WirtschaftRmoidik beherrscht und lenkt.

Diese verdeckt agierende Terror-Organisation verfilger ein weltweites Netzwerk von
Geheim- und Tarnorganisationen (Vereinte NationdN;Sonder- und Unterorganisationen,
Nichtregierungsorganisationen, zivilgesellschdfiicinteressenverbdnde usw.). Der NWO-
Moloch Vereinte Nationen strebt u.a. folgende Zebe Vermischung der Volker, Zerstérung
der Familien, Schaffung von gleichgeschalteten totdl Gberwachten Einheitsmenschen,
rechtliche und wirtschaftliche Entrechtung der Mane (Wiedereinfiihrung der Sklaverei),
Vernichtung der souverdnen Nationalstaaten sowstallrerung einer totalitiren Weltre-
gierung.
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