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Berichte und wissenschaftliche Publikationen Uber i@ Gewaltherrschaft der Antichri-
sten von Januar bis Juli 1919

Friede ist nur die Fortsetzung des Krieges.
Georges Clemenceau (1841-1929, franzosische Ra)itik

1919

Am 5. Januar 1919 entschlossen sich die russisefesch gelenkten Kommunisten schliel3-
lich, unter Fihrung von Karl Liebknecht (1871-191@)3d Rosa Luxemburg (1870-1919), die
proletarische Diktatur gewaltsam zu erzwingen. dies Kommunisten nach heftigen Stral3en-
kampfen die Berliner Reichskanzlei angriffen, l&3stav Noske (1868-1946, SPD-Politiker,
1918/1919 Oberbefehishaber der Freikorps) Fregeiiverbande des deutschen Heeres in
Berlin einrlicken, um den bewaffneten Aufstand dekstadikalen Spartakusbundes vom
5.01. bis zum 15.01.1919 blutig niederzuschlagen.

In einem Aufruf der "Frontsoldaten" hiel3 es (243/18

>>Arbeiter, Burger!

Das Vaterland ist dem Untergang nahe.

Rettet es!

Es wird nicht bedroht von auf3en, sondern von inNem: der Spartakusgruppe.

Schlagt ihre Fuhrer tot!

Totet Liebknecht!

Dann werdet ihr Frieden, Arbeit und Brot haberi..

Der franz6sische Marschall Foch, Oberbefehlshaberlbiiierten Heere, schrieb am 10. Janu-
ar 1919 an die Bevollmachtigten der alliierten Macfx243/12):>>Deutschland bleibt noch
fur lange Zeit, bis zu einer volligen Wandlung seiRolitik und seiner Weltanschauung, eine
furchtbare Bedrohung fur die Zivilisation. ...

Die Natur hat nur eine Schranke Uber den Weg dasreshenden Feindes gezogen: den
Rhein. Er muf} ... schon im Frieden besetzt undshigfeverden. ...<<

Im Deutschen Reich, dal3 bisher fast keine poliaadiorde kannte (Ausnahme: Ermordung
Wallensteins), ereigneten sich wahrend des Spadaistandes erstmalig politische Morde.
Die KPD-Fuhrer Liebknecht und Luxemburg wurden an Januar 1919 in Berlin verhaftet
und von Regierungssoldaten ermordet.




Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehsgidter (im Oktober 2018) im
COMPACT-Spezial Nr. 19 (x344/15-173>Schisse im Tiergarten

_von Martin Muller-Mertens

Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht standen Anfa@§j91lvor dem politischen Aus. lhre
Ermordung machte sie zu Saulenheiligen der komrtisdeen Bewegung. ...

Die Leiche im Landwehrkanal

... Wenige Tage nach Niederschlagung des Januanadéstavurden die Fuhrer der gerade
gegrundeten Kommunistischen Partei Deutschland$5ardanuar in der damals selbstandigen
Stadt Berlin-Wilmersdorf verhaftet. Dort wie in deahe gelegenen Hauptstadt beherrschte
die Garde-Kavallerie-Schiitzen-Division die Stral¥is. einer der letzten intakten Grof3ver-
bande des Heeres exekutierte sie das Biindnis zavisSRD-gefiihrter Ubergangsregierung
und Militars.

Im Berliner Eden-Hotel, wo der Stab der Divisioatginiert war, wurden die KPD-Gruinder
verhort und schwer mil3handelt. Zuvor durch den &g Wilhelm Runge bereits bewul3t-
los geschlagen, wurde Luxemburg schliel3lich mieminaufgesetzten Schlafenschul’ regel-
recht hingerichtet, wahrend die Tater sie zum H&dsn fuhren und in den Landwehrkanal
warfen.

Am 13. Juni wurden sterbliche Uberreste in Berlire@irichsfelde beigesetzt, die Luxemburgs
Vertraute Mathilde Jacob zuvor identifiziert hattedoch tauchte im Jahr 2007 im Keller des
Berliner Krankenhauses Charité eine vergessene al@ishe auf. Der Chef der dortigen
Rechtsmedizin, Michael Tsokos, halt sie fur LuxengblEine DNA-Uberprifung steht bis
heute aus.

Kugeln aus den Pistolen von Kapitanleutnant Hoost ®Pflugk-Harttung, Leutnant zur See
Heinrich Stiege, Oberleutnant zur See Ulrich votg&i und Leutnant Rudolf Liepmann be-
endeten im Berliner Tiergarten fast zeitgleich deen Liebknechts - von hinten und angeb-
lich auf der Flucht. Am Verbleib der Leiche gibtlenen Zweifel. Gemeinsam mit 31 Toten
der Januarkampfe wurde sie am 25. Januar ebemfdsedrichsfelde beerdigt. Zehntausende
folgten der Prozession zum damaligen Berliner Arimethof.

Luxemburg hatte die Oktoberrevolution begrifdt, ging jedoch schnell auf Abstand zu
Lenin.

Die Soldaten handelten nicht auf eigene Initiatihee Befehle erhielten sie von Waldemar
Pabst, damals Erster Generalstabsoffizier der DivisNoch 1969, wenige Monate vor sei-
nem Tod, hielt Pabst die Tat fiir einen Dienst anNtion. "Tatsache ist: Die Durchfiihrung
der von mir angeordneten Befehle ist leider nichedolgt, wie es sein sollte. Aber sie ist
erfolgt, und dafiir sollten diese deutschen Ididwmske und mir auf den Knien danken”,
schrieb er in einem Privatbrief.

Tatsachlich hatten die Liquidierungen jedoch kdaeBedeutung fur den weiteren Verlauf
der Ereignisse. Luxemburg und Liebknecht standefadgn1919 langst auf dem politischen
Abstellgleis und verfugten selbst in ihrer KPD kauber echten Einflu3. Daf3 sie die Fuhrer
der auch Spartakusaufstand genannten Januarkénapén wst reine Legende: Luxemburg
lehnte die spontan entstandene Rebellion vehententiebknecht unterstitzte sie aus rein
taktischen Grinden und versuchte erfolglos, Volksmedivisionen zu mobilisieren. Erst ihr
Tod machte Luxemburg - weit mehr als Liebkneebis heute sowohl zur Mutter Courage als
auch zur Jeanne d'Arc nahezu aller sozialistisehelkommunistischen Gruppen.

Der Niedergang

Dabei hatte der Herbst 1918 fir die beiden Polité&igentlich hoffnungsvoll begonnen. Der
1871 in Leipzig geborene Liebknecht war im Oktoaes der Haft entlassen worden. In Ber-
lin bereitete er eine Revolution vor, doch der BieWlatrosenaufstand am 8. November kam
ihm zuvor. Die wahrscheinlich 1871 im galizischeanbsc zur Welt gekommene Rozalia




Luksenburg - die heute gebrauchliche Variante Luxénm geht auf einen behdordlichen
Schreibfehler zurlck, ihr amtliches Geburtsdatumehmnete sie selbst als Falschung - ver-
liel3 an jenem 8. November das Breslauer Gefangnis.

In Berlin trat die Unabhangige Sozialdemokratis€tatei (USPD), deren Mitglieder beide
waren, zwei Tage spater der Ubergangsregierungi&aYolksbeauftragten bei. Liebknecht
organisierte im unzufriedenen linksradikalen Fludet USPD den Spartakusbund. Er sollte
nur Wochen spater zum Kern der KommunistischerePasrden.

Luxemburg selbst betonte am 14. Dezember in deuagiDie Rote Fahne, man werde "nie
anders die Regierungsgewalt ibernehmen als dunctkldeen, unzweideutigen Willen der
grof3en Mehrheit der proletarischen Masse in Deldgadh nie anders als kraft ihrer bewul3ten
Zustimmung zu den Ansichten, Zielen und Kampfmetimodes Spartakusbundes”. Doch die-
ser unzweideutige Wille war nicht zu erkennen.

Bei den Wahlen zum Reichsratekongrel3, der die Véaidur Weimarer Republik stellte, er-
litten die Spartakisten eine krachende Niederlagebknecht und Luxemburg durften nicht
einmal als Gaste teilnehmen. Letztere hatte diel@ktevolution in Ruf3land begrifdt, ging
jedoch schnell auf Abstand zu Lenin und seinen Gsso Die Auflésung der Konstituieren-
den Versammlung durch die Bolschewiki betrachtetes Verrat an der Revolution.

Nach ihrem Bruch mit der USPD vereinigten sich$jpartakisten am 31. Dezember 1918 mit
den Internationalen Kommunisten Deutschlands (IKOr) Kommunistischen Partei. Luxem-
burg und Liebknecht waren deren Gesichter, dochlTadengaben andere an. Luxemburg hatte
sogar den Namen KPD abgelehnt, um die UnabhangigkeiDeutschen von den russischen
Bolschewiki zu betonen.

Deren Instrukteur in Deutschland, Karl Radek, Gbegte die neue Partei jedoch nicht nur in
diesem Punkt, sondern auch von dem durch Luxemsinikd abgelehnten Putschismus. Sie
und Liebknecht pladierten nun fur die Teilnahme BPD an den Wahlen zur Nationalver-
sammlung und damit deren Beteiligung am parlamesctaen System. Mal3geblich die Krafte
der IKD setzten jedoch den Boykott durch.

Faktisch Uberstand die KPD ihre ersten beiden Jalwenihsam als halblegale und tief zer-
strittene Politsekte. Erst die Abspaltung der wtpchen Fraktion als Kommunistische Arbei-
terpartei Deutschlands (KAPD) im Oktober 1920 urel\dereinigung mit der USPD im dar-
auffolgenden Dezember machte aus der KPD eine Mpasdei, die sich bald als Marionette
Moskaus gefiel. Luxemburgs Mitstreiter Paul Levillieodiesen Weg nicht mitgehen. 1921
wurde er aus der Partei geworfen.

Gab Noske den Befehl?

Wahrend der Mord an Liebknecht aufgeklart ist, iei die letzten Augenblicke im Leben
Luxemburgs verworren. Wer den tddlichen Schul3 abigatnte in einem von Vertuschungen
dominierten MilitéarprozelR nicht ermittelt werdenlsArater galt zunachst Oberleutnant Kurt
Vogel. Zwei Jahre spéater erinnerte sich der Fates\Wagens, ein Soldat namens Janschkow,
bei dem Schiitzen habe es sich um Leutnant Hermanoh8n gehandelt. Das behauptete
auch Waldemar Pabst 1959 gegeniiber dem Chef déssS@ngsschutzes, Glnther Nollau.
Souchon selbst stritt die Tat jedoch bis zum Emdees Lebens 1982 ab.

Unklar ist vor allem, ob Pabst auf eigene Initiativandelte oder seine Order vom sozialde-
mokratischen Volksbeauftragten fur Heer und Mariramit de facto Reichswehrminister -
Gustav Noske erhielt. 1962 bristete er sich nodhderi Entscheidung, fir die ihm Noske
lediglich gedankt haben soll. In seinen Memoirdst kr den SPD-Mann auf die Bitte um ei-
nen Mordbefehl sagen: "Das ist nicht meine SachairDwiirde die Partei zerbrechen, denn
fur solche Malinahmen ist sie nicht und unter kelderstdnden zu haben." Schliel3lich habe
Noske erklart, Pabst misse "selbst verantwortes,audun” sei.

In Pabsts Nachlaf fand sich jedoch die AbschnifeiBriefes aus dem Jahre 1969: "Dal} ich



die Aktion ohne Zustimmung Noskes gar nicht durbhdin konnte - mit Ebert im Hinter-
grund - und auch meine Offiziere schiitzen mul3teklas. Aber nur ganz wenige Menschen
haben begriffen, warum ich nie vernommen oder uitiddage gestellt worden bin. Ich habe
als Kavalier das Verhalten der damaligen SPD dgmiitiert, dal? ich 50 Jahre lang das Maul
gehalten habe tUber unsere Zusammenarbeit.”

Gustav Noske konnte dieser Darstellung nicht matemsprechen, er starb 1946. Vermutlich
deutete er 1919 tatsachlich eher vage an, was Babstaber durchaus richtig verstand.

"Dal} ich die Aktion ohne Zustimmung Noskes gar nichdurchfihren konnte, ist klar."
Waldemar Pabst

Noske ist bis heute in der SPD umstritten, Pabggeleend vergessen. Luxemburg und Lieb-
knecht dagegen leben als kommunistische Ikonen Batt Jahrestag ihrer Ermordung ist im-
mer noch Anlal3 fir die einzige gemeinsame Manifestader sonst tief zerstrittenen Szene.
"Dem Karl Liebknecht haben wir's geschworen, des&®buxemburg reichen wird die Hand",
singen sie trotzig in die Kalte des Januars.<<

Im Verlauf des Spartakusaufstandes kamen etwa M2®B@chen um (x122/433).

Karl Radek (eigentlicher Name: Sobelsohn, 1885-293&d andere deutsche Kommunisten
flohen spater nach Ruf3land. Wéahrend Stalins "Saungen" wurde der Trotzkist Radek nach
Sibirien verbannt (1933) und wahrscheinlich im &at®37 liquidiert ("Prozeld der 17").

Am 18. Januar 1919 wurden in Paris die "Friedersatlungen” fur den Ersten Weltkrieg
er6ffnet. An den Verhandlungen, die von Januaipisl 1919 gefihrt wurden, nahmen zwar
die Vertreter aus 27 Siegermdachten teil, aber ditsdbeidungen fallte schlie3lich nur der
"Rat der GroRRen Vier" (der franzdsische Ministespént Georges Clemenceau, der britische
Premierminister David Lloyd George, US-Prasidenbras W. Wilson und der italienische
Ministerprasident Vittorio E. Orlando, 1860-1952Wb der "Rat der Grof3en Drei" (ohne Or-
lando).

Die besiegten Staaten der "Mittelmachte" (Deuts@&ish, Osterreich-Ungarn, Osmanisches
Reich und Bulgarien) und Sowjet-Ruf3land schlol? wmanallen Verhandlungen aus.

Die Pariser "Friedensverhandlungen™

Obgleich das Deutsche Reich den besiegten Franzosten Jahren 1814/15 und 1871 au-
Berst mal3volle Forderungen und faire Friedensbadoen gestellt hatte, erwiesen sich vor
allem die Franzosen nach dem Ersten Weltkrieg ed®iders ungerechte und rachsichtige
Sieger.

Der deutsche Historiker Wilfried Loth berichtetedtgr Gber die franzdsischen "Friedenspla-
ne" nach dem Ersten Weltkrieg (x291/33-3#}... In Frankreich wurde der Ausgang des
Krieges damals Uberwiegend als franzdsischer Sgegtanden und gefeiert. Nachdem man
lange um den Sieg gebangt und schon einer NiedenmgAuge gesehen hatte, war die Er-
leichterung tber den schlie3lichen Erfolg ungehewed nachdem man von allen Verbinde-
ten am meisten unter diesem Krieg zu leiden gehaité, glaubte man nur zu gern, auch den
grofdten Anteil an diesem Sieg zu haben. Entsprechesfd waren die Erwartungen, die man
in die Friedensverhandlungen setzte.

Der Friedensvertrag sollte nicht nur sichere Gaargegen einen erneuten deutschen Angriff
und damit gegen eine Wiederholung der Kriegsleigethalten; die Deutschen sollten auch
fur alle erlittenen Verluste aufkommen, und sidtenldariiber hinaus durch ihre Kontributio-
nen (Geldleistungen) ein Wiederanknipfen an diekiegsverhaltnisse ermoglichen, die in
der Erinnerung vielfach zur "Belle Epoque” ("Sch@moche”, von etwa 1890-1914) verklart
worden war.

Die Uberzeugung, daR "Deutschland alles zahlen"wiirdistete Giber die Misere der Kriegser-
schopfung hinweg und entschérfte zugleich die ipeszllschaftlichen Auseinandersetzungen.
Ein antideutsch bestimmter Nationalismus wurde amichtigsten Integrationsmittel einer




Gesellschaft, deren innere Friktionen (Reibunganthl die Kriegserfahrung eher verstarkt
und vermehrt als eingeebnet worden waren.<<

Georges Clemenceau (1841-1929, franzdsischer Miiahd Kriegsprasident) der den Vor-
sitz der "Friedensverhandlungen” tGbernahm, setigefranzdsischen Forderungen unerbitt-
lich durch. Clemenceau (Beiname: "Der Tiger", pedghamals z.B. den Ausspruch: "Frieden
ist nur die Fortsetzung des Krieges") war ein uhgabiger, rachsuchtiger Greis, der beson-
ders durch die bittere franzésische Niederlaged@0/71 gepragt worden war.

Clemenceau, der die Zerschlagung des Deutschetmd®eimd Errichtung von kleinen Teil-
staaten sowie die Abtrennung des Rheinlandes atetrerklarte spater (x063/528>... Je
mehr einzelne und unabhangige Republiken in Delasdherrichtet werden, desto gltickli-
cher werde er sein ...<<

Der britische Ministerprasident Lloyd George, dendEnglandern bereits wahrend des Krie-
ges versprach: "Deutschland zahlt alles!", versictdch dem Kriegsende vergeblich, die
rachstchtigen Franzosen zu stoppen.

Lloyd George erklarte damals in Versailles (x05%/38>Wir missen uns bemihen, eine
Ordnung des Friedens zu entwerfen, als wéaren wiadeiische Schiedsrichter, die die Lei-
denschaften des Krieges vergessen haben. ...<<

Frankreich, England und Nordamerika wollten zwagedolich nur den "preuf3ischen Milita-
rismus” und die standige "deutsche Bedrohung" atmaneaber tatsachlich beabsichtigte man
vor allem die Zerschlagung der méchtigen bzw. déstideutschen Industrie- und Handels-
macht.

Die maRRgeblichen westeuropaischen Siegerméachtdilbesen schliel3lich in Versailles, die
deutsche Militdr- und Wirtschaftsmacht endgtltigaischalten. Bei diesen Verhandlungen
ging es den Siegerstaaten Frankreich und Englacitt om einen gerechten Frieden (ohne
"Sieger und Besiegten”). In erster Linie wollte ntas Deutsche Reich (wie z.B. 1648) voll-
standig kontrollieren und langfristig schwachen, dia franzésisch-englische Vormachtstel-
lung in Europa zu sichern. Die getreuen Verblndstditen auRerdem die zugesagten Beloh-
nungen erhalten. Die ungerechten Vorverurteilundgsideutschen Kriegsgegners verdeckten
eigentlich nur die wahren machtpolitischen Integesder Siegermachte.

Der britische Politiker David Lloyd George (1863459 1916-22 Ministerprasident) schrieb
spater Uber die ricksichtslosen Versailler Friedertendlungen (x321/80»>Die interna-
tionalen Bankiers diktierten die Reparationstibdw@immen. Die Besitzer unserer National-
banken schoben Diplomaten, Politiker, Juristen dadrnalisten beiseite und erlieRen ihre
Befehle mit dem gebieterischen Wesen absolutisisbtonarchen, die wuldten, dal3 es gegen
die grausamen Dekrete keinen Einspruch gab. ...<<

Die Londoner "Times" schrieb im Jahre 1919 (x063)}52>... Sollte Deutschland in den
nachsten 50 Jahren wieder Handel zu treiben begirstehaben wir diesen Krieg umsonst
gefihrt.<<

Winston S. Churchill (1874-1965, seit 1911 britecMarineminister) schrieb spéter Gber die
ricksichtslosen Versailler Friedensverhandlung@69x122, x320/19)>>... Dahin waren die
Tage von Utrecht und Wien, wo aristokratische Staahner und Diplomaten, Sieger und
Besiegte ohne Unterschied in héflicher und héfisddisputation zusammenkamen, um fern
und frei vom Larm und sprachverwirrenden GescheeiRemokratie die starken Systeme neu
zu schaffen, Gber deren Grundlage sie alle einaseSiwaren.

Diesmal umstanden die Volker in vielen Millionennd€onferenztisch und verlangten volle
und ungeschmalerte Vergeltung. Wehe den Fuhrernnwe auf der schwindelnden Hohe
des Triumphs am Verhandlungstisch verspielten, dimsSoldaten auf hundert blutgetrankten
Schlachtfeldern gewonnen hatten! ...<<

>>... Die wirtschaftlichen Bestimmungen des Vertragiasen so bésartig und téricht, dal3 sie




offensichtlich jede Wirkung verloren. Deutschlandrde dazu verurteilt, unsinnig hohe Re-
parationen zu leisten.<<

Der damalige italienische Ministerprasident FranoeNitti (1868-1953) schrieb spéater Uber
die rucksichtslosen Versailler Friedensverhandlan@e320/19) >>Noch niemals ist ein
ernstlicher und dauerhafter Friede auf die Auspdiiadg, die Quélerei und den Ruin eines
besiegten Volkes gegrindet worden. ...<<

Die fuhrenden Ententeméachte hielten ihre geheimespfachen und Vertrage konsequent ein.
Wahrend der erbitterten Kampfe um die Kriegsbeutiede das "14 Punkte-Programm” des
nordamerikanischen Prasidenten entweder Uberhachtdt beachtet oder nur in abgeanderten
Formen Ubernommen.

Als US-Prasident Wilson ("Apostel des Friedens" bxierteidiger der Volker- und Men-
schenrechte) seine Friedensvorstellungen nichthdetzen konnte, opferte er schlief3lich den
"gerechten Frieden" fur die Schaffung des Volkedms (Wilsons gréRter Wunschtraum).
Wilson, der 1919 den Friedensnobelpreis erhiely, sioh schliel3lich kampflos und verbittert
in die bisherige nordamerikanische Isolationsgolaiiriick und kimmerte sich wahrend sei-
ner restlichen Amtszeit (bis 1920) nicht mehr um wirren Nachkriegsverhéaltnisse in Euro-
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Abb. 54 (x065/369):Unter Gottern™: Woodrow Wilson, wo sind deine 14 Punkte? - Keine
Aufregung, oh Lord, deine 10 Gebote haben wir anicht gehalten (Simplicissimus vom 17.
Juni 1919).

Die deutschen Autoren Dr. Thomas Jung und FriedGeorg schrieben spater (im Jahre
2019) in ihrem Buch "1918 - Die Tore zur Holle. erheimlichte Wahrheit Gber den Unter-
gang des deutschen Kaiserreiches" tiber US-Prasidisdn (x340/112)>>... Manchen der
fuhrenden deutschen Verantwortlichen dirfte bekgemiesen sein, dald US-Prasident nichts
anderes war als ein willfahriger Interessenventrder Wall-Street-Banken, besonders aber
von J. P. Morgan.




Schon 1912 hatte der Geldadel Wilsons Wahlkampfiogaptier gestellt; mehr als zwei Drit-
tel seiner Wahlkampfmittel stammten direkt von &&manziers der Wall Street.

Man hatte sicherheitshalber dafir gesorgt, daf3 Widkon als Graue Eminenz den Vertrau-
ensmann der Banker und Uberzeugten Deutschenfeiwadrl Mandel House als erste Hand
zur Seite stellte. "Colonel" House kontrolliertelga Schritt Wilsons, so dal3 die Regierungs-
gewalt in Amerika Zug um Zug in die Hande der Inmentbanker um J. P. Morgan fiel.

Fur diese Leute ware ein 1918 durchaus mdoglichesgkichsfrieden zwischen Deutschland
und den Alliierten gleichbedeutend mit dem eigeReim gewesen. ...

Deutschland ware in diesem Fall zwar wirtschaftlggschwéacht gewesen, England aber
bankrott und die amerikanische Wirtschaft in eiDepression; ganz davon abgesehen, daf3
Deutschland seine der angloamerikanischen Eliteaf#e Flhrungsposition in Europa behal-
ten hatte. Genau darum ging es! Man wollte ungek#&rschen und Geschéafte machen.

Der ehemalige US-Aul3enminister Henry Kissinger dtege in deWelt am Sonntagom 13.
November 1994: "Letztlich wurden zwei Weltkriegefiget, um eine dominante Rolle
Deutschlands zu verhindern.” ...<<

Robert Lansing (1864-1928, von 1915-20 US-AuRRersten) schrieb spater tber die rick-
sichtslosen Versailler Friedensverhandlungen (xXB20/>>Die Friedensbedingungen er-
scheinen unsagbar hart und demutigend, wahrend viah ihnen mir unerfillbar erschei-
nen.<<

Ein nordamerikanischer Konferenzteilnehmer beriehgpater tGber die Versailler "Friedens-
verhandlungen" (x243/12¥>Der Prasident (Wilson) hatte die Armel hochgekpelt. Es gab
keinen, dem er Vertrauen durfte. ... Als erstesabhager ein zahes Ringen um die Minderung
der franzésischen Forderungen nach dem linken Rfezineiner rheinischen Republik und
nach den Kohlengruben der Saar.

Keiner dieser Anspriiche lie3 sich mit der in deer¥&hn Punkten enthaltenen Zusicherung
von der Selbstbestimmung in Einklang bringen. ENdez gipfelte die Konferenz in einem
personlichen Streit mit Clemenceau. ...

(Nach einer Erkrankung Wilsons, 10 Tage spater).

Er (Wilson) bewilligt Frankreich die Saar und daské Rheinufer. ... Er stimmt der Forde-
rung nach unbegrenzten Reparationszahlungen Déantsishzu. ...

In den Staaten sind die Mitglieder des Senats uridas) Komitee fur auswartige Fragen em-
port, weil niemand daran gedacht hatte, ihnen deériedlen Wortlaut (des Vertrages) zuge-
hen zu lassen. Sie miussen die Einzelheiten augZelamgen entnehmen. Die weiterblicken-
den Amerikaner in Paris nehmen den Vertrag beinaihder gleichen Bestiirzung auf wie die
Deutschen. ...<<

Die Vermischung der européischen und nordamerikheis Vorstellungen wirkte sich fur das
Deutsche Reich bzw. fur die verhaldten "deutschennklni' ausgesprochen verhangnisvoll
aus. Fast alle Vereinbarungen und verbindlicheradeis des Waffenstillstandsvertrages blie-
ben unberlcksichtigt. Die Siegerméchte ignoriefegner Volker- und Menschenrechte, die
sie angeblich bewahren und schitzen wollten. Viamalfir die Deutschen in Ost-Mittel-
europa sollte sich diese volkerrechtswidrige "Feregpolitik” besonders verheerend auswir-
ken.

Die nordamerikanische Weltkriegsteilnahme und dgtnealige Beteiligung an der Europa-
und Weltpolitik veranderten die jahrhundertealtarnopéaischen Macht- und Krafteverhaltnis-
se grundlegend. Durch die nordamerikanische Inteiwe in Westeuropa und nach der bol-
schewistischen Revolution in Osteuropa wurde sfgitesm Jahre 1917 ein neues Zeitalter
der Ideologien eréffnet: "Mission gegen MissioriMacht gegen Macht".

Nordamerika war zwar schon seit der Jahrhundertevezide Wirtschafts- und Militarwelt-
macht, aber politisch waren die Vereinigten Staatem Amerika alles andere als eine Super-




macht. Im Jahre 1909 verfligte das US-AulRenministetediglich tGber 35 Beamte, die mit
den aul3erst schwierigen europaischen Verhaltniseestens tberhaupt nicht vertraut waren
(x041/178). Aufgrund der gleichgultigen und naing8-Aul3enpolitik wurden in Europa letz-
ten Endes chaotische Verhéltnisse geschaffen, diersiund Stalins Terrorsysteme nach-
weislich erheblich forderten.

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Uber digi%a Vorortvertrage" (x051/436)>Pari-
ser Vorortvertrage, die Friedensvertrage, die desteB Weltkrieg beendeten, ausgehandelt
auf der am 18.1.19 er6ffneten Friedenskonfererais (Teilnehmer 27 alliierte und mit die-
sen assoziierte Staaten) und unterzeichnet in hedenen Pariser Vororten: der Vertrag mit
dem Deutschen Reich am 28.6.19 in Versailles (\l&@sd/ertrag), der mit Osterreich am
10.9.19 in Saint-Germain-en-Laye, mit Bulgarien 2fm11.19 in Neuilly-sur-Seine, mit Un-
garn am 4.6.20 im Palais "Grand Trianon" (in Vdhsg) und mit der Turkei am 10.8.20 in
Sevres.

Osterreich muRte u.a. Sudtirol, Istrien und Trasitalien, Dalmatien, Teile von Karnten und
Krain an Jugoslawien abtreten, die Selbstandiglearns, der Tschechoslowakei, Polens
und Jugoslawiens anerkennen; der Anschluf? an dasdéhe Reich wurde verboten. Auch
Ungarn, Bulgarien und v.a. die Turkei verloren @ébi

Neben Ristungsbeschrankungen fir die genanntetetaathielten die Pariser Vorortver-
trdge Bestimmungen Uber die Grindung des Vdlkerbsindie Leistung von Reparationen
und die Strafverfolgung der sogenannten Kriegseetier.

Die USA, die die Pariser Vorortvertrage nicht rnatdrten, schlossen spater mit dem Deut-
schen Reich (1921), Osterreich (1921), Ungarn (192d der Turkei (1923) gesonderte Frie-
densvertrage.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Léwensterichtete spater dber die Versailler
"Friedensverhandlungen” (x063/522Ende Januar 1918 hatte die groRe New Yorker Zei-
tung "Evening Post", die im Besitz Villards waredseheimvertrage der Alliierten veroffent-
licht, die die Englander und Franzosen angstliachAmerika zu verstecken suchten. Sie wa-
ren der kommunistischen Regierung bei der Offnuggrdssischen Staatsarchive in die Han-
de gefallen und erreichten Villard durch eine Kefligcklicher Umsténde. Die Echtheit ist nie
bestritten worden. Diese Geheimvertrage enthilienimperialistischen Plane Frankreichs
und sind ein Beweis, dal’ die Annahme der Vierzeimkte Wilsons durch Frankreich unauf-
richtig war.

Im September 1916 hatte die franzdsische Regiemihgustimmung des Prasidenten Ray-
mond Poincaré beschlossen, das gesamte linksrti@nGebiet loszubrechen. Es sollten un-
ter franzosischer Besatzung "autonome Republikebildet werden. Rul3lands Zustimmung
zu diesem Plane wurde durch die Einraumung voéllig@ndlungsfreiheit in Ostdeutschland
gewonnen.

Marschall Fochs Memorandum vom 27. November 194 ldurchaus auf der Linie dieser
Vertrage. Es zielte auf die Ausléschung der deaiscouveranitat westlich des Rheines hin.
Eine oder mehrere autonome rheinische Republikéterserrichtet und die mannliche Be-
volkerung zum Militardienst eingezogen werden, um Kriegsfall gegen Deutschland zu
kampfen. Die dauernde Besetzung der rechtsrhemmsBhniickkopfe war gleichfalls vorgese-
hen. ...<<

Der deutsche Historiker Jost Diilffer schrieb spéieer die Versailler "Friedenskonferenz"
x106/7):>>... Nach dem Ersten Weltkrieg fing es an, undrG&ennans Kennzeichnung, er
sei die "Urkatastrophe” unseres Jahrhunderts gewasé den Kern. Hier entluden sich lan-
ge aufgestaute innergesellschaftliche Spannungdrzwischenstaatliche Konflikte in einem
neuartigen Massenmorden. Er wurde aber auch desvedgéKrieg, der alle Kriege beenden
sollte” (H. G. Wells) proklamiert, und genau dasies sich als schwierig.




Gewil3 gingen die Friedensmacher nach Kriegsenddenifbsicht ans Werk, eine dauerhafte
Weltordnung zu schaffen. Aber sie scheiterten daméngerer Sicht.

Der Keim dazu, der den Zweiten Weltkrieg brachtar im der Saat des Friedensvertrages von
Versailles 1919 bereits enthalten. Man hat den t8rékanischen Prasidenten Woodrow
Wilson, den britischen Premierminister David Llog&orge und den franzésischen Minister-
prasidenten Georges Clemenceau heftig gescholérgdsagt, ihnen sei die Kunst des Frie-
densschlusses abhanden gekommen.

Jedoch verkennt dieses Verdikt (Urteil), dal3 zwhar@@en versaumt wurden, aber die Pro-
bleme wirklich ungeheuer gro3 waren. Auf der Paris@&denskonferenz konnten sich nicht
einfach, wie in vorangegangenen Jahrhunderten td@s$nédnner zusammensetzen und dann
wieder zur Tagesordnung Ubergehen mit "Friede wilken Vergessen”, wie man das vor-
mals genannt hatte. Nein, gerade die Voélker wareiiieg mit einem aufgeputschten Natio-
nalismus und HalR gegeneinander angetreten undtetgramun auch Genugtuung fur ihre
Opfer, nicht zuletzt die materiellen; denn der Kriwar in Europa durch Raubbau an den
Volkswirtschaften finanziert worden.

Das setzte auch die Regierungen der Sieger untexkDso daf} der amerikanische Prasident
kaum als gleichsam unparteiischer Schiedsrichtentnéglich einen unentschiedenen Frieden
durchsetzen konnte. Gerade in Ostmitteleuropa gamentwirrbare nationale Gemengelagen.
Strategische und wirtschaftliche Grinde konnte whariiber hinaus bei der Griindung neuer
Nationalstaaten nicht ganz vernachlassigen. Unteftich galt unausgesprochen, dal3 man
die weithin als Angreifer des Krieges angeseheneriafermachte nicht noch nachtraglich
durch territoriale Zuwachse gestéarkt aus dem Khniexyorgehen lassen wollte. ...<<

Der deutsche Historiker Peter Méarz berichtete sp#ter die Versailler "Friedenskonferenz"
x312/216):>>... Die Friedenskonferenz von Versailles wurde E. Januar 1919 eroffnet,
pikanterweise exakt 48 Jahre nach der Proklamatesndeutschen Kaiserreiches am selben
Ort.

Aber es gab keine deutsche Beteiligung. Die Entdangen fielen zwischen den grof3en drei,
dem amerikanischen Prasidenten Wilson, dem bréisdPremierminister Lloyd George und
dem franzésischen Ministerprasidenten Clemenceau.

Als man sich geeinigt hatte, wurden die deutscheledierten einbestellt und erhielten am 7.
Mai 1919 den Entwurf des Friedensvertrages. Sientenschriftlich Stellung nehmen und
daraus ergab sich dann ein Notenwechsel mit eirfigreDeutschland gunstigen Modifikatio-
nen. Aber es gab keinerlei Aussprache.

Diese Kommunikationsverweigerung war ein Novum. Zigjte aber auch deutlich, wie weit
die emotionalen Verhartungen gingen. Naturgemafinséin sich bei Friedenskongressen die
diversen Parteien und Allianzgruppen untereinarateiund gehen nicht unvorbereitet und
ohne Konzept in die Verhandlungen mit der Gegeaséiber selbst eine solche Form der
praparierten und dosierten mindlichen AusspractreDeaitschland nicht zugestanden wor-
den.

Das Zweite, was man sehen muf3, ist der schiere tiptfas Vertrages: Die vom Auswartigen
Amt 1919 herausgegebene, dreisprachige (englisshzdsisch und deutsch) Ausgabe wiegt
1.140 Gramm (!), sie umfal3t 440 Artikel und 455t&wi Die Leserinnen und Leser der
Zwanzigerjahre muf3ten férmlich den Eindruck gewmria diesem Vertragswerk sei nahezu
alles geregelt worden, was dazu angetan sein kodieteleutsche Position zu schwachen.

So bestimmte, um nur ein skurriles Beispiel zu eenrArt. 374, dal? Deutschland in jedem
Falle eine etwaige Kindigung der internationalemeWfdarung von 1909 Uber die Schweizer
Gotthardbahn mittragen werde.

Man konnte den Vertrag mit gutem Grund nicht ngr"&8uch der Sieger", sondern férmlich
als Enzyklopadie der Sieger lesen. ...<<
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Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéater
uber die Versailler "Friedensverhandlungen” (x088/199):>>... Mindliche Auseinander-
setzungen wurden den Deutschen verweigert, ihngftichen Gegenvorschlage weitgehend
abgelehnt. Wilson hatte wenigstens Verhandlungewnahen Licht der Offentlichkeit zuge-
sagt — gleich der erste seiner 14 Punkte. ...

Entschieden aber wurde im geheimen Komitee der @nof3machte, gewoéhnlich durch ihre
Regierungschefs und AuRenminister. Als sich Japaiickzog, konferierten im Rat der Vier
nur noch Wilson, Clemenceau, Lloyd George und @idanvobei die letzten Entscheidungen
zwischen Wilson und Clemenceau geféllt worden sind.

Man trieb also Geheimverhandlungen, Geheimpolitik,all den dabei tblichen faulen Kom-
promissen. Und der US-Prasident, nicht nur von Messen abgdottisch verehrt, erwies sich
jetzt als schwankendes Rohr, als unsicher, voraberfid langsamer Auffassungsgabe auch
und schlecht unterrichtet.

Zwar verhinderte Wilson Deutschlands Zerstiickeldogch Etablierung eines linksrheini-
schen Pufferstaates (womit der lebenslange Oppsttitonrad Adenauer durchaus einver-
standen war); doch auch Lloyd George verwarf, wikstv, die von Frankreich geforderte
Abspaltung einer "Rheinischen Republik”. Beide vesllunter keinen Umstanden eine weite-
re Verstarkung Frankreichs, sondern DeutschlanGaggenspieler auf dem Kontinent.

Im Ubrigen aber machte Wilson Franzosen und Beiee Konzession nach der anderen. Er
war mit der Beschlagnahme des deutschen Auslartgsgens (rund 10 Milliarden Goldmark)
ebenso einverstanden wie mit der Uberfiihrung der&adischen Kohlenbergwerke in fran-
zosisches Eigentum. Und er billigte auch die Ausdely der deutschen Wiedergutma-
chungsverpflichtung von den zivilen Schaden auwf Klliegskosten, was die dem Waffenstill-
stand vorangegangenen Vereinbarungen eindeutigtz]

Uberhaupt hielt Wilson den Vertrag von Versaillagaz fir hart, doch fuir gerecht. Dabei
wurde das Selbstbestimmungsrecht der Vélker vdiligisgegeben. Millionen Deutsche —
kamen gegen ihren Willen — unter franzdsische gslaische, polnische Herrschatft.
Gelegentlich fuhrte der Prasident spater eine Betdang auf "ungentigendes Studium” zu-
rick, wie seine Preisgabe Sudtirols an Italien bev@r nicht einmal den richtigen Namen
des Brenner-Passes kannte: er sprach von der "8r@nenze". Und Rastatt hielt er flr einen
rheinischen Bruckenkopf. Und sogar Lille fur "eirfesten Platz am Rhein".

Uberhaupt waren die Geographiekenntnisse der Yankeas Europa (und dariiber hinaus)
betrifft, einfach stupend. Etwa gleich der des Me&nnach und neben Wilson: Aul3enminister
Lansing (dem Wilson insgeheim grollte, so dal’ er @gndlich - natirlich an einem 13., am
13. Februar 1920 - mitteilen liel3, dalR "seine Redign dem Prasidenten nicht unangenehm
sein wirde").

Doch wie der Chef von der "Brunner-Grenze" sprachAul3enminister Lansing von "Heligo-
land" - "Heligoland to be ceded to Denmark ..."em$0 Ubrigens wie ganz Schleswig-
Holstein, obwohl die Ddnen am Krieg doch gar niefiigenommen hatten und auch dankend
auf die ihnen zugedachte grof3e Beute verzicht&enkieines, von Danen bewohntes Stick-
chen genehmigten sie sich). Osterreich hatte tedlgenen, freilich auf der "falschen" Seite -
gleichwohl wollte es Aul3enminister Lansing geneati§ die Schiffahrt von Rhein und Elbe
anweisen.

Und Spitzbergen hielt er flr deutsches Gebiet. étel Chefberater Oberst House, die Graue
Eminenz des WeiRen Hauses, nicht zurtickbleibeniHfiigrenzte Mesopotamien an Agyp-
ten, lag Anatolien am Bosporus. Doch seien wir sattiig. Clemenceau, den Dingen ja so
viel naher lebend, glaubte, die Bahnstrecke Kétaris fuhre durch Holland ...

Wer die Kenntnisse der (allermeisten) Politiker érddinschatzt als etwa ihre Moral, verdankt
dies nur eigner Ignoranz. Vielleicht aber war, ntetei spricht daftr, Wilsons Moral ur-
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sprunglich gar nicht so tbel - wenn sich auch schwestellen [&R3t, wie man mit einer intak-
ten Moral Prasident werden, geschweige bleiben .kann

Wilson wand sich und log, als ihm in Paris Geheirtrdage der Alliierten vorgelegt wurden,
nichts davon gewuf3t zu haben. Wir wissen jedodhesidurch das von Oberst House publi-
Zierte Material dal? Wilson die Existenz der meisB&heimvertrage lange vor der Pariser
Konferenz kannte. Als freilich am 19. August 19Xnh&tor Johnson vor dem Senatsausschul3
fur Auswartige Angelegenheiten die Geheimvertragizahlte, antwortete der Prasident auf
die Frage, ob er "irgendeine Kenntnis" von den @Gehertrdgen vor der Konferenz gehabt
habe: "No, Sir. Ich kann zuversichtlich Nein sages mich anbelangt.”

Die Alliilerten aber dachten nicht daran, Wilsonedgdamm einzuhalten, wozu sie sich ihrer
schlechten militdrischen Lage wegen bereiterklattem - fir Deutschland die Voraussetzung
des Waffenstillstands. Jetzt gierten die Siegernagh Beute, am meisten die "Tiger" Cle-
menceau und Lloyd George, der am 14. Dezember deteParole "Hangt den Kaiser und
la’t die Deutschen die Kosten des Krieges zahleehdiberwaéltigenden Wahlsieg errang.
Mit Deutschland wurde 1919 nicht einmal verhandeglan prasentierte am 28. Juni - dem
Jahrestag von Sarajewo - im Spiegelsaal von Vesainfach den fertigen Vertrag. Und der
war ein rickhaltloser Bruch des Waffenstillstandsasbmens.

AulRenminister Graf Brockdorff-Rantzau, der Fuhrer deutschen Delegation in Versalilles,
verweigerte seine Unterschrift und demissioniedehann Giesberts, Reichsminister seit
1919, rief beim Lesen der langen Anklageschriftie4@r schamlose Vertrag, ... ich habe bis
heute an Wilson geglaubt. Ich hielt ihn fir einelrdbmann und jetzt schickt uns dieser
Schurke einen solchen Vertrag".

Und selbst der Retter, der Heiland, der Jesus tOBrischt nur offentlich zu kritisieren, son-
dern der auch zu sagen vermochte, wie man es braasten konnte als er, selbst Wilson, der
pathetische Schwéachling, gestand nun in vertralesrs, als Deutscher wirde er den Ver-
trag nicht unterschrieben haben: "If | were a Gernha¢hink, | should never sign it."

Als der Prasident aber nach seiner Ruckkehr deratSkem Vertrag darstellte, sagte er in sei-
ner salbungsvollen Art: "Die Bihne ist aufgebaass &chicksal enthullt. Nicht wir haben die-
sen Plan gemacht; Gottes Hand hat uns den Weg gmwie.<<

Am 19. Januar 1919 fand die Wahl zur Nationalveresamg statt. Bei dieser Wahl, bei der
erstmals auch Frauen wéhlen durften, erhielten FebDtrum und DDP mit 341 von 423 Sit-
zen mehr als 80 % der Mandate (x059/49, x149/36).

In Wilhelmshaven wurde am 29. Januar 1919 ein komstischer Aufstand nach harten
Kampfen niedergeschlagen.

Die deutsche Reichsregierung erklarte im Janua® i®&inem Aufruf (x256/68)>>... Spar-
takus kampft jetzt um die ganze Macht. Die Regigrutie binnen 10 Tagen die freie Ent-
scheidung des Volkes Uber sein eigenes Schicksagifighren will, soll mit Gewalt gestirzt
werden. Das Volk soll nicht sprechen dirfen, S&8timme soll unterdriickt werden.

Die Erfolge habt ihr gesehen. Wo Spartakus herrssthiede personliche Freiheit und Sicher-
heit aufgehoben. Die Presse ist unterdrickt, dekafe lahmgelegt. Teile Berlins sind die
Statte blutiger Kampfe, andere sind schon ohne ¥vaswl Licht. Proviantamter werden ge-
stirmt, die Erndhrung der Soldaten- und Zivilbeedlikag wird unterbunden.

Die Regierung trifft alle notwendigen Malinahmen, dien Schreckensherrschaft zu zertrim-
mern und ihre Wiederkehr ein fur allemal zu verleimd ...<<

Die Inflation, die bereits wahrend des Ersten Wadthes begann, fuhrte zur Entwertung der
deutschen Wahrung. Im Januar 1919 betrug der Whrstegegeniber 1914 bereits 52,08 %
(x149/42).

Im Januar 1919 kam es zwischen Polen und der Tlsobkavakei, die nach franzdsischen
Planen zu Eckpfeilern gegen Sowjet-Rul3land weradies, zu heftigen Zusammenstol3en.
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Polnische Truppen besetzten im Januar 1919 deuslchsgebiete in Teschen an der Olsa.
Frankreich teilte das Teschener Industriegebietespgigenmachtig auf. Polen erhielt den
kleineren, aber wertvolleren Teil (x041/84).

Der Kolner Oberbirgermeister Konrad Adenauer (18967, seit 1906 Mitglied des Zen-
trums, 1917-1933 und 1945 Kdlner Oberbirgermeid@20-1933 Prasident des preufl3ischen
Staatsrats, im Dritten Reich aller Amter enthohamterhielt sich am 1. Februar 1919 in KéIn
mit den Abgeordneten der Nationalversammlung aleinischen Parteien tber die Errich-
tung einer "Westdeutschen Republik".

Diese Westdeutsche Republik" (Rheinprovinzen bzimeiRand) sollte vor allem die Stellung
Preu3ens im Deutschen Reich schwéchen und dendfianken Sicherheitsinteressen ent-
sprechen (x092/777).

Der SPD-Politiker Friedrich Ebert (Vorsitzender destes der Volksbeauftragten) eréffnete
am 6. Februar 1919 in Weimar die Nationalversammlamt folgender Rede (x092/779):
>>Meine Damen und Herren, die Reichsregierung ggtirch mich die Verfassunggebende
Versammlung der deutschen Nation.

Besonders herzlich grif3e ich die Frauen, die zwtemmal gleichberechtigt im Reichsparla-
ment erscheinen. Die provisorische Regierung véatddan Mandat der Revolution; sie wird
es in die Hande der Nationalversammlung zuriicklegen

Mit den alten Konigen und Fursten von Gottes Gnasleas flr immer vorbei. ...

Das deutsche Volk ist frei, bleibt frei und regieraller Zukunft sich selbst. Diese Freiheit ist
der einzige Trost, der dem deutschen Volke gehtiékte der einzige Halt, an dem es aus dem
Blutsumpf des Krieges und der Niederlage sich wibgeausarbeiten kann.

Wir haben den Krieg verloren. Diese Tatsache iste&k€olge der Revolution. ... Die Revolu-
tion lehnt die Verantwortung ab fiir das Elend, a&s dlie verfehlte Politik der alten Gewalten
und der leichtfertige Ubermut der Militaristen dbsiutsche Volk gestiirzt haben. ...

Die Waffenstillstandsbedingungen aber sind bismarhort hart und schonungslos durchge-
fuhrt worden. Aus diesen Akten spricht alte Gewdalltfk, spricht kein Geist der Versohn-
lichkeit. ...

Wir warnen die Gegner, uns nicht zum AuRersterrgiben. Auch ein sozialistische Volksre-
gierung und gerade diese mul3 daran festhalterrléigste Entbehrung als Entehrung. ...
Meine Damen und Herren, die provisorische Regielhatgeine sehr lible Erbschaft angetre-
ten. Wir waren im eigentlichen Sinne die Konkursvadter des alten Regimes, alle Scheuer,
alle Lager waren leer, alle Vorrate gingen zur Meder Kredit war erschiittert, die Moral tief
gesunken. Wir haben, gestitzt und gefordert vontrZkeat der Arbeiter- und Soldatenréte,
unsere beste Kraft eingesetzt, die Gefahren undEtasl der Ubergangszeit zu bekampfen.
Wir haben alles getan, um das wirtschaftliche Lelmder in Gang zu bringen. ...
Sozialismus ist uns Organisation, Ordnung und &dtik, nicht Eigenmachtigkeit, Egoismus
und Zerstorung. ...

Wie der 9. November 1918 anknipft an den 18. M&d81so missen wir hier in Weimar die
Wandlung vollziehen vom Imperialismus zum Idealismnuon der Weltmacht zur geistigen
Grole. ... Jetzt muld der Geist von Weimar, dert@leis grof3en Philosophen und Dichter,
wieder unser Leben erfullen. ...

So wollen wir an die Arbeit gehen, unser groR3e$ s vor Augen, das Recht des deutschen
Volkes zu wahren, in Deutschland eine starke Deatakzu verankern und sie mit wahrem
sozialen Geist und sozialistischer Tat zu erfiden.

Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitunegfidintete spater (am 7.02.2009) uber
die deutsche Nationalversammlung vom 6. Februa® {0337/...):>>Die Weimarer Klassik
stand Pate

Am 6. Februar 1919 trat im Nationaltheater zu Weihia deutsche Nationalversammlung
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zusammen

Die Wahl des Sitzungsortes hatte Symbolkraft. Nidat angeblich in Berlin beheimatete
Geist des preul3isch-deutschen Militarismus solieRepublik erfillen, sondern der der deut-
schen Klassik.

Deshalb berief die Reichsregierung die Verfassuglgsgde deutsche Nationalversammlung
fur den 6. Februar 1919 nicht in die Reichshaugtstsondern in die Goethe- und Schiller-
Stadt Weimar ein, die der neuen deutschen Repilibék Namen geben sollte.

Bereits im Zuge der Novemberrevolution 1918 hafaichskanzler Prinz Max von Baden,
der zuvor eigenmachtig die Abdankung des Kaiserkivmelet hatte, als auch fihrende Sozi-
aldemokraten die Einrichtung einer Nationalversaumglgefordert, die tber die zukinftige
Staatsform und die Verfassung des Deutschen Regtissheiden sollte.

Der Rat der Volksbeauftragten, der nach dem Zusarhrmaeh der Monarchie als provisori-
sche Reichsregierung fungierte, schlo? sich dieseterung am 30. November 1918 an und
setzte fur den 19. Januar 1919 eine ReichstagsavahlVahlberechtigt waren alle deutschen
Manner und Frauen, die am Wahltag das 20. Lebenspllendet hatten, womit erstmals
auch Frauen ein reichsweites Wahlrecht hatten. AlethReichskongrel3 der Arbeiter- und
Soldatenrate stimmte diesem Regierungsbeschlultleniicher Mehrheit zu, wodurch der
Weg zur Reichstagswahl geebnet und eine von vieddarchtete Entwicklung hin zu einer
Réaterepublik endgiltig gestoppt war.

Nach der Wahl vom 19. Januar, bei der die eineapahtarisch-demokratische Republik an-
strebenden Parteien SPD, DDP und Zentrum eine Breimehrheit erreichten, trat die Ver-
fassungsgebende deutsche Nationalversammlung &eb6uar 1919 im Weimarer National-
theater zu ihrer konstituierenden Sitzung zusamr8eanwar nicht nur mit der Ausarbeitung
einer Verfassung beauftragt, sondern fungierteezcglauch als Parlament und nahm dessen
legislative Aufgaben wahr. Der Umzug in die thirsofpe Stadt bereitete verkehrstechnische
Schwierigkeiten, so dal3 die Regierungsamter imnamhrevolutiondren Wirren und Unruhen
beherrschten Berlin verblieben. Um einen schnellachrichtenaustausch zu gewahrleisten,
wurde eine Luftpostlinie eingerichtet.

Zur Eroffnung der ersten Sitzung sandten die Abdyeetien der deutsch-dsterreichischen Na-
tionalversammlung ein Grul3telegramm nach Weimadem sie ihren Wunsch nach einer
Vereinigung Osterreichs mit dem Deutschen Reiclir@iegten, fir den es auch eine Mehr-
heit in der deutschen Nationalversammlung gab. DbehEntscheidung dartber sollten die
alliierten Siegermachte auf ihrer Konferenz in Bata fallen.

Erster Parlamentsprasident wurde der SPD-Polittderard David, der allerdings wenige Ta-
ge spater als Minister in die Reichsregierung welthsind von dem Zentrumspolitiker Kon-
rad Fehrenbach abgeldst wurde.

Am 11. Februar wahlten die Abgeordneten mit UbeP7d@zent der Stimmen den bisherigen
Reichskanzler Friedrich Ebert zum vorlaufigen Repfisidenten. Der Parlamentspréasident
begruf3te ihn mit den Worten: "Verschwunden ist\d@mund aus ererbtem Recht, an seiner
Stelle steht der selbstgewahlte Fuhrer." Ebertlezcily SPD-Vorsitzender, antwortete, er wol-
le und werde als der Beauftragte des ganzen deutsébikes handeln und nicht als Vertreter
einer einzigen Partei. Zugleich bekannte er sichkezner Herkunft aus dem Arbeiterstand.
Gemeinsam mit dem Zentrum und der DDP bildetenSdizialdemokraten in der Weimarer
Koalition eine regierungsfahige Mehrheit. Erstemidierprasident (Reichskanzler) der Wei-
marer Republik wurde der Sozialdemokrat Philippegddmann, Vizekanzler Eugen Schiffer
von der DDP und Auf3enminister der parteilose Uli@taf von Brockdorff-Rantzau. Wah-
rend im Reich die Aufstdnde der Spartakisten, Komistan und Unabhangigen Sozialdemo-
kraten tobten, gingen die Abgeordneten in WeimaamaDeutschland eine demokratische
Verfassung zu geben.
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Die grol3te Herausforderung waren die Beratungem dee als Diktatfrieden empfundenen
Vertrag von Versailles. Am 12. Mai 1919 tagte diatiNnalversammlung erstmals in Berlin.
Hier nahm sie eine Erklarung Scheidemanns lbeFdggensbedingungen entgegen und de-
battierte dartiber. Unter grol3em Beifall aller Fartdbezeichnete Scheidemann die Friedens-
bedingungen als "Gewaltfrieden®, der das deutschlk ¥rdrosseln solle. Die Reichsregie-
rung kénne diesen Bedingungen nicht zustimmen uedlevGegenvorschlage machen, die
auf Wilsons 14-Punkte-Programm beruhen.

Dem schlossen sich die Redner aller Parteien ane&iarten die Forderungen der Entente
fur unannehmbar und wandten sich vor allem gegemuindésen Reparationsforderungen und
die Behauptung, Deutschland trage allein die ScaoidAusbruch des Krieges.

Nachdem Scheidemanns Kabinett aus Protest gegemndexhgiebige Haltung der Sieger-
machte wenig spater zuricktrat, warb sein Nachfpl@astav Bauer, der einer Regierung von
SPD und Zentrum vorstand, fur die Vertragsunteraaiog, kritisierte aber weiter einzelne
Bestimmungen und insbesondere den Passus zur &clegdfrage in Artikel 231 des Vertra-
ges. Trotz der allgemeinen Entriistung Uber denragsentwurf stimmte die Nationalver-
sammlung dem Antrag in namentlicher Abstimmung28if zu 138 Stimmen schlief3lich zu,
da die Alternative nur die Wiederaufnahme der Kdmptilungen sei, die weit schlimmere
Folgen haben wirden.

Die Weimarer Nationalversammlung war jedoch nicht mit den Verfassungsberatungen
befal3t. So wurden beispielsweise die gesamte Nelureg des Steuerwesens in Angriff ge-
nommen und mit der Verabschiedung des Reichssigsi@setzes erste Schritte zu einer Bo-
denreform unternommen.

Am 30. September 1919 verlegte die Nationalversamglhren Sitz nach Berlin, bevor sie
sich am 21. Mai 1920 aufloste. Nach der Reichstapbwom 6. Juni trat der erste Reichstag
an ihre Stelle. Da war der Weg, der wegen des Dblaisd erdrickenden Friedensvertrages
und verschiedener Verfassungsmangel zu Diktatuegkund Untergang fuhren sollte, bereits
beschritten.<<

Die republikanischen Parteien (Sozialdemokratemirdien und Demokratische Partei) wahl-
ten Friedrich Ebert am 11. Februar 1919 in Weimaemn Reichsprasidenten. Die Nationalver-
sammlung tagte damals in Weimar, weil in Berlinlefierts noch schwere Unruhen herrsch-
ten.

Reichsprasident Friedrich Ebert erklarte wahrendeseAntrittsrede am 11. Februar 1919
x073/97):>>... Freiheit und Recht sind Zwillingsschwestdbie Freiheit kann sich nur in
fester staatlicher Ordnung gestalten. Sie zu seniimd wieder herzustellen, wo sie angeta-
stet wird, das ist das erste Gebot derer, die teéhé&it lieben. Jede Gewaltherrschaft, von
wem sie auch kommt, werden wir bekampfen bis zurReksten. ...

Den Frieden zu erringen, der der deutschen NatanSklbstbestimmungsrecht sichert, die
Verfassung auszubauen und zu behiten, die alleisaen Mannern und Frauen die politi-
sche Gleichberechtigung unbedingt verbirgt, dentsdben Volke Arbeit und Brot zu schaf-
fen, sein ganzes Wirtschaftsleben so zu gestalt®®,die Freiheit nicht Bettlerfreiheit, son-
dern Kulturfreiheit werde, das sei unseres Strelgzis<<

SPD, Zentrum und DDP bildeten am 13. Februar 181%/eimar eine Koalitionsregierung.
Die sogenannte Weimarer Koalition wahlte danacHhigthiScheidemann zum Ministerprasi-
dent.

Kurt Eisner (1867-1919, ein radikaler USPD-Politikeeit 1918 bayerischer Ministerprasi-
dent) wurde am 21. Februar 1919 durch den recliksilad Graf Anton von Arco (1897-
1945, Osterreichischer Staatsbirger) ermordet.

Der "Berliner Anzeiger" veréffentlichte am 23. Felr 1919 einen "offenen Brief* des deut-
schen Schriftstellers Armin T. Wegner (1886-1978eeder wenigen Europdaer, die damals
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die armenischen Verfolgungen personlich erlebten).

Wegner, der sich spater auch leidenschaftlich férvérfolgten Juden einsetzte, schrieb in
seinem "offenen Brief" an US-Prasident Wilson (x84t

>>Herr Prasident!

VerschlieRen Sie lhre Ohren nicht, weil ein Unbeltanzu Ihnen redet. In lhrer Botschaft an
den Kongrel3 vom 8. Januar des vergangenen Jalres Bée die Forderung der Befreiung
aller nichttirkischen Vaolker des osmanischen Reaichgfgestellt. Zu diesen Volkern gehort
ohne Zweifel auch das armenische. Diese Natiossistiir die ich rede.

Als einer der wenigen Europaer, die ihren furchebddntergang von seinem ersten Beginn in
den blihenden Stadten, auf den fruchtbaren AckeratdNens bis zu der Vernichtung ihrer
klaglichen Reste an den Ufern des Euphrats, inStemdden der mesopotamischen Wuste
mit eigenen Augen erlebt habe, wage ich es, miRdsht zuzuerkennen, diese Bilder der Not
und des Entsetzens vor Ihnen heraufzurufen, diedtash zwei Jahre an meinen Blicken vo-
ribergingen und die mich nie mehr verlassen werden.

Ich tue dies in dem Augenblick, da die Ihnen ved#ian Regierungen sich rusten, die Frie-
densverhandlungen in Paris zu beginnen, die UlsesSdhicksal der Welt fir viele Jahrzehnte
entscheiden werden. Aber das armenische Volk isemugeringes unter vielen; die Zukunft
gréRerer und runmreicherer Staaten steht zur Vdihag.

Da liegt es nahe, dal3 die Bedeutung einer kleiserguf das aul3erste geschwéachten Nation
von den gewaltsamen und selbstslichtigen Zielemgmden europdischen Staaten zurlickge-
drangt oder beiseite geschoben wird, dal sichrsarfilenien das gleiche Spiel der Nichtach-
tung und des Vergessens wiederholt, das ihm imeLdaf Geschichte so oft widerfuhr. Dies
aber ware auf das tiefste zu bedauern; denn keWfmke der Erde ist je ein Unrecht gesche-
hen wie dem armenischen. Es ist eine Frage destéhiums, es ist eine Frage der ganzen
Menschheit.

Das armenische Volk als solches war nicht an dieBeldzuge beteiligt, es war ihm nicht
einmal die Mdglichkeit gegeben, handelnd in ihreagreifen. Es war ein Opfer dieses Krie-
ges.

Als die turkische Regierung im Frihjahr 1915 an Aiesfihrung ihres unfal3baren Planes
ging, zwei Millionen Armenier vom Erdboden ausztent da waren die Hande ihrer europai-
schen Bruder Frankreichs, Englands und Deutschlaons eigenen unseligen Blute feucht,
das sie in der traurigen Blindheit ihres Mi3verdidiases in Strémen vergossen, und niemand
hinderte die finsteren Machthaber der Turkei, iiualvollen Folterungen zu beenden, deren
Ausfihrung man in der Tat nur der Handlung einebngsmnigen Verbrechers vergleichen
kann.

So haben sie ein ganzes Volk, Manner, Frauen, &r€iader, schwangere Mitter, unmuindi-
ge Sauglinge in die arabische Wiste getrieben giitek anderen Absicht als der - sie ver-
hungern zu lassen.

In Europa gewdhnte man sich seit langem daranri&ibals eines der unwirtschaftlichsten
Lander der Erde zu betrachten, in dem zu leberdliteste Strafe gilt. Und doch gibt es in
diesem Lande noch fruchtbare Acker, weht trotz Kiglte des Winters eine gesunde Luft.
Was aber ist Sibirien gegen die mesopotamischep8%ep

Ein Land breitet sich, ohne Gras, ohne Baume, dhele, voll sparlichen Krauts, ohne Men-
schen, die auch nur den Schatten eines Mitleidermadpraue Ebenen voll Lehm auf viele
Meilen, kahle Wiisten von Felsen und Stein, zerialleJfer, auf die die Glut einer unbarm-
herzigen Sonne herabféllt, endlose Regen im Herwstdie Kalte der Winternéachte mit Frost
und eisigem Reif. Abseits seiner zwei grof3en Flgdsiees kein Wasser. Die wenigen kleinen
Dorfer reichen kaum aus, um eine Hand voll aral@sddeduinen zu nahren, die in ihrer
kiimmerlichen Armut jeden Fremden als ein willkome=NVild betrachten.
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Aus ihren Wohnsitzen, die sie langer als zweitadskhre inne hatten, aus allen Teilen des
Reiches, aus den steinernen Passen des Hochgdhisgas die Kiisten der Marmara und den
Palmenoasen des Sidens, trieb man sie in diesgfosen Kesseln zusammen mit der Ent-
schuldigung, die jedem menschlichen Empfinden dehrHspricht, nichts zu tun, als ihnen
andere Wohnsitze anzuweisen; metzelte die Scharen Manner in Massen nieder, stirzte
sie mit Ketten und Seilen aneinandergefesselt imFeR, rollte sie mit gebundenen Gliedern
die Berge hinab, verkaufte ihre Frauen und Kinddrden 6ffentlichen Markten oder hetzte
Greise und Knaben unter tddlichen Bastonaden aubttalie zur Zwangsarbeit.

Nicht genug damit, seine verbrecherischen Handérsalle Zeiten beschmutzt zu haben, jag-
te man das Volk, seiner Haupter und Wortfuhrer Wlgraus den Stadten, zu jeder Stunde des
Tages und der Nacht halb nackt aus den Bettengdeftenseine Hauser, verbrannte die Doérfer,
zerstorte die Kirchen oder verwandelte sie in Mesch raubte sein Vieh, nahm ihnen Esel
und Wagen, rif3 ihnen das Brot aus den Handen, idielé¢ von den Gliedern, das Gold aus
den Haaren und aus dem Mund.

Beamte, Offiziere, Soldaten, Hirten wetteiferten ihmtem wilden Delirium des Blutes,
schleppten die zarten Gestalten der Waisenmadahémrem tierischen Vergnigen aus den
Schulen, schlugen mit den Knippeln auf hochschwangkeiber oder Sterbende ein ...
Reisende, die die Stral3en entlang fuhren, wanttenAugen entsetzt von diesen Wanderzi-
gen teuflischer Grausamkeit, um in ihren Herbemjemeugeborenen Kinder in den Mist der
Hofe gebettet zu finden ... Karawanen, die beinhfufbruch in die Heimat Hocharmeniens
mehrere Tausende von Korper umfafdten, zahlten Hver iAnkunft an den Staatsgrenzen
Aleppos nur noch wenige Hunderte, wahrend die Fatdé angeschwollenen und schwarz
gewordenen Leichen besat waren, die die Luft miénh Geruch verpestend, geschandet,
nackt und ihrer Kleider beraubt umherlagen oderkRiican Ricken gefesselt den Euphrat
hinabtrieben, den Fischen zum Fral3. Zuweilen stre@endarmen zum Hohn ein wenig
Mehl in die abgezehrten Hande der Hungernden dabesiierig ableckten, und das nur die
Wirkung hatte, ihren Tod hinauszuziehen.

Aber auch vor den Toren Aleppos lie3 man ihnen &kdRuhe, jagte aus unbegreiflichen
Grinden des Krieges, die niemand verteidigen kdme, zusammengeschrumpften Horden
mit bloRen Flssen unermudlich Uber Hunderte vonevleauf sonnendurchgliihten Stral3en,
durch steinerne Schluchten, weglose Hugel, von Ikraim und Fieber geschiittelt, zu halbtro-
pischen Sumpfen, in die Ode des Nichts. Hier stadie, von Kurden erschlagen, von Gen-
darmen beraubt, erschossen, erhangt, vergiftetlat) erdrosselt, von Seuchen verzehrt,
ertrankt, erfroren, verdurstet, verhungert, vetfardn Schakalen angefressen.

Kinder weinten sich in den Tod, Manner zerschmigtesich an den Felsen, Mtter warfen
ihre Kleinen in den Brunnen, Schwangere stirztelm siit Gesang in den Euphrat. Alle Tode
der Erde, die Tode aller Jahrhunderte starben.sil zerfallenen Karawansereien lagen sie
zwischen Haufen von Leichen und Halbverwestendaiinslos da und warteten auf den Tod;
denn wie lange konnten sie ihr elendes Dasein daisien, sich Kérner aus dem Mist der
Pferde zu suchen oder Gras zu essen? Das allesstiber ein Bruchteil von dem, was ich
selbst gesehen habe, was Bekannte oder Reisen@ezdilten, oder was ich aus dem Munde
der Vertriebenen selber vernahm.

Herr Prasident, wenn Sie jene furchtbaren KatattegeGrauens durchblattern, die Lord Bryce
in England, Johannes Lepsius in Deutschland Ulesedtreignisse gesammelt haben, so wer-
den Sie sehen, dass ich nicht tUbertreibe. Wenahbeh annehmen darf, dal3 diese Bilder des
Entsetzens, von denen alle Welt aul3er in Deutsdhdehdrt hat, das man auf das schandlich-
ste belog, sich bereits in lhren Handen befindehywelchem Recht beschwore gerade ich sie
herauf?

Ich tue das mit dem Recht der menschlichen Gemuadrfisenit der Pflicht eines heiligen Ver-
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sprechens. Als ich in der Wiste durch die Fluchdiager der Vertriebenen ging, als ich in
ihren Zelten mit den Hungernden und Sterbenderhmeaf Matte sal3, da fuhlte ich ihre fle-
henden Hande in den meinen, da beschwor mich drert ihrer Priester, die viele Hunderte
von Toten auf ihrer letzten Reise in das Grab gestelgatten, fir sie zu bitten, wenn ich wie-
der in Europa ware.

Aber das Land, in das ich heimkehrte, ist ein arbaesl: Deutschland ist eine besiegte Nati-
on. Mein eigenes Volk ist dem Hunger nahe. Elent Arme bedecken die Strafl3en. Soll ich
ein Volk, das vielleicht bald nicht in der Lage, isich selbst zu retten, um Hilfe bitten fur ein
noch armeres? Die Stimme des Gewissens und derchlarfkeit wird niemals schweigen in
mir, und darum spreche ich diese Worte zu lhners& Schreiben ist ein Verméachtnis. Es
ist der Mund von tausend Toten, der aus mir redet.

Herr Prasident, das Unrecht dieses Volkes ist nsa@évesen. Ich habe alles gelesen, was
Uber diesen Krieg geschrieben wurde. Ich habe dez&b aller Lander dieser Erde verfolgt,
die furchtbaren Metzeleien aller Schlachten, die den Torpedos zerrissenen Schiffe, die
von den Flugzeugen auf die Stadte herabgeworfelmembBn, die abscheulichen Ermordun-
gen in Belgien, das Leiden der franzésischen Fling#, die entsetzliche Not der verschlepp-
ten Deutschen und Gefangenen in Sibirien, die graaleen Krankheiten und Seuchen in
Rumanien.

Hier aber gilt es ein Unrecht wieder gutzumachee,es keines dieser Volker erlitt, nicht das
franzosische, nicht das belgische, nicht das estwisnicht das russische, nicht das serbische,
nicht das rumanische und auch nicht das deutselsejath so viel in diesem Kriege erdulden
muf3te. Nur die wilden Volker des Altertums habegilgicht annéhrend ein &hnliches Schick-
sal ertragen.

Hier aber handelte es sich um eine Nation von h&léur, von reicher und ruhmvoller Ver-
gangenheit, von unvergellichen Verdiensten um deekéd/der Kunst, Literatur, Wissenschaft
mit zahlreichen bedeutenden und geistvollen Manwethtiefer Religion, voll erhabenem
Priestertums, ein christliches Volk, dessen Anhéiigper die ganze Erde zerstreut sind, von
denen manche viele Jahre in ihrem Lande geleb¢rhdtterr Prasident, und die alle Sprachen
der Erde kannten, dessen Frauen und Tdchter wehlggwohnt waren, in einem Schaukel-
stuhl vor einem reichlich gedeckten Tisch zu sitzds um ein Erdloch in der Wiiste zu kau-
ern, kluge Kaufleute, Arzte, Gelehrte, Kiinstlefrechte und gliickliche Bauern, die das Land
fruchtbar machten, und deren einzige Schuld eswnylos zu sein, eine andere Sprache zu
sprechen, und als die Kinder eines anderen Glaujebwen zu sein.

Jeder, der die Vorgange dieses Krieges in Anatdemt, der das Schicksal dieser Nation
mit offenen Augen verfolgt hat, weil3, dal} alle j@eschuldigungen, die man mit Weisheit
und vieler Mihe gegen die armenische Rasse erhctitsrsind als eine Abscheu erregende
Verleumdung ihrer gewissenlosen Machthaber, digwwe Schutze ihrer rasenden und bruta-
len Gewalt erfanden, die sich mit dem Geist der WWaftigkeit und des Menschentums nie-
mals vereinen lassen. Aber selbst wenn alle diezsvi#fe auf Wahrheit beruhen sollten,
wirden sie niemals jene grauenhaften Taten retigier die man gegen Hunderttausende
Unschuldiger begangen hat.

Ich klage nicht den Islam an; der Geist jeder gnoReligion ist edel, und die Handlung man-
ches Mohammedaners hat uns die Augen vor den Eaisspas niederschlagen lassen. Ich
klage nicht das einfache Volk dieses Landes arsetieSeele von tiefer Sittlichkeit erfullt ist;
aber ich glaube nicht, dal’ die Kreise seiner fldwarHerrenkaste jemals im Laufe der Ge-
schichte fahig sein werden, es gliucklich zu macmachdem sie unseren Glauben an ihre
Kulturfahigkeit so tief zerstdrten, und die Turldas Recht, sich selbst zu regieren, fur alle
Zeiten verwirkt hat.

Herr Prasident, Sie werden mir die Unparteilichkaginer Stimme glauben, wenn ich als
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Deutscher zu lhnen dartber rede, als der Angehéigs Volkes, das auf das Tiefste mit der
Turkei befreundet war, dem man infolge dieser Fdsuhaft in ungerechtester Weise die Mit-
schuld an diesen morderischen Menschenjagden vorfgwhat.

Das deutsche Volk hat nichts von diesem Verbregjgevul3t. Wenn seine Regierung, die zu
allen Zeiten in heftigster Leidenschaft gegen dataBbare dieser Vorgénge protestiert hat,
eine Schuld trifft, so ist es die der Unkenntnis tidiekischen Psyche und menschlicher Riick-
sicht gewesen, in Angst und Sorge um die Zukuntgskeigenen Volkes zu leben. Ich ver-
schweige es nicht, auch Schwache ist eine Schulcelen der Vélker. Aber der bittere Vor-
wurf, die unverzeihliche Mdglichkeit dieser Ausbeng hervorgerufen zu haben, trifft sie
nicht allein.

Im Berliner Vertrag vom Juli 1878 hat ganz Europaltkiligsten Garantien ibernommen, die
Ruhe und Sicherheit des armenischen Volkes zu zehiiAber hat es jemals dieses Verspre-
chen eingel6st?

Selbst die Massenmorde Abdul Hamids haben es nichBesinnung gebracht, und in blinder
Begierde verfolgte es die Ziele seines Eigennutzeht bereit, sich zum Beschitzer eines
unterdrickten Volkes zu machen. In den Waffenstiidsbedingungen zwischen der Tirkei
und lhren verblindeten Vdlkern, die von den Armenider ganzen Erde mit fieberhafter
Spannung erwartet wurden, ist die armenische Hragkurz berthrt worden.

Soll sich dieses unwiirdige Spiel ein zweites Maderholen und die Armenier wieder die
enttduschenden Lehren aus der Vergangenheit ziéierZukunft dieses kleinen Volkes darf
nicht zurlcktreten hinter den selbstsichtigen FPlamed Ansprichen grofRer Staaten. Herr
Prasident, retten Sie die Ehre Europas!

Der Rat der russischen Volkskommissare hat den Alene das Recht der freien Selbstbe-
stimmung zuerkannt, ihre Nationaldelegierten inisPhaben die Unabhangigkeit Armeniens
proklamiert.

Aber bei der Anerkennung dieses Rechtes dirfenee¥dlker nicht bewenden lassen; denn
die armenischen Gebiete der Turkei sind ein memsehédetes Land, in das zwei Drittel sei-
ner Bewohner niemals zurtickkehren werden. Es wearden nie wieder gutzumachenden
Fehler bedeuten, wenn die armenischen Gebiete Risitacht fir immer von diesem Reiche
gel6ést wirden, um mit den armenischen Provinzentdleas und Ziliziens zu einem ge-
meinsamen Lande vereint zu werden, das von jeddsttien Herrschaft befreit, seinen Aus-
gang zum Meere hat.

Nur so ware die Mdglichkeit eines Ausgleiches gegelmicht nur die zahlreichen Flichtlinge
jenseits der russischen Grenze zurtckzufihrenhaaf$cholle, sondern auch die verddeten
Stadte und Dorfer neu zu beleben.

Es gentgt nicht, Herr Prasident, dal? Sie das Elests Volkes kennen. Es genulgt nicht, dal3
Sie ihm einen Staat geben, dessen Hauser zemdé&®ten Felder verwistet, dessen Bulrger
ermordet sind. Die Erschopfung dieses Landes igira® dal3 es sich aus eigener Kraft nicht
wieder emporraffen kann.

Der Handel ist niedergebrochen, das Handwerk,ndiadtrie ohne Arbeit. Das Kapital, das an
Menschen vernichtet wurde, kann niemals ersetzdeverDie unermef3lichen Reichtiimer, die
die grausamen Machthaber dieses Landes in ihresaftiechen Gier aus den Schatzen der
Vertriebenen angehauft haben, sind nur ein geriRfgsd.

Viele Tausende von Armeniern wurden mit Gewalt Zslaim bekehrt. Tausende von Kindern
sind verschollen und Tausende von Frauen geraubfruturkischen Harems zu Sklavinnen
gemacht worden. Ihnen allen muf3 die unverbriichliébesicherung ihrer Rickkehr in die
Freiheit gegeben werden. Alle Opfer der Verfolgutig, ihre Heimat betreten, die zwei Jahre
und mehr in der Wiste gelebt haben, missen an tReieln und Gultern, die sie verloren,
entschadigt, alle Waisen erzogen werden. Wesseegolk bedarf, das ist die Liebe, die es
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so lange entbehrt hat. Das ist die Erkenntnis dbuld unserer aller.

Herr Prasident, fir mein eigenes Volk zu bitterrpietet mir der Stolz. Ich bezweifele nicht,
dal3 es aus der Fille seines Schmerzes die Krafhigemwwird, ... opfernd mitzuwirken an
der kinftigen Erlésung der Welt. Fir die armeniscNation aber, die so furchtbar gedemu-
tigt wurde, wage ich einzutreten, denn wenn siehanach diesem Kriege nicht die Genug-
tuung ihrer furchtbaren Leiden erfahren sollte dvaire flr immer verloren sein.

Mit der Inbrunst dessen, der die unausdenkbare &chrseiner Leiden an der eigenen gefol-
terten Seele erfuhr, erhebe ich die Stimme jenendgn, deren verzweifelte Klagen ich hilf-
los horen, deren grauenvollen Tod ich beweinen eyufdren Knochen die Wisten des Eu-
phrats bedecken und deren Beine noch einmal Fleigeten in meinem Herzen und mich
mahnen, zu ihnen zu reden.

Schon einmal habe ich an die Tur der amerikanis&fakes geklopft, als ich die Bittbriefe
der Vertriebenen aus den Flichtlingslagern von Meskund Aleppo auf Ihre Botschaft nach
Konstantinopel brachte, und ich weil3, dal? diestnielgeblich gewesen ist.

Ich schmeichle mir nicht, jemals eine Antwort augsgn Brief zu erhalten; aber wenn Sie,
Herr Prasident, die erhabene Idee, den unterworf®iiékern Hilfe zu bringen, in der Tat zur
Richtschnur Ihrer Politik gemacht haben, so werSiennicht verkennen, dal3 auch aus diesen
Worten eine machtvolle Stimme spricht, die einzdje,das Recht hat, zu allen Zeiten gehort
zu werden, die Stimme der Menschlichkeit.<<

Die Siegermachte verstarkten am 3. Marz 1919 ilmebB®ckade im Ostsee-Raum, um das
Deutsche Reich systematisch auszuhungern.

In mehreren Stadten (z.B. in Kaaden und in Steg)derderten die Sudetendeutschen am 4.
Marz 1919 ihr Selbstbestimmungsrecht und den Virliei Osterreich. Die friedlichen De-
monstrationen wurden jedoch z.T. gewaltsam begm@06/684). 54 Demonstranten wurden
durch tschechische Milizen erschossen (x025/94).

Die Komintern (Kommunistische Internationale) fadhrend des Grindungskongresses der
[ll. Internationale vom 2. bis zum 6. Marz 1919Noskau alle kommunistischen Parteien
Europas straff zusammen und erteilte ihnen verlwhelAnweisungen (x069/141).

In diesen Anweisungen hiel3 es (x256/58yDie Kommunistische Internationale stellt sich
zum Ziel: auch mit den Waffen in der Hand, flr &tarz der internationalen Bourgeoisie und
fur die Schaffung einer internationalen Sowjetrdppub. zu kdmpfen. Die Kommunistische
Internationale stellt sich die Befreiung der Wetigjgn der ganzen Welt zur Aufgabe. In den
Reihen der Kommunistischen Internationale veremigeh briderliche Menschen weil3er,
gelber, schwarzer Hautfarbe — die Werktatigen dezgn Erde.<<

Lenin bezeichnete die Grindung der IlIl. Internagien(Komintern) als die "Vorstufe der in-
ternationalen Republik der Sowjets, des WeltsiglgassKommunismus" (x041/80).

Die Generalstreiks in Berlin und in Thiringen wurdam 8. Marz 1919 nach erbitterten
Kampfen abgebrochen. Die Kampfe forderten etwaQl 0idesopfer (x034/38).

Eine US-Expertenkommission berichtete am 10. M&¥9liiber die Abtretung des Sudeten-
landes (x025/94)>>... Wirde man den Tschechoslowaken das ganzetGeierkennen, das
sie beanspruchen, so ware es nicht nur eine Urtgagkeit gegenlber vielen Millionen Men-
schen, die nicht unter tschechische Herrschafingela wollen, sondern es ware auch fir die
Zukunft des neuen Staates geféhrlich und viellarenhangnisvoll ...

Das Blut, das am 4. Marz geflossen ist, als tsdeelbh Soldaten in mehreren Stadten auf die
deutsche Menge feuerten, ist — obwohl es im Verleu den Opfern, deren Zeugen wir ge-
worden sind, nur ein Tropfen ist, auf eine Art UN@ise vergossen worden, die nur schwer
verziehen werden kann ...<<

Gemall den damaligen US-Vorschlagen sollte sichGadenzverlauf Gberwiegend nach den
ethnischen Siedlungsgebieten richten. Das Egenearddanach Bayern, Nordbohmen war
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Sachsen und das Sudetenland war dem preul3ischeSchésiens anzugliedern. Der Oster-
reichische Teil Schlesiens sollte aufgeteilt und @8R, Polen sowie dem Deutschen Reich
zugeordnet werden.

Ein franzésischer Vorschlag zur Lésung des deutsdhiederheitenproblems lautete jedoch
schon damals: "Ausweisung aller Deutschen™!

Die tschechischen Politiker Masaryk und Beneschtiheine Vertreibung der Sudetendeut-
schen jedoch strikt ab, weil man den neuen Staht mit volkerrechtswidrigen Massenaus-
treibungen und hohen Entschadigungen belastenew@lie deutschen Arbeitskrafte wurden
aul3erdem dringend bendtigt (x028/49).

Die Osterreichische Nationalversammlung sprach amhl4. Marz 1919 fir den Anschlul3 an
das Deutsche Reich aus.

Polnische Truppen besetzten am 20. Méarz 1919 Danzig

Bela Kun (1886-1938, ungarischer Volkskommissar Airswartige Beziehungen, wahr-
scheinlich in der UdSSR ermordet) bildete am 21r2M®19 in Budapest eine Rateregierung
aus Kommunisten und Sozialisten. Diese diktatoedREterepublik trennte danach Staat und
Kirche, bildete eine Rote Armee und errichtete Raevanstribunale.

Ein bolschewistischer Parteifunktionar schrieb @nMarz 1919 an Lenin, um dber die ver-
brecherischen Aktivitaten der Tscheka (von 1917218faatliche Geheimpolizei der Bol-
schewisten, danach umgewandelt zur GPU) zu bendx®265/118):>>... In dieser von Kri-
minalitat, Gewalt und Willkir verseuchten Organisiat wo Schurken und Verbrecher den
Ton angeben, richten bis an die Zadhne bewaffnetenligeden hin, der ihnen nicht pal3t.

Sie dringen in die Hauser ein, plindern, vergegaitj nehmen Leute fest, bringen Falschgeld
in Umlauf und verlangen von den Leuten Kriige vokidy um anschliel3end die, von denen
sie den Wein bekommen haben, zu erpressen undhdiel8ich gegen eine 10- oder 20mal so
hohe Summe wieder laufen zu lassen.<<

Erst nachdem sich der US-Politiker Herbert Hoou&7@-1964, von 1929-33 nordamerikani-
scher Prasident) verstarkt fir Deutschland einsetiatrften Ende Marz 1919 wenigstens eini-
ge Schiffe der deutschen Fischfangflotte auslaufen.

General J. F. Fuller schrieb spater Gber das besaide Verhalten der Sieger (x063/515):
>>... dal3 der Bruch dieses Vertrages die entsche@ldliederlage fur die europaische Ord-
nung war. Er war die unmittelbare Ursache fir desteve verhangnisvolle Entwicklung. Die
Allilerten haben ihren Teil des Abkommens nichtlu#tf Statt dessen haben sie es, als
Deutschland hilflos war, im Gegensatz zu frihereedenskonferenzen abgelehnt, mit dem
Gegner mundlich zu verhandeln; sie haben die Bldekaufrechterhalten; und sie haben die
Bedingungen des Waffenstillstands gebrochen.<<

In Mlnchen verjagten Kommunisten am 6./7. April @lle bayerische Landesregierung und
bildeten eine Ratediktatur.

Der kommunistische Vollzugsrat der Betriebs- unti&enrate Minchens rief am 14. April
1919 zur Bewaffnung auf (x256/68)>... Die Bewaffnung der Arbeiter erfolgt in deetBe-
ben durch die Betriebsrate. In erster Linie werdienWaffenkundigen bewaffnet.

Fur Waffenkundige werden sofort Ubungen unter lrgjtwon Waffengetibten abgehalten.
Alle Waffendienste sind nur von Waffenkundigen auigzen.

Die Arbeiter missen ihre Waffen auf dem Wege zuvordder Arbeitsstelle standig bei sich
tragen.

Die Betriebsrate hatten an Hand von Listen, weldhsen und Waffennummern enthielten,
eine strenge Waffenkontrolle auszutben. ...<<

Am 16. April 1919 beschlof3 die Regierung der CSR@&esetz zur Durchfihrung der Boden-
reform.

Bis Oktober 1919 wurden fast alle deutschen Grafttpesitzer (die ca. 30 % der Flache des
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Sudetenlandes besal3en) enteignet. Die Grundstigkdemw zu 94 % an Tschechen verteilt
(x206/26).

Die Satzung des Volkerbundes wurde am 28. ApriBl@drch die Vollversammlung der Ver-
sailler Friedenskonferenz angenommen und schlte@im 28. Juni 1919 von den Grinder-
staaten unterzeichnet. Sie wurde damit ein Bestdruis Versailler Vertrages.

Der Voélkerbund

Der Volkerbund nahm seine Arbeit im Januar 192Ga&mf auf und wurde ab 1922 durch den
Internationalen Gerichtshof in Haag unterstitze DSA, die Sowjetunion und alle Verlierer
des Ersten Weltkrieges waren keine Volkerbundsreidgr. Nordamerika blieb dem Voélker-
bund auch spéater fern und schlof3 mit dem DeutsBleech im August 1921 einen Separat-
frieden, der die "Garantiemacht” USA schlief3licts allen Verpflichtungen des Versailler
Friedens entliel3.

Das Deutsche Reich und die Sowjetunion wurden ¥386 bzw. 1934 in den Vélkerbund
aufgenommen. Da die fuhrende militarische GroRmblditiamerika kein Mitglied des Vol-
kerbundes wurde, konnte sich der Volkerbund niktigcentfalten. Die machtigsten Mitglie-
der des Volkerbundes waren die Siegerméchte Engladd-rankreich, die jedoch weiterhin
alle wesentlichen Nachkriegsprobleme direkt mit Hetroffenen Nationen aushandelten. Der
Volkerbund war deshalb zunadchst nur ein Instrumemt,das Versailler Unterdriickungssy-
stem mit allen Mitteln durchzusetzen und zu erimalte

Der Volkerbund sollte in erster Linie den Friedaohern, die allgemeine Abriistung be-
schleunigen und die Zusammenarbeit der Volker fordeer Volkerbund zeigte zwar Ansat-
ze einer Welt-Friedensorganisation, aber diesenat®mnale Organisation, die von den euro-
paischen Siegerméchten des Ersten Weltkrieges dentmivurde, war mit schweren Méangeln
behatftet.

Der Volkerbundsrat konnte Beschlisse grundsatziigheinstimmig fassen. Durch die Kop-
pelung mit den "Friedensvertragen 1919/20" und wedes Prinzips der Einstimmigkeit
konnte man die bisherige traditionelle Bindnis- Geheimpolitik der einzelnen Regierungen
nattrlich nicht verhindern.

Der Voélkerbund war in den ersten Jahren hauptséchilir die Durchfiihrung und Uberwa-
chung der Pariser Friedensvertrage zustandig (éhifsiber Danzig, Memelland, Kontrolle
der Mandatsgebiete, Verwaltung des SaargebieteshBetzung der Minderheitenschutzrech-
te usw.).

Die Minderheitenschutzvertrage wurden ausdrickirclden Friedensvertragen hervorgeho-
ben. Der Vdlkerbund garantierte den ethnischen Bftineiten in den neugegriindeten Staaten
z.B. die staatsburgerliche Gleichstellung, Freildeit Sprache, freie Religionsausibung und
Schulunterricht in der entsprechenden Muttersprache

Die neuen Nationalstaaten entwickelten sich jedddhzeitig zu radikalen Nationalitatenstaa-
ten, so dal3 innere Spannungen zwischen den jeariéthnischen Minderheiten und den na-
tionalen Mehrheiten, die vielerorts schon seit dahnten fir Unruhe gesorgt hatten, unent-
wegt zu schweren Konflikten fuhrten.

Die Bearbeitung der zahllosen Beschwerden der dritekten Minderheiten erfolgte damals
nur schleppend oder wurde grof3tenteils Uberhawgbit murchgefihrt. Der Vélkerbund ge-
wabhrleistete weder den Minderheitenschutz nochviidehtte er die Einhaltung der Friedens-
vertrage (falls es sich um die berechtigten Insmesler "Verlierer" handelte).

Bis 1939 traten 14 der 63 Mitgliedstaaten aus déitkarbund aus. Der Volkerbund war spéa-
ter auch nicht in der Lage, Japan (Einfall in diandschurei im Jahre 1931) sowie Italien
(Uberfall auf Abessinien im Jahre 1935) zu stopped konnte die verbrecherischen Diktato-
ren Hitler und Stalin ebenfalls nicht in die Scham weisen.

Der erfolglose Volkerbund wurde schlie3lich am A@ril 1946 durch Beschlul® der Volker-
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bundsversammlung aufgelost.

US-Préasident Warren Harding (1865-1923, seit 19@kiBent der USA) erklarte bereits im
Jahre 1921, dal3 der Volkerbund ein Zwangsmittel Sieger des Krieges geworden sei
(x054/190).

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Uber denlk&fhund” (x051/607-608)>>Vdlker-
bund, 1919/20 gegrindete weltweite internation#at&n-Organisation mit Sitz in Genf.

Die Satzung des Volkerbundes wurde am 28.4.19 ddrehvollversammlung der Pariser
Friedenskonferenz angenommen, als Teil | (Artikddid 26) in alle Pariser Vorortvertrage
aufgenommen und trat mit der Ratifizierung des ®iles Vertrages am 10.1.20 in Kraft.
Initiator des Vdlkerbundes war US-Préasident Wilsamjetzten Punkt seiner Vierzehn Punkte
vom 8.1.18 forderte er die Errichtung eines Volkertes.

Mitglieder des Vdlkerbundes anfangs 32 Kriegsgegiasr Deutschen Reiches und 13 im Er-
sten Weltkrieg neutrale Staaten; 1920 wurden AikiopOsterreich und Bulgarien, 1922 Un-
garn, am 8.9.26 das Deutsche Reich (wie im Locakioporgesehen), 1931 Mexiko, 1932
der Irak und die Turkei und 1934 die UdSSR aufganem Brasilien (1926), Japan (1933),
Deutschland (19.10. 33) und Italien (1937) tratéeder aus dem Volkerbund aus; die USSR
wurde wegen ihres Winterkrieges gegen Finnland H#geschlossen.

Die USA ratifizierten den Versailler Vertrag niaimd gehdrten dem Volkerbund nicht an.
Organe des Volkerbundes:

1. die einmal jahrlich tagende Volkerbundsversammg)un der jedes Mitglied eine Stimme
hatte;

2. der mehrmals im Jahr zusammentretende Volkedsahdhit GroR3britannien, Frankreich,
Italien, Japan, spater auch mit Deutschland undUgiSSR als stédndigen und neun fur drei
Jahre gewabhlten nichtstandigen Mitgliedern;

3. das von einem Generalsekretér geleitete Staistigeetariat.

Zweck des Volkerbundes war, die Zusammenarbeitcheis seinen Mitgliedern zu starken,
fur die Achtung ihrer territorialen Integritat unpblitischen Unabhangigkeit zu sorgen, ihre
Sicherheit zu gewahrleisten und so den Weltfriedererhalten, etwa durch die Schlichtung
zwischenstaatlicher Konflikte oder Bemihungen umednternationale Abrustung. Aul3er-
dem war der Volkerbund fir die Verwaltung des Saatés (bis 1935) und der Freien Stadt
Danzig, die Aufsicht Uber die sogenannten Mandaisge (die ehemaligen deutschen Kolo-
nien in Afrika und ehemals tirkische Gebiete ine$iund fiir den Schutz nationaler Min-
derheiten zustandig.

Bei der Schlichtung von Streitigkeiten zwischenideen Staaten, auf kulturellem, wirt-
schaftlichem und humanitarem Gebiet war der Volkedoerfolgreich. Dagegen hatten weder
seine Abristungsbemuiuhungen Erfolg, noch konnteikérsche Konflikte, an denen Grol3-
machte beteiligt waren (z.B. den Krieg Italiens eyegAbessinien 1935/36), noch den Aus-
bruch des Zweiten Weltkrieges (1939) verhindern.

Am 18.4.46 Ioste sich der Volkerbund selbst auf. s&me Stelle traten im selben Jahr die
Vereinten Nationen.<<

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichggt@éter dber die "Minderheiten” nach der
europaischen Neuordnung (x051/385kMinderheiten, Bevolkerungsgruppen innerhalb ei-
nes Staates, die sich von der Mehrheit der tUbi8jaatsangehérigen durch ein auf ihrer Spra-
che, ihrer rassischen oder ethnischen Herkunty ikulturellen oder geschichtlichen Traditi-
on beruhendes nationales Sonder- und EigenbewnRis&rscheiden.

Die Minderheiten bildeten bei der europaischen Mawowng nach dem Ersten Weltkrieg ein
erhebliches Problem, da die Eingliederung fremdak&gruppen in die neuen oder erweiter-
ten Staaten Ost- und Sudosteuropas eigentlich daonsn den Vierzehn Punkten Wilsons
geforderten Selbstbestimmungsrecht der Vélker sjtach.
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Die machtpolitischen (Gebietsabtretungen des gagehken Deutschen Reiches) und 6kono-
mischen Zwénge (Lebensfahigkeit der Nachfolgestadée Donaumonarchie) wiesen jedoch
keinen anderen Weg und fuhrten 1919/20 zu multdéee Minderheitenschutzvertragen zwi-
schen den Siegermachten und Polen, OsterreiciT,sttechoslowakei, Rumanien, Griechen-
land, Bulgarien, Jugoslawien, Ungarn und der Turkénzu kamen bilaterale Abmachungen
wie etwa das Oberschlesienabkommen vom 15.5.2ZkemsPolen und Deutschland.

Der Schutz der Minderheiten wurde in erster Liniecth Garantie und Ausweitung der indi-
viduellen Grundrechte angestrebt: Gebrauch derdvkftache, Meinungs- und Religionsfrei-
heit, kulturelle Koalitionsfreiheit, Zugang zu dftichen Amtern u.a. Dagegen vermied man
kollektive Volksgruppenregelungen, um den Integraprozeld in den jungen Staaten nicht
zu belasten.

Appellationsinstanz fir die Minderheiten war derlk&ibund, in dessen Satzung allerdings
der Minderheitenschutz nicht verankert war. Wegen divergierenden Interessen der Mit-
gliedsstaaten wurden Beschwerden meist schon irfeModer Beratungen blockiert, so daf3
einzelne Staaten ungestraft die Minderheitenreabhshohlen konnten. Sie wurden daher zu
einem wirksamen Hebel der nationalsozialistischefRe&politik, die in der ersten Phase auf
eine Revision des Versailler Vertrages zielte ulsdeasten Schritt zur Destabilisierung der
kleinen Randstaaten volksgruppenrechtliche Lésumi@edie deutschen Minderheiten forder-
te.

Dahinter stand auch eine ideologische Stol3richttlagh nationalsozialistischer Auffassung
war der individualrechtliche Minderheitenschutz eeifidische Erfindung, da er zur
Umvolkung und damit Schwachung des Volkstums fuBtelem beguinstige er die Assimila-
tion, die "das Judentum” zur Tarnung seiner Rd#e\éolkerparasit” brauche.

Die nationalsozialistische Minderheitenpolitik imv&iten Weltkrieg war denn auch gekenn-
zeichnet von Deportationen, Um- und Aussiedlungittédoung und Vernichtung. Dies und
die Vdlkerverschiebungen im Gefolge der deutschaxdéilage machten die urspriinglichen
Schutzvertrage fur die nationalen Minderheiten nd6l5 in Europa gegenstandslos. Die
Vereinten Nationen vermochten sich bisher auf keeae Konvention zum Schutz der Min-
derheiten zu einigen.<<

Am 4. Mai 1919 demonstrierten Studenten und Professder Pekinger Universitat gegen
den Beschlul3 der Pariser Friedenskonferenz, dma&bkedeutschen Konzessionen und Pacht-
vertrage an Japan zu Ubertragen.

Da die Westméchte auch nach 1919 an diesem Bestddiifdelten, schlo3 Prasident Sun
Yat-sen spéater ein Bindnis mit Sowjetruf3land.

Am 7. Mai 1919 Uibergab Clemenceau den deutscheallBgichtigten das 455 Seiten umfas-
sende Vertragswerk der Pariser Friedenskonferen®Purifung (x073/69)>>Meine Herren
Delegierte des Deutschen Reiches!

Es ist hier weder der Ort noch die Stunde fir dibssige Worte. Sie haben vor sich die Ver-
sammlung der Bevollmé&chtigten der kleinen und gnd@échte, die sich vereinigt haben, um
den furchterlichsten Krieg auszufechten, der inegigezwungen worden ist.

Die Stunde der Abrechnung ist da. Sie haben un&neden gebeten. Wir sind geneigt, ihn
Ihnen zu gewahren. ... (Wir sind aber einmitig @ntssen), samtliche uns zu Gebote ste-
henden Mittel anzuwenden, um jede uns geschuldatechtigte Genugtuung zu erlangen.
<<

Der deutsche AuRenminister Ulrich Graf von BrockfiBantzau (1869-1928, von Ende
1922-28 Botschafter in Moskau), Sprecher der deetsdelegation, antwortete daraufhin
(x069/119):>>Wir wissen, dal3 die Macht der deutschen Waffelorachen ist. Wir kennen
das UbermaR des Hasses, der uns entgegenspringizdggon uns verlangt, da wir uns als
die allein Schuldigen am Kriege bekennen. Ein sdcBekenntnis ware in meinem Mund
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eine Luge.

Wir bestreiten nachdrticklich, da? Deutschland, eledsolk Gberzeugt war, einen Verteidi-
gungskrieg zu fuhren, allein mit der Schuld belaistie Das Mal3 der Schuld aller Beteiligten
kann nur eine unparteiische Untersuchung festateflime neutrale Kommission, vor der alle
Personen der Tragddie zu Wort kommen, der alle ikechedffnet werden.<<

Der SPD-Vorstand rief am 9. Mai 1919 die Soziafistdler Lander um Hilfe (x034/48):
>>Proletarier aller Lander! Vereinigt Eure Kraft temen Gewaltfrieden zu verhindern, der
Europa nicht zur Ruhe kommen lassen wird. ...<<

Reichsminister Erzberger erklarte am 9. Mai 1918606{119):>>... Mit dem Revolver kann
man von mir das Versprechen erzwingen, auf den Man&lettern. Deshalb fihle ich mich
nicht verpflichtet, es auch zu tun.<<

Nach der Veroéffentlichung der "Friedensbedingungeat die gesamte deutsche Nation tief
bestlrzt und restlos erschuttert, denn dieser dénsvertrag” sollte offensichtlich keinen
Frieden einleiten. Obgleich alle Beteiligten genawften, dal3 die Deutschen den Ersten
Weltkrieg nicht bewul3t bzw. vorsatzlich verschuésietwurde in Paris hauptsachlich das
Deutsche Reich fur den Kriegsausbruch verantwartiemacht.

Der nordamerikanische Journalist Villard berichtéber die damalige deutsche Nachkriegs-
stimmung (x063/522)>>In gutem Glauben hatten sie sich tUbergebenhaieen die Bedin-
gungen des Waffenstillstands angenommen, weil éieiMigten Staaten ihre Ehre zum Pfand
gaben, dal’ der Friede auf den 14 Punkten ruherew8rd waren bereit, ihren Teil des Ver-
trages zu erflllen. Hatten sie nicht den Preis IggzdaJnd schlie3lich, waren sie nicht auch
Menschen?

Rasch wurde diese glorreiche Gelegenheit, Europadien und dauernden Grundlagen wie-
deraufzubauen, Uber Bord geworfen. Auch der ungsidBeobachter konnte sehen, wie die
deutsche Nachkriegsstimmung sich &nderte, hinwegsizhund verflog, vielleicht um nie
wiederzukehren ...<<

Der evangelische Theologe Otto Dibelius (1880-13€it, 1945 Bischof) erklarte am 11. Mai
1919 wahrend einer Predigt in Berlin (x340/188}Ein Volk, das seinem eigenen Heere den
Dolch in den Ricken gestof3en hat, das seine BuilrSchwestern preisgegeben hat, um
den Feinden im leichtsinnigen Vertrauen die Fristi@and hinzustrecken, ein Volk, das seine
furchtbare Niederlage mit Streiks und Tanzvergnifgent ... ein solches Volk hat ein hartes
Gericht verdient von den Handen eines gerechtete&at.<<

Wahrend einer Sitzung der deutschen Nationalverdangriehnte die SPD-Fraktion am 12.
Mai 1919 die Friedensbedingungen als unannehmbar ab

Ministerprasident Scheidemann erklarte im Namen dirtschen Reichsregierung (x092/-
780): >>Der Vertrag ist so unannehmbar, dafd ich heuth micht zu glauben vermag, die
Erde kénne solch einen Bruch ertragen, ohne dal3.aalken Landern der Ruf erschallt: Weg
mit diesem Mordplan! ...<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" verotffentlicrgpéter (am 28. Juni 2009) den voll-
stéandigen Text der Rede, die der Reichsministeiqeés Philipp Scheidemann (SPD) als
"Erklarung der Regierung uber die Friedensbedingahgor der 39. Sitzung der Deutschen
Nationalversammlung in der Neuen Aula der Univétdgterlin am 12. Mai 1919 hielt. In den
Protokollen der Nationalversammlung trug jene Sitgden Namen "Kundgebung gegen den
Gewaltfrieden">>Dieser Vertrag ist unannehmbar!"

von Philipp Scheidemann

Meine Damen und Herren! Die Deutsche Nationalversamg ist heute zusammengetreten,
um am Wendepunkte im Dasein unseres Volkes gemminsader Reichsregierung Stellung
zu nehmen zu dem, was unsere Gegner Friedensbademguennen.

In fremden Raumen, in einem Notquartier, in demallgrdings soeben herzlich willkommen
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geheiRen wurden, hat sich die Vertretung der Natiosammengefunden, wie eine letzte
Schar Getreuer sich zusammenschliel3t, wenn daslafaten hochster Gefahr ist.

Alle sind erschienen bis auf die ElsaR-Lothringienen man das Recht, hier vertreten zu sein,
jetzt schon ebenso genommen hat, wie ihnen dast Benbmmen werden soll, in freier Ab-
stimmung ihr Selbstbestimmungsrecht auszutben.

Wenn ich in Ihren Reihen Kopf an Kopf die Vertretdler deutschen Stdmme und Lander
sehe, die Erwahlten vom Rheinland, vom Saargebit, Ost- und Westpreul3en, Posen,
Schlesien, von Danzig und Memel, neben den Abgetednder unbedrohten die Manner aus
den bedrohten Landern und Provinzen, die, wenM\dke unserer Gegner zum Gesetz wird,
zum letzten Male als Deutsche unter Deutschen tagken, dann weil3 ich mich von Herzen
eins mit Ihnen in der Schwere und Weihe dieser d&uiber der nur ein Gebot stehen darf:
Wir gehdren zusammernlLébhaftes Bravg!

Wir mussen beieinander bleibertrfeuter lebhafter BeifdllWir sind ein Fleisch und ein
Blut, und wer uns zu trennen versucht, der schhamiemdorderischem Messer in den leben-
digen Leib des deutschen Volkegd/iéderholter stiirmischer BeifalUnser Volk am Leben zu
erhalten, das ist unsere hdchste Pflicht.

Wir jagen keinen nationalistischen Traumbildernimdceeine Prestigefrage und kein Macht-
hunger haben Anteil an unseren Beratungen. Dasnl.@as nackte, arme Leben missen wir
fur Land und Volk retten, heute, wo jeder die esgeinde Hand an der Gurgel flhlt.

"Dies Buch darf nicht zum Gesetzbuch der Zukunft weden!"

Lassen Sie mich ganz ohne taktisches Erwagen radgenunseren Beratungen zugrunde liegt,
dieses dicke Buch (auf die Friedensbedingungenendjsin dem hundert Absatze beginnen:
"Deutschland verzichtet - verzichtet - verzichtetleser schauerliche und mdorderische He-
xenhammer, mit dem einem grofRen Volk das Bekenutgissigenen Unwirdigkeit, die Zu-
stimmung zur erbarmungslosen Zerstiickelung, dageEtindnis mit Versklavung und Helo-
tentum abgeprel3t und erprel3t werden selhf wahr) - dies Buch darf nicht zum Gesetzbuch
der Zukunft werden!§ttrmischer Beifa)l

Ich habe die zuerst uns Ubermittelten Bedingungesener Gegner vor ein paar Tagen in Ver-
gleich gesetzt mit den entsprechenden Programmends Prasidenten Wilson. Darauf will
ich heute verzichten. Seit ich die Forderungenhimeri Gesamtheit kenne, kdme es mir wie
Lasterung vor, das Wilson-Programm, diese Grundtegeersten Waffenstillstands, mit ih-
nen auch nur vergleichen zu wollehkephafte Zustimmung

Aber eine Bemerkung kann ich nicht unterdriickea:\Wielt ist wieder einmal um eine lllusi-
on armer gewordenSghr wahr) Die Volker haben in dieser an Idealen armen geéstder
einmal einen Glauben verloren. Welcher Name isttau$end blutigen Schlachtfeldern, in
tausend Schitzengraben, in verwaisten Familienyeaweifelten und Verlassenen wéhrend
der blutigen Jahre andéchtiger und glaubiger ganaarden als der Name Wilson?

Heute verbleicht das Bild des Friedensbringerse e Welt ihn sah und hoffte - hinter der
finsteren Gestalt der Kerkermeister, an deren eiaerClemenceau, dieser Tage ein Franzose
schrieb: Die wilde Bestie ist bei Wasser und Brnodén Kafig gesteckt und geprtigelt worden.
Man hat ihr aber noch die Zahne gelassen und kaedredllen beschnittenRufe: Pfui)

Meine Damen und Herren! Uberall in Berlin hangt Béskat, das fir unsere armen Bruder in
der Gefangenschaft werktéatige Liebe wachrufen wilurige, hoffnungslose Gesichter hinter
Gefangnisgittern.

Das ist das richtige Titelbild fur diesen sogenanrieriedensvertragephafte Zustimmung
das ist das getreue Abbild von der Zukunft Deutstid! Sechzig Millionen hinter Stachel-
draht und Kerkergittern, sechzig Millionen bei @svangsarbeit, denen die Feinde das eigene
Land zum Gefangenenlager machen!

Ich kann Ihnen aus dem unglaublich feinen Gittekwerit dem uns Luft und Licht, mit dem
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uns jeder Ausblick auf Erlésung verhangt und versagden soll, - ich kann Ihnen aus die-
sem Gitterwerk nicht jedes Stabchen vorfiihren.dégiauerem Zusehen entdeckt man immer
wieder eine Schlinge, in der sich die Hand verfadgt sich in die Freiheit hinausstrecken
will. Sie haben nichts vergessen und wohl nur hgeternt, was Vernichtung, was Zerstérung
heif3t.

Dieser Vertrag ist so unannehmbar, dafl3 ich heutd nacht zu glauben vermag, die Erde
kénne solch ein Buch ertragen, ohne dalR aus Ademah Kehlen aus allen Landern, ohne
Unterschied der Partei, der Ruf erschallt: Wegdigsem Mordplan!

Lassen Sie mich au3erhalb unserer Grenzen begibeenschland wird, wenn die Bedingun-
gen angenommen wirden, nichts mehr sein eigen newas aul3erhalb dieser seiner vereng-
ten Grenzen liegt. Die Kolonien verschwinden; &kchte aus staatlichen oder privaten Ver-
tragen, alle Konzessionen und Kapitulationen, Albkommen Uber Konsulargerichtsbarkeit
oder &hnliches, - alles, alles verschwindet! Déugsw hat im Ausland aufgehort zu existie-
ren!

Aber das genigt noch nicht: Deutschland hat Kabsie- werden ihm weggenommen.
Deutschland hat Funkstationen - drei Monate nakheftireten des Friedensvertrages dirfen
diese Stationen nur noch Handelstelegramme versamat# nur unter Kontrolle der Alliier-
ten! Also heraus aus der Aul3enwelt und Abschneidwmgder Aul3enwelt! Denn was fir Ge-
schafte zu machen sind unter der Kontrolle des Koekten oder Vertragsgegners, das
braucht nicht ausgemalt zu werden.

"Deutschland aus der Welt wegzuradieren”

Aber noch lange nicht genug: es kénnte doch nook deutsche Beziehung zum Ausland
bestehen. Also bestimmte der Rat der Vier: "Vedragischen Feinden gelten als aufgehoben
..., ausgenommen solche Vertrage, deren AusfihrurggRegierung der alliierten oder asso-
Ziierten Machte zugunsten eines ihrer Staatsanggmbinnen sechs Monaten verlangt.”

Wie sagt Wilson so zutreffend: "Der erste Grundsig Friedens selbst ist Gleichheit und
gleiche Teilnahme am gemeinsamen Vorteil!"

O, ein Grundsatz, den die Entente bis ins kleimstavirklicht sehen will; denn den Schluf3-
punkt unter die ihr genehme Art, Deutschland ausWlelt wegzuradieren, setzt sie durch
diese Bestimmungen: "Kriegsmal3ihahmen Deutschlantezaug auf die Liquidation feindli-
chen Eigentums sind sofort einzustellen oder wigatzumachen."

Hingegen behalten sich die alliierten und assdeireRegierungen das Recht vor, alles Eigen-
tum, Rechte und Interessen deutscher Staatsangehéauf inrem Gebiet zurickzubehalten
und zu liquidieren.Hort! Hort!)

Das ist das Kerkerbild nach der einen Seite, derslafal zu: ohne Schiffe - denn unsere
Handelsflotte geht in die Hande der Entente Gibehre Kabel, ohne Kolonien, ohne auslan-
dische Niederlassungen, ohne Gegenseitigkeit uradhtBechutz, ja selbst ohne das Recht,
mitzuwirken bei der Festsetzung der Preise fuvdreuns als Tribut zu liefernden Waren, fur
Kohle, pharmazeutische Artikel und so weiter, -ficlge Sie:

Wer kann als ehrlicher Mann - ich will gar nichgea als Deutscher - nur als ehrlicher, ver-
tragstreuer Mann solche Bedingungen eingehen? Wedtand muafte nicht verdorren, die
sich und uns in diese Fesseln ledt@bhafter Beifa)l Und dabei sollen wir die Hande regen,
sollen arbeiten, die Sklavenschichten fur das magonale Kapital, Frondienste fir die ganze
Welt leisten? Den Handel im Ausland, die einstigeel@ unseres Wohlstandes, zerschlagt
man und macht man uns unmaglich.

Und im Inland? Die lothringischen Erze, die obelssische Kohle, das elsdssische Kali, die
Saargruben, die billigen Nahrungsmittel Polens Wesktpreul3ens, alles soll auRerhalb unse-
rer Grenzen liegen, um die wir keinen hoheren £blisz ziehen dirfen, als er am 1. August
1914 bestand, wohl aber unsere Gegner ganz nadatbBelund ganz zu unserer Erdrosse-
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lung.

Im Innern mussen alle deutschen Einkinfte, in eR&he Bezahlungen fir die Verzollungen
zur Verfugung stehen. Nichts fur unser Volk, nichis Kriegsbeschadigte und Kriegerwit-
wen, alles ein Frondienst, flir dessen ProduktéPdiéese vom Abnehmer festgesetzt werden.
Wie, das hat Frankreich ahnen lassen, das unsrdi8aiarbecken geférderte Kohle mit 40
Mark pro Tonne zahlte und sie im eigenen Land uamchrder Schweiz mit 100 Francs ver-
kauft hat. Hort! Hort!)

Ich will IThnen nicht alle die grof3en und kleinenhfimgen nachweisen, in deren Gesamtheit
sich ein grof3es Volk zu Tode verstricken soll, getlem Worte der Times: "Wenn Deutsch-
land in den nachsten 50 Jahren wieder Handel #oetrebeginnt, ist dieser Krieg umsonst
gefihrt worden." (Lebhafte Rufe: Hort! Hort! unduP¥f

Was soll ein Volk machen, dem das Gebot auferlegt: WDeutschland ist fur alle Verluste,
alle Schaden, die die alliierten und assoziiertegi&ungen und ihre Nationen infolge des
Krieges erlitten, verantwortlich.”

Was soll ein Volk machen, das bei Festsetzung s&ieepflichtungen nicht mitreden darf,
sondern dem man billig Gelegenheit gibt, sich z3efin, ohne dalR es an den Entscheidungen
beteiligt wirde? Auf dessen eigene Bedirfnisse ké&msch Ricksicht nimmt und dessen
Anspriiche man mit der Handbewegung wegstreichtut§afland verpflichtet sich, keiner
der allilerten und assoziierten Regierungen ditgkd indirekt irgendwelche Geldforderung
fur irgendwelches Ereignis, das vor Inkraftsetzdigges Vertrages fallt, vorzulegen.”

Und weil vielleicht all dieses Mal3 von Fesselung iwemuitigung und Ausraubung noch
nicht ausreicht, um jede gunstige Vernichtungsnebgkit in Zukunft auszunitzen, schliel3-
lich und endlich offen den Fuf3 in den Nacken unmd daumen aufs Aug’, - offen die erbarm-
liche Versklavung fur Kind und Kindeskind: "Deutsaid verpflichtet sich, alle Akte der Ge-
setzgebung, alle Bestimmungen und Verordnungeruiheen, in Kraft zu setzen und zu
veroffentlichen, die noétig sein kénnten, um dielstéindige Ausfuihrung der oben erwdhnten
Festsetzungen zu sichernl.ephafte Rufe: HOrt! HOr}!

Und nun genug! Ubergenug!

Das, meine Damen und Herren, sind einige BeismleteVertragsbestimmungen, bei deren
Festsetzung, wie Herr Clemenceau gestern unseteg@®n mitteilte, die Entente sich stan-
dig von den Grundséatzen habe leiten lassen, nackndder Waffenstillstand und die Frie-
densverhandlungen vorgeschlagen worden sirhhafte Rufe: Hort! Hort! und Zurufe

"Eine Verwilderung der sittlichen und moralischen Begriffe"

Eine Verwilderung der sittlichen und moralischergBiée, das ware die Folge eines solchen
Vertrages von Versailles, das Signal fur den Anbreiner Zeit, in der wieder, wie vier Jahre
lang, nur heimtiickischer, grausamer, der Menschvischen Wolf wére.

Wir haben Gegenvorschlage gemacht. Wir werden magitere machen. Wir sehen, mit Ih-
rem Einverstandnis, unsere heilige Aufgabe datnyerhandlungen zu kommen. Dieser Ver-
trag ist nach Auffassung der Reichsregierung urtambar! Minutenlanger brausender Bei-
fall im Hause und auf den Tribtinen. - Die Versammglerhebt sich. - Erneutes stiirmisches
Bravo und Handeklatschgn.

Dieser Vertrag ist so unannehmbar, dald ich heutd nacht zu glauben vermag, die Erde
kénne solch ein Buch ertragen, ohne dalR aus Mdhomnd Abermillionen Kehlen aus allen
Landern, ohne Unterschied der Partei, der Ruf atéciiveg mit diesem MordplanLébhafte
Zustimmunyy

Da und dort regt sich schon die Einsicht und dimgasame Menschheitsverpflichtung. In
den neutralen Landern, in Italien und England, allem auch - und das ist uns ein Trost in
diesem letzten furchtbarsten Auflodern chauviniies Gewaltpolitik -, vor allem auch im
sozialistischen Frankreich werden die Stimmen lantdenen die Historiker einst den Stand
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der Menschlichkeit nach vierjahrigem Morden messerden.

Ich danke allen, aus denen ein empoértes Herz umdsSen spricht, ich danke vor allem und
erwidere in unverganglicher Anhanglichkeit das ®alé der Treue, das gerade jetzt aus
Wien zu uns heriberschalltSt(rmische Bravo und Handeklatschddrider in Deutsch-
Osterreich, die auch in der dunkelsten Stunde deg ¥¥im Gesamtvolk nicht vergessen: wir
grufRen euch, wir danken euch, und wir halten zin'le(®tirmischer Beifall und Handeklat-
schen

Ich rechte nicht mit den anderen, denen der Kadighnnicht dicht genug geflochten, noch
nicht eng, noch nicht martervoll genug ist, derigdin welchen das "deutsche Tier" gesperrt
werden soll. Wir kennen unsern Weg. Uber diese Brdigen darf er nicht filhren! Es hieRe,
nicht an Deutschlands Zukunft zweifeln, sondernsei@ukunft opfern I¢bhafte Zustim-
mung, wenn wir anders denken und fiihlen wolltéBeitall)

Stehen Sie uns bei bei der Anbahnung der Verhagdiynlassen Sie niemand in der Welt
dartiber im Zweifel, dal3 Sie eins mit uns sind, giasze Volk ein Wéachter vor der Zukunft
unserer Kinder und Kindeskinder!

Ein einiges Volk vermag viel, ganz besonders, wesnwie wir heute, nicht flr uns selbst,
sondern fur die Gesellschaft der Nationen dagegetegtiert, dald Hal® verewigt, dal3 Fluch
fur immer verankert werde! Ihnen, den Mitgliedeer deutschen Nationalversammlung, gilt
heute das Wort: Der Menschheit Wrde ist in eurecHgegeben! Bewahret sie!

Wirde dieser Vertrag wirklich unterschrieben, saemds nicht Deutschlands Leiche allein,
die auf dem Schlachtfelde von Versailles liegertdieDaneben wirden als ebenso edle Lei-
chen liegen das Selbstbestimmungsrecht der VatkerUnabhéangigkeit freier Nationen, der
Glaube an all die schonen Ideale, unter deren BatieeEntente zu fechten vorgab, und vor
allem der Glaube an die Vertragstreuetthafte Zustimmung

Eine Verwilderung der sittlichen und moralischergBiée, das ware die Folge eines solchen
Vertrages von Versailles, das Signal fur den Anbreiner Zeit, in der wieder, wie vier Jahre
lang, nur heimtlckischer, grausamer, feiger, digddadas morderische Opfer der Nation, der
Mensch des Menschen Wolf ware.

"Das Stahlbad fur unser aufs tiefste geschwéachte Wd'

Wir wissen es und wollen es ehrlich tragen, daBeti@ommende Friede flur uns ein harter
sein wird. Wir weichen nicht um Fadensbreite vomdeiriick, was unsere Pflicht ist, was wir
zugesagt haben, was wir ertragen mussen. Aberimifegtrag, der gehalten werden kann, ein
Vertrag, der uns am Leben |aRt, der uns das Lelseanaer einziges Kapital zur Arbeit und
zur Wiedergutmachung laf3t, nur ein solcher Verkagn die Welt wieder aufbauer.ephaf-

ter Beifall und Zustimmundsolchem Vertrag unsere Unterschrift! Seinen Bestingen un-
sere Treue! Seinen Auflagen all unsere Kraft unieftr

Nicht der Krieg, sondern dieser harte, kasteiendeeisfriede wird das Stahlbad fir unser
aufs tiefste geschwéchte Volk seihlebhafte Zustimmundder Arbeitsfriede ist unser Ziel
und unsere Hoffnung. Durch ihn kénnen wir den betigten Forderungen unserer Gegner
gerecht werden, durch ihn allein aber auch unsék Waeder zu volliger Gesundung fuhren.
Wir miussen von der Niederlage und den KrankheinNlederlage gesunden, ebenso wie
unsere Gegner von den Krankheiten des Sieges!

Heute sieht es fast so aus, als sei das blutigea@&ifeld von der Nordsee bis zur Schweizer
Grenze noch einmal in Versailles lebendig gewordés kampften Gespenster Uber all den
Leichenhtigeln noch einen letzten Kampf des Hasseéslar Verzweiflung.

Wir kampfen nicht mehr, wir wollen den Frieden. \Wahen mit Grausen am Beispiel unserer
Gegner, welche Verzerrungen Gewaltpolitik und BeutaMilitarismus hervorbringen. Wir
wenden uns schaudernd von dem jahrelangen Mord.

Gewil3: Wehe denen, die den Krieg heraufbeschwaoaiberii Aber dreimal wehe Uber die, die
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heute einen wahrhaften Frieden auch nur um eingnv&ezdgern! $tirmischer Beifall und
Héandeklatscher<

Konstantin Fehrenbach (1852-1926, Zentrumspolitikk320/21 deutscher Reichskanzler)
hielt danach am 12. Mai 1919 eine feierliche SctddB (x063/527)>>... Wir hatten einen
Frieden erhofft der Vélkerblindnisse und der Volkeeeinigung. Das ist keine Einleitung ei-
nes solchen Friedens, das ist die Verewigung deg&s. Wenn die Feinde es mit ihren Kin-
dern und Enkeln gut meinen, dann besinnen siengich einmal!<<

Der britische Politiker Philip Snowden (1864-193%¢hrieb am 22. Mai 1919 im "Labour
Leader" (x063/491-492%>Mehr als alle anderen Staatsmanner, die furRiedensvertrag
verantwortlich sind, ist Prasident Wilson aufs &sfgediskreditiert. Er hat nicht darauf be-
standen, dal3 auch nur eine einzige der Friedenghedjen, die er aufstellte, gehalten wurde

Sein Eingreifen in den europaischen Krieg war vedem Standpunkt aus verhangnisvoll.
Hatte er Amerika nicht in den Krieg gebracht, soem@iahrscheinlich ein anstandiger Frieden
zustande gekommen. Sein Eingreifen hat die eurcipéisage aulR3erordentlich verscharft und
brodelnde Eifersucht, Hal3, bésen Willen und die iBheit zuriickgelassen, dal3 ein Men-
schenalter von Krieg und Blutvergiel3en vor unstlieg

Je eher er nach Amerika zurtickkehrt und aufhéeh 81 die internationale Politik einzumi-
schen, fur die er offensichtlich weder den Mut ndels Wissen besitzt, desto besser fur den
Frieden der Welt.<<

Nach Bekanntgabe der franzésisch-britischen Frggegingungen traten am 26. Mai 1919
neun Mitglieder der US-Friedensdelegation bestiumick.

US-Attaché William Bullitt (1891-1967), der eben$alorzeitig die Pariser Verhandlungen
verlie3, schrieb am 26. Mai 1919 an den nordameiskhen Présidenten (x063/526)...

Ich bin einer von den Millionen, die ihrer Fuhrubtindlings vertrauten und glaubten, Sie
wurden wirklich auf einem "dauerhaften, auf selisr, vorurteilsfreier Gerechtigkeit be-
grindeten Frieden" bestehen.

Aber jetzt hat die Regierung eingewilligt, die lkemdlen Volker der Welt neuem Zwang, neuer
Bedriickung und Aufteilung zu Uberantworten - eine@uen Jahrhundert des Krieges. Das
Unrecht in Schantung, Tirol, Thrazien, Ungarn, @agen, Danzig und dem Saarland und
die Aufgabe des Grundsatzes der Freiheit der Meaahen neue internationale Konflikte zur
GewiR3heit. ...

Ich bedauere es, dalR sie unseren Kampf nicht ze E#wohpften und dal? Sie so wenig Ver-
trauen zu den Millionen aller Volker hatten, diedm, wie ich, ihr ganzes Vertrauen schenk-
ten.<<

Jan Smuts (1870-1950, ehemaliger Buren-General9-281und 1939-48 sidafrikanischer
Ministerprasident) schrieb am 30. Mai 1919 an U&sRient Wilson (x068/197-198%>...
dal3 wir ihnen gegeniber (den Deutschen) unter &mentichen Verpflichtung stehen, einen
Wilsonfrieden zu schlieRen, einen Frieden in Uleténmung mit ihren 14 Punkten und an-
deren 1918 verkindeten Grundsatzen. Es bestehtmaeaitter Ansicht absolut kein Zweifel,
dal3 dem so ist ... Wir sind verpflichtet, einerefien zu schlieRen im Rahmen der 4 Eckpfei-
ler Ihrer Punkte und Prinzipien ...

Es wird eine furchtbare Enttauschung geben, wearvdiker zu der Auffassung gelangen,
dal3 wir keinen Wilsonfrieden schliel3en, daf3 wir \d&sit nicht unsere Versprechungen und
der Offentlichkeit nicht die Treue halten ... uniat werden mit der schwersten Schande uber-
schittet werden und dieser Frieden kdnnte dann sagdr noch gréf3eres Unheil fir die Welt
bedeuten, als es der Krieg war.<<
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Der spatere AuRenminister Walther Rathenau sclamel81. Mai 1919 in der Berliner Zeit-
schrift "Zukunft" Gber die Versailler Friedenverfiungen (x1.142)>>Das Ende

Was soll also geschehen? In Versailles muR das r8te3darangesetzt werden, den Vertrag
entscheidend zu verbessern. Gelingt es, gut. Datarachreiben. Gelingt es nicht, was dann?
Dann darf weder aktiver noch passiver Widerstanduaht werden. Dann hat der Unterhand-
ler, Graf Brockdorff-Rantzau, das vollzogene Audiigsdekret der Nationalversammlung,
die Demission des Reichsprasidenten und aller Reictfister den gegen uns vereinten Regie-
rungen zu Ubergeben und sie aufzufordern, unvactiiglle Souveranitatsrechte des Deut-
schen Reiches und die gesamte Regierungsgewadtteznghmen.

Damit fallt die Verantwortung fur den Frieden, fiie Verwaltung und fir alle Leistungen
Deutschlands den Feinden zu; und sie haben voNeér der Geschichte und vor ihren eige-
nen Volkern die Pflicht, fir das Dasein von 60 Mitlen zu sorgen. Ein Fall ohnegleichen,
unerhorter Sturz eines Staates; doch Wahrung ddiclifeit und des Gewissens. Fiur das
Weitere sorgt das unveraulRerliche Recht der Mersichtind der klar vorauszusehende Gang
der Ereignisse. ...<<

Nach monatelangen schweren Kampfen (mit Uber 3T@Q6n) setzten sich die bayerischen
Freikorps im Mai 1919 durch und schlugen den Auidtder Kommunisten in Minchen nie-
der (x090/258).

Die bayerische Landesregierung mufdte damals Fpsk@hemalige Offiziere und Soldaten
der deutschen Wehrmacht) einsetzen, weil die Reiehisnicht Gber gentigend schlagkréftige
Truppen verfugte. Die Freikorps wurden damals aew Orten des Deutschen Reiches und
im Baltikum zur Unterdriickung von kommunistischemsiurzversuchen oder zur Verteidi-
gung von deutschen Siedlungsgebieten eingesetzt.

Diese Freikorps entwickelten sich in den folgendahren zur Belastung fur den demokrati-
schen Staat, denn hier sammelten sich zunehmenbittege Landsknechte” und radikale
Rechtsradikale, die spater "Fememorde" begingen sidk der rechtsradikalen NSDAP an-
schlossen.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichsgéter Uber die "Freikorps" (x051/190-
191): >>Freikorps, allgemein militarische Freiwilligemdénde ohne feste Zugehdorigkeit zu
einem groReren Truppenverband.

Nach der Auflosung des kaiserlichen Heeres 19X&t#h sich zahlreiche Freiwilligenforma-
tionen, meist von nationalistischen Offizieren liggtet und nach diesen benannt, in denen
sich u.a. Arbeitslose, ostelbische Junker, Beridssen zusammenfanden, die nach der
Ruckkehr aus dem Krieg im zivilen Alltag orientiagslos waren, als ehemals angesehene
Offiziere die soziale Deklassierung nicht hinnehmetiten und die Republik ablehnten.

Die zeitweise mehr als 200 Freikorps mit Uber 400.Mitgliedern (am bekanntesten "Mari-
nebrigade Ehrhardt") wurden von staatlicher Sedsohders gegen die Arbeiterbewegung
eingesetzt, u.a. bei den Januarstreiks 1919 inrBeder der Niederwerfung der Miinchener
Réaterepublik. Sie bekampften die politische Linkeoth Anschlage und Morde (u.a. Luxem-
burg, Liebknecht, Rathenau) oder wirkten als "Gsehatz" im Osten.

Die Verfugung zur Auflésung der Freikorps trug 1920 Auslésung des Kapp-Putsches bei;
viele Freikorps wurden geschlossen in die Reichsvigerfihrt. Zahlreiche Freikorpsmit-
glieder schlossen sich SA oder SS an. Sie wurdeh dar Machtergreifung mit "Ehrenur-
kunden" ausgezeichnet zum Ausdruck des "Dankesdiir'bis dahin vorenthaltene Aner-
kennung".<<

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichsgi@ter Gber die "Fememorde” (x051/175):
>>Fememorde, in Anlehnung an die mittelalterlick@megerichte gebildete Bezeichnung fur
politische Selbstjustiz von Geheimbinden und Umterdorganisationen.

Fememorde wurden v.a. von Angehérigen der Freikampg der Schwarzen Reichswehr
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1919-23 begangen an angeblichen "Wehrverratera'z.@. den Behérden Hinweise auf Waf-
fenverstecke gegeben hatten. Nur wenige der et@a&8themorde wurden von der national-
konservativen Justiz der Republik mit der sonsiclieh Strenge geahndet. Selbst einer der
Haupttater, Oberleutnant Paul Schultz, wurde naeth&gung der Todesstrafe 1927 nur in
Haft gehalten und gemal Reichsgesetz vom 24.1thB2siert.

Im Zweiten Weltkrieg kam es vereinzelt zu Fememoraealliierten Gefangenenlagern durch
fanatische Nationalsozialisten an Kameraden, di€'l@nasieg” zweifelten und mit der Ge-
wahrsamsmacht kollaborierten.<<

Da Litauen eine Wiedervereinigung mit Polen enedbn ablehnte, besetzten polnische
Truppen im Mai 1919 Teile Litauens mit der Haupdst@ilna, um Litauen gewaltsam in den
polnischen Staat einzugliedern (x064/126).

Die Osterreichische Nationalversammlung protegtiarh 7. Juni 1919 gegen die Friedensbe-
dingungen von Saint-Germain-en-Laye bzw. gegen"8adesurteil fur Deutsch-Osterreich”
(x034/52):>>... Wir werden uns wieder erheben zu neuem Leipeinuns eingliedern als frei-
er Staat in die grol3e Deutsche Republik.<<

Die Delegierten des 8. Pazifistenkongresses lehateri4. Juni 1919 die harten Friedensbe-
dingungen gegen Deutschland ab, obwohl sie diesdeetkriegsschuld anerkannten.

Als die deutsche Nationalversammlung die Unterzeicly des Friedensvertrages verweiger-
te, forderten die Siegermachte am 16. Juni 19lfhailiv die bedingungslose Anerkennung
(innerhalb von 5 Tagen) und drohten mit der sajerti Besetzung des gesamten Deutschen
Reiches sowie Fortsetzung der Hungerblockade.

In dieser Note der Siegermdachte hiel es (x056/8483/10):>>... Wahrend langer Jahre ha-
ben die Regierenden Deutschlands, getreu der ehdsi Tradition, die Vorherrschaft in Eu-
ropa angestrebt. Sie haben getrachtet, ... eimjociiges Europa zu beherrschen und zu tyran-
nisieren, so wie sie ein unterjochtes Deutschlaitlrschten. ...

Sie haben ... beschlossen, ihre Vorherrschaft mwva® zu begriinden. Sobald ihre Vorberei-
tungen vollendet waren, haben sie einen in Abh&egfiggehaltenen Bundesgenossen dazu
ermuntert, Serbien innerhalb (von) 48 Stunden deegkzu erklaren. Von diesem Kriege ...
wuldten sie recht wohl, er kénne nicht lokalisiedreben und wirde den allgemeinen Krieg
entfesseln. ... (Sie haben) sich jedem Versuch&eexthnung und Beratung entzogen, bis es
zu spat war; und der Weltkrieg ist unvermeidlichvgeden, ... den sie angezettelt hatten und
fur den Deutschland allein unter den Nationen Wtidig ... vorbereitet war. ...<<

>>... Deshalb haben die alliilerten ... Machte naitklichst erklart, Deutschland muisse als
grundlegende Bedingung des Vertrags ein Werk dexdéfgutmachung bis zur aufRersten
Grenze seiner Fahigkeit unternehmen; ist doch ded@&/gutmachung des Unrechts, das man
verursacht hat, das eigentliche Wesen der Geréelittig..<<

Die politisch-satirische Zeitschrift "Simplicissimiu(1896 in Miinchen gegrindet) schrieb am
17. Juni 1919>>... Als US-Prasident Wilson in den Himmel kominagt ihn Gott: Thomas
Woodrow Wilson, wo sind deine 14 Punkte? - Keindrégung, oh Lord, deine 10 Gebote
haben wir auch nicht gehalten!<<

Da der Reichskanzler und der ReichsauRenministeiesalle DDP-Minister die Friedensbe-
dingungen entschieden ablehnten, trat die deuBelEhsregierung am 20. Juni 1919 zurlck.
Reichspréasident Ebert blieb trotz seiner ablehnetidtung im Amt.

Die SPD-Fraktion beschlol3 danach am 20. Juni 189 Versailler Friedensbedingungen
anzunehmen.

Am 21. Juni 1919 liel3 der deutsche Konteradmiralvig von Reuter (1869-1943) bei Scapa
Flow (Bucht in den Orkneyinseln) die von den Briteernierte deutsche Kriegsflotte (6
Schlachtkreuzer, 10 Linienschiffe, 8 kleine Kreuaad 50 Zerstérer) von den deutschen Be-
satzungsmitgliedern versenken, obgleich die destsdKriegsschiffe an die Siegerméachte
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ausgeliefert werden sollten.

Die Mehrheit der Nationalversammlung war am 22.i 1819 unter Vorbehalten (Kriegs-
schuldfrage und Auslieferung von Deutschen an adige8méchte) bereit, den Friedensvertrag
zu unterzeichnen. DNVP, DVP und die meisten DDP-&drgneten lehnten den Friedensver-
trag ab (x149/38). Das Abstimmungsergebnis lawekdieRlich am 22. Juni 1919: 237 Ja-,
138 Nein-Stimmen und 5 Enthaltungen (x034/55).

Vor der entscheidenden Abstimmung der deutscheiomdversammlung erklarte Reichs-
kanzler Gustav Bauer (1870-1944) am 22. Juni 19083/528, x191/31)>>Am Montag-
abend soll der Krieg aufs neue beginnen, wenn nickér Ja in Versailles ist!

Ein Krieg, kaltblitig auf Stunde und Minute angds&jn Vormarsch zu dem jedes Mordin-
strument tausendfach schon am Rhein bereitstelgngein wehrloses, waffenloses Volk. ...
(Ich rufe auf zum) Protest gegen die Verhohnung Sigbstbestimmungsrechtes, gegen die
Verknechtung eines grof3en und guten Volkes, gegemaelie Bedrohung des Weltfriedens
unter der Maske eines feierlichen Friedensverttages

Die Regierung der Deutschen Republik ist berem, Eeedensvertrag zu unterzeichnen, ohne
jedoch damit anzuerkennen, dal® das deutsche Vdlkbdr des Krieges sei, und ohne eine
Verpflichtung nach Artikel 227 bis 230 des Friedesrsrages zu Ubernehmen! ...<<

>>... Wir stehen hier aus Pflichtgefihl, in dem B8tsein, dal3 es unsere verdammte Schul-
digkeit ist, zu retten zu suchen, was zu retten.ist

Wenn die Regierung unter Vorbehalt unterzeichrebetont sie, dal’ sie der Gewalt weicht,
in dem Entschlu3, dem unsagbar leidenden deuts¢blke einen neuen Krieg, die Zerrei-
Bung seiner nationalen Einheit durch weitere Besegtzdeutschen Gebietes, entsetzlicher
Hungersnot fur Frauen und Kinder und unbarmherléiggere Zuriickhaltung der Kriegsge-
fangenen zu ersparen.<<

Der SPD-Politiker Paul L6be (1875-1967, 1919/20d\kd der Weimarer Nationalversamm-
lung, danach bis 1933 Reichstagsabgeordneter, 18831944 voribergehend inhaftiert,
1949-53 Mitglied des Bundestages) erklarte vor d#&tionalversammlung (x256/72):
>>Wenn wir die Annahme des Friedensvertrages billiggo sind wir bereit, alles zu tun, um
die Bedingungen bis an die Grenze des Moéglichenhadwfiihren. Das ist die unvermeidliche
Folge des Kriegsausgangs.

Was aber undurchfiihrbar ist, bleibt auch nach emdénterschrift undurchfihrbar. Ein ent-
rechtetes, verhungertes Volk ist arbeitsunfahig,vergewaltigtes Volk ist nicht nur um sein
eigenes Lebensgliick betrogen, es betrigt auch ¥engewaltiger.

Deshalb muf3, was an den Friedensbedingungen urghdgl, in friedlicher Verhandlung
durch verstandiges Entgegenkommen beseitigt werdes.

Aufgrund der Drohung der Siegerméchte, den Kriegetr zu erdffnen und nach Deutschland
einzumarschieren, unterzeichneten die deutscheag@eien schliel3lich am 28. Juni 1919
den von den Siegern allein ausgehandelten uncediti "Versailler Friedensvertrag”. Ange-
sichts der gnadenlosen Methoden der Siegerméachfensich die deutsche Regierung (wie
nach dem Ende des 30jahrigen Krieges im Jahre I&4t8pewalt beugen. Der deutsche Staat
muf3te in Versailles nicht nur ein politisches uniitémisches, sondern auch ein volkswirt-
schaftliches Todesurteil akzeptieren.
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Abb. 55 (x149/38): Karikatur aus dem "Simplicissith@919. Die Uberschrift lautet: "Ver-
sailles”, sie ist unterschrieben: Auch Sie habeohnein Selbstbestimmungsrecht: Winschen
Sie, dal3 Ihnen die Taschen vor oder nach dem Tstpeteert werden?"

Dargestellt sind Lloyd George, George Clemenceal\Woodrow Wilson.

Vor der Unterzeichnung erklarten Hermann Miuller 188931, deutscher Au3enminister,
SPD-Politiker und spéterer Reichskanzler) und JobsiiBell (1868-1949, deutscher Reichs-
minister und Zentrumspolitiker) am 28. Juni 19106%/371):>>Der Uberméachtigen Gewalt
weichend und ohne ihre Auffassung lUber die uneehdrigerechtigkeit ... aufzugeben, erklart
die (deutsche) Regierung, dal3 sie bereit ist,.dieriedensbedingungen anzunehmen und zu
unterzeichnen.<<

Die erzwungene Unterzeichnung des "Versailler femstgertrages” bzw. die erprel3te Aner-
kennung der deutschen Kriegsschuld erfolgte and@8. 1919, dem 5. Jahrestag des Mordes
von Sarajevo, im Schlof3 von Versailles (zusatzlibleenitigung fur die deutsche Kaiserpro-
klamation im Jahre 1871).

Oberst Edward M. House, ein Berater des US-Prasdeberichtete spater tber die Unter-
zeichnung des Friedensvertrages im SpiegelsaaVeosailles (x068/199)>>(Ich hatte) ein
Gefuhl der Sympathie mit den Deutschen, die stotldallen. Es war dem ahnlich, was man
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in alten Zeiten tat: der Sieger schleifte den Bgsie hinter seinem Wagen her ...<<

Nach der Unterzeichnung des "Versailler Friederisages" entstand schon bald die soge-
nannte "Dolchstol3legende”. Vor allem General Etiadendorff (1865-1937, von 1916-18
Generalstabschef des Heeres), der nach seinertHlL@h9) aus Schweden zuriickkehrte,
machte spater unentwegt die deutschen BolschewiSterialdemokraten, Juden, Freimaurer
und andere sog. "Staatsfeinde” fur die militarisiKagastrophe verantwortlich.

Ludendorff gehorte jahrelang zu den schlimmstenzétet obwohl er nachweislich Lenin
bzw. den Bolschewismus im Jahre 1917 personlichrstiitzt hatte. Ludendorff belastete bis
zu seinem Lebensende viele Unschuldige, um segemen verhangnisvollen Fehler zu vertu-
schen.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichtgpéiter tGber die "DolchstoR3legende”
(x051/131):>>Dolchstol3legende, nach dem Ersten Weltkrieg vatonalistischen Kreisen
verbreitete These, dald fur den militarischen Zusaniruch des Deutschen Reiches im
Herbst 1918 das Versagen der Heimat verantwordahdas "im Feld unbesiegte Heer" sei
durch die Novemberrevolution "von hinten erdolchirden (Hindenburg am 18.11.19 vor
dem parlamentarischen Untersuchungsausschul? denalaersammiung).

In den folgenden Jahren wurde die Dolchsto3legdadier Bestandteil der Agitation der
Rechten, besonders der Deutschnationalisten undNagonalsozialisten, mit dem Ziel, die
demokratischen Politiker der Weimarer Republik "‘&lsvemberverbrecher” zu diffamieren.
Tatséachlich stand das deutsche Heer im Herbst a8&&riegswirtschaftlichen und strategi-
schen Grinden unmittelbar vor der Niederlage, wase@l Ludendorff, spéater einer der
Ziehvater der Dolchstof3legende, mit seinem UbearsirRucktritt Ende September 18 sowie
seiner Forderung nach "sofortigem WaffenstillstatoKumentiert hatte.

Dal} sich Politiker fanden, die den Militars die &hschrift unter den unvermeidlichen Watf-
fenstillstand abnahmen, gab der Dolchstof3legende Mahrung, die auch durch die klaren
Beweise ihrer Unhaltbarkeit etwa im Dolchsto3proge®10. - 20.11.25 in Minchen) nicht
auszurotten war und die politische Atmosphare naltighvergiftete.

Der vollige Zusammenbruch der deutschen Wehrma8ib erhinderte das Aufkommen
einer neuen Dolchstol3legende nach dem Zweiten Yisgjtk<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 11/20é48cbtete spater (im November
2018):>>Dolchstol3 ohne Legende

_von Jan von Flocken

... Erschopfung auch bei den Alliierten

Auch wenn das angesichts eines nahezu totalend&ielger illusorisch war - auf der Gegen-
seite kam es ebenfalls zur Krise. Unter den aléieiSoldaten forderte die Spanische Grippe
tausende Todesopfer. Die franzdsische Heereslekangzu dem Schlul3, dal? Deutschland
auf jeden Fall noch bis 1919 durchhalten werde.e@@rbouglas Haig, Kommandeur der bri-
tischen Streitkrafte in Frankreich, war der Ubemeg, die ersten beiden Oktoberwochen
seien "die schwierigsten Wochen des Weiterkdmpfgesiesen.

Deutschland stand zwar "mit dem Rucken zu Wand"desokenntnisreiche US-Historiker
David Stevenson, aber seine Kriegssituation séitraassichtslos gewesen. Ein Weiterkamp-
fen in gesicherten Stellungen der Westfront, atsd-eindesland, wéare fur Deutschland mog-
lich gewesen und hatte einen ertraglicheren Friedezichen konnen.

Doch die Heimatfront war bereits zersetzt. Seii 1916 kam es in Deutschland zu mehreren
Massenstreiks, welche die Kriegsproduktion weitgeh&hmlegten. Am Januarstreik von
1918 nahmen mehr als eine Million Arbeiter teil.sSRiingsbetriebe in Berlin, Hamburg, Min-
chen, Braunschweig, Halle, Magdeburg, Kéln, Breslaeipzig und Mannheim lagen still.
Die Zechen im Dortmunder Kohlenrevier produziertagelang nichts mehr, ebenso wie die
Werften in Kiel und Hamburg. Seit der bolschewidtesn Revolution in RufRland im Oktober
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1917 agitierte die deutsche Linke vehement gegarKdieg und einen Siegfrieden.
Namentlich die von Karl Liebknecht und Rosa LuxengbadiertenSpartakus-Brief@aten
sich hier hervor. Schon in der ersten Nummer war ‘rdcksichtsloser Machtentfaltung der
Volksmassen" die Rede. Im August 1918 drohten didradikalen, man werde "mit einem
machtigen Ruck die herrschende Mérderbande zunmeRuibzingen®. Und einen Monat spater
hiel3 es, "die dringende Aufgabe, gerade im gegdiggarMoment, ist, die 6ffentliche Pleite
des deutschen Imperialismus mit verzehnfachtergmmengitatorisch auszunutzen”.

Der Sozialdemokrat und spatere Kommunist AlberteVaius Magdeburg rihmte sich: "Wir
haben den Umsturz systematisch vorbereitet. Wiehalmsere Leute zur Fahnenflucht veran-
la’t. Die Deserteure haben wir mit falschen Papiem die Front geschickt, damit sie die
Frontsoldaten zermirben sollten.”

Ein Augenzeuge berichtet vom Herbst 1918: "Es witteneon Fronturlaubern, die ihren Ur-
laub eigenmachtig verlangern; zahllose geheiltenwdedete, die statt an die Front auf den
Eisenbahnstrecken im Rund fahren; glatt Fahnentiljerund Drickeberger, die angeblich
seit Monaten ihre Truppenteile suchen. Allerort@sgiver Widerstand, Kriegsunlust, faule
Witze, Unordnung in Reih und Glied."

Weltfremde Friedenshoffnungen

Man profitierte dabei von der lawinenartigen Ubeigieng der Massen, da man nur die bis-
herige FUihrung abzusetzen brauche, um sich dardoht snit dem gromutigen Feind zu
vergleichen und dadurch Frieden, Freiheit und Bwoérlangen. US-Prasident Woodrow Wil-
son, der sein Land 1917 in den Krieg hineingezdgste, versprach den Deutschen und ihren
Verbundeten mit den "14 Punkten" goldene Zeitemmv&e nur bedingungslos ihre Waffen
niederlegten. So wurden schliel3lich Soldaten, dieder Front weiterkdmpfen wollten, als
"Streikbrecher" beschimpft und Sabotage in denikabwertbt.

Zufrieden notierte der Kremlchef Wladimir I. LenitDer Zauber der russischen Revolution
fand in der ersten grandiosen Aktion der deutsdrbeiter wahrend des Krieges seinen Aus-
druck.” Moskaus Gesandter in Berlin, Adolf Joffeachte die sowjetrussische Botschaft Un-
ter den Linden zum Zentrum fir alles, was an dégisd.inkssozialisten und angehenden
Spartakisten fachmannische Anleitung und rollendedRzur Revolution bendtigte.

Das einfache Volk hungerte und fror derweilen. Wsdbreitete sich die Illusion aus, dal3
Deutschland von seinen Feinden jederzeit den Frié@den kdnne, wenn nur eine Gruppe
Fursten, Feldherren, Alldeutsche und sonstige Isiiggressenten hinweggefegt wirden. Eine
hoffnungsfrohe Weltfremdheit brach sich Bahn. U&ditent Wilson galt als grof3er Heils-
bringer. Doch gerade er hatte in seiner Kongrefyankp vom 11. Februar 1918 gedroht: "Die
deutsche Macht, ohne Gewissen, Ehre und Verstafisinggnen Verstandigungsfrieden, muf3
zerschmettert werden!"

Mit der Matrosenmeuterei in Kiel am 1./2. Novemb8d.8 kam das Ende. Eine Woche spater
muf3te Deutschland kapitulieren. Hunderttausendersdhs damals als Resultat eines hinter-
haltigen "Dolchstol3es"”, den die Heimat der Fromse&t habe.

Was die vollstandige Kapitulation an furchtbarengEa zeitigen sollte, bewiesen die Worte
des franzdsischen Ministerprasidenten Georges Qlesaa bei der Ubergabe der Friedensbe-
dingungen im Mai 1919: "Das Verhalten Deutschlaistisn der Geschichte der Menschheit
fast beispiellos. Die schreckliche Verantwortunig, auf ihm lastet, l1ait sich in der Tatsache
zusammenfassen, dal? wenigstens sieben Milliones iMdEuropa begraben liegen, wahrend
mehr als zwanzig Millionen Lebender durch ihre Wemdind ihre Leiden von der Tatsache
Zeugnis ablegen, dal3 Deutschland durch den Krigg deeidenschatft flr die Tyrannei be-
friedigen wollte."<<

Der "Versailler Friedensvertrag"”

Der Versailler Friedensvertrag traf das Deutsché&ctRéulRerst schwer und belastete die
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"Weimarer Republik” mit einer verhangnisvollen Hytpek. Der Vertrag von Versailles galt
im Deutschen Reich allgemein als "Schandvertragimtiickischer Verrat und arglistiger
Vertrauensbruch. Die deutschen Unterzeichner desalller Vertrages wurden spater unent-
wegt als Volksverrater ("Novemberverbrecher" @begchimpft und verunglimpft.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichtgéter Gber die sog. "Novemberverbre-
cher" (x051/422)>>Novemberverbrecher, Schimpfwort der politiscliggchten im Kampf
gegen die Weimarer Republik.

Mit der zunachst auf die Ausrufer der Republik {91B), die Mitglieder des Rats der Volks-
beauftragten und die Unterzeichner des Waffenstiilds vom 11.11.18 (daher die Bezeich-
nung) geminzten Verunglimpfung sollte den Demokratee Ebert, Erzberger, Scheidemann
u.a. die Schuld am deutschen Zusammenbruch gegettedie Dolchstof3legende flankiert
werden.

Der Begriff wurde daher bald auf alle Reprasentadter "Novemberrepublik”, des "Novem-
bersystems" ausgedehnt, die als "Novembersippsdbegthimpft wurden. Die Novemberre-
volution wurde zur "Revolte" herabgestuft und de®ystem™ damit die Legitimation bestrit-
ten. Die Novemberverbrecher und ihre Erfullunggpgosipielten leitmotivisch auch in Hitlers
Polemiken eine Hauptrolle zur Kettung der Repuldik die "Schmach” des Novembers
1918.<<

Aufgrund der vermeintlichen Alleinschuld am Ausktudes Ersten Weltkrieges (Kriegs-
schuldparagraph 231 des Versailler Vertrages) veids Deutsche Reich insgesamt 13 % sei-
ner bisherigen Gebiete (ohne Kolonien) sowie 10e¥Bkvolkerung (Stand: 01.12.1910) und
hatte riesige Wiedergutmachungsleistungen zu egénn

Nach dem Versailler Vertrag muf3te das DeutschehRaeiMangsweise z.B. auf folgende Ost-
gebiete verzichten: Oberschlesien = Regierungdo&peln (3.213,4 gkm mit 892.537 Ein-
wohnern) und Niederschlesien = RegierungsbezirlsiBue(511,6 gkm mit 26.248 Einwoh-
nern) erhielt Polen.

Das Hultschiner Landchen in Oberschlesien (31518 gkt 48.446 Einwohnern) fiel an die
Tschechoslowakei.

Der groi3te Teil Westpreul3ens (das Kulmerland undrRerellen, ohne die Freie Stadt Dan-
zig) fiel 1919/20 an Polen, so dal3 Ostpreul3en wied Deutschen Reich getrennt wurde.
Der polnische Korridor (gréf3tenteils mit Pommenelkzw. Westpreul3en identisch) entsprach
fast den Abtretungsgebieten des Jahres 1466.
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Gebiets- und Bevolkerungsverluste des Deutschen RRes infolge der Gebietsabtretun-
gen von 1919-22 (x012/46, x018/675, x019/55):

Gebietsabtretungen gkm Bevolkerung

Deutsches Reich (Stand: 01.12.1910) | 541.1125,4 64.926.00(
Memellandan Litauen - 2.656,1 - 141.23§
Danzig und Umgebungn Freistaat Danzig - 1.914,7 - 330.63(

Fast die gesamte Provinz Posen, 75 % von Westprgul3e
Teile von Nieder- und Oberschlesien, Ostpreul3eriesow

Ostpommerran Polen - 46.142 4 - 3.854.961
Oberschlesische Gebiete und das Hultschiner Lamdche

an die Tschechoslowakei - 315,9 - 48.444
Nordschleswigan Danemark - 3.992,71 - 166.34§
Eupen und Malmedsgn Belgien - 1.0355 - 59.945
Verluste der preu3ischen Provinzen - 56.057,4- 4.601.564
Elsal3-Lothringermn Frankreich - 14.523,( - 1.874.00¢
Deutsche Gesamtverluste | - 70.580,4 - 6.475.569
Deutsches Reich (Stand: 31.12.1922) 470.545,( 58.450.432

Durch die Abtretung der Ostlichen Teile des obdesitbchen Industriegebietes (Kattowitz,
Kdnigshdtte, Lublinitz, Myslowitz, Plel3, Rybnik, feowitz und von anderen wichtigen Indu-
striestandorten) verloren die Deutschen unersédicd/olksvermégen und riesige, erschlos-
sene sowie leicht abbaubare Steinkohlevorkommenn(dichtigen Fl6ze waren haufig bis zu
15 m stark). Von den 62 oberschlesischen Kohleberigen tbernahm Polen 49! Das Deut-
sche Reich mulite den Polen aufRerdem alle 23 Zikkward 11 oberschlesische Zinkminen,
die damals ca. 18 % der gesamten Zink-Weltprodoktizeugten, ohne Entschadigung Uber-
lassen (x019/95).

Das Deutsche Reich mul3te aul3erdem auf alle dentsthlenien (Gebietsgrofie = rd. 3,0
Millionen gkm) und die deutschen Rechte im Ausl@Pdtente, Uberseekabel etc.) verzichten
und verlor sein gesamtes Auslandsvermégen in Habe etwa 24,0 Milliarden Mark
(x074/1.015). Die Siegerméachte beschlagnahmten lgquidierten ferner zahlreiche deutsche
Privatvermogen.

Der Erste Weltkrieg kostete dem Deutschen Reicladii8 seiner Kohlen-, 1/2 seiner Blei-,
2/3 seiner Zinkerz- und 3/4 seiner gesamten Eiggngtommen (x054/188). Die Abtretung
der landwirtschaftlichen UberschuRgebiete in desviRzen Posen und WestpreuRen sowie
die Zwangsenteignung der wertvollen oberschlesis&whlenvorrate und modernen Schwer-
industriebetriebe stellten das Deutsche Reich tsepbne die noch zusétzlich zu erbringenden
Wiedergutmachungsleistungen vor gewaltige, fastsbdre wirtschaftliche Nachkriegspro-
bleme. Von 1914-22 verminderte sich das gesamtescleal Volksvermdgen von 310,0 Milli-
arden (1914) um 150,0-200,0 Milliarden Mark (xO63!h

Der Inhalt des Versailler Friedensvertrages (440 Atkel)

Teil | (enthielt die Vdlkerbundssatzung)

Teil 1I-Ill_(regelte die Festsetzung der neuen Grenzen undulibeutung von deutschen
Kohlengruben):Bei den Gebietsabtretungen spielte Frankreich besonders unriihmliche
Fuhrungsrolle und befirwortete speziell den polmescund tschechischen Expansionsdrang
nach Westen. Die Polen und Tschechen sollten naetrdnzésischen Wunschvorstellungen
die bisherige Aufgabe der Deutschen ("Pufferzonglsezhen Ost- und Westeuropa) uber-
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nehmen und wichtige Eckpfeiler gegen Rul3land wer@eese kurzsichtige und menschen-
verachtende Politik &nderte nicht nur die Landkaf@st-Mitteleuropas grundlegend, sondern
sie bedeutete letztlich auch den ersten Schrittiquidation der jahrhundertealten deutschen
Ostsiedlung.

Gebietsabtretungen (ohne Volksabstimmung):

1. Frankreich Ubernahm Elsal3-Lothringen. Elsal} mehseit 880 (Vertrag von Ribemont)
zum Ostfrankischen bzw. Deutschen Reich, wurde dannl552-1648 nach und nach durch
Frankreich gewaltsam besetzt. Wahrend der Frarchisis Revolution wurde Elsal3 von
Frankreich schlie3lich annektiert und fiel erst matem franzdsisch-deutschen Krieg von
1870/71 mit Lothringen (ab 1670 durch franzdsisthgpen besetzt) an das Deutsche Reich
zurick.

2. Eupen und Malmedy (mit rd. 60.000 Einwohnernae50.000 Deutsche) mufdten an Bel-
gien abgetreten werden.

3. Polen erhielt nahezu die gesamte Provinz Posdrrdi 75 % der Provinz Westpreul3en.
Der "Polnische Korridor" trennte die preuf3ischevitto Ostpreul3en danach wieder, wie in
den Jahren 1466-1772, vom ubrigen Deutschen Reich.

4. Danzig (deutscher Bevolkerungsanteil = 95 %)deuals "Freie Stadt” dem Schutz des
Volkerbundes unterstellt.

5. Das Memelland erhielt am 4. Oktober 1920 zwae éanzdsische Besatzungsmacht, wur-
de spater aber gewaltsam durch Litauen besetzhacdkl Zustimmung des Vélkerbundes an-
nektiert (eindeutiger Bruch des Friedensvertrages!)

6. Teile Niederschlesiens (das Hultschiner Landaménseinen grof3en Kohlevorkommen)
muf3te man der Tschechoslowakei Uberlassen.

Abtretungsgebiete mit Volksabstimmung:

1. Nordschleswig fiel an Danemark (75 % der Bewilkg stimmten gegen das Deutsche
Reich).

2. Oberschlesien fiel an Polen (obgleich sich 38,8er Oberschlesier flr den Verbleib beim
Deutschen Reich entschieden). Oberschlesien wuade der Volksabstimmung kurzerhand
gewaltsam durch polnische Truppen besetzt und @assbhe Reich muldte gemal Entschei-
dung des Voélkerbundes vom 20. Oktober 1921 diewoltsten Teile der dstlichen oberschle-
sischen Industriegebiete abtreten. Diese ungereEnhtscheidung stellte ebenfalls einen
schwerwiegenden Vertragsbruch der Siegerméachte dar.

Frankreich erhielt das Recht, die wertvollen Koblommen an der Saar auszubeuten
(Volksabstimmung nach 15 Jahren). Die linksrheiméscGebiete der preu3ischen Rheinpro-
vinzen dienten als "Burgschaft" und wurden in 3 @&esngszonen eingeteilt (insgesamt
32.452 gkm mit 7,2 Millionen Einwohnern). Die limkeinischen Gebiete sollten bei punktli-
cher Vertragserfiullung nach 5-15 Jahren Militartmsag geraumt werden (x041/82). Das
Deutsche Reich mul3te selbstverstandlich auch digngeen Besatzungskosten tragen.

Teil IV-V_(regelte die sonstigen Enteignungen und die Ubemwag der Abriistung)Das
Deutsche Reich mul3te auf alle deutschen Kolonigbigsgrolle = rd. 3,0 Millionen gkm)
und die deutschen Rechte im Ausland (Patente, Bbkabel etc.) verzichten und verlor sein
gesamtes Auslandsvermogen in Hohe von etwa 24 JaaMign Mark (x074/1.015).

Militarische BestimmungenrAblieferung des Kriegsmaterials (u.a. alle U-Bootel die mei-
sten Schiffe der deutschen Kriegsmarine sowie @D®Jagd- und Bombenflugzeuge), Auf-
hebung der Wehrpflicht, Auflosung der einst stoldenitschen Militarmacht und Einfihrung
einer sehr kleinen Berufsarmee (Heer = 100.000a&@tdund Marine = 15.000 Mann), Zer-
storung aller Kistenbefestigungen und Festungenaost des Rheins (in einer Entfernung
von 50 km), Verbot und Uberwachung der Riistungsgktion (x041/82).

Die Entscheidung, eine Armee aus langfristig diele@enBerufssoldaten aufzustellen, hatte
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spater verhangnisvolle Folgen. Die "Reichswehr"skdte sich als Berufsheer schon bald von
der Weimarer Republik ab und bildete einen "StaaiStaate”. Die Reichswehr blieb zwar
unpolitisch, entwickelte aber auch keine inneredBimy an die demokratische Republik.

Teil VI-VII (regelte die Bestimmungen uber Kriegsgefangenedimduslieferung der deut-
schen KriegsverbrecherHolland lieferte den friheren deutschen Kaiserh@lih 1. spater
nicht aus.

Teil VIII (regelte die Kriegsschuld und Reparationéx)fgrund der vermeintlichen Allein-
schuld muf3te das Deutsche Reich riesige Wiedergimnmgsleistungen erbringen.

Der Artikel 231 des Vertrages erlduterte die Regpaman wie folgt (x061/411)>>Die ver-
bindeten und assoziierten Regierungen erklarenDaudschland erkennt an, daf3 Deutsch-
land und seine Verbundeten als Urheber fur alldugex und Schaden verantwortlich sind,
die die alliilerten und assoziierten Regierungen (iimeé Staatsangehdrigen) infolge des Krie-
ges, der ihnen durch den Angriff Deutschlands weides Verbiindeten aufgezwungen wurde,
erlitten haben.<<

Die Hohe der Geldleistungen sollte erst spatelgédsyt werden, aber das Deutsche Reich
wurde zum Schluf3 gezwungen, innerhalb von 30 Jatirealle Schaden und Verluste der
Siegerstaaten (einschliel3lich der hohen britisched franzdsischen Schulden gegenuber
Nordamerika) aufzukommen. Das Deutsche Reich msd§tet eine 1. Teilzahlung von 10,0
Milliarden Goldmark leisten und hatte zusatzlichvgitige Sachleistungen zu erbringen: Alle
Handelsschiffe Uber 1.600 BRT, 25 % der gesamtschRangflotte, 8.000 Lokomotiven,
230.000 Eisenbahnwaggons, 5.000 Kraftfahrzeugerikeatrichtungen, Maschinen, Kohle,
Vieh usw. mufdten an die Sieger abgeliefert werd®6X/411, x090/259, x175/154).

Teil IX-XIV_(regelte die sonstigen Bestimmungen Uber Finana&rnschaft, Luft- und Flu3-
schiffahrt, Eisenbahnen, Birgschaften etdgfhebung aller Handelsvertrage und Anerken-
nung von Vertragen, die von den Alliierten in Zukuohne Mitwirkung Deutschlands ge-
schlossen werden. Alle deutschen Hafen, Wasseestydisenbahnen, Flisse (Donau, Elbe,
Memel, Oder und Rhein) wurden zu "internationalenriehtungen” erklart (x041/83). Das
entmindigte und gedemdutigte Deutsche Reich mufitactiaallen Nationen freie Durchfahrt
und Nutzung gewéhren.

Alle Siegermachte (auf3er Nordamerika) unterzeigmeien Versailler Vertrag. Der Vertrag
von Versallles trat jedoch trotzdem am 10. Jan9a01n Kraft.

Dieser unsagliche Vertrag wurde nach dem Erstertkid zur "Wiege" der européischen
Diktaturen und war zweifellos die eigentliche "Gdbstunde des NS-Regimes". Die unheil-
vollen Friedensverhandlungen, bei denen man dieges kurzerhand fir "schuldig” erklar-
te, als politische Gesprachspartner ablehnte undallen Verhandlungen ausschlof3, wurden
spater wesentliche Bestandteile der radikalen Nfpdgyanda.

Der Bruch der Waffenstillstandsvereinbarungen,utismenschliche Hungerblockade, die un-
gerechte Verurteilung, die monatelange Erpressurdydie gewaltsame Durchsetzung des
Versailler Friedensvertrages séaten nicht nur griggmiHalR und tiefe Verbitterung, sondern
dieser ungerechte Frieden erschiitterte aul3erdenmhaltig die Moralvorstellungen und Ideale
des gesamten Volkes.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtete Jahre 1955 Uber die Kriegsschuldfrage
des Ersten Weltkrieges (x057/194)>Die alleinige Kriegsschuld wurde von Deutschiand
Gegnern den Mittelméachten, besonders dem Deutsicin Reigeschoben und als Propaganda
in der ganzen Welt verbreitet. Diese vom deutsc¥iell als Kriegsschuldlige empfundene
Behauptung diente spéater als Begriindung fur diehdriedensbedingungen.

Weder moralisch noch juristisch oder politisch kienmon einer Alleinschuld Deutschlands
die Rede sein. Die Entwicklung von 1871 bis 191#ehgelehrt, da? sowohl Bismarck als
auch Wilhelm II. ehrlich auf den Frieden bedachtema Weder die Regierung, noch das Volk
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hielten einen Krieg fur die geeignete Lésung deopdischen Krisen. Wohl gab es auch in
Deutschland einige wenige radikale Kreise, die reidgeg fur notwendig hielten. Der tber-
wiegende Teil des deutschen Volkes war jedoch ebé&redliebend gesinnt wie die Volker
der tGbrigen Welt.

Dagegen hat sich der Kriegswille einiger auslarnuscStaatsméanner, besonders der russi-
schen, als aktenméaRig feststehend erwiesen, eden3atsache, dald im Jahre 1914 keine der
Regierungen den Krieg herbeifihren wollte (Lloydo@ge: "Die Machte sind in den Krieg
hineingeschlittert").

Aber die Entente hatte es verstanden, der Weltrgdge Deutschland als Friedensbrecher
hinzustellen. Hierin wurde sie unterstitzt durcls d@iplomatisch ungeschickte Verhalten
Deutschlands und Osterreichs bei Kriegsausbruch.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowenssehreibt spater tber die "Kriegsschuld-
Klausel" (x063/526)>>Artikel 231 des Versailler Vertrages, die "Krgsghuld-Klausel”, hat
politisch und psychologisch besonders verhangnigebirkt. Es war im Lichte der Tatsa-
chen eine grobe Geschichtsliige und wurde als eimgese Beleidigung des deutschen Vol-
kes empfunden. Eine deutsche Regierung, die daewistimmung gab, mul3te jedes Anse-
hen verlieren. ...<<
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Die meisten Deutschen, die den Versprechungen @ge®nachte bedingungslos geglaubt
hatten, wurden bitter enttauscht. Nach der Entwaiindes deutschen Heeres begann fir die
Deutschen eine endlose Tragddie. Fast niemandevaitjden Deutschen zu helfen.

Abb. 57 (x065/371): "Statt der 14 Punkte 440 uridrdile Paragraphen”. Karikatur von E.
Schilling auf den Versailler Vertrag.

Die ungerechtfertigten Demutigungen der "rachsgeitiGreise von Versailles" provozierten
naturgemafl neue Konflikte und die grofRen wirtstibhéin Schwierigkeiten des Deutschen
Reiches begtinstigten nachweislich Hitlers Aufst@ig willktrlichen Gebietsabtretungen im
Osten und die Tatsache, dal3 mehreren Millionendabeh die Selbstbestimmungsrechte so-
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wie wesentliche Menschenrechte vorenthalten wurdemen bei der deutschen Bevdélkerung
ungemein verhaldt und erleichterten letzten Enddéerkliweg zur gewaltsamen Machtuber-
nahme.

Der US-Historiker Paul Gottfried berichtete spaidrer die Kriegsschuld der Deutschen
(x1.035/...):>>Kriegsschuld im Ersten Weltkrieg

Der letzte Kaiser im Wandel der Zeitgeschichte

Einer bemoosten Legende nach haben die Achtundgeclenem weitgehenden Lauterungs-
verfahren AnstoR gegeben. Uber die von ihr umgestapolitische Kultur hinaus hat die Ein-
fluBnahme dieser Generation auf das deutsche uttdlenropaische Gemeinleben eindring-
lich gewirkt - stets zum Zweck, der Stammbevolkerinren Nationalsinn zu entziehen.
Kriegsschuld im Ersten und Zweiten Weltkrieg

Zu den Aufgaben dieser Gewissenspeiniger zahliAdmeit, die Verantwortlichkeit fir den
Ersten Weltkrieg umzudeuten. Der Legende nach ieailtere Generation von deutschen Hi-
storikern Ubergrof3e Unterschiede zwischen den Wemtungsgraden der deutschen Krieg-
fuhrenden jeweils 1914 und 1939 getroffen. Wahrgedder deutschen Diktatur im Falle des
Zweiten Weltkriegs eine betréachtliche Schuldlastetstellten, versuchten die vermutlichen
Beschoniger, der deutschen Regierung und den Bimgéesn beim Ersten Weltkrieg einen
niedrigen Grad zuzuschreiben.

Naturlich war es fir die deutschen Ehrenverteidggwierig, die damalige deutsche Regie-
rung und den sprunghaften ... Deutschkaiser von j€degsschuld freizusprechen.

Trotzdem behandelten die betreffenden Historikerd#iutschen Staatstrager einfach als Fahr-
lassige, die den Kriegsablauf mit anderen Mitscigela ins Rollen gebracht hatten. Dieser
Deutung folgend musse man sich hiten, der deutshlagion den Schwarzen Peter zuzu-
schieben.

Auch wenn die rasante Vermehrung der kaiserlicHetie; das Einmischen von Wilhelm 1II.
in die Verhandlungen der westlichen Kolonialméalme die im Zweiten Reich zu erkennen-
de "illiberale" Staatsform in Betracht gezogen veerchatten die Deutschen nicht mehr als die
anderen angerichtet, um den Krieg herauszuforderdiesen Uberspitzten Formulierungen,
so die spateren Kritiker, haben nationalbewul3tetstbe Geschichtler die deutsche Rolle am
Kriegsausbruch und die Mangel des Kaiserreichasieicht.

Historikerstreit in den 60er-Jahren

Gegen diese Verharmloser ist der ehemals natiarialstische und nachher auf die deutsche
Vergangenheitsbewaltigung hinarbeitende Historiketz Fischer in "Griff nach der Welt-
macht" (1961) und in dessen Folgewerken zu Feldeggn. Die Tatsache, dal} die damalige
Springer-Presse und Union-Rundschreiben Fischenk Ve eine Ehrenbefleckung fur ihre
Nation brandmarkten und den Unwillen "der Deutsc¢lsech zweimal als kriegsschuldig zu
bekennen" unterstrichen, gab dem heraufziehendeanGel weitere Nahrung.

Bei diesem Historikerstreit wurden, so erscheingesvisse erzahlenswerte Tatsachen wegge-
fegt. Die Fischer-Schule setzte sich aus hartgstm Sozialisten zusammen, wahrend ihre
bevorzugten Angriffsscheiben, Gerhard Ritter, Hetallwitzer, und Hans-Dietrich Erd-
mann, der relativ konservativen CDU zuzuordnen walnd nattrlich kamen die "national-
konservativen Historiker" durch die CDU-Schirmhehaft zu stattlichen Lehrstihlen. Im-
merhin haben die verhéhnten Historiker keineswegermen lassen, dald sie Uberhitzte Na-
tionalisten gewesen sind.

Bezuglich ihres Herangehens an den Ersten Weltkkihiefpen sie sich nie als Deutschnationa-
le gebardet. Ihr Fauxpas bestand darin, dal3 siardjehauften Beschuldigungen gegen das
Zweite Reich fur ihre Gegner zeitgeistwidrig ausgigishatten. Wie dies auch sein mag: Auf
den Kaiser und seine Staatsminister hielten siehdlo@t keine Lobreden.

Gollwitzer, der in Minster von Radikalen schikahieurde und sich frih pensionieren liel3,
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hat die grelle Ruckschrittlichkeit des Kaiserdehlsnds in den Vordergrund seiner Aufsatze
Uber die Weltpolitik gestellt. Doch entgegen seiBa&mauptungen hat die deutsche Sache im
Ausland nicht blol3 miesepetrige Militars und unsgthische Reaktionaren angezogen.

Die geistigen Abhangigkeiten der damaligen Histori&r

Was viele Historiker der alteren Generation in Nachkriegszeit pragte, war die nachhaltige
Erinnerung an die zwei deutschen Niederlagen immzwgaten Jahrhundert. Ebenso eindring-
lich war die Einwirkung der den West- und Mittelepéern beschiedenen amerikanischen
Herrschaft und das Angewiesensein der DeutscherdiauRmerikaner, um sich vor einer
drohenden sowjetischen Macht zu schiitzen.

Die Wertevorziige ihrer amerikanischen Besetzer spiteren Gonner hat die in der Nach-
kriegszeit zur Berufsreife gelangten Deutschenrslamg mitgepragt. Und wesentlich fur
diese von aul3en angelernte Gesinnungspolitik watlitheral internationalism,” den der An-
tideutsche Wilson im Ersten Weltkrieg auf sein Barschrieb, und der den zerschlagenen
Deutschen eingehdmmert wurde.

Die Westbindung bedeutete fur den Besiegten unel@édn, das Gute und Sittliche auf einen
"demokratischen,” "in Amerika hergestellten" gensaimmen Nenner zu bringen. Der heute als
rechts eingeordnete Historiker Ernst Nolte eifartseiner "Geschichte Europas 1848-1948"
ebenfalls gegen das Zweite Reich. Bei seinem Rusdblag gegen die deutsche Staatsfiih-
rung vor und wahrend des Krieges laf3t sich Noltatreinmal von Fischer und Geiss bei sei-
ner Verachtung fir das Kaiserreich tberbieten.

Falls sich die Deutschen im Krieg durchgesetztemétso Nolte, hatten die Gbrigen Européer
"unter der Herrschaft einer siegestrunkenen Mitii@cht, einer eisernen Ferse gestanden.
Darlber hinaus: "So wenig sein heutige Zustand Beletung verdient oder endgultig sein
muf3, so wenig gibt es einen zwingenden Grund, [Bklaisds Niederlage von 1918 zu bekla-
gen."

Eine weichenstellende Position bezog der an devatadrUniversitat lehrende Ordentliche
Professor William L. Langer (1896-177). In "Europeliances and Alignments” (1939) leg-
te Langer bei seiner Behandlung des Ursprunge&ddsn Weltkriegs den Schwerpunkt auf
die diplomatischen Bindungen der beiden in den Kkinéintretenden Seiten. Schwer wére
es, bei seiner Geschichtsschreibung den Mittelnefichine besondere Kriegsschuld zuzuwei-
sen. Als diplomatischer Historiker versucht Landier Antriebe und Wirkungsweise der Alli-
anzenstruktur ab dem letzten Drittel des neunzehidalrhunderts freizulegen und zu gewich-
ten.

Fay: Serbien, RuBland und Osterreich-Ungarn sind duuld

Sein Zeitgenosse Sidney Bradshaw Fay wirbelte deffeiStaub auf mit seiner revisionisti-
schen Studie Uber die Kriegsverantwortung "The i@sigf the World War" (1928). Fay zieht
den antideutschen Konsens der amerikanischen Lliferaationalisten in Zweifel und rickt
die Beteiligung der serbischen Regierung an degefachweren Attentat auf den dsterreichi-
schen Erzherzog und seine Gattin ins ScheinwerfgrlAufgrund seiner Belegstiicke schafft
es Fay, die Schuld fir den Kriegsausbruch weg vem \Westméchten, einschlie3lich der
Deutschen, zentnerschwer auf Serbien, RuRland stdr®ich-Ungarn zu verlagern. Den
Deutschen aber schrieb er denselben Fahrlassigiatsvie den Franzosen zu.

Zwei weitere die Kriegsfrage angehende, zeitnaBefwiften sind ebenfalls von Bedeutung:
"The Politics of War" (1979) - ein Buch, worin WedtKarp mit Woodrow Wilson und seiner
Aul3enpolitik hart ins Gericht geht. Karp hebt dieldewul3theit hervor, womit Wilsons Re-
gierung seine Nation in eine feindselige Haltung Bttelmachten gegenlber gelenkt hatte.
Besondere Aufmerksamkeit wandte Karp dem Doppelmiafvomit Wilson und sein Staats-
sekretar Robert Lansing mit den deutschen Zustandighgesprungen waren.
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Kennan: Franzdsisch-russischer Pakt mit verheerendeFolgen

Einen weiteren Hieb gegen die deutschfeindlicherpretierung des Kriegsbeginns versetzte
George Frost Kennan (1904-2005) in "The FatefuiaAtte: France, Russia, and the Coming
of the First World War" (erschienen 1984). In dresgrachgekonnten Schrift zerlegt Kennan
die schon damals einseitige Darstellung der in Heieg kulminierenden Ereigniskette.

Nach der hergebrachten Interpretierung sei es Willile vorzuwerfen, dal’ das 1887 Wieder-
versicherungsabkommen mit Ruf3land nicht binneradberaumten Jahresfrist (1890) erneu-
ert wurde. Wegen der hochschnellenden Widerstesifiechen Osterreich-Ungarn und RuB-
land entschied Wilhelm Il. voreilig, die russisctierbindung zugunsten der dsterreichischen
im Ganzen zu opfern.

Der junge Kaiser war nicht zu tadeln, so Kennaf, der auf Bismarcks Wacht abgewickelte
Wiederversicherungsvertrag mit Rul3land fortfiel.r Dé&erantwortungstrager daftr war der
russische Zar Alexander lll., der ein nédheres Mamtsmit Frankreich anstrebte.

Wegen des Machtstrebens auf dem Balkan - entgegenWlinschen der Deutschen und
Osterreicher - entschieden der Zar und seine Berateden Deutschen mit ihren Gsterreichi-
schen Mitverblndeten wegzurudern. Mittlerweile ttat franzésische Gesandte und nebenbei
Abkémmling der byzantinischen Kaiserfamilie, MagriPaleologue, an den russischen Herr-
scher mit bestechendem Koder franzdsischer Kréeitan, um die russische Schwerindustrie
und Eisenbahnlinien aufzurichten.

Und kurz nach dem Abschlul3 der russisch-franzosisdllianz kam der Schlieffenplan als
Losung des gewartigten Zweifrontenkriegs fur dieu@ehen zutage. Darin schlug sich das
Paktieren der Russen und Franzosen zu einem Verisanigder. Zu dieser Auswertung ge-
horen folgende weitere Betrachtungen:

Der Ruckversicherungsvertrag zwischen DeutschladRuRRland hat nicht mehr ermdglicht,
als eine wohlwollende Neutralitdt zwischen den trgEhnenden zu gewahrleisten. Wie der
Geheime und Vortragende Rat im Auswartigen Amtdfrod von Holstein (wie begrindet
sein Ruf als Hofintrigant auch gewesen sei) mitHRéeststellte:

Den Deutschen sei mit der russischen Verstandidueny gro3er Wurf gelungen. Man hat
diese im Geheimen abgeschlossen, ohne die Osterelavon zu unterrichten, und ohne eine
betrachtliche Gegenleistung setzt man sich dern&lidhen Gefahr aus, die Engléander ins
Harnisch zu bringen. Zu diesem Zeitpunkt zerstrigeeh die Russen und Englander Gber die
Ausdehnung ihrer jeweiligen EinfluBbereiche in klésien.

Wer hat alles Schuld? GroRRbritannien auch?

Die Fortsetzung der Beziehung zum Zarenreich téiteFolge gehabt, dal3 die Deutschen
verhindert werden kénnten, eine néhere Verstandigoih Wilhelms englischem Mutterland
zu erreichen, so Holstein und Bismarcks Nachfolger von Caprivi. Und nicht zuletzt hat es
reichlich Anlasse nach 1891 gegeben, zwischen Dilaisd und Rul3land freundliche Ver-
haltnisse zustande zu bringen.

Ebenso aufklarend fur den Hintergrund des Ersteftkfiegs wirken ein paar englischspra-
chige Studien, die die britische Beteiligung ausheen. Mit erdriickendem Beweismaterial
zeigen Roy Jenkins und Edward Cokeley, wie hariigaCGkurchill als britischer Stabschef
gegen die Deutschen als einen bedrohlichen Nafaindl gewettert hatte. Eine Machtprobe
mit dieser emporsteigenden Landmacht, die Englandesindustrielle und wirtschaftliche
Spitzenstellung in Europa abzunehmen drohte, hatd®iil als vorbestimmt angesehen.

In der Kabinettregierung des Lord Edward Grey, waiChill steil an EinfluR gewann, wur-
den mit den Franzosen weitreichende Kriegsplanehgeiedet. Als NotmalRnahme wurde
eine beiderseitige Besetzung der belgischen od#éandischen Kiste nach Anfang der
Kriegshandlung gegen die Deutschen vorgesehen. Weinder, dal? Churchill ohne Kriegs-
ansage der britischen Flotte schlagartig befahtr islie Deutschen eine Hungerblockade zu
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verhangen.

Im Sammelband "The Costs of War" beweist der ldrertHistoriker Ralph Raico, mit wel-
cher Leichtfertigkeit die Geschichtsfigur, die Hgiissinger "einen Ausbund an Staatsklug-
heit" lobpreist, sein Land in Streitigkeiten hing&arangt hat.

Vom Burenkrieg bis hin zu den Weltkriegen hatte €hill keine Skrupel auf vorgezeichnete
Totalfeinde britische Streitkrafte loszulassen. Wat das Gefecht einmal losgetreten, hat er
es keineswegs gescheut, seine Feinde inklusivBidésten zu vernichten.

Woher rihrt es, dal’ er Hungerblockaden und Tersatdage gegen Nichtkdmpfer als alltag-
liche Kriegsmittel eingesetzt hat; und nach dem ilameWeltkrieg, ohne einen Mucks vorzu-
bringen, Hunderttausende aus Osteuropa zugestfiktlinge Stalins Henkern ausgeliefert
hat? Raico bezweifelt, dal3 das deutsche EindrimgBelgien den englischen Stabschef ganz-
lich zur Kriegserklarung brachte. Den Anlal3 erg@fiurchill vorsatzlich und zwar genuflich.

"Folglich ware es falsch, die 6ffentlichen Beteusgyen Wilhelms seiner friedlichen Absich-
ten - die bekannteste in seiner Jubildumsanspraocheden Reichstagsabgeordneten am
16.6.1913 - einfach als "scheinheilige” Tarnungdiire grundsétzliche kriegerische Diploma-
tie zu verwerfen. Wilhelm schlug auch bei wenigierdtlichen Anlassen die gleiche Saite an.
Zu Admiral Muller sagte er etwa, er wiinsche, dafeselerrschaft eine Zeit der Konsolidie-
rung sei, nicht der Expansion.

In einem Gesprach mit dem badischen Gesandten Segmund Berckheim am 11. Marz
1914 stellte Wilhelm fest, daf3 gro3te Zurickhaltund Vorsicht die allgemeinen Grundséatze
der deutschen Politik sein missen, und verspraaB,ed, der Kaiser, ganz gleich in welcher
Situation niemals einen Praventivkrieg fuhren wérde

- Prof. Christopher Clark: Wilhelm ii. Minchen 2008 264<<

Wolfgang Miiller berichtete spéter tber das im Jd®22 verdtffentlichte Buch "The Myth Of
A Guilty Nation" (x1.035/...)>>The Myth Of A Guilty Nation

Kessinger Publishing 2010 (Reprint von 1922)

Albert Jay Nock

Im Jahre 1922 gab der US-amerikanische Autor earanfiung seiner vorab im libertaren
Magazin "Freeman" erschienenen Artikel unter detel TDer Mythos von einer schuldigen
Nation" heraus.

Albert Jay Nock (1870-1945) war als Libertarer €agner der amerikanischen Intervention
im Ersten Weltkrieg und blieb es auch nach der &liege der Mittelmachte 1918. Die vor-
liegende Streitschrift ist eine Antwort auf die Wersailler Vertrag festgeschriebene deutsche
Alleinschuld am Ersten Weltkrieg.

Diese hatte nach einer AuRerung des britischengKpiemiers, David Lloyd George, laut
einer in der damaligen Zeit weitverbreiteten AuBgrikein Gegenstand weiterer Debatten,
sondern eine "chose jugée" zu sein. Nock wandtersach dem Versailler Vertrag entschie-
den gegen diese Darstellung und wollte die ameiskhe Offentlichkeit von der Unrichtig-
keit der Alleinschuld-These Uberzeugen.

Nach Nock trugen Deutschland und Osterreich niagsimverantwortung an der Entfesselung
des Ersten Weltkrieges als die Entente-Machte.

Er zeigte, wenn man schon von einer "Verschworlhgiher, elitdrer politischer und milita-
rischer Gruppen gegen den Frieden ausgehe, daf idi€¥. Petersburg, London und Paris
stattgefunden habe: "To say that Sir E. Grey, Myguith ..., Lord Haldane, ... Mr. Winston
Churchill ... were taken by surprise and unprepasethere levity."

Nock wertet erstmals belgische Akten aus, beklagtggéheimen Absprachen zwischen den
Entente-Machten und entlarvt die Ligen und Kriegspganda, die auch im Zwischenkrieg-
samerika Allgemeingut waren und Deutschland sclidie®ir immer brandmarken sollten.

47



Fazit

Der Autor schuf mit seinem schmalen Buichlein -fe@ate noch &ul3erst lesenswertes - frilhes
Werk des historischen Revisionismus und warnte sigditig vor einem neuen Krieg mit
Deutschland. Leider sollte er recht behalten.<<

Theodor Heuss (1884-1963, erster BundesprasiderButelesrepublik Deutschland) schrieb
im Jahre 1932 in seinem Buch "Hitlers Weq" - eited#® Uber das Werden des Nationalso-
zialismus - Uber den Versailler Vertrag (x024/35%Y... Die Geburtsstunde der nationalsozia-
listischen Bewegung ist nicht Minchen, sondern &fdes. ...<<

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtedpéter Gber die Folgen des Versailler Frie-
densvertrages (x057/201,203rEntgegen der Zusicherung eines Friedens dercGagkeit
(14 Punkte Wilsons) legte die Entente dem Deuts&wnh einen Diktatfrieden vor. Die er-
ste republikanische Regierung, die sich nach dehl&dader Nationalversammlung (Januar
1919) gebildet hatte, unterzeichnete den Vertrag Wersailles (28. Juni 1919), um den dro-
henden Einmarsch feindlicher Truppen zu vermeiden.

Der Versailler Vertrag forderte an Landabtretundelsal3-Lothringen, die Provinz Posen, den
grof3ten Teil von Westpreul3en, das Memelland, dds¢hiner Landchen und, trotz vorheri-
ger, gunstiger Abstimmung, Ostoberschlesien, Ndidsevig und Eupen-Malmedy, ebenso
das Saargebiet bis zur Abstimmung (1935), fernentlgghe deutschen Kolonien. Damit ver-
lor Deutschland 6 % Millionen Einwohner und 70.5Q0adratkilometer Land. Auf3erdem
sollte das Rheinland 15 Jahre besetzt werden.

Die Wehrmacht wurde auf ein stehendes Heer vonODOOMann (Berufsheer) und auf eine
Flotte von 6 Linienschiffen, 6 kleinen Kreuzern ual Torpedobooten beschrankt. Die Auf-
rechterhaltung der allgemeinen Wehrpflicht undfiilege die Wehrhaftigkeit wurden verbo-
ten, die Befestigungen geschleift.

Aufgrund der These von Deutschlands Alleinschuldkareg verlangte das Diktat die "Wie-
dergutmachung" (Reparationen) aller durch den Keietytandenen Schaden und machte da-
fur das Vermégen und das Einkommen des deutschéked/baftbar. Die "Reparationssum-
me" sollte spater festgelegt werden (132 Milliar@idmark, 1921). Bei Nichteinhaltung der
Zahlungen, der Ablieferung an Vieh, Kohle, Maschireowie der gesamten Handelsflotte
wurden als Vergeltung "Sanktionen" vorgesehen (Biabruch 1923). ...<<

>>... Das Deutsche Reich erlebte nach 1648 und/@8@8nen neuen tiefen Sturz im Verlauf
seiner tausendjahrigen Geschichte. Durch Hungeniadt, von einer feindlichen Ubermacht
erdrickt, von seinen Bundesgenossen verlassendeofihrung enttauscht, innenpolitisch
erschuttert, war das deutsche Volk gezwungen, dengf aufzugeben.

In ungezahlten Gruppen und Parteien zerrissensahiattlich vollig erschopft und seelisch
gebrochen, muRRte Deutschland seinen zerschlaget@at B u aufrichten, seine zerstorte
Wirtschaft wieder aufbauen und neue Kraft sammaein zeben. ...<<

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Uber denrs&idler Vertrag" (x051/602-603k>Ver-
sailler Vertrag, am 28.6.19 unterzeichneter Frisdertrag zwischen dem Deutschen Reich
und seinen Gegnern im Ersten Weltkrieg.

Wie die anderen Pariser Vorortvertrage wurde desalbler Vertrag auf der am 18.1.19 er-
offneten Pariser Friedenskonferenz - Teilnehmealliérte und mit diesen assoziierte Staaten
- ausgehandelt; das entscheidende Gremium war dab&Dberste Rat" aus den Regierungs-
chefs der USA (Wilson), von Frankreich (Clemence&rpRbritannien (Lloyd George) und
Italien (Orlando).

Deutschland durfte an den Verhandlungen nicht eégitmen. Der von Auf3enminister Graf
Brockdorff-Rantzau geleiteten deutschen Delegaiiberreichten die Alliierten am 7.5. den
fertigen Entwurf des Versailler Vertrages; den delién Gegenvorschlagen vom 29.5. stimm-
ten sie am 16.6. nur in wenigen nebensachlichektBarzu.
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Unter der ultimativen Drohung der Alliilerten, demi¢g wieder zu er6ffnen, erméchtigte die
Nationalversammlung mit 237 gegen 138 Stimmen dieli®regierung zur Unterzeichnung
des Versaliller Vertrages, die am 28.6. im Schlof8 Versailles - fur Deutschland von Au-
Benminister H. Miller und Verkehrsminister J. Bellollzogen wurde. Am 10.1.20 trat der
Versailler Vertrag in Kraft.

Er enthalt in 15 Teilen mit insgesamt 440 Artikeln:

1. Die Satzung des Volkerbundes.

2. Territoriale Regelungen: Das Deutsche Reich maBtreten: ohne Volksabstimmung El-
sal3-Lothringen an Frankreich, Posen und Westprea®&wlen, das Hultschiner Landchen an
die Tschechoslowakei, das Memelland an die Alkier{1923 an Litauen Ubergeben), Danzig
(das zur Freien Stadt erklart wurde) und alle Kmdon(als Mandatsgebiete der Aufsicht des
Volkerbundes unterstellt); aufgrund von Volksabstiomgen das 0Ostliche Oberschlesien an
Polen, Eupen-Malmedy an Belgien und Nordschleswigpanemark (Abstimmungsgebiete).
Das Saarland wurde bis zu einer Volksabstimmungh(i® Jahren) der Verwaltung des Vol-
kerbundes unterstellt; Elbe, Oder, Memel, DonawiRlund Mosel wurden internationali-
siert; Osterreich wurde der AnschluR an das Deat&sich verboten. Deutsche Gesamtverlu-
ste: 73.845 gkm mit rund 7,3 Millionen Einwohnesn.

3. Militéarische Bestimmungen: Besetzung des linkdreinufers mit den rechtsrheinischen
Bruckenkdpfen Kehl, Koln, Koblenz und Mainz durdhierte Truppen, die etappenweise (in
funf, zehn und 15 Jahren) wieder aufgehoben wesddite; Bildung einer entmilitarisierten
Zone auf dem linken und in einem 50 km breiten iféineauf dem rechten Rheinufer; Ab-
schaffung der allgemeinen Wehrpflicht und Beschufigkdes deutschen Heeres auf maximal
100.000, der deutschen Marine auf 15.000 (Berufddien; Auflosung der deutschen Luft-
und Luftseestreitkrafte; Verbot der Herstellung werwendung "schwerer" Waffen (z.B.
Flugzeuge und Panzer); Auslieferung des deutschimgstaterials und Kontrolle der deut-
schen Ristung und Ristungsproduktion durch digefin; Auflosung des deutschen Gene-
ralstabs und militarischer Schulen. —

4. Wirtschaftliche Bestimmungen: Verpflichtung Dseftlands zur Leistung von Reparationen
sowie zur Lieferung von Sachgutern (u.a. von KoMaschinen, Fabrikeinrichtungen, Unter-
see-Kabel) und von Tieren (z.B. 140.000 Milchkuae)die Alliierten; Auslieferung fast der
gesamten Handelsflotte; Konfiskation des deutséhesiandsvermdgens (auch des privaten).
Die Erhebung von Reparationen wurde begriindet eritafleinigen Schuld des Deutschen
Reiches und seiner Verbindeten am Krieg, die ink@&r231 festgestellt und von Deutsch-
land anerkannt werden mufite (Kriegsschuldfrage). —

5. Anklage des (ehemaligen) deutschen Kaisers Willle und anderer Personen, die gegen
das Kriegsvolkerrecht verstol3en hatten, vor eiramb{ldenden) Gerichtshof und deren Aus-
lieferung.

Der in Deutschland fast einhellig als "Diktatfriededer "Schanddiktat von Versailles" abge-
lehnte Versaliller Vertrag stellte eine starke uadathafte Belastung fiir die Weimarer Repu-
blik dar und bot den antidemokratischen Kraftem, vauch der NSDAP, einen Ansatzpunkt
zum Kampf gegen die Republik (DolchstoR3legendeed@schuldlige). Auch unter den Alli-
ierten fand der Versailler Vertrag nicht nur Zustiomg; so ratifizierten z.B. die USA nicht
und schlossen 1921 einen Sonderfrieden mit demsbleeih Reich.<<

Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehsgater tGber den "Versailler Vertrag"
(x283/204):>>... Washington hat zwar den Krieg entschied&m dann aber aus der Verant-
wortung fur den Frieden gestohlen. Der Kongrel3deait Vertrag von Versailles nicht unter-
zeichnet.

Immerhin unterblieben die von der franzésischenegaitat geforderte Aufteilung Deutsch-
lands in seine Bundesstaaten, die AuslieferungGisrerale als "Kriegsverbrecher" und die
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Deportation Kaiser Wilhelms nach Curacao, wo daar@er fir ihn bereitstand.

Das Reizwort "Versailles" war die zugkréftigste Walnd Kriegsparole Hitlers. Die unbe-
zahlbaren Reparationen Uberforderten nicht nuiirkschaft, sondern, schlimmer noch, sie
belasteten die Regierung und das Weimarer Systemhaibpt, das in den Augen seiner Geg-
ner von rechts wie von links zum schandlichen Hrfigsgehilfen Frankreichs wurde.

So stand die Demokratie auf schwachen Ful3en ist8iee Weimarer Republik gekennzeich-
net durch die doppelte Spannung einerseits zwistimds- und Rechtsextremisten, die sich
allerdings im Kampf gegen Versailles einig waremj andererseits in der Ablehnung der par-
lamentarischen Demokratie durch die Aktivisten bafden Fligeln des politischen Spek-
trums und die kaisertreuen Konservativen. ...<<

Der deutsch-amerikanische Historiker und Autor Kreabian berichtete spater Gber den Ver-
sailler Vertrag (x313/334-335)>... Ehemalige Gebiete Deutschlands wurden aarRalie
Tschechoslowakei, Frankreich, Jugoslawien und aneBark abgetreten. Andere Gebiete
wurden unter das Protektorat der Siegerméchte lgestsgesamt verlor Deutschland ein
Siebtel seines ehemaligen Gebietes und ein Zebeieér Bevolkerung. Vielfach wurde das
Selbstbestimmungsrecht ... verletzt.

Zudem wurde Deutschland in wirtschaftlicher Hinsikhstriert: Fast die gesamte deutsche
Handelsflotte mul3te ausgeliefert werden. Die llegssben Besitzungen Deutschlands gingen
verloren. Und deutsche Kapitalanlagen im Auslandden konfisziert.

Darlber hinaus muf3ten Reparationszahlungen in adelarregender Hohe geleistet werden,
zu denen Barzahlungen gehérten (deren Hohe imnestenvirevidiert wurde), "Zahlungen” in
Form von Sachgitern wie Kohle, Farbstoffen und plaaeutischen Produkten sowie Vieh,
Kunstwerken, Eisenbahnmaterial, Lastkraftwagen &@drel.

Es gab Besatzungskosten, Kosten fir die neuen guierungen, Verwaltungskosten und
andere Kosten mehr, die alle dem neuen deutscheh Refgebirdet wurden.

Weiter wurde Deutschland entwaffnet: Die Wehrpflicind der Generalstab wurden abge-
schafft, das Heer und die Marine auf ein MinimumSarhdaten reduziert. Die Munitionierung
wurde beschréankt. Bestimmte Waffen (Panzer, Lufid W-Boot-Waffen) wurden ganzlich
untersagt, Befestigungen geschliffen. Und es weideGrol3teil der deutschen Hochseeflotte
versenkt.

Nie war Deutschland so gedemiuitigt worden, nie ztnatte man seinen Stolz so verletzt.

Im Artikel 231 des Versailler Vertrages wurde Deutand und seinen Verbindeten tberdies
die gesamte Schuld aufgebirdet ...

Emporung flackerte an allen Orten auf. Der Versaiffriedensvertrag schuf in Deutschland
einen unaussprechlichen HalR auf die Siegerméachte.

Das Axiom (Ursatz) gilt:

Wenn ein Volk in einem "Frieden" zu sehr gedemitigtund sein Stolz verletzt wird, wird

es eines Tages zurlckschlagen wollen.

Der Versailler Friedensvertrag wurde denn auch alien Parteien in Deutschland gleicher-
malf3en abgelehnt, aber es gab keine Alternativenkféfschend setzten die deutschen Vertre-
ter schlie3lich ihre Unterschrift unter den Vertrag

Hoffnungslosigkeit, Niedergeschlagenheit, Trauea3HZorn, Wut und Protest machten sich
breit. Vielerorts straubte man sich einzugesteldaf, man den Ersten Weltkrieg tatsachlich
verloren hatte. ...

Die offentliche Meinung schlug um, die radikalentBign erhielten Zulauf.

Da die Reparationsforderungen barbarisch warentenufle Steuern erhdoht werden. Gleich-
zeitig begann die Inflation ihr haRliches Gesiahizeigen.

Fur all das wurden in ... (der) neuen Weimarer Rékwie demokratischen Politiker verant-
wortlich gemacht. ...<<
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Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Léwemnsssihrieb spater tGber die im Versailler
Vertrag beschlossenen Gebietsabtretungen (x063/52%)eutschland verlor 13 % seines
Gebietes.

Der "Polnische" Korridor mit 2.156.000 Einwohnermnde ohne Volksabstimmung heraus-
geschnitten und trennte OstpreufRen vom ubrigensoklaind ab. In Oberschlesien gingen
weitere wertvolle Gebiete verloren, obgleich dielkgabstimmung eine Mehrheit von 62 %
zugunsten Deutschlands ergeben hatte. Das Memdlnghter Bewahrung einer gewissen
Autonomie, an Litauen. Das Hultschiner Land, wintsitlich wertvoll durch seine Kohle, kam
gleichfalls ohne Volksabstimmung an die Tschecheskei. Die zu 95 % deutsche Stadt
Danzig wurde mit ihrem Hinterland unter Vélkerbukalstrolle gestellt.

Der franzdsisch-polnische Plan, Danzig Polen eiedaiben, wurde durch Prasident Wilson
verhindert. Der Stiden von Ostpreuf3en konnte gensdrden. Dort betrug die Mehrheit fast
98 %. Im Westen ging das Reichsland ElsaRR-Lothrniree Frankreich verloren. Eupen und
Malmedy mit 60.000 Einwohnern, davon 50.000 Dewsclkamen an Belgien. Nordschles-
wig fiel nach einer Volksabstimmung im Juli 1920 @anemark. Insgesamt verlor Deutsch-
land durch die Abtretungen in Europa ein Gebiet v&ih579 Quadratkilometern mit
7.300.000 Einwohnern.

Zusammengesetzt aus bayerischen und preuf3ischeetskeiten wurde das "Saargebiet” ge-
schaffen und einer Regierungskommission unterstdi#t dem Volkerbund verantwortlich
war. Nach 15 Jahren sollte ein Volksentscheid ivesgn, ob sich das Gebiet an Frankreich
anschliel3en, zu Deutschland zurtickkehren oder thnsSquo beibehalten wollte. Die Saar-
gruben wurden Frankreich zur Ausbeutung Uberlassen.

Deutschland verlor alle Kolonien: sie wurden alsniliaie des Volkerbundes dem Britischen
Empire, Frankreich, Belgien und Japan zur Verwagtilbergeben. ...<<

Der englische Nationalékonom John Maynard Keynésielo im Jahre 1920 dber die wirt-
schaftlichen Folgen des Versailler Vertrages (x128/120):>>Der Friedensvertrag enthélt
keine Bestimmungen zur wirtschaftlichen Wiedertedhstg Europas, nichts, um die geschla-
genen Mittelmachte wieder zu guten Nachbarn zu emachichts, um die neuen Staaten Eu-
ropas zu festigen, nichts, um Ruf3land zu retten.

Auch fordert er in keiner Weise die wirtschaftlicieressengemeinschaft unter den Verbin-
deten selbst. Uber die Ordnung der zerriittetennZira Frankreichs und Italiens oder den
Ausgleich zwischen den Systemen der alten und deem Welt konnte man sich in Paris
nicht verstandigen.

Der Rat der Vier schenkte diesen Fragen keine Atkisaenkeit, da er mit anderem beschéf-
tigt war. Clemenceau, das Wirtschaftsleben seiménde zu vernichten, Lloyd George, ein
Geschéft zu machen und etwas nach Hause zu bringsnywenigstens eine Woche lang sich
sehen lassen konnte, der Prasident (Wilson), raiGaégiechte und Rechte zu tun.

Es ist eine bemerkenswerte Tatsache, dal das aftiche Grundproblem eines vor ihren
Augen verhungernden und verfallenden Europa dieger-rage war, fur die es nicht moglich
war, die Teilnahme der Vier zu erwecken. Wiedergadanung war ihr Hauptinteresse auf
wirtschaftlichem Gebiet, und sie behandelten siecale Frage der Theologie, der Politik, der
Wabhltaktik, kurz, von jedem anderen Gesichtspuigktdam der wirtschaftlichen Zukunft der
Staaten, deren Schicksal in ihrer Hand lag. ...

Die bezeichnenden Zige der gegenwartigen Lagenassk in drei Gruppen zusammenfas-
sen:

1. Das vollstandige zeitweise Nachlassen der imBreduktivitat Europas.

2. Der Zusammenbruch des Verkehrswesens und desusabes, mittels deren seine Er-
zeugnisse dorthin gebracht werden konnten, wo hn&n am meisten bedurfte, und

3. Europas Mangel an Kaufkraft zur Beschaffungggsvohnten Waren von Ubersee.
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....Vor uns steht ein leistungsunfahiges, arbesedp desorganisiertes Europa, zerrissen vom
HalR der Volker und von innerem Aufruhr, kdmpfenaidernd, plindernd und schwindelnd,
wo soll man weniger dustere Farben hernehmen? ...<<

Der _englische Nationalékonom John Maynard Keyn&8311946) schrieb spater dber die
wirtschaftlichen Folgen des Versailler Friedensegres (x320/19)>>... Denn wenn wir be-
wul3t auf die Verarmung Mitteleuropas hinarbeiteamrdwird - das wage ich vorherzusagen -
die Rache nicht auf sich warten lassen. Nichts ldamn mehr lange den letzten Burgerkrieg
zwischen den Machten der Reaktion und den verzitgif@uckungen der Revolution aufhal-
ten, jenen Blurgerkrieg angesichts dessen die Samedes Krieges mit Deutschland ein
Nichts scheinen werden, jenen Krieg, der, ganzhleier siegt, die Zivilisation und den Fort-
schritt unserer Generation vernichten wird.<<

Churchill kritisierte spéater die verhangnisvollegaeationspolitik der Ententeméchte (x069/-
146): >>Diese Diktate dricken sowohl die Wut der Siegyes wie den Irrtum der Volker, die
nicht begriffen, daf? keine Nation die Kosten deslenoen Krieges ersetzen kann. Die breiten
Massen hatten von den einfachsten wirtschaftlichetisachen keine Ahnung, und die Partei-
fuhrer wagten mit Rucksicht auf die Wahler nicle, dartiber aufzuklaren

Nur wenige Stimmen erhoben sich, um darzulegen,Rigflarationszahlungen lediglich auf
dem Wege von Dienstleistungen oder durch den Toahspn Waren moglich seien, und daf3
diese Waren die Industrie der Glaubiger aus dens&laingen miufiten.

Die siegreichen Alliilerten versicherten nach wie,veie wirden die Deutschen "ausquet-
schen, bis die Kerne krachen". Das alles uibte asf@edeihen der Welt und auf die Stim-
mung des deutschen Volkes gewaltigen Einflul asss .

Der deutsche Historiker Wilfried Loth berichtetedtgr Uber den Versailler Friedensvertrag
aus franzdsischer Sicht (x291/60-63%... Die Zukunftsvorstellungen, die wahrend degeK
ges entwickelt wurden, zielten schwerpunktmafigesé sicherheitspolitisch motivierte Ex-
pansion nach Osten: Wie den russischen Verblndeténeichende Gebietsabtretungen im
ostlichen Preul3en zugestanden werden solltene dodititschland im Westen durch eine Be-
schrankung auf die Rheinlinie eingedammt werden.

Gewil3, die Sozialisten wollten den Krieg zumeist bis zur Rickgewinnung von Elsal3-
Lothringen fuhren; und manche birgerliche Pazifistaren sogar bereit, zumal in den Pha-
sen militarischer Erschopfung, sich mit der Wahrdeg Status quo ante zufriedenzugeben.
Die Uberwiegende Mehrheit der politischen Kraftsitierte jedoch eine Abtrennung des ge-
samten Rheinlandes vom deutschen Staatsverbanskiars in der Form einer Annexion,
oder, was mit der Zeit als wahrscheinlicher angeseturde, mit dem Ziel einer Etablierung
eines rheinischen Separatstaates, der wirtschaftlic Frankreich verbunden und militarisch
von franzésischen und sonstigen alliierten Truggentrolliert werden sollte.

Ein Teil der Rheinstaatenbeflrworter wollte zudeim Wiederherstellung der franzdsischen
Grenzen von 1814, d.h. die Angliederung des scimdastriellen Zentrums an der Saar.

Und eine Minderheit extremer Nationalisten — so"detion francaise” um Charles Maurras,
aber auch manche Experten des AuBenministeriummrderfe sogar eine Ruckkehr zum
Deutschland des Westfalischen Friedens: eine Auffigides Reiches in machtlose Kleinstaa-
ten.

... Als die Vorbereitung der Friedensverhandlungestand, legte sich die Regierung Clemen-
ceau auf die Forderung nach Schaffung eines odbramee Rheinstaaten und Annexion der
Saar fest. Darliber hinaus traf sie Vorkehrungesmlreich zum wirtschaftlichen Zentrum des
Kontinents werden zu lassen, und griff die Ideeekollektiven Sicherheitsorganisation auf,
mit der die Alliierten gemeinsam kinftigen Expamsiplanen der Deutschen zuvorkommen
sollten.

In Versailles, wo die Alliierten vom Januar bis zliai 1919 Uber den Friedensvertrag mit
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dem Deutschen Reich verhandelten, konnte Clemerfoeidiah nur einen Teil der franzosi-
schen Forderungen durchsetzen. Die britischen Veidtin wollten die deutsche Hegemonie
nicht mit einer franzdsischen oder gar einer bagghktischen eintauschen; und der amerika-
nische Prasident Wilson wollte eine Friedensreggldarchsetzen, die auf dem Selbstbe-
stimmungsrecht der Nationen und auf dem Prinzgpeatieiner Abriistung beruhte.

Hinsichtlich des Rheinlandes konnte die franzéssbelegation daher nur eine voriberge-
hende, in drei Stufen abzubauende militdrische tBesg auf 15 Jahre sowie die Schaffung
einer entmilitarisierten Zone bis auf 50 km reates Rheins erreichen.

Hinsichtlich der Saar blieb es bei einer Ubertragder Eigentumsrechte der Kohlengruben
an Frankreich und einer Verwaltung des Territorildusch den Volkerbund; nach 15 Jahren
sollte die Saarbevdlkerung in einer Volksabstimmusethbst tber ihren zukinftigen Status
entscheiden kdnnen.

Die Planungen zur Starkung der franzésischen Wiaftskraft wurden nicht konkretisiert;
die H6he der Reparationen, die Deutschland zu mdidée, blieben unbestimmt ...

Immerhin enthielten die Regelungen von Versaillesge Ansatzpunkte, das franzésische
Programm langfristig doch noch zu verwirklichen:rOR{ckzug der franzdsischen Besat-
zungstruppen aus dem Rheinland war an die Erfultlergibrigen Friedensvertragsbedingun-
gen durch Deutschland gebunden; da mochten sichtl@inlasse finden, die Besetzung auf
unbestimmte Zeit zu verlangern.

Solange die franzdsischen Truppen am Rhein stakdenien allerlei Weichenstellungen zur
politischen und wirtschaftlichen Umorientierung deseinlandes zu Frankreich hin vorge-
nommen werden; und es bestand darum auch einigehgf, die rheinlandische Bevdlke-
rung letztlich selbst fur die Trennung vom Reichsgegewinnen zu kénnen.

Die Besatzungstruppen hielten jedenfalls nach séipischen Bewegungen Ausschau; und
General Mangin, ihr in Mainz stationierter Kommanidaettelte dann auch schon im Juni
1919 einen Separatistenputsch in Wiesbaden amsiéfelich mit stillschweigender Billi-
gung Clemenceaus. Dieses Putschunternehmen stdeiear, weil es absolut dilettantisch
vorbereitet war, und Clemenceau mufite seine Militdater dem Druck der Allilerten scharf
zurechtweisen; die Hoffnung auf eine Verwirklichutegs franzésischen Rheinlandprogramms
auch unter Beachtung des Selbstbestimmungsprindgss die Alliierten erzwangen, waren
damit aber noch nicht erloschen.

Darlber hinaus bot der Vertrag gewisse Chancemwatschaftlichen Starkung Frankreichs
auf Kosten Deutschlands. Neben der Abtretung dargBaben sah er auf lange Jahre umfang-
reiche Kohlelieferungen an Frankreich, Belgien utadien vor; aul3erdem sollte das ober-
schlesische Kohlebecken an Polen abgetreten wéveesrdann nach der Volksabstimmung
von 1921 nur zum Teil erfolgte). Das bedeutete, Badtschland nahezu die Hélfte seines
Kohlepotentials entzogen werden konnte und Fradkreinen entscheidenden Vorteil bei der
Versorgung mit der damals mit Abstand wichtigsteerfgiequelle erwarb.

Daneben wurde dem Deutschen Reich durch die Enteggdes schwerindustriellen Besitzes
in Lothringen und das Ausscheiden Luxemburgs aus dieutschen Zollverband 80 % seiner
Eisenerzvorrate, tber 40 % seiner Produktionsk&daan Roheisen und tber 30 % seiner
Produktionskapazitat an Stahl genommen. Damit koRnankreich das Reich in seiner Rolle
als starkster Eisenproduzent ablésen.

Und dann bedeutete die Aussicht auf deutsche Repastkeistungen, auch wenn ihre genaue
Hohe noch nicht feststand, ganz allgemein eineidbtierung bei der Versorgung von Waren
und Kapital zum Wiederaufbau.

Frankreich konnte somit einen gewissen Vorsprunigdee Wiederbelebung des Binnen-
markts entwickeln, Ruckstande in der Entwicklung ohelustriellen Infrastruktur aufholen
und in der allgemeinen Wiederaufbauphase Vortedlgegtber der deutschen Konkurrenz
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erzielen. Auf diese Weise liel3 sich vielleicht leeimirtschaftliche Hegemonie auf dem Konti-
nent begrinden, aber doch immerhin eine Ruckkehdeutschen Wirtschaftshegemonie ver-
hindern und damit die politische Bedeutung behaypdee der Wortlaut des Versailler Ver-
trags Frankreich fiir den Augenblick zusicherte.

Schlief3lich boten auch die Garantievertrage, die3Britannien und die USA der franzgsi-
schen Seite angeboten hatten, einen gewissen Hiisalie Briichigkeit der Rheinland- und
Volkerbundgarantien. ...

Auch wenn die Friedenkonferenz von Versailles flan@enceau nur einen Teilerfolg darstell-
te (und er sich alsbald heftiger Kritik Marschatldhs und der extremen Nationalisten ausge-
setzt sah), war das "System von Versailles" doekibel genug, um bei geschickter und sorg-
faltig aufeinander abgestimmter Nutzung durch diggder AuR3enpolitik eine dauerhafte Neu-
ordnung Europas im franzdsischen Sinne zu ermdaagtictx

Der franzg@sische Historiker Jacques Bainville (:8836) schrieb spater tber den Versailler
Friedensvertrag (x243/13»>Der Friede ist mild, fur das, was er an Hartathalt. ... Der
Vertrag nimmt Deutschland alles, aul3er der Hauptsasem politischen Dasein als Staat. ...
Und was die Leidenschaften angeht, ... so entle@lFdedensvertrag alles, wessen es bedarf,
um (die Deutschen) aufs dul3erste zu reizen. ...

Der Friedensvertrag hat die deutsche Einheit beawahbDarin liegt das, was wir seine Milde
nannten. ...

Der Vertrag ... hauft Schwierigkeiten auf mit Datignd ... (und) zwischen den Alliierten. ...
Der Friedensvertrag hat uns nicht einmal in ...stjge Bedingungen versetzt, wenn wir Krieg
fuhren mussen. ... Die Meinung der Heerflhrer, aliee strategische Grenze forderten, ist
nicht bertcksichtigt worden. ...<<

General Charles de Gaulle (1890-1970, ab 1944ar&isischer Regierungschef) sprach im
Jahre 1944 von dem "Dreil3igjahrigen Krieg unseedshlinderts”. De Gaulle deutete damit
an, daf3 die 20er und 30er Jahre tatsachlich niselRaawew. nur Zwischenkriegszeit gewesen
seien (x098/41).

Der franzdsische Politiker Maurice Thorez (1900-409Berichtete spater Uber die Folgen des
Versailler Friedensvertrages (x321/3)... Der letzte Krieg war ein Raubkrieg und der Ver
trag, der ihn beendete, war ein Raubvertrag, ggheibn der Sozialdemokratie, die seine
Durchfiihrung unterstitzte. ...

Der Vertrag von Versailles bedeutet die Hegemomankieichs, bedeutet die Unterwerfung
Deutschlands unter ein brutales Joch, bedeuteUdterdriickung Elsaf3-Lothringens durch
unseren Imperialismus, so wie es zuvor durch depetralismus Deutschlands unterjocht
worden war. Versailles bedeutet die Unterdriickueg mationalen Minderheiten Europas,
bedeutet die Balkanisierung Europas; es bedewdReparationslast, die auf den Werktétigen
der besiegten Lander lastet; es bedeutet ein Systatem Frankreich dank seiner Bundnisse,
dank der Lander, die es zu seinen Vasallen genmathvorherrschend ist. Ein derartiger Ver-
trag ist daher die grof3te Kriegsquelle der gegetigair Stunde. ...

Eine der Hauptwaffen der Hitler-Propaganda isthdiftige Kritik an den Folgen des Artikels
231 des Vertrages, der sich auf die einseitige Memrtung des Volkes Deutschlands im letz-
ten Krieg bezieht.<<

Der franzdsische Schriftsteller und Kritiker Anadfrance (1844-1924, eigentlich Jacques-
Anatole Thibault) schrieb spater tber den VersaMertrag (x340/198)>>... Der furchter-
lichste aller Kriege hatte einen FriedensvertragFige, der kein Vertrag des Friedens ist,
sondern die Fortsetzung des Krieges. Europa wirdndaugrunde gehen, wenn es nicht die
Vernunft zu seinem Ratgeber wahlt.<<

Der russische Politiker Lenin (1870-1924, eigehtMgladimir I. Uljanow) schrieb spater tber
die Folgen des Versailler Friedensvertrages (x3224... Als Ergebnis dieses Krieges haben

54



wir eine unvergleichlich scharfere Zuspitzung akapitalistischen Gegensétze. Der Krieg
versetzt mit einem Schlage etwa eine Viertelmileader Weltbevélkerung in eine Lage, die
mit der von Kolonien gleichbedeutend ist, namliaif3Rnd, das mit 130 Millionen zu veran-
schlagen ist. Osterreich-Ungarn, Deutschland uridaign mit nicht weniger als 120 Millio-
nen. Eine Viertelmilliarde von Menschen in Landatig teilweise wie Deutschland, zu den
fortgeschrittensten, aufgeklartesten, kultiviegasgehoren und technisch auf der Hohe des
modernsten Fortschritts stehen.

Der Krieg zwang ihnen durch den Versailler Vertsagiche Bedingungen auf, das fortge-
schrittene Volker in koloniale Abhéngigkeit, Eletlynger, Ruin und Rechtlosigkeit gerieten.
Sie sind durch diesen Vertrag auf viele Generatiom@aus gebunden und in Verhaltnisse
versetzt, unter denen noch nie ein zivilisiertesk\¢elebt hat. ...

Der Versailler Vertrag hat fur Deutschland und ejjamze Reihe der besiegten Lander Ver-
haltnisse geschaffen, die eine materielle Unmogkdhder wirtschaftlichen Existenz bedeu-
ten, hat sie in Bedingungen voélliger Rechtlosigkeitl Erniedrigung versetzt.<<

Der russische Schriftsteller Nicolai Starikow sebrispater Uber die Folgen des Versailler
Vertrages (x337/148)>>Nach Versailles unterstand Deutschland tatséthdiner dezenten
Besetzung. Deutschlands Unabhangigkeit war dama®igetauscht wie zum Beispiel heute
diejenige des Irak.

Eine Regierung, eine Flagge und eine Nationalhyrdas,alles hat es gegeben, aber nicht die
Fahigkeit, eigenstandige Losungen zu entwickelmgld&d und die USA konnten in Deutsch-
land tun und lassen, was sie wollten, und wir kindas Ergebnis sehen: endlose Wahlen,
Hitlers vorzeitige Entlassung aus der Haft und degine Ernennung zum Kanzler. Zwischen
1918 und 1933 geschah in Deutschland nichts auéiGeater Deutschen selbst. ...<<

Robert Lansing (1864-1928, von 1915-20 US-AulRersten) schrieb spater tiber den Versail-
ler Friedensvertrag (x191/32¥>Der Eindruck, den der Friedensvertrag machtergtau-
schend. ... Dieser Krieg wurde von den Vereinigb¢maten gefuhrt, um fir immer Zustande
zu vernichten, die ihn hervorbrachten. Diese Zuw&ind nicht zerstért worden. Andere Zu-
stande, andere Bedingungen haben sie verdrangtjaffieminder als jene den Hal3, die Eifer-
sucht, den Argwohn erwecken.<<

Der US-Historiker Gordon A. Craig (1913-2005) bhtate spater tber Folgen des Versailler
Friedensdiktats (x024/35k>... Diese Ereignisse von aulden waren sehr wickienn die
westlichen Machte nach 1918 klliger gewesen warennwie ein biichen mehr Verstandnis
fur die inneren Umstande Deutschlands nach einemgela Kriege gehabt hatten, wenn die
USA nicht in den Isolationismus zurtickgefallen wérerenn die Englander und die Franzo-
sen eine gemeinsame Politik gegenuber Deutschlatrielben hatten, dann wére die Sache
gewil3 ein bilichen besser ausgegangen, dann héti@edmarer Republik eine bessere Chan-
ce zum Leben gehabt.<<

In_einem "Spiegel-Interview" ("Spiegel” vom 25. dan 1971, S. 97) erklarte der damalige
US-Gouverneur des US-Bundesstaates Alabama, Geédaitiace (1919-1998)>... Amerika

ist in gewisser Weise mitverantwortlich fur den Zwe Weltkrieg. Denn dieser Krieg hatte
sich vermeiden lassen ... Der Vertrag von Versadear ein Racheakt. Man hat den Deut-
schen diesen Vertrag aufgezwungen, was wirklictaiuniar. Hatte es diesen Vertrag nicht
gegeben, dann hatte es auch keinen Hitler gegeken .

Der US-amerikanische Autor Des Griffin (1934 in Nioland geboren) berichtete spéater in
seinem Buch "Wer regiert die Welt?" Gber die VdisaFriedenskonferenz (x364/127-131):
>>VI. Verrat in Versailles

Als sich der Erste Weltkrieg, der "Krieg zur Beaquig aller Kriege", zahflissig einem Still-
stand naherte und "Frieden" sich unbehaglich Gededzimierten und ausgelaugten Volker
Europas legte, blieb eine Frage von Ubergeordimaiaglichkeit in den Képfen der monopo-
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listischen Weltverteiler offen: wie sollten sie dasschehen zwischen den fiihrenden Machten
so manipulieren, dal3 ein weiteres universales Btytinit all seinen moéglichen Gewinnen
und Fortschritten auf dem Weg zu ihrem Endzielenmahen Zukunft mit tédlicher Wut aus-
brechen wirde?

Sofort nach dem Krieg belegte die englische Reggrauf Geheil3 ihrer heimlichen Meister
aus der City, Deutschland mit einer Blockade. AmNldrz 1919 erklarte Winston Churchill
vor dem englischen Unterhaus, dal? England "diekBlde mit Nachdruck durchsetze. Diese
Waffe des Aushungerns ist vornehmlich auf die Fnawed Kinder gerichtet, die Alten, die
Kranken und die Armen."

Der Mann, der die Wurfel rollen liefl3

Wahrend die London "Daily News" Augenzeugenberichtdas Deutschland Uber "viele ent-
setzliche Dinge ... Babies zu Hauf, vom Fieber ausd@éhan Nahrung geschuttelt, von Hun-
ger derart verzehrt, dafd ihre kleinen Glieder wiarsk Stockchen aussehen, ihre Gesichter
hoffnungslos und ihre Augen voller Qual” brachterithtete, die "Associated Press" aus Paris
am 24. Juli, daf3 "Deutschland 500 Hengste, 3.000eRp90.000 Milchkiihe, 100.000 Schafe
und 10 000 Ziegen an Frankreich abliefern mul3. Re&seren hat Deutschland 200 Hengste,
5.000 Stuten, 5.000 Fohlen, 50.000 Kihe und 403#& an Belgien abzuliefern.”

Wie uns Professor Quigley in seinem Buch "Tragedy Hope" mitteilt, war "der Ausgang
der Blockade verheerend. In den neun Monaten neoh \Waffenstillstand hat sie den Tod
von 800.000 Menschen bewirkt." In den vier Kriegsgn hatte Deutschland | ,6 Millionen
Menschen verloren. Die Sterblichkeitsrate in Deniesed wahrend der Blockade war fiinf-
einhalbmal so grol3 wie im Krieg.

Als sich die Fuhrer der "siegreichen " NationerVersailles, Frankreich, versammelten, um
Uber das Schicksal Europas zu beschlielRen, wammdae Rothschilds und ihre Agenten mit
von der Partie, um sicherzustellen, dal’ die Dingdie Bahn gelenkt wurden, die ihren Inter-
essen nutzlich sein wirde.

Die Delegation der Vereinigten Staaten wurde nadbea hin von Woodrow Wilson ange-
fuhrt, aber es bestanden bei den anderen fuhreheierehmern keinerlei gedankliche Zwei-
fel daran, dal? House der Mann war, der die Wuodkm lie3. Er war der Mann, der die Ent-
scheidungen traf. Ohne seine Billigung ging nichts.

Berater waren die Banker

Der dritte im Fuhrungsbunde der amerikanischen dgaien, der die Rolle eines "Beraters"
spielte, war Bernard Baruch. In seiner Zeit algpdéscher Leiter des Amtes fir Kriegsindu-
strie im Ersten Weltkriege hatte Baruch es verstandich ein Vermdgen von rund 200 Mil-
lionen US-Dollar zu erwerben, indem er lukrativegiReungsauftrage an die "richtigen" Stel-
len vergab. Baruch hatte fir Wilsons Wahlkampag®E2lund 1916 sein privates Vermdgen
investiert. Es hatte sich nett bezahlt gemacht!

England wurde durch seinen Premier David Lloyd @eorertreten. An seiner Seite befand
sich Sir Philip Sassoon, ein direkter Nachfahre samschel Rothschild und ein Mitglied des
englischen Privy Council (geheimer Staatsrat).

Auf der Friedenskonferenz agierte Sassoon als L&&gdrges Privatsekretar und konnte damit
an allen supergeheimen Sitzungen teilnehmen.

Bei den Franzosen wurde Premierminister Clemengeaueinem Mann "beraten”, der den
Namen "Georges Mandel" trug. Es war kein neuer deb, dieser spitznasige, untersetzte
kleine Chemiker ausfiihrte, der wahrend des Krielgassfranzésische Innenministerium gelei-
tet und die Zivilbevdlkerung zum Mut ermahnt halandel, geborener Louis Georges Roth-
schild, ist oft als der Disraeli Frankreichs beheiet worden. Er war ein Superpolitiker in ei-
nem Land der Politiker.

"Colonel" House war auf der europaischen Politszeme Fremdling. Seit 1912 - insbesonde-
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re wahrend der Kriegsjahre - hatte er regelmal@8gkdinzleramter Europas besucht. "House
fuhlte sich immer ganz zu Hause, ob er mit Konigp@em Buckingham Palast dinierte, mit
dem Kaiser in Potsdam plauderte oder im ElyséesPalaMittag al3, genauso wie in den Zei-
ten, als seine Bibliothek in Austin der Treffpuler Manner war, die Texas regierten”.

Zur Zeit der Versailler Friedenskonferenz befanchsHouse auf dem Hohepunkt seiner
Macht. Er war dort der gefragteste Mann. Premigosschafter und Delegierte belagerten ihn
in seinem Hotel Carlton. An einem einzigen Tag dateéier an solch einflul3reichen Mannern
49 Audienzen. Einmal traf der franzésische Regigsahef, Clemenceau, ein, als der Prési-
dent Wilson bei House weilte.

Der Préasident muf3te das Zimmer verlassen, wahremgddHund der franzésische Premier sich
unter vier Augen unterhielten. Wilson war nur eiauBr in dem Spiel - ein austauschbarer
Bauer in dem toédlichen Spiel der internationalercMa

Wilson ein gebrochener Mann

Es liegen erhebliche Beweise vor, dal Woodrow Wilsereits 1914 zu der furchterregenden
Einsicht gelangt war, er habe, seine "Seele denfelTeerkauft" im Austausch fur einen
flichtigen Moment des "Ruhmes" auf der nationaled imternationalen Bihne.

Diese Tatsache hat offensichtlich das GewisserPd&gsidenten in den spateren Jahren mehr
und mehr belastet. House vertraute seinem Tagedpéter an, dald er "damals (1914) und
auch mehrmals danach dachte, der Prasident habé/desch zu sterben; zweifellos war an
seiner Haltung und seiner Gemutsverfassung abzyles® er dem Leben keine Freude ab-
gewann."

Einige Monate nach Wilsons zweiter Amtseinfihruchrieb der englische Botschafter, Sir
Horace Plunkett, an House: "Ich habe dem Prasidem&ine Aufwartung gemacht und war
Uber sein abgeharmtes Aussehen erschrocken; didas®iar eingetretene Veranderung ist
entsetzlich deutlich.”

Zur Zeit der Versailler Konferenz, 1919, aul3erteanglischer Regierungsbeamter, Sir Willi-
am Wiseman zu House, dald er erschrocken sei "@ébeAsissehen. Sein Gesicht war ange-
spannt und hatte eine graue Farbe ...

Offenbar hatte der Marionettenprasident eine l&ag@eit der geistigen Tortur durchgemacht,
die ihm seine Einsicht verursacht hatte, daf} diborgenen Machte ihn als ihr Instrument bei
ihrem Komplott zur Zerstérung der Vereinigten Stadbenutzten.

In Versailles wurde Woodrow Wilson von dem Betruglulen Schikanen der internationalen
Machtpolitik vernichtet. Schwindel befiel ihn, as herausfand, da? Amerika fur den Erfolg
eines Geheimabkommens gekampft hatte, von demetieinigten Staaten nichts gewuf3t hat-
ten und welches gegen die ersten Interessen diesien verstiel3.

In Versailles verhandelten die Gro3méachte hintesaldossenen Tiren, die kleinen Nationen
hatten in den Entscheidungen nichts mitzuredenh8i&m er seinem von House inspirierten
Vorschlag uber die Liga der Nationen durchgebraetite, brach Wilson unwiderruflich mit
seinem "alter ego" und fuhr heim. Bei seiner RUbkke die Vereinigten Staaten wurde Wil-
son vom amerikanischen Volk verstof3en. Innerhatb zieei Wochen erlitt er zwei Schlagan-
falle und war halb gelahmt. Nur wenige Menscheresahn in den nachsten Monaten. Er
starb 1924 in Washington.

Die Erklarung eines weiteren Krieges

- GroRRbritannien - oder richtig die Krone - warhmaoch als Frankreich der eigentliche
Nutzniel3er des Versailler Vertrages. -

"Dem sogenannten gesattigten Imperium gelang €spiim von Mandaten, die Mehrzahl der
deutschen Kolonien zusatzlich zu einem fetten Stilckden Ottomanischen Besitzungen zu
verschlingen. Die Kapitulation der deutschen Flbtseitigte eine schwere Drohung und liel3
England unangefochten als Seemacht vom Nordka@ibisltar und von Gibraltar bis zu den
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Dardanellen zurtick" (Nicholas Spykman "Americalategy in World Politics").

Der endgdltige "Vertrag", den man mit stillschweigem Einverstandnis der internationalen
Banker geschlossen hatte, ist von vielen Beobatlaisreine grausame Farce erkannt worden.
Philip Snowden, der spater ein Mitglied des enpkscParlaments war, hat eine zutreffende
Bewertung geliefert:

"Der Vertrag dirfte Briganten, Imperialisten undlibristen zufriedenstellen. Er ist ein To-
desstol} fur alle diejenigen, die gehofft hatters, Bade des Krieges werde den Frieden brin-
gen. Es ist kein Friedensvertrag, sondern einedlrkp fir einen weiteren Krieg. Es ist der
Verrat an der Demokratie und an den GefallenerKdiegies. Der Vertrag bringt die wahren
Ziele der Verbundeten an den Tag".

Lord Curzon erklarte, der in Versailles erreichtertvag sei "kein Friedensvertrag, er ist ein-
fach eine Unterbrechung der Feindhandlungen.”

Spéter hat Lloyd George dazu bemerkt: "Wir habarsehriftiches Dokument, das uns Krieg
in zwanzig Jahren garantiert. Wenn Sie einem VBlgutschland) Bedingungen auferlegen,
die es unmaglich erfillen kann, dann zwingen Sidaai, entweder den Vertrag zu brechen
oder Krieg zu fuhren. Entweder wir modifizierensia Vertrag und machen ihn fiir das deut-
sche Volk ertraglich oder es wird, wenn die neuadeation herangewachsen ist, es wieder
versuchen."

Noel F. Busch, Wirtschaftsberater im englischeraReministerium, deckt in einem in "Life"
veroffentlichten Artikel am 17. September 1945 al#3 John Maynard Keynes (spéter Lord
Keynes), der neben Lord Rotschild in Cambridge wehmd ein Direktor der Rotschild-
kontrollierten Bank of England war, der Chefberader englischen Regierung zu der Zeit
war, als die finanziellen Klauseln des Versaillegrivages entworfen wurden. So ist es nur
natdrlich, dal? die Ergebnisse der wie auch immartgien "Vereinbarungen”, die in Versail-
les getroffen wurden, sich in den folgenden Jalaterhdchst gewinnbringend fiir die Banker
und ihre Freunde erweisen wirden. ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT-GescHidtite8 berichtete spater (im Ok-
tober 2019) Uber den Versailler Vertrag (x358/23Die Rache Frankreichs

_von Rudiger Lenhoff

Die empdrendsten Bestimmungen des Versailler \gdrugen die Handschrift der Pariser
Politik. Auch nach Einstellung der Kampfhandlunggngen die Franzosen systematisch ge-
gen Deutsche vor.

Nicht nur die Ruhrbesetzung 1923, sondern auchvewreibung der Deutschen aus dem
Reichsland Elsal3-Lothringen 1918/19, das durch afées wieder an Frankreich gefallen
war, zeigte, dal® die feindselige Haltung der frarsghen Regierung gegenuber Berlin nach
dem Krieg fortbestand.

Paris verfolgte entsprechend dem Dreiklang "putifoentraliser, assimiler" eine Politik der
ethnischen Sauberung, zentralistischen Erfassuny Awangsassimilation. Die Behdorden
wurden von ortlichen Komitees unterstitzt, die kiilich gegen Deutsche in ihrer Nachbar-
schaft vorgingen und im Windschatten der groRertiRaift persénliche Rechnungen begli-
chen. Viele franzdsische Aktivisten trieb auch aillgemeines Rachegefuihl wegen der
Kriegsniederlage von 1871, in deren Folge vor altsutschsprachige Teile Elsaf3-Lothrin-
gens ans Deutsche Kaiserreich gefallen war.

Nachdem sich die Ausweisungspolitik zunachst ngegeAngehdrige der deutschen Funkti-
onselite gerichtet hatte, traf es bald auch gammale Blirger. Die Behdrden teilten die Be-
volkerung nach Abstammungskriterien in vier Grupeén und etablierten damit ein Apart-
heidsystem. Besondere Repressionen mufdten digjefilger sich ergehen lassen, die zwi-
schen 1871 und 1918 aus dem Inneren des DeutsabieheR nach ElsalR-Lothringen ge-
kommen waren.
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In weniger als zwei Jahren wurden mehr als 100M6€@schen teils mit roher Gewalt, teils
mit anderen Methoden vertrieben und muf3ten dabkstrakéen Besitz zurticklassen. Blof3 mit
Handgepack flichteten vor allem die sogenanntedefiischen zu Ful3 in Richtung Rheinli-
nie bei Kehl. Zu den Begleiterscheinungen gehdBeykottaufrufe, Enteignungen, Stigmati-
sierungen und mafilose Hetze. Deutsche Geschaftewunit Schildern bestlickt, auf denen
"Maison d'un sale Boche" ("Haus eines dreckigent&den™) stand, Flugblatter forderten
"Kauft nur bei Elsdssern” und franzésische Zeitungigrachen vom germanischen "Ungezie-
fer", das auszutilgen sei.

Besatzung an Rhein und Ruhr

Diese Wortwahl durften viele der franzdsischen 8wd im Hinterkopf gehabt haben, die ab
dem 11. Januar 1923 unter Befehl des franztsisGererals Jean-Marie Degoutte zusam-
men mit belgischen Truppen das Ruhrgebiet besetBtenVorwand: Deutschland hatte die
horrenden Reparationsforderungen des Versailletraggs - ein Gesamtbetrag von 132 Mil-
liarden Goldmark - zwischenzeitlich nicht bediekénnen.

Gegen die 30.000 bis 40.000 Besatzungssoldatenoiette sich eine Bewegung des passi-
ven Widerstandes, die Kumpels legten die Arbeiti@ieAls am 31. Marz 1923 Arbeiter ge-
gen die Beschlagnahmung von LKWs protestierterffreztien die franzésischen Soldaten das
Feuer. Die Beisetzung der 13 Toten erfolgte amApBil 1923 unter groRer Anteilnahme der
Bevolkerung.

Der volkswirtschaftliche Gesamtschaden der frarsofigin Okkupation wurde mit etwa vier
bis funf Milliarden Goldmark beziffert. Kein Wundedal3 die Reichsmark im Verlauf des
Jahres 1923 durch eine Hyperinflation zerstort wwrdd die Deutschen alle Ersparnisse ver-
loren.<<

Die Kriegsschuldfrage des Ersten Weltkrieges

Verursacher und wichtige Beteiligte des Krieges:

Die Schuld der Staaten (spatere Siegermachteginieutige Kriegsziele verfolgten und den
Krieg wollten, war nachweislich wesentlich gréas die Schuld der spateren Verliererstaa-
ten, die nicht vorsichtig genug oder zu naiv waten,die Katastrophe des Ersten Weltkrieges
zu verhindern.

Serbien:Der slawische Nationalismus (Jugo- und Panslawsdnfiirderte nachweislich die
radikalen Unabhangigkeitsbestrebungen im Vielv@taat Osterreich-Ungarn. Die radikalen
serbischen Geheimbiinde verursachten vorsatzliclkKdegsausbruch, um die Donaumonar-
chie Osterreich-Ungarn zu vernichten.

Osterreich-UngarnDie geschwéachte GroRmacht Osterreich-Ungarn wéihig die jahr-
zehntelangen Nationalitatenprobleme rechtzeitig undassend zu losen. Osterreich nahm
schlie3lich die Ermordung des Osterreichischen ffotgers zum Anlal3, um endgultig mit
Serbien abzurechnen. Die Habsburger kampften véedtvem ihre europaische GroRmacht-
stellung, deshalb wollten sie den slawischen Natiemus zerschlagen und versuchten nicht,
den Krieg zu verhindern. Der Balkankonflikt war flie Habsburger Monarchie letzten Endes
ein Kampf um Sein oder Nichtsein.

RuRland:Aufgrund der traditionellen russischen Expansiatifig unterstitzte der Zar Serbi-
en und verhinderte durch die russische Generalmalbiung alle deutschen Vermittlungs-
versuche. Obgleich die russischen Lebensinterasskeinster Weise bedroht wurden, trieb
die russische Regierung das friedlich gesinnteisclss Volk in einen verlustreichen Krieg.
Die russische Expansionspolitik auf dem Balkan dedverzweifelte Kampf um die innenpo-
litische Machtstellung des Zarenreiches (Existehzies Zaren) fuhrten schlie3lich zum Un-
tergang Rul3lands (bolschewistische Revolution immela917).

Frankreich:Aufgrund des russisch-franzdsischen Blindnissegtgerankreich zwangslaufig
in den Krieg. Die franzésische Regierung unternatachweislich nichts, um den drohenden
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Krieg zu vermeiden, denn man wollte diese Gelegérnhe "Revanche” unbedingt nutzen
(Rache fur die militarische Niederlage von 1870l Rickeroberung von Elsal3-Lothrin-
gen).

Deutsches ReichDie aul3enpolitische Unfahigkeit des Deutschen Hsic(uniberlegte
Blindnisvereinbarungen und leichtsinnige Uberhekédi fihrten schlieRlich zur vélligen
Isolierung des Landes. Die leichtfertigen deutscBémdniszusagen (sogenannte "Blanko-
schecks") forderten schlie3lich die osterreichigngarische Kriegserklarung und rissen das
Deutsche Reich in den ungewollten verhdngnisvokeieg. Das Deutsche Reich ging ur-
sprunglich von einem Verteidigungskrieg aus. Ang@si der frihzeitigen russisch-
franzésischen Mobilmachung entschloRR sich die deetsieeresfiihrung jedoch notgedrungen
zur offensiven Kriegsfuihrung.

Der deutsche Historiker Golo Mann (1909-1994) sihrz.B. spater Uber den angeblichen
"deutschen Angriffskrieq" (x024/36%>... Die Frage Bethmanns im Reichstag, ob Deutsch
land hatte warten sollen, bis es eingekeilt zwiacheinden, von ihnen Uberwéltigt worden
ware, klingt ehrlich, wie der Reichskanzler im aligeinen wenig Begabung zum Ligen be-
sal3.<<

Das Deutsche Reich hatte damals nachweislich K€iregsziele und es gab auch keine spe-
zielle "deutsche Expansionsstrategie”. Wenn daddoba Reich tatséchlich einen Krieg ge-
plant hatte, ware man sicherlich bereits im Ja®@51zum Angriff Ubergegangen, als Rul3-
land nach dem russisch-japanischen Krieg entscheigeschwéacht war (Wegfall der zweiten
Front im Osten), denn die deutschen Aufmarschptiegen Frankreich ("Stol3- und Sichel-
schnitt") lagen damals bereits vor (x098/39). Deaitdche Reichsregierung wollte im Jahre
1914 mehrheitlich keinen Krieg, weil alle ernstzomenden Politiker wul3ten, da? Deutsch-
land nichts gewinnen, sondern hdchstens alleseveriikonnte.

GrolRbritannienDie Briten bemihten sich angeblich, um den Kriagverhindern, aber sie
traten nach dem Kriegsausbruch erstaunlich sclysglen das Deutsche Reich an, um die
vermeintlichen deutschen Expansionsbestrebungerecundern. Der britische AuRenmini-
ster Sir Edward Grey lehnte z.B. die erbetene Métdt Grol3britanniens kommentarlos ab,
obwohl das Deutsche Reich die europdischen Getiinths des Jahres 1914 zusicherten
(x090/245).

USA: Nordamerika griff im Jahre 1917 in erster Liniesamirtschaftlichen und machtpoliti-
schen Grinden in den Ersten Weltkrieg ein. Die Uigsahaft lieferte den Briten und Fran-
zosen bereits vor dem nordamerikanischen Krieg#iethebliche Kriegsguter.

US-Senator George Norris (1861-1944) aus Nebraakaig Jahre 1917 folgende Stellung-
nahme ab (x056/137)>... Nach meiner Meinung hétten wir von Anfangdie strikteste
Neutralitdt wahren sollen. Wenn wir das getan héatséinden wir jetzt nicht am Rande des
Krieges. ... Der Krieg bringt Reichtum fur die Spklnten der Wall Street ... Sie wollen Geld
verdienen durch den Krieg und die Vorbereitung iKeeges ... Wir gehen in den Krieg auf
den Befehl des Goldes ...

Die Folgen kénnten sein, dal3 Millionen unserer Briitr Blut vergiel3en missen, dal3 Mil-
lionen Frauen weinen mussen, dafd Millionen Kinderén missen und Millionen Sauglinge
verhungern mussen — und alles nur, weil wir dashRamerikanischer Burger wahren wollen,
Waffen an kriegsfihrende Staaten zu liefern.<<

Oberst Edward M. House, ein Berater des US-Présderrklarte bereits nach dem Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges, dal? ein Sieg dereAlin die Herrschaft Rul3lands in Europa
férdern wirde (x063/489)>... Wenn aber Deutschland gewinnt, so bedelugstdle unsag-
liche Tyrannei des Militarismus auf Generationenakis. ... Deutschlands Erfolg wirde letz-
ten Endes ein Bedrohung fir uns sein ...<<
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Der deutsche Historiker Christian Zentner schripbter Gber die Griinde bzw. Folgen der
nordamerikanischen Kriegsbeteiligung (x065/329-336).. Der Druck der industriellen und
landwirtschaftlichen Uberproduktion, der in den kitegsjahren so schwer auf den USA ge-
lastet hatte, verschwand im Laufe des Ersten Wegiks in zunehmenden Mal3 als die USA
zum Lieferanten der kriegsfihrenden Alliierten waemd

Von etwa 40 Millionen Dollar im Jahre 1914 stieqg @l¢ert der nordamerikanischen Ausfuhr
1915 auf 210 Millionen und 1916 auf 1,29 Milliard@wollar. 1915 betrugen die englisch-
franzdsischen Schulden in den USA bereits 500 dfin Dollar. Diese wirtschaftlichen Tat-
sachen gewannen mehr und mehr an Gewicht. Sie wavan nicht das einzige, vielleicht
nicht einmal das ausschlaggebende, aber ein hbeldsgtutsames Motiv flr den Eintritt der
USA in den Ersten Weltkrieg ...<<

Nach umfangreichen Untersuchungen stellte der Vbiked im Jahre 1921 fest, daf vor al-
lem die groBen Kreditinstitute und Rustungsfirmerden grof3en Kriegsgewinnlern gehdrten
(x068/193): >>Die Rustungsfirmen haben die Kriegspolitik grefogen und ihre eigenen
Lander Uberredet, Kriegspolitik zu treiben und iRf&stungen zu steigern. Im In- und Ausland
versuchten die RUstungsfirmen Regierungsbheamteztethen.

Die Ristungsfirmen haben Falschmeldungen tber digaM und Marineprogramme ver-
schiedener Lander verbreitet, um die Ausgaben igRilistung hochzutreiben. Durch Kon-
trolle der eigenen und ausléndischen Zeitungentsnctiie Rustungsfirmen die 6ffentliche
Meinung zu beeinflussen.

Die Rustungsfirmen haben internationale Ristungsriarganisiert, die den RUstungswett-
streit durch das Ausspielen eines Landes gegeardieye forderten. Internationale Ristungs-
trusts wurden organisiert, die die Preise fur dist@ngen erhdht haben.<<

Die Kriegsschuldfrage wurde noch jahrzehntelandirileam Kriegsende gewissenhatft geprift
und ausfuhrlich diskutiert. Im Verlauf dieser histghen Untersuchungen muf3ten die Be-
hauptungen der Siegerméchte schlie3lich korrigierden, dal} das Deutsche Reich den Er-
sten Weltkrieg vorsatzlich verursacht hatte (x083)4

Nach fairen und objektiven Nachforschungen setztd &ei anglo-amerikanischen Ge-
schichtsforschern, westeuropaischen StaatsmanmetrHistorikern schlielich die Auffas-
sung durch, daf3 alle beteiligten westeuropaischrefBit@achte eigentlich nur durch ungltickli-
che Umsténde in den Ersten Weltkrieg geraten seiet, keiner den Krieg vorsatzlich und
planmaliig angestrebt hatte.

In den Nachkriegsjahren stellten nordamerikanistnitische und deutsche Geschichtsfor-
scher jedenfalls Ubereinstimmend fest, dal3 vorr ei@etschen Alleinschuld nicht gesprochen
werden kann (x059/32). Nach der Devise: "Die Regigen haben zwar den Krieg, aber auch
den Frieden nicht gewollt", klarte man damals dsdnischen Zusammenhénge auf und er-
mittelte die Schuldigen bzw. die Unschuldigen.

Die Frage nach der Kriegsschuld am Ausbruch detefd/eltkrieges wird heute trotzdem
immer noch kontrovers diskutiert.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichtgpéter Gber die "Kriegsschuldfrage™
(x051/333):>>Kriegsschuldfrage, eines der brennendsten gcitidn Themen in der Weima-
rer Republik. Durch Unterschrift unter den VersailVertrag hatte das Deutsche Reich,
wenngleich nur unter Protest und massivem Drudkef@é "Mantelnote” vom 16.6.19), die
deutsche Alleinschuld am Ausbruch des Ersten Weljks anerkannt.

Aus ihr leiteten die Siegermachte nach Artikel 21&5 Friedenvertrages das Recht auf deut-
sche Reparationen und auf wehrpolitische Restriktioab. Die einseitige Schuldzuweisung
wurde nicht nur wegen der wirtschaftlichen Konsegqes, sondern auch wegen der morali-
schen Deklassierung von der deutschen Bevdlkerwetghmitlich als Kriegsschuldlige emp-
funden.
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Die Weimarer Regierungen muhten sich immer wieder Revision der Verurteilung
Deutschlands: Im Auswartigen Amt wurde 1919 eineljsischuldreferat eingerichtet; es fi-
nanzierte die "Zentralstelle zur Erforschung deregsursachen”, die wiederum eine Zeit-
schrift "Die Kriegsschuldfrage" herausgab (ab 19R&rliner Monatshefte"). Ein Erfolg aber
blieb aus, weil an der Kriegsschuldfrage das gesafatsailler System hing.

Sie lieferte denn auch den Rechtsparteien, allearvden Nationalsozialisten, wirkungsvolle
Munition fir den Kampf gegen "die Fesseln des Sdtdmats” und damit gegen die Repu-
blik. Hitler verwahrte sich gleich bei der Reiclggardffnung am 21.3.33 (Tag von Potsdam)
gegen die Versailler Schuldklausel, mit deren Bgif@mg er seine Revisionspolitik begriin-
dete. Am 30.1.37 zog er die deutsche Unterschniitruden Versailler Vertrag férmlich zu-
ruck.

Heute wird die Kriegsschuldfrage fur 1914 differiemter beantwortet: Zwar verneinen die
Historiker im Allgemeinen eine deutsche Alleinsahujehen aber von einem deutlich hdhe-
ren deutschen Schuldanteil aus als die Apologeze2@er und 30er Jahre.

Eine Kriegsschuldfrage fur den Zweiten Weltkriegllstsich so nicht, da die auslésenden
Momente uniibersehbar in der aggressiven Aul3en*Lelensraum-Politik" der Nationalso-
zialisten liegen.<<

Der britische Premierminister Lloyd George bekarbgeeits 1920 (x059/32%>... Niemand,
der in den damaligen Jahren die Staatsgeschétgeleiviinschte wirklich den Krieg. Es war
etwas, in das sie hineingeglitten sind oder bdsiseintaumelten oder zufallig hineingerieten
..<<

In den Jahren 1935 und 1951 stellten mafRgeblichesclee und franzdsische Historiker zur
Kriegsschuldfrage des Ersten Weltkrieges fest (KOBY: >>Die Dokumente erlauben es
nicht, im Jahre 1914 irgendeiner Regierung odezreivolk den bewuf3ten Willen zu einem
europaischen Krieg zuzuschreiben. Das gegenséiB&auen war auf den héchsten Grad
gestiegen, und in leitenden Kreisen herrschte dauli&, der Krieg sei unvermeidbar; jeder
nahm die Gefahr des Krieges hin, und eine Gewahdiii Sicherheit wurde nur in einem
Blndnissystem und standiger Aufristung gesehes. ...

Der US-Historiker Harry E. Barnes berichtete spéteer die deutsche Schuld am Ausbruch
des Ersten Weltkrieges, daf} von den beteiligtenhiédic Deutschland die geringste Schuld
treffen wirde (x063/474).

Der franz6sische Historiker Pierre Renouvin (18934) schrieb im Jahre 1964 dber die "Ju-
li-Krise 1914" (x261/213)>>Aufs Ganze gesehen hat die franzdsische Pdalitikeser Krise
keine Entscheidung getroffen, die geeignet geweser, die Risiken des Konflikts zu erh6-
hen. Sie hat sich darauf beschrankt, angesichtsateOsterreich-Ungarn und von Deutsch-
land ergriffenen Initiativen Position zu beziehen.

Der entscheidende Faktor war das Schicksal degdsssth-russischen Biindnisses. Bei ei-
nem Verzicht auf die Unterstiitzung der russischalkdh-Interessen ware Frankreich Gefahr
gelaufen, diese Allianz zu zerstoéren. Aber indendesrussischen Politik eine totale Unter-
stlitzung gab, geriet es in Gefahr, in den Kriegimgezogen zu werden. ...

Tatséchlich hat die franzésische Regierung derigtissn zur Vorsicht geraten, doch setzte
sich der Verbundete dartber hinweg. ...

Die franzdsische Regierung furchtete, wenn sials..Zuschauer der Niederlage Ruf3lands
beiwohnen wirde, einem siegreichen Deutschlandesaind ratlos gegeniberzustehen. ...<<
Der sowijetische Historiker Igor W. Bestuschew gelfnim Jahre 1966 Utber die Kriegschuld-
frage im Jahre 1914 (x261/213)>Die Untersuchungen der Tatsachen zeigt, ...dia®oli-

tik aller GrolBmachte, einschliel3lich Rul3lands, kibjezum Weltkrieg fuhrte.

Die Verantwortung fir den Krieg tragen die herrsaten Kreise aller Groldméachte ... unge-
achtet der Tatsache, daR die Regierungen Deutsishiard Osterreichs, die den Krieg auslo-
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sten, eine groRRere Aktivitat an den Tag legten| Beutschland auf einen Krieg besser vorbe-
reitet war und weil sich die innere Krise Ostemsistandig verscharfte, und ungeachtet der
weiteren Tatsache, dal’ die Entscheidung Uber diypunkt des Krieges letzen Endes prak-
tisch von Deutschland und England getroffen wurde.

Wenn man die Geschichte der internationalen Benigén in den Anfangsjahren des 20.
Jahrhunderts analysiert, so kommt man zu dem SctHafRdie Krise des Juli 1914 keine zu-
fallige Katastrophe war, sondern eine zwangslauigasequenz der objektiven Bedingun-
gen, die in der Politik der imperialistischen Méachtren Ausdruck fanden.<<

Der deutsche Historiker Gerhard Ritter schrieb ahrd 1964 Uber die Kriegschuldfrage im
Jahre 1914 (x261/212¥>Der groRRe Krieg von 1914 ist nicht ... durchegiriUberfall" seiner
Gegner auf die friedliche Mitte Europas entstandenist aber auch nicht als deutsche Offen-
sive oder als deutscher "Hegemonialkrieg" in demn&izu verstehen, dal3 unsere Nation,
Uberschaumend von Kraftbewuf3tsein und politischémgéiz, ihre Nachbarn zum Zwei-
kampf herausgefordert hatte, um sich mit Waffendieden schon lange ersehnten Aufstieg
zur "Weltmacht" zu erkdmpfen. ...

Im Gbrigen unterschied sich die Politik Deutschindr dadurch von der seiner Rivalen, daf3
sie so weitgehend von rein militartechnischen Ewnégn bestimmt wurde — zwar ahnlich
wie die russische, aber doch weitgehend und nawdeiger. Wir haben ... gesehen, dal} letzt-
lich nur die Angst der Militars, mit ihren einmastgelegten Offensivplanen zu spat zu kom-
men, das Bemuhen der diplomatischen Diplomatie Baneitern brachte, auf dem Wege
friedlichen Verhandelns und politischer Kompromidge serbische Krise zu beschwéren und
einen Ausgleich zwischen Petersburg und Wien zmigtsin.

Die hilflose Abhangigkeit der deutschen politisch&ihrung von den Planen der Militars war
der wesentliche Grund fur ihr Versagen im entsaai@én Augenblick: am Abend des 30.
Juli. Das war nicht einfach Schwéche, sondern Not:Deutschland hatte mit einem Zwei-
frontenkrieg zu rechnen, war also darauf in jedexth darauf angewiesen, den Angriffsplanen
seiner Gegner zuvorzukommen, wenn es siegen wolke.

Der deutsche Historiker Wolfgang J. Mommsen (19804} schrieb im Jahre 1969 Uber die
Kriegschuldfrage im Jahre 1914 (x261/213)... Bei einiger Bereitschaft zur Konzilianz
(Entgegenkommen) hatten die anderen Méachte gleichden Ersten Weltkrieg noch abwen-
den koénnen. Tatséchlich setzten diplomatische Gegesa von relativ geringer GroéRenord-
nung, die unter anderen Umstanden leichthin ohoBagr Krieg hatten geschlichtet werden
kénnen, eine Welt in Flammen, weil man einandeiosdénger waffenstarrend gegentber-
stand und auf allen Seiten auf das Signal zum ldsgen wartete.<<

Der deutsche Redakteur und Historiker Ekkehard Kadimieb spater in seinem Buch "Nicht
Rache, nicht Vergeltung ..." Uber die Ursachendén Ausbruch des Ersten Weltkrieges
(x024/36-37)>>Uber den anteiligen Grad der Kriegsschuld lisigha lange debattieren. Fest
steht, daR die vertragliche Fixierung der deutscktginschuld am Ersten Weltkrieg in erster
Linie dem Zweck diente, die harten Friedensbedigguarzu rechtfertigen. Von der deutschen
Offentlichkeit wurde sie als nationale Demiitigumypéunden, die dem nationalistischen Ra-
dikalismus in verhangnisvoller Weise die Turen éffn ...<<

Der niederlandische Autor Mees Baaijen schriebesg@n Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krieg. Wie eine kleine britische Elite den ErsWWeltkrieg vorbereitete” tiber die arglisti-
gen Machenschaften des globalen Terrorimperium37#%6-157)>>... Nun stehen solide
Beweise zur Verfliigung, um die Arbeit der verstecki#inde hinter dem Ersten Weltkrieg
und den begleitenden Machenschaften fir eine nezl®oinung nachzuweisen. ...

Die gleichen Leute - House, Baruch, Wilson, Milr&chiff, Hoover, die Brider Warburg, die
Rothschilds und Rockefellers und viele andere,hie nicht erwé&hnt wurden - tauchen im-
mer wieder in fihrenden Rollen auf all den entsidyeiden Schaupléatzen auf, an denen sich
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dieses in Szene gesetzte bose Spiel entfaltebéiatler Storung des Gleichgewichts der Kraf-
te in Europa; bei der Destabilisierung und Zersgpint von Imperien; bei den finanziellen,
politischen, militarischen, logistischen und progadistischen Kriegsvorbereitungen und
Operationen; bei der Ubernahme oder Schaffungidaistischen und kommunistischen "Ba-
sis-Bewegungen", um sie in der gewaltsamen Teibe- errsche-Politik zu verwenden; bei
der Versailler "Friedenkonferenz", um weitere Keegicherzustellen; beim Projekt Weltord-
nungspolitik im Rahmen des Vdlkerbundes und hintgionalen und globalen Organisatio-
nen zur Zentralisierung der Regierung.

All das wird listigerweise als die einzige Losungsgegeben, um regionales oder globales
Chaos und Krieg durch "Frieden, Demokratie und Waind" zu ersetzen - und zwar unter
der verdeckten Kontrolle der internationalen Barsie

... Zigtausende an Publikationen wurden nach den atwrg der falschen amtlichen Darstel-
lung geschrieben, in der unglickliche Zufélle daiptséchliche und unbedarfte Erklarung fur
das ganze Gemetzel und Blutvergiel3en abgeben. llénsveurden die gleichen Geschichten
in der Schule oder an der Universitat, bei feiegic Gedenkfeiern und auf Mahnmalen, im
Fernsehen und im Kino und tber unzahlige reiRegiscid seriose Blcher eingetrichtert. Die
grof3en Lugen wurden so in unserem Geist als dierhéaleingepragt, dal’ sie zum Teil unse-
rer Identitat geworden sind. ...

Diese Tatsache ist den von den Bankiers eingesetktanagern der Wahrnehmung" natur-
lich wohlbekannt. Wenn uns also die Wahrheit eizéirid - die Briten und Amerikaner héat-
ten das Blutbad des Ersten Weltkrieges vorbereitet betrieben, und der Zionismus und
Kommunismus in Ruf3land und anderswo seien von mtennationalen Bankiers zu Gunsten
ihres Projekts Neue Weltordnung finanziert und aebémt worden -, dann lehnen wir den Be-
richterstatter sofort als irrationalen, paranoidesryiickten und wahrscheinlich gewalttatigen
"Verschworungstheoretiker” ab.

Im Jahr 2018 werden 100 Jahre seit dem Ende désnEveeltkriegs vergangen sein, und
ebenso lange gibt es die Schachziige der Bankiersirféa Weltregierung im Stil voh984
oderSchéne Neue Welk018 kdénnte das geeignete Jahr sein, um ein G&riclunal wegen
des Ersten Weltkriegs zu organisieren, in demvadiéligbaren Beweise vorgelegt wirden, um
posthum die Architekten des Vélkermords zu verlgteund um ein fiir alle Mal der Offent-
lichkeit und den Politkern klarzumachen, daf3 "Kiteege Bankierskriege sind", auch die heu-
tigen.

Es ist zu spat, um Gerechtigkeit widerfahren zgdas aber ein solches Ereignis kénnte fur
Menschen auf der ganzen Welt als Augendffner diemehdazu beitragen, das Projekt Neue
Weltordnung der Bankiers mit seiner Angst- und Hsirategie zu verstehen. Es ist heute
immer noch in Gang und wird weitergehen, wenn dais Volk, es nicht verhindern.<<

Der deutsche Autor Dr. Helmut Roewer schrieb sp@terJahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krieg. Wie eine kleine britische Elite den EmstWeltkrieg vorbereitete" Giber die wahren
Grunde fur den Ausbruch des Ersten Weltkrieges {#337):>>... Die vorsatzliche nunmehr
100-jahrige Falschinformation Uber diese Dinge wer erfolgreich. Noch heute wird das
Marchen von den deutschen Welteroberungsplanenardieblich den Krieg auslosten, fur
bare Miinze genommen. Es soll ein barbarisches Hollem-Regime hierfur die Verantwor-
tung tragen. Dem hatten sich die friedfertigen demiischen Staaten widersetzen missen,
um nicht unterzugehen. Das Fur-wahr-Halten soltligen beruht auf einem einfachen Me-
chanismus, den man als "Propaganda” bezeichnet.

Es geht bei der Propaganda um die stete Wiederpeimer Falschinformation, bis der Zuho-
rer sie fUr eine nicht hinterfragbare Tatsache hak<
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Horst Koch berichtete spater in seinem InterneggBleww.horst-koch.de" Gber die Freimau-
rer (x956/...):>>Die Freimaurerei und die neue europaische "Charta @cumenica”

Ulrich Skambraks

Fast alle amerikanischen Prasidenten waren Freenaditliche Friedensnobelpreistrager
ebenso. Unzéhlige Philosophen, Dichter, SchrifesteMusiker und Kinstler pflegten die
Freimaurerei. Seit den Urspriingen der modernemfangierei vor etwa 280 Jahren versuchen
die Anhanger des freimaurerischen Gedankengutesems€hiedenen Ebenen die Geschicke
der westlichen Welt zu beeinflussen.

Dabei verfolgen die Freimaurer zwei grol3e Ziele:

1. Alle Menschen dieser Welt sollen in einer groBémschheits-Familie vereinigt werden.
Der Freimaurer und Philosoph Guiliano Di Bernafdmfessor an der Universitéat von Trient,
formulierte dieses Ziel im Jargon der Freimauer'du: Ziel ist, unter dem gestirnten Firma-
ment des Tempels alle Menschen in einer Bruderketteereinen."

2. Um dieses Vorhaben zu realisieren, bedarf essaiarbesserten, edlen Menschen. Um die-
sen "neuen Menschen" zu schaffen, arbeiten Freenaestandig an der "Selbstveredlung des
Menschen". Sie nennen es "das Behauen des rautiersSt

Diese Selbstveredlung aus eigener Kraft durch gaten betrifft zunachst den Freimaurer
selbst, meint aber auch die gesamte menschlicheeRBs Bernardo driickt das so aus: "Der
Gedanke der maurerischen Selbstvervollkommnungasivendigerweise gebunden an das
Ideal eines besseren Menschen vom rein ethischsicl@spunkt aus ...".

Ausgehend von diesen Grundgedanken haben Freimaarsercht, Wohltatigkeits- und Hilfs-
organisationen aufzubauen und globale Vereinigitrggesse anzustol3en. Der Schweizer
Freimaurer Henri Dunant griindete beispielsweise Rlae Kreuz und stand mit anderen
Freimaurern an der Wiege des Christlichen Veraimggr Menschen (CVJM). Desgleichen
wurde die Internationale Pfadfinderbewegung migmmMotto "Jeden Tag eine gute Tat" von
einem bedeutenden englischen Freimaurer gegrindet.

Auch bei politischen Vereinigungs-Bewegungen salk@eimaurer in den Grindungs-
Komitees. So ist der Gedanke der Vereinten NatidifdO) eine freimaurerische Schop-
fung. Die Charta der UNO und die "Allgemeine Erkidg der Menschenrechte" stammen von
Freimaurern. Okumene und Freimaurertum, auch debergsich Verbindungen. Der Mitbe-
grinder der 6kumenischen Bewegung Nathan SoderbdhHochgradfreimaurer gewesen
sein, ebenso ein Generalsekretar des Okumeniscites Ber Kirchen.

Sicher nachweisbar ist, dald auch bei der Grindended. Allianz 1846 in London und der
Deutschen Ev. Allianz 1851 in Berlin Freimaurer Wigomas Chalmers dabei waren.

Unklar sind ihre Rolle und ihr Einflu3. Die BerlinAllianz-Konferenz bezeichnete der engli-
sche Staatsmann und Freimaurer Shaftesbury jetegfialimundig als "epochemachende
Weltgeschichte".

Wie sehr freimaurerische Gedanken pragend wirk&®t, $ich aus der européischen Charta
Oecumenica herauslesen. Das 6kumenische Kirchesrpaprde von der Konferenz Européi-
scher Kirchen (KEK), einem Bund nichtkatholischarapaischer Kirchen, und der (katholi-
schen) Europaischen Bischofskonferenz am 22. Apribtrallburg unterzeichnet. Deutsche
KEK-Mitglieder sind auf3er den ev. Landeskirchenhade Herrnhuter-Brider-Unitét, die
Vereinigung der Mennonitengemeinden, der Bund Esikichlicher Gemeinden (Baptisten-
und Bridergemeinden) und die Ev.-methodistischeh@rEmK).

Das Hauptthema der Charta Oecumenica ist die Vewsighvon Kirchen, Kulturen, Volkern
und Religionen im neuen Europa. Die Kirchen vecptien sich in der Charta, die Einigung
des europaischen Kontinents zu férdern. Dabei estathristiche Glaube eine Kraft unter
mehreren, die zur "Selbstveredlung" des Kontin&uoti®pa beitragen kdnnen: "Ohne gemein-
same Werte ist die Einheit dauerhaft nicht zu ehen.
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Wir sind Uberzeugt, dal3 das spirituelle Erbe dess@mtums eine inspirierende Kraft zur
Bereicherung Europas darstellt. Auf Grund unsehesttichen Glaubens setzen wir uns fir
ein humanes und soziales Europa ein, in dem diesthamrechte und Grundwerte des Frie-
dens, der Gerechtigkeit, der Einheit, der Toleratez, Partizipation (Anteilnehmen) und der
Solidaritat zur Geltung kommen", heif3t es in deicKén-Charta.

Mit dieser Verpflichtung haben die Kirchen gleiclelmere zentrale Absichten der Freimaure-
rei unterschrieben. Fir die Freimaurerei ist dags@ntum eine Religion gleichwertig neben
anderen. Da die Freimaurerei versucht, alle Reigmound Weltanschauungen in ihre "Bru-
derkette" einzuarbeiten, bietet sie ein Rasterallyemein akzeptierten Werten an, in das sich
alle Denk- und Glaubensrichtungen einfiigen kdnnen.

Somit sind Freimaurer durchaus an Elementen ausQlemstentum interessiert, die sich zur
"Selbstveredlung" des Menschen eignen (z.B. gutenTtn). Di Bernardo beschreibt das so:
"Von besonderer Wichtigkeit ist schlie3lich die sésllung, dafd ihre (der Freimaurerei) mo-
ralischen Forderungen fur alle Religionen annehnsbad. Sie unterstreicht das Prinzip, daf3
die Freimaurerei der Religion nicht feindlich gegeersteht, sondern sie im Gegenteil als
wesentlich fir die Entwicklung des Menschen ansialiérdings ohne sich mit ihr zu ver-
mengen."

Aus dieser Sicht kann das Christentum mit seinemtédeals "eine inspirierende Kraft zur
Bereicherung Europas” durchaus fur die Freimaugdebtend sein.

Doch woflr soll sich die européische Christenheitanau einsetzen?

"Menschenrechte”, "Freiheit”, "Toleranz", "Solidatf (Bruderlichkeit), sind zentrale Begrif-
fe der Freimaurerei, die in der Bibel keine odereeindere Bedeutung als im weltlichen Be-
reich haben.

Die Toleranz ist dabei der Schlissel allen freirmaschen Denkens und Handelns. Sie fun-
giert als "Bindemittel" fur unterschiedlichste Acisien. Das auslosende Motiv fur die frei-
maurerische Toleranzidee ist die Annahme, dald ie$ Wahrheit nicht gibt. Deshalb muf3
man lernen, eine Vielzahl von Wahrheiten zu totene Di Bernardo schreibt dazu: "Fir den
Christen ist die Wahrheit absolut, ewig und unvdsilich. Sie ist direkt von Gott offenbart.
Fur den Maurer dagegen ist die Wahrheit ein gedamd Richtpunkt, nach dem er sich bei
seiner initiatischen Selbstveredlung ausrichtet.

Die Wabhrheit ist ein fernliegendes Ziel, dem ehschrittweise ndhern kann, ohne es je ganz
zu erreichen. Kein Maurer kann fur sich in Anspraefhnmen, die Wahrheit zu besitzen.” Um
diese "Einsicht" zu gewinnen, fordert die Freimagirelen Dialog mit fremden Denkmodel-
len. Dabei kann man erkennen, dal3 die "eigene" ké#theine unter vielen anderen zu sein
scheint. Da fur den Freimaurer nur menschliche Weiten bedeutsam sind, gibt es flr ihn
keine absolute Wahrheit. Wie ein roter Faden duetttdie Kirchen-Charta die Aufforderung
zum "Dialog auf allen Ebenen”.

Die Freimaurerei toleriert fast alles, doch niemalsdal3 es "die" Wahrheit gibt.

Legt man die Mel3latte des freimaurerischen Tolerrstandnisses an die Charta Oecumeni-
ca an, so wird verstandlich, warum die ungehind&tsbreitung des biblischen Evangeliums
in der Kirchen-Charta zum Problem wird. Zwar windder Charta von der Verkindigung des
"Evangeliums in Wort und Tat" gesprochen, doch aves vor hat, mul3 auf der Dialog-Ebene
erst "ein paar Runden drehen", bis er starten kann.

In der Charta Oecumenica heil3t es dazu: " Wir Vielgén uns, Uber unsere Initiativen zur
Evangelisierung mit den anderen Kirchen zu sprecdti@riiber Vereinbarungen zu treffen und
so schadliche Konkurrenz sowie die Gefahr neuelt@pmgen zu vermeiden.”

Aus Sicht der Freimaurer kénnte man diese Vergflich auch als Mandéver zur sanften Aus-
bremsung der Verbreitung "der" Wahrheit deutentegetiem Sprichwort: Viele Kéche wer-
den den Brei schon verderben! Auch ein anderer Pwitkt wie eine Giftspritze fur "die"
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Wabhrheit. Da heil3t es in der Charta: "Die Begegrmmigchen Christen und Muslimen sowie
den christlich- islamischen Dialog wollen wir aliea Ebenen intensivieren.

Insbesondere empfehlen wir, miteinander Uber deaulé&n an den einen Gott zu sprechen
..." Allah und Christus sind eins? Sind Christen Widslime tatséchlich Glaubensbrider,
Brider in der freimaurerischen Bruderkette? Fur [eiesimaurer ist der Mensch das Mal3 aller
Dinge. Er braucht keine Erlésung von auf3en, deristeém Prinzip gut und kann sich selbst
veredeln. Doch nach der Bibel ist der Mensch eiSiinde gefallenes Geschopf und nicht ein
guter Schopfer. Die Verehrung von Geschopfen bareicdie Bibel als "Gotzendienst™: "Sie
vertauschten die Wahrheit Gottes mit der Ligepsieten das Geschopf an und verehrten es
anstelle des Schopfers” (Rémer 1,25).

Die Tatsache, dal’ die Freimaurerei jeden Absolisidmespruch ablehnt, sich selbst aber fir
absolut setzt, macht sie zum Gegner Jesu ChriggseDGegnerschaft in freimaurerischem
Gewand ist besonders geféahrlich, da die Freimaudas Christentum nicht frontal angreift,
sondern in einen langen Prozel3 der EinschrankudgAwfweichung (= Relativierung) hi-
neinzieht. Die Charta scheint ein weiterer Scimitliese Richtung zu sein.

Quellen: "Die Freimaurer und ihr Menschenbild", &no di Bernardo ...

Charta Oecumenica - "Freimaurer"”, Dr. Martin Hohirx\...<<

Herbert Ludwig berichtete spéter (am 25. Juli 20h43einem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber den Einflud der britisckegimaurer vor dem Ersten Weltkrieg
(x967/...):>>0kkulte Einflisse im englischen Imperialismus vor @m 1. Weltkrieg

Der EinfluR des Okkultismus auf die britische Rbklist allgemein wenig bekannt oder wird
in seiner Bedeutung unterschatzt. Schon im vorfggikel hatten wir den Hinweis des Histo-
rikers Markus Osterrieder zitiert, daf3 gerade in idgerialistischen Bewegung um Alfred
Milner ein tiefes Interesse an okkultistischen @pdtitistischen Phanomenen, "die seit 1852
immer mehr Menschen auf der britischen Insel ienhBann schlugen”, verbreitet war. (M.
OsterriederWelt im UmbruchStuttgart 2014, S. 805).

Trotz der allgemeinen Neigung zum Materialismusegasich viele Englander doch nicht mit
platten Welterklarungen zufrieden, sondern versighih den metaphysischen Hintergriinden
des irdischen Lebens Antworten auf Ratselfrageneseins zu finden. Und insbesondere
Politiker strebten durch spiritistische Praktikeemdch, Leitlinien fur ihr Handeln aus einer
spirituellen Welt zu erhalten. Das kann man als Hugnabtun. Aber damit verbaut man sich
den unvoreingenommenen Blick auf historisch wirksafrafte. Und um deren Beschreibung
geht es.

Die okkultistischen Bestrebungen W. T. Steads

Ein enger Freund Alfred Milners, der Journalist N&h Thomas Stead (1849-1912), der "ei-
ne der eigentimlichsten Personlichkeiten seiner Ji®il eine beherrschende Gestalt im 6f-
fentlichen Leben der Insel" war, besuchte seit 188titistische Sitzungen. Eine eigene me-
diale Begabung, die des automatischen SchreibeMik§pedia unter Séancen) trat bei ihm
erstmals 1892 auf, durch das er "regelmafig Nauaermcvon 'Verstorbenen' Uber das 'schrei-
bende Telefon™ empfing.

Bereits Mitherausgeber der angesehenen Abendzdraldvall Gazette, gab er ab 1894 die
Vierteljahreszeitschrift Borderland heraus, um dass die Society for Psychical Research
fur einige Auserwéhlte getan hat", fir das grof3eliRum zu erreichen. (Osterrieder, S. 828f.)
Weltweit berihmt wurde W. T. Stead 1897 ... durchve®ffentlichung von Mitteilungen,
die ihm unter dem Namen einer verstorbenen Bekandtdia Ames, kundgetan wurden. Das
Buch erfuhr zahlreiche Auflagen und Ubersetzungen.

Von "Julia” empfing er eine Meditationstechnik, die’'Rosenkranz” nannte: In einem Notiz-
buch schrieb er alle Namen von Personen und Sacieeler ("die Gefahrten des Rosenkran-
zes"), zu denen er in irgendeiner Beziehung stand.
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Jeden Morgen ging er nach dem Aufwachen in Gedajddsn einzelnen Namen mit der
Frage durch: Was kann ich hierfur tun? Was soltfe tun? Er hatte dabei auf alle Einfalle zu
achten, die ihm spontan zukamen. Lord Milner, derSteads "Gespenster" angeblich nicht
viel Ubrig hatte, Gbernahm diese okkulte Technikgédlr seine eigenen, zumeist politischen
Zwecke: "Der Rosenkranz ist ausgezeichnet, unaverde ihn Gbernehmen und Dich zu ei-
nem meiner Gefahrten machen.”

1909 richtete Stead das "Buro Julia" ein, welchers ‘thkkulten Kontakt" zwischen den bei-
den Spharen aufrechterhalten sollte, um "jenenihdéeVerstorbenen verloren hatten, die sich
um Freunde und Verwandte sorgten, erneut eine Neubig mit ihnen zu ermdglichen.” Da-
bei kam er auf die Idee, fiir seine Zeitung "Tote™interviewen". 1909 gab etwa der langst
verstorbene W. E. Gladstone (friherer Premiernenisauf einer Séance zum Besten, was
"er" von dem neuen britischen Haushalt hielt. Diasetview" erschien im Daily Chronicle
unter der Schlagzeile: "Erstaunliches Geist-Inevi Der verstorbene Mr. Gladstone lber
den Haushalt" (a.a.O. S. 830).

Was auch immer an der Sache mit Gladstone dranStead versuchte, echte oder fingierte
okkulte Offenbarungen in den Dienst praktischeitiRatu stellen. Dies nahm noch ganz an-
dere Ausmalie an. Wie Milner ein "Enthusiast firRigsse und das Empire"”, bemuhte er sich
in der britisch-russischen Auseinandersetzung uen\irherrschaft in Zentralasien (Great
Game) hartnackig um eine Anndherung zwischen beidewalern, "verweigerte sich konse-
quent der grassierenden Russophobie und riet deschen Regierung, Rul3land endlich als
Partner im Prozel3 der 'Zivilisierung' Asiens untdi#zmacht der christlichen Slawen auf dem
Balkan gegeniiber dem Islam anzuerkennen.”

Dazu pflegte er seit 1877 enge Kontakte mit deritapilen kosmopolitischen Russin Olga
Novikova, die als inoffizielle Vertreterin der pdasischen Sache in London und Moskau
wirkte. Sie machte ihn 1888 mit ihrer Freundin, @dukultistin Helena P. Blavatsky bekannt,
der Mitbegrinderin und spirituellen Fuhrerin deredbophischen Gesellschaft, die in ihm
"einen guten Theosophen" sah.

"Nach 1905 kam Stead wahrend einer spiritistiscBigzung in Kontakt mit einer Entitat, die
sich als 'Catherine' zu erkennen gab." In ihm bildéch die Uberzeugung, daR es sich um den
Geist der Zarin Katharina der Gro3en (1729-1796)dkke, die ihn auserwahlt habe, "Bot-
schaften tUber die Zukunft der slawischen Vélkerzatgilen.

Am 4. Dezember 1908 beauftragte Stead sein reguMezlium Kathleen Harper, sie moge
‘Catherine’ bitten, einen Artikel Gber ‘die allgenes Unruhen und die Perspektiven im Nahen
Osten' zu channeln, den er unter seinem Namenfgatiiéhen wirde. ... Sie kdnnen sie fra-
gen, was sie Uber diese Idee denkt, und ob si®rsetien wirde, mit hrer Hand (automa-
tisch) zu schreiben oder mit meiner. Ich meinaeyée grofRartig, sie wieder in die Magazinli-
teratur einzufiihren.”

"Auf diese merkwirdige Weise entstand ein Artikatter dem Titel 'Die Ankunft der Sla-
wen', den Stead im Januar 1909 in der Contemp®&awjew verotffentlichte. Der Artikel war
ein panslawistisches Manifest tber die EntstehumgSiavonia, einer 'Foderation oder Fode-
rationen von selbstregierten Staaten’, 'von Peaiggshis Prag und von Prag bis Adrianopel’
(das ostthrakische Edirne). ... Einer solchen Maodgenmerung misse jedoch erst die Ver-
bindung von Slawentum und (trotz allem would-be émigdism) britischer Politik vorange-
hen" (a.a.O. S. 833, 834).

Dies brauchte hier nicht so ausfuhrlich geschiladertwerden, wenn diese Verbindung von
Slawentum und britischer Politik sich nicht erstiazirerweise realisiert und im Vorfeld des
Ersten Weltkrieges zu einer Machtekonstellationigefhatte, die an seinem Ausbruch we-
sentlichen Anteil hatte.
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Cecil J. Rhodes und seine Geheimgesellschaft

"Am 4. April 1899 hatte Stead den sudafrikanischmperialisten Cecil J. Rhodes (1853-
1902) kennengelernt”, der wie Milner und seine Rdeuseit seiner Jugend unter dem Einfluf3
der imperialistischen Ideen des Oxforder Kunsthilséos John Ruskin stand und "sie zeitle-
bens als Inspirationsquelle fir sein Handeln batede."

Rhodes wollte sein riesiges, in Sudafrika durchdsahd Diamantenminen und an der Borse
erworbenes Einkommen von tber 1 Million Pfund j&hr(heute Gber 8 Millionen Euro) "zu
und fur die Einrichtung, Férderung und Entwicklueigmer Geheimgesellschaft* widmen, "de-
ren wahres Ziel und Zweck die Ausdehnung der bhiéa Herrschaft Gber die ganze Welt
sein wird."

Nach der "letztendlichen Rickgewinnung der Verémgtaaten von Amerika als integralem
Bestandteil des Britischen Empire" entstehe "emgreRe Macht, die Kriege unmdéglich ma-
chen und das Wohl der Menschheit férdern wéede.O. S. 841f.).

Wahrend seines Studiums in Oxford wurde Rhodeslidadgler Freimaurer-Apollo-Loge Nr.
357, Orient of Oxford, wo er am 17.4.1877 zum MaMason erhoben wurde. Er trat ferner
der Prince Rose Croix Loge Nr. 30 bei, einer LogeSthottischen Hochgradmaurerei in Ox-
ford. Von 1868-1914 wurden in der Apollo Universitgge 1.271 junge Manner der briti-
schen Oberschicht eingeweiht, also jahrlich im 8tH#8 Personen. Darunter befand sich
auch der Prince of Wales und spatere Kénig Edwadrdféfner der von 1905-1916 als briti-
scher AuBRenminister wirkende Sir Edward Grey.

"Bereits im Alter von 24 Jahren war Rhodes zu seifieerzeugung gelangt, die er 1877 in
einem 'Glaubensbekenntnis' niederschrieb:

Ich behaupte, dal3 wir das vortrefflichste Volk déelt sind; je weiter wir uns in der Welt
ausbreiten, desto besser fur die Menschheit. ... gegenwartigen Zeitpunkt werde ich Mit-
glied des Freimaurerordens. Ich sehe den Reichtndhdie Macht, die sie besitzen, den Ein-
flu, den sie ausuben ... Warum sollte man niae &eheimgesellschaft bilden mit einem
einzigen Ziel - der Férderung und Erweiterung degig’€hen Empire, um die gesamte, noch
nicht zivilisierte Welt unter britische Herrschafti bringen, um die Vereinigten Staaten zu-
rickzugewinnen und die Angelsachsen in der ganzdhAlY einem einzigen Empire zusam-
menzufassen. ...

Es ist unsere Pflicht, jede Gelegenheit zu ergneifeehr Land zu erwerben, und wir sollten
uns diese Idee bestandig vor Augen halten: MehdUzdeutet einfach mehr von der angel-
sachsischen Rasse, mehr von der besten, menstdickbrenhaftesten Rasse, die die Welt
besitzt. Um einen solchen Plan zu fordern, wéare &eheimgesellschaft eine grof3artige Hil-
fe, eine nicht 6ffentlich bekannte Gesellschaitdson eine, die im geheimen fir ein solches
Ziel arbeitet. ...

Schaffen wir dieselbe Art von Gesellschaft odecliar(wie die romische Kirche) fur die Aus-
dehnung des Britischen Empire, eine Gesellschadtjrdjedem Teil des Britischen Empire
ihre Mitglieder hat, die fur ein einziges Ziel, féine einzige Idee arbeiten, die ihre Mitglieder
an unseren Universitaten und in unseren Schuleerbrngt und darauf achtet, daf’ die eng-
lische Jugend durch deren Hande geht. ... Die Gdwelft sollte Teile der Presse inspirieren
oder sogar besitzen, denn die Presse beherrschBdasil3tsein anderer Menschi@na.O. S.
842, 843).

Von der Verwirklichung dieses Planes war er seibdrelang besessen. 1888 erlauterte er in
einem Brief an Nathan Rothschild, den er ins Vedragezogen und zum Treuhander seines
Vermogens gemacht hatte, wie die geplante Gesafiszh organisieren sei: "Nehmen Sie die
Satzung der Jesuiten und ersetzen Sie 'romisclolisathe Religion' durch 'Englisches Empi-
re'."

Der Orden sollte als "eine Kirche zur Ausdehnung Betischen Empire" funktionieren, um
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die Menschen zu unterweisen, daflr so zu arbéitgr, die Jesuiten fur die romische Kirche
arbeiteten.” Doch Nathan Rothschild schien unfésegie Gedanken voll zu verstehen, so dal3
er W. T. Stead zu seinem weiteren Treuhander maSheéad unterstitzte ihn voll und ganz
darin, anstelle einer britischen Vorherrschaft eétmglish-speaking union unter Einschluf der
USA anzustreben.

Rhodes und Stead, die fortan von "unserer Ideedchen, schwebte vor, das zentralistische
Papsttum des 9. Jahrhunderts, das Nikolaus |. gi#eohhatte, als Modell fur die geplante
Geheimgesellschaft zu Ubernehmen, um ein "Papstemenglischsprechenden Idee" einzu-
richten, das nur den veranderten GegebenheiteiNeezeit angepal3t werden misse. "Das
Papsttum mul3 verwestlicht, anglisiert oder amergiart werden”, um "Freiheit und lokale
Selbstverwaltung" aufzunehmen, deswegen bendétige "giaen Papst, der englisch denkt.”
(S. 847)

Nachdem W. T. Stead Cecil Rhodes mit den geistuedtesn Earl Albert Grey, Alfred Milner
und Reginald Baliol Brett (Lord Esher) bekannt gehtehatte, nahmen 1891 die Plane der
"Geheimgesellschaft" konkretere Gestalt an. "Loghdf war einflureichster Berater des
Prinzen von Wales und spéateren Konigs, Edwards Whlcher auch den Freimaurergrad ei-
nes GrofRmeisters der Vereinigten Grof3loge von Bdglanehatte.

Wahrend seiner Regentschaft (1901-1910) empfingaediwIl. von Brett, der seitdem als
Lieutenant-Governor von Windsor Castle diente,itigeinen ratgebenden Brief. Der Prinz
von Wales war Uberzeugter Imperialist und wie Risagted Rosebery der Auffassung, dal3 die
Welt soweit wie moglich unter die Herrschaft desérdvertigen Angelsachsentums fallen
solle.” (A.a.0O. S. 854)

Brett war es, der Stead mit eigenhandig geschriebeanonymen Artikeln und mit internen
Informationen aus dem Kabinett der Regierung Glamstversorgte, um auf diese Weise auf
den politischen Kurs von Gladstones Druck auszui8ehliel3lich mul3te Gladstone im Marz
1894 vom Posten des Premierministers zurticktretehwurde von Lord Rosebery abgeldst,
der als Liberaler Imperialist dem Kreis um Rhodetgad, Brett und Milner nahestand.

Stead wiederum notierte, wie man sich am 5.2.1881Fdnktionsweise der 'Gesellschaft’
vorgestellt hatte: "... die ideale Regelung ware, abws fir uns zum gegenwartigen Zeit-
punkt ersichtlich ist: Rhodes, General der Geshlé$ Stead, Brett und Milner bilden die
Junta der Drei.

Nach Rhodes ware Stead General, mit einem drittedachfolge, mdglicherweise (Nathan)
Rothschild; dahinter bilden (der katholische KarditHenry) Manning, die Booths (General
William Booth von der Heilsarmee und Bramwell Byotllein-Johnston (H. H. Johnston,
Eroberer von Kenia und Nyasa-Land), Albert Greythar Balfour einen Kreis von Initiier-
ten. Eine Assoziation der Helfer wird nachfolggis.' 855)

Der eng gefaldte "Kreis der Eingeweihten" hatte 189konkrete Gestalt angenommen, blieb
aber im Hintergrund. In den Vordergrund trat di@ Whodes finanzierte Vergabe von Stipen-
dien, "mit deren Hilfe die jugendliche Elite aushd€olonien und den USA, aber auch aus
Deutschland, an der Universitat Oxford im britistch&eist erzogen werden sollte,” um so
"dem inneren Orden der imperialen 'Kirche' das bgteé'Ful3volk' zu verschaffen - namlich
Menschen, die in ihren Gedanken-, Willens- und Englpingsformen tief von der in Oxford
herrschenden 'Aura’ vorgepragt sein sollten” (3).8Ehrlich gelangen so seit 1904 knapp 70
Studenten nach Oxford; wegen der Stipendien-Daoer3v]ahren befinden sich zu jeder Zeit
rund 205 Stipendiaten dort. (S. 870).

Der wachsende Einflul3 Alfred Milners

Um 1900, wenige Jahre vor dem Tode Cecil Rhode$oné/. T. Stead dessen Vertrauen,
"weil er sich offentlich gegen das Vorgehen der jh&mm Burenkrieg gewendet hatte" (in
dem Rhodes und Alfred Milner die treibenden Kréaft@en) und sich auch nicht an die Ge-
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heimhaltungspflicht hielt. Doch trotz seiner Krikgsk organisierte er 1899 in der Presse
eine Invasionshysterie gegen Deutschland. Er strdas nachhaltige, vom Foreign Office
weiter verwendete Gerlcht, Berlin organisiere anébritische Koalition und bereite eine
Invasion der britischen Inseln vor. Die Wirkung der erzeugten Hysterie in der Offentlich-
keit sollte die gesamte Zeit bis zum Kriegsausbd@h4 mitbestimmen. (S. 863, 864)

An seiner Stelle ruckte Alfred Milner zum geistigdachfolger von Rhodes auf, der kurz vor
seinem Tod sagte: "Vertraut immer Milner." Und etzge ihn in seinem letzten Testament
zum Treuhander seines Vermogens (Rhodes-Trustplen&tipendienvergabe ein. So fuhrte
Milner nach 1902 die Gedanken von Cecil Rhode®lbsséandiger Weise aus. Organisations-
sekretar des Trusts wurde sein alter Freund unpirater aus Oxford, der Kanadier Sir
George Parkin (1846-1922), "der nach Aussage s&nkwiegersohns 'Gott und Oxford und
das Britische Empire niemals richtig auseinandéehatonnte.’

Als Vorsitzender des Treffens des Royal Coloniatitnte am 13. November 1906 erérterte
Parkin das Ziel einer engeren imperialen Foderatemenglischsprechenden Vélker mit dem
Verweis auf 'die kommende existentielle Krise”(wdas ein kommender Krieg verstanden
wurde), in der 'wir als vereintes Volk aus den gbisdenen Teilen der Welt handeln wer-
den." (S. 867-869)

"Miners Mitarbeiter, Leo Amery, bekannte rickblickeim Jahre 1952: Wenn auch die Visi-
on von Rhodes stammte, so war es doch Milner, alezvganzig Jahre hindurch verlaRlich die
Grundfesten eines Systems errichtete, dessen MdiehLebensanschauung und die geistige
Verwandtschaft einer stetig wachsenden GemeinseloaftMenschen in der gesamten eng-
lischsprechenden Welt zu formen, nur schwerlichtiiieben werden kann.” (S. 870)

"Milner knlupfte nach 1902 bestandig neue Fademmalilich bildeten sich mehrere lockere
Kreise und Gruppen, deren Mitglieder in den meisiéiten keineswegs das gesamte Geflecht
Uberblickten. Milners alter Studienfreund Arthura@&brook sprach 1914 von einer 'Armee
von Milnerianern’, die allesamt von deiner Fiihrung Inspiration abhangen”. (S. 871)

Die sehr guten Kontakte zu dem amerikanischen BankiP. Morgan, der sich im Sommer
oft mit Kénig Edward VII. in England zu Golf- uncagdpartien traf, sollten Lord Milner
ebenfalls noch zugutekommen. "Schlief3lich wurdeocerdem Krieg GroRaufseher der Verei-
nigten Grof3loge von England, der Kénig Edward ¥lIs Gro3meister vorstand.” (S. 872)
Durch die Freimaurerei und seinen langjahrigen Mehbrd George Goschen (1831-1907,
Erster Lord der Admiralitat 1871-1874 und 1895-1986hatzkanzler 1887-1892) 6ffnete sich
ihm ein weiterer Kreis einfluBreicher konservatifalitiker, die von Robert Gascoyne-Cecil
(Lord Salisbury 1831-1903, Premierminister 18862,88895-1902 und Kanzler der Univer-
sitdt Oxford 1869-1903) sowie - nach dessen Todn Arthur James Balfour (1848-1930,
Schatzkanzler 1895-1902, Premier 1902-1905) domiwiarden.

"Die Angehdrigen des 'Cecil-Clans' pragten dasltpedaftliche Leben in vornehmen Londo-
ner Dinnerclubs ... und bestiickten mit Hilfe vomlisen Verwandtschafts- und Heiratsbe-
ziehungen das politische Leben, das Erziehungs-Rmedsewesen der britischen Insel mit
Mannern ihres Vertrauens. Durch sie erhielt Milden politischen Einflu3, den er zur Durch-
setzung seiner Ziele bendotigte” (S. 872-873).<<

Der Schriftsteller Karl Bruno Leder schrieb spdteseinem Buch "Nie wieder Krieg?" tber
die Entstehung von Kriegen (x024/45-46%... Krieg und Frieden auf der Welt hangen von
der subjektiven Gefiihlslage der Nationen ab.

Fuhlt sich eine Nation in ihrem Selbstwertgefiihiseheidend verletzt, so wird sie nicht ru-
hen, bis diese Krankung aufgehoben und durch eimemph kompensiert ist. Je tiefer die
Demiitigung geht, je schwerer das Selbstwertgefahkeizt ist, desto bedingungsloser wird
der Drang nach dessen Rehabilitierung.

Einem Volk in solcher Lage kann man nicht kommemn Bedenken und Einwanden; man
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kann ihm nicht einmal mit dem Untergang der Wekroder Menschheit drohen.

Ein solches Volk ist ohnehin bereit, auch den edgebdntergang einzukalkulieren; was soll
ihm da der Untergang der Menschheit! Im Gegenibeése Aussicht stellt eher eine heimliche
Verlockung dar; damit kann man die anderen Volkpressen: Sollen sie gefélligst Partei
ergreifen, und zwar die des Gedemdutigten, wenrKakastrophen vermeiden wollen! Man
denke etwa an die Vietnamesen; auf sie hatte anehD¥ohung mit der Atombombe keinen
Eindruck gemacht. ... Dasselbe gilt fir die Patéstser und fur viele andere Beispiele.

Das alte Wort "lieber tot als Sklav" driickt am edntigsten das subjektive Bewul3tsein eines
gedemdutigten Volkes aus. Gegen dieses Wort kannnichrational argumentieren.<<

Der deutsche Historiker Jan von Flocken schrieltesgiber die Folgen des Versailler Frie-
densvertrages (x319/80-813>... Das stolze, hochfahrende Deutschland sah d9® als
Paria (AusgestolRener) unter den europaischen Natiorerarmt und ausgeblutet durch die
vier Jahre Krieg gegen eine Ubermachtige Koalitinod deren Hungerblockade. Im Versailler
Vertrag hatte man ein ganzes Volk schuldig gesmocbhne ihm die geringste Moglichkeit
zur Verteidigung einzurdumen. Der Kriegschuldaitti81 lud auf Deutschland die Birde
alleiniger Verantwortung fur den Ausbruch des HErstéeltkrieges. Auf diesen Paragraphen
stutzten sich auch samtliche unsinnig hohen Repasdbrderungen von zunachst 226 Milli-
arden Reichsmark.

Derartige 6konomische Unvernunft fand ihre Ergaiggzdarch politisch-moralischen Irrsinn.
Frankreich verabreichte seinem Nachbarn eine Qefeach der anderen, die militdrische
Besetzung des Ruhrgebietes 1923 war der HohepOskiOberschlesien mit Kattowitz wur-
de von Deutschland getrennt, obwohl sich 60 ProdentEinwohner in einer Volksabstim-
mung dagegen erklart hatten.

In Westpreu3en, Memelland und der Provinz Poseagiefranan die Bevolkerung sicherheits-
halber gar nicht erst und schlug das Gebiet deenPohd Litauern zu. Danzig wurde zum
anachronistischen Gebilde einer "Freien Stadt'ergab sich die einmalig groteske Situation,
dal3 Deutschland aus zwei voneinander isoliertele destand. Ostpreul3en als Insel mitten
im polnischen Landermeer. Konflikte waren dadurdios vorprogrammiert.

Was der SPD-Vorsitzende und Reichsprasident Fdledtbert Gber den "Gewaltfrieden von
Versailles im Mai 1919 sagte, sollte manchem sdeialokratisch angehauchten Historiker in
den Ohren klingen: "Gewalt ohne Mal3 und Grenzehdsoh deutschen Volk angetan wer-
den. Aus solchem aufgezwungenen Frieden miuf3te m&af@zwischen den Volkern und im
Verlauf der Geschichte neues Morden erwachsen"M2em war ein Prophet.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Léwenssshrieb spater tber die Schuldklausel
des Versailler Vertrages (x063/478%... Dal3 ... die Schuldklausel des Versaillerthagres,
der Artikel 231, ein Fehlurteil gegen besseres ®issar, stand allgemein fest, als die Unta-
ten des Nationalsozialismus und der Ausbruch desitéw Weltkrieges die klare Sachlage
wie mit rickwirkender Kraft wieder zu verschleidragannen.

Dal3 der Erste Weltkrieg auch nicht ein Kampf utligite Grundsétze, etwa der Demokratie
gegen die Autokratie (unumschrankte Alleinherrsphaér, hat sich in der gebildeten engli-
schen und amerikanischen Welt seit Jahren durctajese

RuRRland und die Kriegspartei unter dem GroR3fursli&olai Nikolajewitsch konnten die poli-
tischen Ziele im Westen nur durch die Auflésung dsterreichisch-ungarischen Monarchie
und der Turkei verwirklichen. Der Weg nach Konsitaopel und zur Herrschaft Gber die sla-
wische Welt, fuhrte, wie der russische Kronrat vain Februar 1914 feststellte, zwingend
Uber den européischen Krieg.

Der nie erloschene Revanchewille in Frankreich i@étgr einen solchen Krieg, der die Hoff-
nung auf die Eroberung von Elsal3-Lothringen vor éustellte.

Nach der Ermordung des Thronfolgers gewannen dit&iin der dsterreichischen Regie-
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rung, die auf Abrechnung mit Serbien drangten, eatligerweise die Oberhand. Aber man
hoffte auf einen "lokalisierten” Konflikt und wabérzeugt, dal3 Ruf3land, wenn man nicht
sofort mit aul3erster Entschiedenheit vorgehe, 8erbchlielich zu Hilfe kommen werde.
Sidney B. Fay schreibt dazu: "Osterreich wuRte, RaRland mit jedem Jahre starker wurde,
bezweifelte aber, da’ die Ristungen des Zaren sahaoveit waren, dal3 Rul3land es wagen
wirde einzugreifen ..."<<

Der deutsch-amerikanische Historiker und Autor Kr&abian berichtete spater in seinem
Buch "Die geheim gehaltene Geschichte Deutschlaidst die Ursachen des Ersten Welt-
krieges (x313/301-307k>... Es stellt eine immense intellektuelle Hefarderung dar, die
wirklichen Ursachen des Ersten Weltkrieges zu beeen Bereits die brillantesten Ge-
schichtswissenschaftler und scharfsten Analytikexben sich an dieser Aufgabe bereits ver-
sucht und sich regelmaRig die Z&dhne ausgebissen.

Trotzdem ist es ihnen unseres Erachtens nicht getyndie wahren Ursachen fir diesen
"Krieg, der alle Kriege beenden sollte”, herausmlgn, eine zugegebenermalRen kilhne Be-
hauptung, die jedoch allein durch die Tatsacherggh@ird, dafld danach noch viel mehr Krie-
ge tobten. ...

Im Schnelldurchgang stellt sich der Erste Weltkriegn den Franzosen "Grand Guerre" ge-
nannt und von den Englandern und Amerikanern "Giéat' wie folgt dar:

Das Deutsche Reich, Osterreich-Ungarn (und spagetisrkei und Bulgarien) kampften ge-
gen Frankreich, Grof3britannien, RufRland und Seried spater zudem gegen Bolivien, Bra-
silien, China, Kuba, Griechenland, Italien, Japaberia, Panama, Persien, Peru, Portugal,
Rumaénien, Uruguay, die USA und noch ein paar Staathr). ...

Am Ende des Ersten Weltkrieges befanden sich 2&t&taind deren Kolonien mit insgesamt
1,35 Milliarden Menschen ... im Kriegszustand.

Nie hatte der Planet zuvor einen solchen Materialz von Panzern, Flugzeugen und Mas-
senvernichtungswaffen gesehen. Das Maschinengesyséite erstmals eine entscheidende
Rolle, denn selbst die eigentlich unterlegenen afdiger konnten damit leicht eine Stellung
halten.

Das Ergebnis war, dald sich Soldaten zu Hunderttdesegegenseitig an den Fronten ab-
schlachteten. Es handelte sich um die gré3te feumgsorgie, die die Welt bislang gesehen
hatte.

Das Ergebnis in dirren Zahlen:

Deutschland bezahlte mit rund 2 Millionen getoteSandaten, Osterreich-Ungarn mit rund 1
Million und die Ttrkei mit etwa 300.000.

In Ruf3land verloren circa 2 Millionen Soldaten daben, Frankreich und Grof3britannien
bezahlten mit je etwas Uber 1 Million und Italient mind 0,6 Millionen. Die USA beklagte
100.000 getotete Soldaten. Die Toten in der Zivititlkerung werden auf insgesamt 0,5 Mil-
lionen geschéatzt. Die Gesamtverluste weltweit beaif Statistiker auf rund 10 Millionen To-
te. ...

Wer also war fur diese Katastrophe verantwortlié¥ér war wirklich verantwortlich? ... Wie
fing eigentlich alles an?

Osterreich-Ungarn, der Vielvolkerstaat, an desgetz& der Habsburger Kaiser Franz Joseph
stand, sah sich vor dem Krieg betrachtlichen Probleausgesetzt. Die verschiedenen Natio-
nalitaten in seinem Staat strebten nach mehr Hégedigkeit oder sogar Unabhangigkeit -
besonders die Tschechen, die Kroaten, die UngatmdienSerben.

Immerhin gab es auch Lichtblicke fir Franz Josépdutschland mit seinem Kaiser Wilhelm
Il. an der Spitze hatte sich in einem Zweibundegrigegeniber Franz-Joseph verpflichtet, im
Falle eines russischen Angriffs Osterreich-Ungaaffénhilfe zu leisten.

Ausgeldst wurde der Erste Weltkrieg wie folgt:
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Am 28. Juni 1914 wurde der 6sterreichisch-ungaesthronfolger, Erzherzog Franz Ferdi-
nand, sowie seine Gemahlin in Sarajewo (SarajeWweute in Bosnien/Herzegowina gelegene
Stadt) ermordet. Kaiser Franz-Joseph fuhlte sich BElandeln gezwungen. Bald schon zeigte
sich namlich, dal3 hinter dem Anschlag die Serbeck&tn. Man rickversicherte sich erneut
der Bundnistreue der Deutschen und entschloR3 sicht nur der serbischen Bewegung auf
Osterreichischem Boden einen Riegel vorzuschietmmlern gleichzeitig auch den Staat Ser-
bien unter dsterreichische Kontrolle zu bringen.

Die Osterreicher stellten Serbien umgehend eimdiim und forderten, auf die Gsterreich-
feindlichen Umtriebe zu verzichten; auf3erdem zviteifenan die Souveranitat Serbiens an.
Serbien seinerseits rickversicherte sich eilig,Rai8land ihm zur Seite stehen wirde. Die
Russen nickten und versicherten sich ihrerseit, dia Franzosen mit ihnen gegen den ge-
meinsamen Feind (Deutschland und Osterreich-Und@mjpfen wiirden.

Uberall wurde nun mobil gemacht: in Serbien, ine@stich, in RuBland, in Frankreich, in
Deutschland und sogar in England. (England hatiekfeich versprochen, im Kriegsfalle den
Norden Frankreichs zu schitzen.) Trotzdem gab e&chst noch einige Vermittlungsversu-
che:

- Die Franzosen versuchten, auf diplomatischemd®armkalligend auf die beiden Streithahne
(Serbien und Osterreich) einzuwirken.

- In London versuchte der englische Aulienminist&yGu vermitteln.

- Kaiser Wilhelm 1. in Deutschland bemuhte sichf den dsterreichischen Kaiser einzuwir-
ken und das Fal3 nicht Uberlaufen zu lassen. AuorKsezler Bethmann Hollweg versuchte,
die Osterreicher aus dem Krieg wieder herauszuneiRe

Aber es war bereits zu spat. Die Osterreicher fiefieh nicht beruhigen, und die Serben wuRR-
ten Rul3land auf ihrer Seite.

Der Krieg begann. ...

Wer war fur diesen Krieg wirklich verantwortlich?

Folgende Antworten sind darauf von Historikern desgeworden:

- Verantwortlich waren in erster Linie die Serbarmdulie Osterreicher; denn sie entfachten
den Weltbrand. Hatte einer von beiden nachgegeftine, der Krieg vermieden worden.

- Hatte Rul3land sich jedoch nicht hinter Serbiestajkt, ware der Weltbrand ebenfalls nicht
ausgebrochen, der Krieg wére lokal begrenzt gedtielnd hatte nicht viel Schaden angerich-
tet. Aber der Zar fiirchtete die Revolution im eigehand. Sein Au3enminister Sasonow ver-
suchte, den Krieg zu verhindern, aber die russisthiétars rieten zum Krieg. Der Zar glaub-
te, zwischen einer Revolution im eigenen Land ueih &rieg gegen Deutschland/Osterreich
wéhlen zu mussen, und entschied sich fir den Krieg.

- In Deutschland versuchte Bethmann Hollweg verfsiteidie Osterreicher zum Einlenken
zu bewegen. Aber die Militars, an ihrer Spitze Meltrieten dem deutschen Kaiser Wilhelm
II., sich auf keine Vermittlungsversuche einzulasdgie militdrische Fihrung war Bethmann
Hollweg in Deutschland nicht untergeordnet (wie dasnderen Landern der Fall war). So
gab der deutsche Kaiser Moltke schlief3lich nach.

Hatte Wilhelm 1. die Osterreicher energischer KifRigung gerufen oder sogar das Biindnis
mit ihnen in Frage gestellt, ware der Weltkriegrdbtls vermieden worden. Aber das Gegen-
teil geschah: RuRRland wurde ein Ultimatum gestdik, Mobilmachung gegen Deutschland
und Osterreich sofort riickgangig zu machen. Daekéintwort auf das Ultimatum erfolgte,
erklarte Deutschland Ruf3land den Krieg.

- Wie stand es nun um Frankreich? Frankreich Isattelange Zeit in einer gewissen Isolation
befunden, der Bund mit RufR3land war flr das Landrangichtig; man wollte die Russen also
nicht im Regen stehen lassen. Zudem wollten miditische Kreise Rache nehmen fir den
verlorenen Krieg gegen Deutschland im Jahre 1870/1&lsaR-Lothringen sollte wieder
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franzosisch werden. Die Franzosen argerten sich momer Uber den infamen Bismarck, es
gelustete sie nach Rache. AuRerdem wollte man dien&chtstellung Deutschlands auf dem
Festland brechen, ganz davon abgesehen, dafl} mareiaecbestimmte Kolonialpolitik ver-
folgte. Immerhin: Hatte Frankreich den Russen zisteben gegeben, dal3 es Deutschland
nicht angreifen wirde, ware der Erste Weltkriedl®ieht noch zwei Minuten vor Zwolf ver-
mieden worden.

- England, das zugesagt hatte, die Nordkiste Feafilg zu sichern, stellte Bethmann Holl-
weg seinerseits ein Ultimatum; Deutschland soliltsichern, die belgische Neutralitat zu si-
chern. Aber Deutschland plante langst, Uber Bel@ienkreich anzugreifen. Hatte England
zu verstehen gegeben, dal3 es sich nicht in dery Kiireeinziehen lassen wirde, ware der
Weltkrieg maglicherweise ebenfalls verhindert warde

Aber den englischen Militaristen war die Aufristubgutschlands ein Dorn im Auge, speziell
der Schiffsbau in Deutschland wurde argwohnischblaebtet. Die maritime Uberlegenheit
Englands schien durch Deutschland gefahrdet zu $@n vielen Historikern wurde dieser
Umstand sogar als Hauptgrund fur den Ersten Welikygenannt. Die Briten flrchteten jeden-
falls um ihre Vorherrschaft zur See. ...

Was also die Kriegsschuldfrage angeht, so urtellermeisten Historiker heute so:

"Man braucht keinem historischen Fatalismus zuigeld um zu sehen, wie sehr die Zeit auf
den Krieg hindrangte und wie gering die Spanne Elgscheidungsfreiheit die beteiligten
Staatsmanner war. Lag es am Ungeschick der Be&gifgKeiner der Verantwortlichen war
ein Staatsmann von gro3em Format ..."

Andere urteilten noch deutlicher: Niemand habe kgdhkden Krieg gewollt, alle Staatsman-
ner seien gewissermafen in ihn hineingestolperingkehabe den Ersten Weltkrieg ge-
wuinscht, aber es sei nicht hart genug daran geerlerden, ihn zu verhindern, er habe ge-
radezu aus Versehen stattgefunden ...

Am Schluf3 einigten sich die Historiker wieder eihmarauf, daf "die Zeit" fur diesen Krieg
reif gewesen sei. Die Luft habe geknistert, Eurbgtie einem Pulverfald geglichen, das so
oder so friher oder spater in die Luft geflogenewvar<<

Herbert Ludwig berichtete spater (am 27. Juni 206%einem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” tber die angebliche KriegssctatdDeutschen (x940/...»>Versailles
1919 - Die Unterwerfung Deutschlands unter das Krigsschuld-Diktat

Am 28. Juni 2019 jahrte sich zum 100. Mal der Tag,dem die Vertreter Deutschlands er-
prel3t wurden, das Versailler Diktat zu unterzeichued die Lige von der deutschen Kriegs-
schuld zu akzeptieren - ein folgenschweres Erejigiais die weitere auf3ere und innere Zersto-
rung Mitteleuropas bis heute bestimmt hat. Um sthtiger ist es, die wahren Kriegstreiber
aufzuzeigen, wie sie heute nachgewiesen werdenekdrider Deutsch-Franzose Cyril Moog
stellt aufgrund der Forschungen schottischer Histortibersichtlich das Netzwerk dar, das
gegen Mitteleuropa geknupft wurde (Herbert Ludwig)

Ein Gastbeitrag vofyril Moog

"Die alliilerten und assoziierten Regierungen erkldr und Deutschland erkennt an, dal3
Deutschland und seine Verbindeten als Urheberli@néerluste und Schaden verantwortlich
sind, die die alliierten und assoziierten Regieremgind ihre Staatsangehdrigen infolge des
Krieges, der ihnen durch den Angriff Deutschlandsl seiner Verbindeten aufgezwungen
wurde, erlitten haben.”

So lautet der Artikel 231 des "Friedensvertrages! Versailles, den die deutsche Delegation
am 28. Juni 1919 im Schlof3 von Versailles untetmea mulite, um nicht zu riskieren, daf3
Deutschland besetzt und die britische Seeblockdidezu Hunderttausenden von zivilen To-
ten in Deutschland und Osterreich-Ungarn, aber auokutralen Staaten wie Danemark fiihr-
te, weiterhin aufrecht erhalten werden wirde.
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Dagegen vertritt der australische Historiker Copsier Clark die These, dafl3 die "Schuld” fur
den Ersten Weltkrieg keineswegs bei einem einz®jeeur zu finden sei. Vielmehr sieht er
die Ursache in einer verhangnisvollen Kette vonsEimtidungen verschiedener Akteure, die
zum Krieg gefuhrt haben sollen.

Mit seinem TitelThe Sleepwalker&leutsch:Die Schlafwandler: Wie Europa in den Ersten
Weltkrieg zog 2012) greift Clark das scheinbar verséhnlichetdik des ehemaligen briti-
schen Premiers David Lloyd George aus den 1920eedauf, demzufolge keine der euro-
paischen Machte den grofRen Krieg wirklich gewadlbé. Vielmehr seien sie alle mehr oder
weniger schlafwandelnd blind in die Katastrophen&imgeschlittert”.

Was, wenn es einen solchen Kriegswunsch eben deggbgn hat? Was, wenn der Krieg er-
winscht und von langer Hand geplant gewesen ikérdangs nicht von deutscher Seite? In
ihrem 2013 erschienenen Bukflidden History: The Secret Origins of the First \'dowar
offenbaren Gerry Docherty und Jim Macgregor, wisaurBild von den damaligen Ereignis-
sen in einem ganzen Netz vorsatzlicher Ligen besdek die damaligen Siegerméachte sorg-
faltig gestrickt haben, damit es sich tief in deyéhe festsetzt.

Die beiden schottischen Historiker stiitzen sichedaof Fakten und Indizien, die im Laufe
der vergangenen Jahrzehnte ans Tageslicht gekorsime&nTatséchlich habe nicht Deutsch-
land den Ersten Weltkrieg zu verantworten, son@emreinflul3reicher Zirkel in Grol3britanni-
en, der lange vor Beginn des Krieges die militéwmsbliederwerfung Deutschlands angestrebt
habe.

Am Anfang war die Angst

Die bislang weitgehend unbekannte Geschichte, ing geheime Elite die Menschheit in den
Ersten Weltkrieg sturzte, beginnt mit der Angst. gemeinsamen Furcht einiger Angehdoriger
der englischen Oberschicht, dal} eine Wachablosostgtzen wirde, sollte nicht sehr bald
etwas aul3erst Radikales geschehen. Deutschlandrawarund dran, in wichtigen Bereichen
wie Technik und Forschung, Industrie und HanddEagland vorbeizuziehen.

Daraufhin wurde im Jahr 1891 in London von Mitgked der englischen Herrscherklasse
eine Geheimgesellschaft gegriindet, deren Ziel si@dringeres als die Weltherrschaft war.
Zu diesem Zweck sollte d&itish Empirereformiert und auch die engen Verbindungen zwi-
schen GrolR3britannien und den USA erneuert werdeninnersten Kreis des von Cecil Rho-
des gegrindeten und finanzierten Geheimbundes siaechandverlesene Gruppe von Man-
nern, die heimlich die britische Kolonial- und Anelitik kontrollierte."

Dazu gehoérten William T. Stead, einer der einflidgdreten Journalisten seiner Zeit, und Lord
Esher, der in den letzten Regierungsjahren QueetoNas die Interessen des Konigshauses
vertrat und sowohl unter Kénig Edward VII. als auahter Konig George V. die imperiale
Politik steuerte. Die Gesellschaft konnte zudemdauf grof3en Einfluf3 zuriickgreifen, den die
Familien Salisbury und Rosebury schon seit Langeder britischen Politik innehatten. Auch
King Edward VII. und die dem britischen Establismnheehr nahestehende internationale
Bankiersfamilie der Rothschilds konnte miteingelemdierden. ...

Sudafrika

Mithilfe massiver Investitionen seitens der Famiiethschild war Cecil Rhodes in der Lage,
mit Gold und Diamanten in Sidafrika ein enormesnwigen anzuhaufen. Hinzu kam, daf3
die Krone ihm die Erlaubnis erteilte, dgeitish South Africa Compargu griinden, durch die
er in den Genul3 einer eigenen privaten Polizei @eindr Armee kam, mit deren Hilfe den
Eingeborenen auf brutale Weise mehr und mehr Lagdrsommen wurde.

Als der Geheimbund um Rhodes den Entschluld gettfd, sich das Transvaal-Gold zu si-
chern, wurde ein unausgegorener Plan fir eine iowaasntwickelt, die dann auf peinliche
Weise scheiterte. Daraufhin Gbernahm Alfred Milreen, enger Vertrauter von Cecil Rhodes,
die Leitung. Es gelang ihm, zum Hochkommissar dapkolonie ernannt zu werden, nur um
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anschlie3end einen erneuten Krieg gegen die BuwenZaun zu brechen.

Wahrend der Kampfhandlungen wurden den Briten jedoehrere schwere Niederlagen zu-
gefligt."Das britische Heer brauchte nicht lange, um eiraksvoll zu beweisen, dal3 es fur
den Krieg in Sudafrika nicht geeignet war."

Das Blatt wendete sich erst am Anfang des Jahi@3, Iachdem Feldmarschall Lord Roberts
und dessen Stabschef General Lord Kitchener mt080Mann Verstarkung in Stdafrika ein-
getroffen waren.

Als die Buren zu einem fur die Briten aul3erst v&@rieichen Guerillakrieg Gbergingen, wandte
Kitchener eine Strategie der "verbrannten Erde'Taa:Farmen in den Guerillagebieten wur-
den zerstort, die Ernten vernichtet und an die @D Farmbewohner, vor allem Frauen und
Kinder, in von Alfred Milner abgesegnete Konzentnaslagern interniert. Aufgrund katastro-
phaler Lebensbedingungen starben 26.000 FraueKinddr an Hunger und Krankheiten.
1905 kehrte Milner dann nach Grol3britannien zurtiok, wo er das nachste Ziel besser anvi-
sieren konnte: das deutsche Kaiserreich.

Deutschland wird ins Visier genommen

Deutschlands wirtschaftlichen, industriellen undnkoerziellen Aufstieg wertete die Geheime
Soziopathen-Elite um Alfred Milner - Cecil Rhodearnbereits im Jahr 1902 verstorben - als
direkte Bedrohung fur ihre Weltherrschaftsplanenathst wirde man Verbiindete fir den
Waffengang gewinnen mussen, die marode Armee nugdteraltiberholt werden und auch
die Royal Navy wiurde ihren historischen VorsprurmgnneinbifRen dirfen.

AuBerdem mufte man mit propagandistischen Methadeh die Offentlichkeit auf deutsch-
feindlichen Kurs bringen. Kénig Edward VII., seB74 Grol3meister der Vereinigten Grol3lo-
ge von England und Protektor der britischen Frenerai, liel3 sich in die Plane einbinden
und wurde zum Architekten déntente Cordialel.ord Esher zum Dreh- und Angelpunkt der
Bemihungen, die Armee zu modernisieren.

Marokko - der erste Versuch

In der bereits 1904 von London und Paris unterretdnEntente Cordialevurden die briti-
sche Kontrolle tiber Agypten und das Interesse Fedctks an Marokko bekraftigt. Als Frank-
reich dazu ermutigt wurde, ein internationales Abkwen mit Marokko zu brechen, um
Deutschland damit zum Krieg anzustacheln, schlugd€aVilhelm Il. jedoch vor, das Thema
einfach auf einer Konferenz mit internationaleréddieggdung zu klaren. Unterdessen lehnte das
franzosische Parlament die Kriegstreiberei deszfisischen Aul3enministers Théophile Del-
casseé ab, der die volle Rickendeckung durch Kédigatd VII. genol3, und zwang ihn zum
Rucktritt. Die Geheime Elite erkannte, dal man fdazosische Regierung erst noch viel
grundlicher wirde korrumpieren musse.

Ein weiterer Verbiindeter - das Zarenreich

Auch das Zarenreich sollte zu einem Bundnispagegen Deutschland gemacht werden. Mit
Hilfe des russischen Auf3enministers Alexander Iskiplder von der Geheimen Elite finan-
ziert wurde und fortan einen Bundniskurs mit Graf@bnien verfolgte, wurde 1907 ein Ab-
kommen unterzeichnet, das Streitfragen zwischenbeeten Méachten in Afghanistan, Persi-
en und Tibet I6ste.

Um Ruf3land schlielich in diéntente Cordialeeinzubinden, wurde King Edward VII. 1908
nach Reval entsendet, wo er sich mit dem Zaren E@vard liel3 sich zu dem Treffen von
seinen Beratern aus der Geheimen Elite und MitgtiedlesSCommittee of Imperial Defence
begleiten, der Zar vor allem von AuRenminister Aledter Iswolski, der nicht damit aufhorte,
die Balkanstaaten gegen Deutschland und Ostertéiglarn aufzustacheln. Die Bewegung
fur ein Grof3-Serbien wurde dabei ermutigt, ihre Hiegténe nicht aufzugeben und sich auf
spatere Einsatze vorzubereiten.
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Eine neue Regierung in England

Noch wahrend sich die Regierungszeit der Konsammatdem Ende néherte, hatten die Kon-
servativen unter Balfour und Landsowne einen geéeitidnterausschufld ins Leben gerufen:
das Committee of Imperial Defencddas Gremium nahm geheime Militdrgesprache mit
Frankreich und Belgien auf. Das Thema: Wie wirde b einem Krieg gegen Deutschland
vorgehen? Als schlief3lich ein Regierungswechselaads konnte die geheime Elite H. H.
Asquith zum Premierminister machen, Richard Haldane Kriegsminister und Edward
Grey zum Aul3enminister, so daf3 die AulRenpolitiklostfortgesetzt werden konnte.

Alle drei waren enge Freunde und Bewunderer Alfkéithers, mit dem sie regelmaRig in
Kontakt standen. Samtliche Informationen zu ihredivitaten verheimlichten sie vor dem
liberalen Kabinett, um in aller Ruhe weiter aufezirKrieg mit dem Deutschen Reich zuzu-
steuern. Wahrend AuRenminister Grey die Plane éirr Krieg weiter vorantrieb, gab Kriegs-
minister Haldane der Armee eine neue Struktur. Adn®ir John Fisher wiederum verpalite
der Flotte eine radikale Modernisierung: die Kreajsffe sollten fortan mit Ol befeuert wer-
den. Spater tbernahm Winston Churchill diese Aufgab

Die Reihen schliel3en sich

Die Geheime Elite wollte in der Offentlichkeit d&efiihl vermitteln, daR Deutschlands Flot-
tenbauaktivitaten eine Bedrohung fur GroR3britanrdarstellten. Zu diesem Zweck forderte
Lord Northcliffe in seinen Blattern ausgedachte é&mhrgeschichten tber eine deutsche Inva-
sion in England, ebenso Uber zahlreiche deutscihen&pdie angeblich verdeckt im Land
agierten. Wahrenddessen wurden tberall im Empidegs der Geheimgesellschaft gegrin-
det, um die "Dominions” starker zu einer Einheitvvenschmelzen und auf den Krieg vorzube-
reiten; auch die USA sollten starker eingebunderdere

Schon Cecil Rhodes hatte erkannt, dal3 die USA z@n&ale Rolle wirden spielen missen,
wenn man eine Welt anstrebe, die von der "angetssaien Rasse" dominiert werden solle.
In den USA sammelte sich die wirtschaftliche Maichiner stéarker in einigen New Yorker
Familiendynastien, darunter die Hauser Morgan unckBfeller.

Auch die Rothschilds waren eng mit Morgan sowie amidleren aufstrebenden Kreditinstitu-
ten wie etwa Kuhn, Loeb & Co., Jacob Schiff undI|R&arburg verbunden. Der Geldadel in
den USA wirkte massiv auf die Prasidentschaftswaliten 1912 ein, damit seine Marionette
Woodrow Wilson zum Prasidenten gewahlt wurde. Wilsymoglichte anschlielend die
Grindung des Federal Reserve Systems im Jahre d@4 8)S-amerikanische Zentralbanken-
system, mit dem mal3geblich der Erste Weltkriegnert werden konnte.

Der zweite Versuch - Fes und Agadir

1911 wurden Geruchte einer Rebellion in Fes gestBaraufhin setzte Frankreich ein grofRes
Truppenkontingent in Marsch, das sich dann als 2aagsarmee entpuppte. Deutschland
protestierte lediglich, indem es ein kleines Kamdoo®t nach Agadir entsandte. Dies wurde
allerdings von der Geheimen Elite mal3los Gbertnebéan behauptete, Deutschland wolle in
Agadir einen Marinestutzpunkt errichten und vont@mis die Seefahrtswege bedrohen.

In Frankreich selbst widersetzte sich der neu gde/dhinisterprasident Joseph Caillaux den
Kriegshetzern und nahm Verhandlungen mit dem Daets®eich auf. Erneut also gingen die
Deutschen nicht in die Falle und handelten schaderi eine diplomatische Losung aus. Die
Geheime Elite wirde die vollstédndige Kontrolle Uler franzdsische Regierung Gibernehmen
mussen.

In ganz Europa, in Grof3britannien und im Empirenseisich die Geheime Elite Politiker und
Diplomaten, die sie nach ihrem Willen formen konmiteParis setzte sie Alexander Iswolski,
inzwischen russischer Botschafter in Paris, dasmyfden amtierenden franzésischen Mini-
sterprasidenten Caillaux zu schwachen, und ihnhdR@ymond Poincaré ersetzen zu lassen,
einen Uberzeugten Revanchisten.
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Unter Poincaré verwandelte sich das franzésiscéigcise Blindnis von einem Verteidigungs-
abkommen hin zum Kriegsabkommen. 1914 hielten fisiszhe Banken tber 80 Prozent der
russischen Staatsschulden: Poincaré und seinerEbtdgpelten die Darlehen an die Bedin-
gung, daf3 RuBland sein Militar ausbaue und das\Bédenetz so modernisiere, dafd sich die
Truppen schneller gegen Deutschland in Stellunggen lassen kdnnten. Die Rothschild-
H&auser in London und Paris arbeiteten Hand in Hiardn, Ruf3land Uber verschlungene Ka-
nale mit dem notwendigen Kapital zu versorgen.

Pulverfald Balkan

Als das Jahr 1912 anbrach, war es der Geheimem ligiteits zweimal mi3lungen, das Deut-
sche Reich zu einem Krieg anzustacheln. Marokk@erscsich also daflr nicht zu eignen, so
dal3 Agenten der Geheimen Elite die schwelendeomadistischen Spannungen auf dem Bal-
kan anfachten mit dem Ziel, die ganze Region iemriBrandherd zu verwandeln.

Die Kommandokette lief vom Foreign Office zu Iswalgn Paris, weiter zu Aul3enminister
Sergei Dmitrijewitsch Sasonow in Ruf3land und sildn zum russischen Botschafter in
Belgrad Nikolaus Hartwig, der als Panslawist dipamsionistischen Bestrebungen Serbiens
gegen Osterreich-Ungarn unterstitzte.

AulRenminister Sasonow meldete dem Zaren, dal3 scBrden insgeheim verpflichtet hat-
ten, Frankreich bei einem Krieg mit Deutschlandumterstiitzen. Entsprechend ermutigt, ta-
ten sich die Russen mit dem serbischen Nationali€tieerst Apis und dessen Organisation
"Schwarze Hand" zusammen, um das Attentat gegerostenreichischen Thronfolger Franz
Ferdinand vorzubereiten.

Als seine Ermordung gelungen war, sorgte die Gehdtifite daftir, dal® sich die Morde in
Sarajewo zu einer umfassenden Krise auswuchserei Bdtielt Osterreich-Ungarn zunachst
eine Menge geheuchelter Unterstitzung; auch Ddats¢hvurde mit Freundschaftsbekun-
dungen und Sympathiebeteuerungen hinters Lichihgefu

Auf diese Weise wurde Graf Berchtold, seit 1912iFeichischer Minister des kaiserlichen
und koniglichen Hauses und des AuRern, schlieicleiner kilhnen Reaktion ermutigt: Er
wirde der serbischen Aggression ein fur alle MalEende bereiten. Mit anderen Worten: Er
wurde in die britische Falle tappen und Deutschigetdeulich folgen. Wie bereits 1912 reiste
der franzdsische Ministerprasident Raymond Poinnadch Sankt Petersburg und bekraftigte
sein Versprechen, daB Frankreich, sollte Deutsdhiasterreich beistehen, an der Seite RuR3-
lands in den Krieg ziehen wirde.

Im Parlament, in der Presse und in Diplomatenkneigerde Deutschland unterdessen vorge-
logen, dal3 sich die Beziehungen zu GroRRbritanneartlidh gebessert héatten. Dabei trieben
die Agenten der Geheimen Elite ihre Vorbereitunfigndie Zerstérung des Kaiserreiches
immer weiter voran.

Serbiens Antwort auf Osterreichs Forderungen seittieRlich die Falle in Kraft, die man
Graf Berchtold gestellt hatte. Wahrend der deutsRbiehskanzler Bethmann Hollweg noch
verzweifelt nach Wegen suchte, den Frieden zu wahned auch Graf Bechthold nun bereit
war, "einen Schritt vom Abgrund" wegzutreten, ganigte der Zar am 26. Juli eine Teilmo-
bilisierung der russischen Streitkrafte. Dal3 dieé&almobilmachung durch eine Grol3macht
die erste Kriegshandlung war, galt als allgemeirepkierte Tatsache.

Am 1. August sandte der russische Botschafter Ald&nIswolski ein Telegramm aus Paris
nach Sankt Petersburg: "Frankreichs Kriegsministeherzlicher und bester Laune, infor-
mierte mich, dal’ die Regierung sich verbindlich Zineg entschieden habe." Also fast 24
Stunden bevor Deutschland die Generalmobilmachenkimdet und Ruf3land den Krieg er-
klart hatte. Um 16 Uhr gingen aus dem zentraleedrafenamt in Paris Telegramme mit dem
Befehl der Geheimmobilmachung ab.

Zu diesem Zeitpunkt hatten auch Serbien, Osterr&citland, Frankreich und GroRbritanni-
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en auf die eine oder andere Weise damit begonhenMilitéar vorzubereiten. Einzig das
Deutsche Reich hatte noch nichts unternommen. riaghdem der Kaiser 24 Stunden lang
vergeblich auf eine Antwort seiner telegrafischardérung gewartet hatte, Ruf3land solle
samtliche Truppenbewegungen entlang der Grenzéekéers befahl er die Generalmobilma-
chung.

So entschlof3 sich das Deutsche Reich als letztewdepaischen GroRmachte zu diesem un-
widerruflichen Schritt, der ihm von der Entente dale aufgenétigt wurde Wi€', fragen
Docherty und Macgregotpaldt das zu der Behauptung, Deutschland habe dster:Welt-
krieg begonnen? ... Was sonst hatte Deutschlandénnek? Entweder geduldig die eigene
Vernichtung abwarten oder zuschlagen, um sich neideggen. Damit die deutschen Streit-
krafte bei einem Zweifrontenkrieg Uberhaupt einai@@e hatten, muf3ten sie blitzartig Erfol-
ge einfahren.”

Eine gerechte Sache

Der britische AuRenminister Edward Grey wulte ®mittieile, daR die britische Offentlichkeit
nicht zum Krieg bereit ware, wenn Deutschland nidat als Aggressor hingestellt werden
konnte. Also bendétigte er noch unbedingt eine vertiieh gerechte Sache, um die Briten mit
in den Krieg zu reif3en: Man fand sie im "tapferégirien Belgien", das man vor den verach-
tenswerten "Hunnen" beschitzen muisse.

Als der deutsche Botschafter in London den Vorsghiaterbreitete, dal3 Belgiens Souverani-
tat gewahrt bliebe, insofern GroR3britannien da#iines Neutralitéat versprechen wirde, bekam
er von AulRenminister Grey keine aufrichtige Antw@tatt dessen log er, dal’ es vorlaufig
nicht die geringste Absicht gebe, feindlich gegesudchland vorzugehen. Auf diese Weise
sorgte Grey dafir, dal’ jedes Angebot von FriedehNeutralitat aus Berlin abgelehnt oder
zurtckgehalten wurde.

Gleichzeitig zeigte er sich Uber das deutsche \femaiberaus empdrt: Angeblich habe das
Kaiserreich alle Bemihungen um Einigung abgetansiatig auf den Krieg zuzumarschieren.
Dabei wuldte er nur zu gut, dal Deutschland notwemdeise durch Belgien wirde mar-
schieren mussen, um sich gegen Frankreich zur Alebketzen.

Am Abend des 2. August Ubergab der deutsche Bdtecha Briissel den versiegelten Brief,
den Generaloberst Moltke, der Chef des deutschemi@kstabs, ihm vorher zur Aufbewah-
rung zugestellt hatte. In dem Schreiben hiel3 egfdobland habe verlaRliche Informationen,
dal3 Frankreich durch Belgien marschieren und désekaich angreifen wolle.

Deutschland sei als Reaktion darauf seinerseitsvigagen, in Belgien einzumarschieren.
Wenn sich Belgien nicht in den Weg stelle, verspeeDeutschland, nach Ende des Krieges
und mit Friedensbeginn das Territorium zu rdumein, dile entstandenen Schaden aufzu-
kommen und die Lebensmittel zu bezahlen, welche dem deutschen Truppen verbraucht
wirden.

Sollte Belgien die deutschen Einheiten dagegent matierstandslos passieren lassen, sehe
Deutschland sich leider gezwungen, Belgien als d~ein betrachten. Der belgischen Regie-
rung wurden zwolf Stunden Zeit fir eine Antwort gbgn, also bis 7 Uhr am Morgen des 3.
August. Konig Albert I. von Belgien schickte Sir\izakd Grey eine Botschaft: Belgien werde
das deutsche Ansinnen ablehnen, man bitte um dfe GiioRbritanniens.

Als nun endlich feststand, da? Deutschland dieiketg Neutralitat definitiv verletzen wir-
de, liel3 AuRenminister Grey seine heuchlerischekBl&allen und’'machte sein Engagement
fur eine Sache offentlich, die nicht benannt werkiennte - den Vernichtungskrieg, den die
Geheime Elite gegen Deutschland fuhren wollte".

Im Kabinett ging es nun schlagartig um die Loyalgagentber Belgien. Sollten die Briten
einfach tatenlos mit ansehen, wie Belgien unterRider kommt, ware der Ruf des Empire
auf ewig beschadigt. In Wirklichkeit hatte es bereieit 1906 streng geheime Militarabkom-
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men zwischen Belgien und Grof3britannien gegebeninbdie kleinsten Details hatten Briten
und Belgier ihre Militartaktik geplant und aufeirgm abgestimmt.

Die Neutralitdt Belgiens war also nichts weiter aise weitere Liige, eine Tauschung, die
man psychologisch sehr geschickt aufrechterhaltgte hum die Briten vom Krieg gegen
Deutschland zu Uberzeugen und die Deutschen alevBdister darstellen zu kénnen. Nun
erklarte Grey im Unterhaus, daR Grof3britannien tniatenlos zusehen wuirde, sollte es zu
einer Invasion Belgiens kommen, dafl man FrankraidhSee unterstiitzen und Deutschland
davon in Kenntnis setzen wirde.

Am 3. August 1914 hielt Sir Edward Grey vor dem &thtwus eine Rede, in der er noch ein-
mal betonte, wie sehr er sich und seine Kollegem ¥oreign Office darum bemuht héatten,
den Frieden in Europa zu bewahren. Er sprach vaohtibarsten Verbrechen, das je die Sei-
ten der Geschichtsbiicher besudelte, dann eilteigerdam Parlament, um Deutschland das
schicksalhafte Ultimatum zu stellen - wohlwissedd(3 die Besetzung Belgiens bereits im
Gange war, die zentrale britische Forderung alsbtmmehr zu erfiillen war. "Das Ultimatum
war somit im Grunde eine Kriegserklarung."

Dann unterschrieb Konig George V. am Abend desuguat 1914 im Buckingham Palace die
offizielle Kriegserklarung. So bekam die GeheiméeEéndlich ihren Krieg gegen Deutsch-
land, den sie seit so vielen Jahren angestrebigepthnt hatte. Kaum begonnen, wurde das
Kaiserreich auch schon propagandistisch mit Scho&thauft.

Vier Jahre spater, am 11. November 1918, wurdelicbrdon Paris, im Wald von Compiée-
gne, in dem Eisenbahnwagon von General Foch defevadilistand mit Deutschland unter-
zeichnet.

"Der Vertrag besagte, der deutsche Kaiser haberelepansionskrieg gefiihrt und Europa
tyrannisiert, wahrend GrofR3britannien, FrankreichduRuR3land alles getan hatten, um dies zu
verhindern. Deutschland habe sich der schwerstabréehen gegen die Menschlichkeit und
die Freiheit, die je eine Nation beging, die sigbst als zivilisiert bezeichnet, schuldig ge-
macht. Mit allen zur Verfigung stehenden Mitteloniversitaten, Presse, Kirchenkanzeln
und dem gesamten Staatsapparat - trug die Geheliteediese falsche Schuldzuweisung in
die Welt hinaus. Sie diffamierte den Kaiser und tBehland und glorifizierte die Entente-
Méachte."

Gleichzeitig mul3te die tatsachliche Verantwortueglatitischen Elite fir den Krieg vertuscht
werden: die wahren Hintergrinde sollte auch diehMestt niemals erfahren.

Tatséchlich waren diese Leute auch in der Lagefidisie relevante Geschichtsschreibung zu
kontrollieren - und zwatvon der kleinsten Dorfschule bis hinauf zu deriitheintirmen der
akademischen WeltRegierungsunterlagen wurden sorgfaltig darauf fioétr;, ob sie in die
offizielle Version der Geschichte des Ersten Weatles einflieRen durften oder nicht. Poten-
tiell belastende Unterlagen wurden verbrannt, ausaffiziellen Registern getilgt, vernichtet,
gefalscht oder umgeschrieben.

Geschichte als Immunsystem

Wir kbnnen davon ausgehen, dald eine solche Bemragltter Geschichte - ganz besonders,
wenn es sich nun um die wahre Beschreibung histwisTatsachen handelt - auch heute
noch politisch mehr als unerwinscht ist; mit andevéorten: "volkspadagogisch wertlos",
weil eine solche Geschichte wohl nicht dazu beifrdg Deutschen "in Schach zu halten”.
Viele Menschen im In- und Ausland scheinen immeastneine tief verankerte Angst davor zu
haben, dalR die Deutschen - sobald sie keine Scbhdéd, auch nur weniger Schuld und Ge-
wissensbisse verspurten, jene morderische Bessielinvieder aufsteigen lassen kénnten, die
fur einen Grol3teil der Greuel des 20. Jahrhundersntwortlich gemacht wird.

Dabei sollte man nicht vergessen, dald gerade éeasa¢htlich ungerechtfertigte Schuldzu-
weisung in Bezug auf den Ersten Weltkrieg selbshitnjanz unverantwortlich war am Erstar-
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ken des Nationalsozialismus. Schlie3lich dienteasseRechtfertigung fur die Kriegsrepara-
tionen, die von den Nationalsozialisten propagdistis ausgeschlachtet wurden, um gegen
die Weimarer Republik, um gegen Freiheit, Demoktgd gegen das sogenannte "internatio-
nale Judentum” zu wettern.

Selbst die Bundesrepublik wurde noch in die Pflighhommen und mul3te bis etwa 1983 14
Mrd. DM an Reparationszahlungen fir den Ersten kdely zuriickzahlen. Eine stolze Sum-
me, wenn man davon ausgeht, dal3 die Schuldzuweisuag Ligen beruhten. Hinzu kamen
Zinsen in einer Hohe von 251 Millionen Mark aus dahren 1945 bis 1952, die bis zur Wie-
dervereinigung Deutschlands ausgesetzt und sdiclefd dem 3. Oktober 1990 wieder fallig
wurden, und schliel3lich am 3. Oktober 2010 getllgtden. Wichtiger ist jedoch die Frage,
welche Wirkung dieses Schuldbewul3tsein im Bereeh®kelisch-Geistigen hat.

Wenn es nun wirklich so ist, dafd im deutschen Voik Sinne einerHistorisch gewachsenen
Kulturgemeinschaft, in der die Menschen eine gaezifische seelische Grundhaltung zur
Welt einnehmen und zu einer besonderen Art desngkctzen, kiinstlerischen und religidsen
Strebens hinneigenWwenn in dieser deutschen Kulturgemeinschaéis"tiefe Streben veran-
lagt ist, zu den Ursachen der materiell wahrnehnebawelt zu dringen und die Erkenntnis
auf die hinter der Oberflache wirkenden geistige&fte€ zu erweitern, die den Erscheinungen
zugrunde liegeh dal? "der Deutsche”, wie Friedrich Hebbel 186trieb, "alle Eigenschaften
hat, sich den Himmel zu erwerbesd kann man sich fragen, welche Folgen diesesal&ch
bewul3tsein flr das Streben nach den geistigen &§ueads Daseins haben konnte.

Kdnnte es nicht sein, dal3 die Deutschen vor demeig inwendigen Hélle eine solche Angst
haben, dal3 sie wie programmiert davor zurticksckreakach den Sternen zu greifen?
Womadglich wirkt das deutsche Schuldbewul3tseinngdaginer Damonisierung der deutschen
Kultur einhergeht, in allen seinen Facetten wie &t geistiges Immunsystem.

Betrachtet man nun all die Geschehnisse, die zwden Weltkriegen gefiihrt haben, aus ei-
ner geistigen Perspektive, dann kénnen diese Vilggkrals diabolische Inszenierungen er-
scheinen, die u.a. auch dazu gefuhrt haben, daBaliesschen so sehr an sich selbst verzwei-
feln, dalR sie keinen Gebrauch mehr von ihren gpitén Eigenschaften machen, dald ihr
Streben, zu den Ursachen der materiell wahrnehmbBaiet zu dringen, aufgeben, um sich
nur noch rein weltlichen Dingen zu widmen.

Moge der Tag kommen, da die Deutschen und allemdtieler deutschen Kultur auf die eine
oder andere Weise verbunden sind, bei klarem Wigsedie grauenhaften Taten der Natio-
nalsozialisten - Taten, die tatsachlich auch im Blames deutschen Volkes begangen wurden
- zuriickfinden zu den lichten Quellen ihrer eigeKeiftur.

... Der Artikel wurde zuerst veroéffentlicht in "Deuaepéer” Februar 2019.

Von Cyril Moog ist ein neuer Roman erschienen: Dewe Mensch - 1917-1923<<

Die Siegerméachte des Ersten Weltkrieges

Nach dem verlustreichen Ersten Weltkrieg verlordpar seine wirtschaftliche Vormachtstel-
lung an Nordamerika. Die meisten européaischen Lémdearmten durch den Ersten Welt-
krieg. England und Frankreich waren ebenfalls hectshuldet und k&dmpften vergeblich ge-
gen die nordamerikanische Vormachtstellung, obwhetainkreich Syrien und den Libanon
erhielt und England die wichtigsten Olquellen (auBaudi-Arabien: dort gingen die Nord-
amerikaner auf Olsuche) im Nahen Osten ausbeutéte du

Die Vereinigten Staaten von Amerika (USA), die d&m Ersten Weltkrieg noch Schuldner
der traditionellen européaischen Kapitalexportlan2eutsches Reich, Frankreich und Eng-
land) waren, entwickelten sich nach 1919 zum grolKesditgeber bzw. "Weltglaubiger.”
Nach den "Friedensvertragen” trieb Nordamerika laiischen und franzdsischen Kriegs-
schulden rucksichtslos ein, die letzten Endes dagdehe Reich zahlen mulite.

Durch die konsequente Eintreibung der Kriegsschul@ieur Sowjet-Ruf3land lehnte alle
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Schuldentilgungen erfolgreich ab) Gbernahmen dieeMegten Staaten von Amerika schon
bald den gré3ten Teil der Weltgold-Vorrate ("Bamider Welt"). Das finanzielle Zentrum der
Welt verlagerte sich von London nach New York. Bpareerlor danach seine bisherige Vor-
machtstellung, wéhrend sich die Vereinigten Sta&tam Amerika zur Superweltmacht ent-
wickelten und bis 1937 (japanisch-chinesischer d¢irigrikt an der US-Isolationspolitik fest-
hielten.

In den Nachkriegsjahren stieg die industrielle Rktihn in Nordamerika und Japan von
1913-29 um 100 %, wahrend die europaischen Volksghaften regelrecht gelahmt reagier-
ten und nur noch 50 % der bisher produzierten drgatien herstellten. Die US-Wirtschaft
exportierte danach jahrelang riesige Warenmendame entsprechende Handelsgtter zu im-
portieren. Von 1919-39 steigerte Nordamerika seiggport um 150 % (Europa: nur um 40
%).

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéater
Uber den nordamerikanischen Kriegseintritt im Jadl9®7 (x068/181-182)>... Tatsache ist:
der Krieg wurde durch die USA verlangert, versahgiie lese ich auf Gedenktafeln ohne
vermehrte Trauer, Wehmut, Wut die Namen derer,edimoch gegen Schlul3 dieses Wahn-
sinns erwischte.)

Und die Kritik, die Klage Kennans, des US-Diplonmgtédal der erste Weltkrieg nicht im
November 1917 beendet wurde, als die Bolschewiseime Beendigung forderten, daf’ es
"den Allilerten im Herbst 1917 an Staatskunst &hlt.. dal? "sie unféhig waren, die Tragddie
und Sinnlosigkeit des Krieges selbst zu erkennesh den Kampf auf der Grundlage eines
Kompromisses aus eigener Kraft zu beendigen”, tdifisdoch niemanden mehr als die USA
und ihren Prasidenten. Denn sie dehnten das Moroem aus, vergro3erten es. ...<<

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtedpater Gber die Siegermachte des Ersten
Weltkrieges (x057/202-203,210y>England erzielte eine grof3e Bereicherung sdfiusni-
albesitzes in Afrika (Kap bis Kairo) und Ostasi&feibindung mit Indien). Aber Gberall in
seinen Kolonien regten sich Selbsténdigkeitsbestrgén. Anstelle des deutschen Wettbe-
werbs in Industrie und Handel waren die bedeuteadhtigeren Vereinigten Staaten getreten,
die durch ihre Anleihepolitik zum GlaubigerstaaingaEuropas geworden waren und den
Schwerpunkt der Hochfinanz von London nach New Yg@kogen hatten.

Frankreich hatte gehofft, in Versailles seine al@le gegen Deutschland durchzusetzen: das
ganze Rheinland, das Saargebiet und womdglich diégung Deutschlands. Aber der Ver-
sailler Vertrag erflllte seine Wiinsche nicht, igildes Widerspruchs seiner Verbundeten.
Doch erreichte es durch den Erwerb Elsal3-Lothriagerd durch Vergréf3erung seines Kolo-
nialreiches einen grol3en Gebietszuwachs.

Gestutzt auf die deutsche Ohnmacht und ein engesdritgl mit den Randstaaten im Osten
Deutschlands (Polen, Kleine Entente), gewann Feacikreine europaische Machtstellung.
Diese war aber durch das britische und amerikaai$¢kltreich bedroht, und deshalb suchte
Frankreich seine politische Macht besonders Delasdigegeniber zu verankern. ...<<

>>... Die USA erlebten nach dem gro3en Krieg zustiemen ungeheuren Aufschwung der
Technik und Wirtschaft, von dem Bestreben gelefbtatzgebiete fur die gewaltige Produk-
tion zu finden. Tatsachlich wurde ein gro3er Tal 8Veltproduktion von den Vereinigten
Staaten gedeckt (Ol, Eisen, Stahl, Kohlen, Masch)irigberall war man zu einer rationellen
Serienproduktion Ubergegangen (Kraftfahrzeuge, FRadio), die in fast allen Teilen der
Welt Nachahmung fand (Amerikanisierung der Wirtsthad Technik). ...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéter
Uber den gréf3ten Gewinner des Ersten Weltkrieg@88(270-172, 200-202}>... Noch un-
mittelbar vor Kriegsbeginn stecken die USA in eimartschaftlichen Rezession, die in eine
groRere Krise auszuarten droht. Ein Streik von Q@D .Textilarbeitern in New York City im
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Januar 1913 dauert Monate und greift nach Bostamn. ib Im September desselben Jahres
beginnen auch Bergleute in Colorado einen Arbeitgifader 16 Monate anhalt ...

Alle bedrohlichen, seit der industriellen Revolatiohnedies stets wiederkehrenden Schwie-
rigkeiten aber |6st der grol3e européische Kriegagast zwar bestirzt die US-Exporteure der
mdgliche Verlust ihrer Uberseemarkte. Doch rasaiuligen, ja berauschen sie die Einkaufe
der Europaer, die kaum glaubhaft in die Ho6he sdbinel

Das grof3e BlutvergieRen beschert den Yankees eingaahnten monetaren Aufschwung,
Auftrage Uber Auftrage, ein gigantisches Gesclziftnal sie nahezu ihr gesamtes 6konomi-
sches Potential fir den Krieg mobilisieren undAidreiter nun fest zum Fabrikanten steht, im
Schweil3e seines Angesichtes dessen Konten futligjaunions” jetzt sogar, gegen Anerken-
nung des Achtstundentages, auf das Streikrechictxen.

Wahrend sich die Europdaer zerfleischen, reibt niania den USA die Hande tber den buch-
stablich ungeheuren Nachfrageschub, wobei zuessiditall-, dann die chemische Industrie
(anstelle der deutschen) profitieren. Und da deed<rmmer mehr mechanisiert, industriali-
siert wird, da man 1918 auch die Feindaufklarund Eaeindverfolgung mit Flugzeugen und
Tanks betreibt statt, wie bisher mit Pferden, mawv&llerie, steigt der Bedarf an Material aller
Art enorm. Ja, die USA sind derart dem groRen ksgegvinn ergeben, dal ihr schliel3licher
Eintritt in das Gemetzel weder militarisch nochhi@sch recht vorbereitet ist. Und dann wer-
den sie mit Auftragen ihrer eigenen Streitmachézlgh tberschwemmt.

Die Zahl der Werften beispielsweise steigt alleinden beiden letzten Kriegsjahren von 61
auf 314 ... US-Reedereien, die im Ersten Weltkfigghre Regierung produzierten, machten
90 % Gewinn.

Nun erzeugten die USA aber nicht nur Kriegsausriggtlieferten sie nicht nur Waffen nach
Europa, sondern auch Nahrung. Wer schiel3en, wehiefen, wer sogar erschossen werden
soll, muR3 erst satt gemacht werden. So gingen 944 bis 1924 nicht weniger als 8,42 Mil-
lionen Tonnen Nahrungsmittel nach Frankreich, uwdrz1918 doppelt soviel wie 1914, und
dies trotz schlechter Ernte. Der Getreidepreis regi@thte sich in den ersten 5 Jahren, der
Baumwollpreis vervierfachte sich.

Der Exportuberschuld verdoppelte sich von KriegsiahKriegsjahr und erreichte 1917 (Uber
den Import) 3,5 Milliarden Dollar. Und da die atliten Gold- und Devisenreserven gefahrlich
schrumpften, da Briten und Franzosen, obwohl s vielen US-Wertpapiere so schnell wie
maoglich verkauften, ... um Bargeld zu haben, danabes Bargeld trotz allem ausging, muf3-
ten sie Schulden machen, gaben ihnen amerikanBahken Kredite zur Finanzierung der
Kriegsauftrage — bis zum Frihjahr 1917 bereitsNi/Barden Dollar. ... Naturlich waren ge-
rade diese (New Yorker) Banken 1917 an einem Sked\iierten aul3erst interessiert.

Nun vergréf3erten aber nicht nur die LieferungeMaifen, Ausristung, Nahrung fur die En-
tente den Reichtum der USA, auch die neutralen é@étidigten ihre Einkaufe bei den Verei-
nigten Staaten. Insbesondere kamen noch jene fridmiegend von deutschen und briti-
schen Firmen belieferten Exportmarkte hinzu, dibnedd des Krieges durch den Ausfall der
europaischen Méachte den USA zufielen. ...

Die Gesamtproduktion der USA wachst so wahrenditsten Weltkrieges um 15 Prozent,
der Export steigt um das Dreifache, der Exportidfer8 um das Achtfache. ...

Zwischen 1900 und 1920 verzehnfacht sich beinabr-aNem infolge des Ersten Weltkrieges
— das Budget der US-Regierung. ... Das "Volkseinkem' wachst in diesem Zeitraum von
28 auf mehr als 61 Milliarden Dollar, es schndlkia in den Jahren, in denen Europa sich zu
Tode windet, auf fast das Doppelte — "ein Boom uagewdhnlichen AusmalRen” (William
H. McNeill). ...<<

>>... Obwohl die USA als mal3gebliche Weltmacht das Krieg hervorgehen, haben sie
wahrend des ganzen folgenden Jahrzehnts kaum Vigdidoe Ambitionen. Der Isolationis-

84



mus herrscht vor, der Protektionismus. Man erhdgumsten der Industrie kréftig die Zollta-
rife und begrenzt die Einwanderung. Man sucht wedéidem Voélkerbund noch mit der So-
wjetunion Kontakte. Ja, der neue Prasident Hardergichert bei seiner Amtseinfiihrung, die
USA wollten "keinen Anteil an der Lenkung der Gaskl der Welt ..."

Das Jahrzehnt nach dem Ersten Weltkrieg, "the Rgdnventies”, war in den USA einerseits
eine Zeit der satten Selbstzufriedenheit und kruiesperitat. Subventionen tberschwemm-
ten die heimische Wirtschaft. Die Banken floriertgawahrten Kredite, "liberty bonds". Spe-
kulationen begannen, die Preise stiegen steil,dimd/erteuerung traf nattrlich am hartesten
die Arbeiter und die Armen.

Andererseits waren diese Jahre, bedingt teils durtistellungsprobleme der Friedenswirt-
schaft, teils durch das Wachstum, die Verschlinganght geradezu der Konzerne, eine Epo-
che der Arbeitskampfe, der Arbeitslosigkeit, deeistreibereien und Korruptionsskandale.
Die Werftarbeiter, die Stahlarbeiter, die Kohlenlehstreikten noch 1919. Denn die Kriegs-
gewinne hatte nattrlich nur eine verschwindendnieschicht gemacht - 1914 gab es 4.500
Dollar-Millionare in den USA, 1920 waren es 11.0Q@lie Masse besal} so wenig wie vor
dem Krieg.

Der Wirtschaft aber ging es - einige weniger begjtesZweige (Textilindustrie, Kohleberg-
bau, Schiffbau) beiseite - glanzend. In den mei&enchéftsbereichen herrschte Konjunktur,
auch in den Banken, Versicherungen, Warenhausgelsaften. Die Industrieproduktion ver-
doppelte sich fast zwischen 1921 und 1929 - alele e als wunderbar.

Wahrend des vierjahrigen Blutbads in Europa hate enorm verdient, doppelt verdient so-
zusagen, ganz legal und illegal dazu, hatte da¥KtiEgsministerium doch 18.501.117.899
Dollar fur Rustungsauftrage gezahlt und war dalehanoch um sechs Milliarden von der
US-Geschaftswelt geprellt worden. Im Prozel3 aberyveer Jahre dauerte, gingen alle Ange-
klagten straffrei aus. Steckten ja die gréf3ten Eirmmit in dem Riesenbetrug.

Und so mokierte sich Senator George W. Norris: '"Whabringen wir eigentlich kein Gesetz
heraus, wonach jeder, der Uber mehr als hundetiokiin Dollar verfugt, nicht verurteilt
werden kann?

Doch der Staat hatte langst nicht mehr die Wirtkckandern die Wirtschaft den Staat in der
Hand, was vieles zeigt, nicht nur die Ohnmachtidistiz. Obwohl zum Beispiel die behordli-
che Lenkung der Wirtschaft, eine Art Staatssozialis, wahrend des Krieges florierte, woll-
ten die maRRgeblichen Industriekreise nun nichtsrrdation wissen.

Vergebens versuchte der Prasident, das War IndBst@ayd als Industrial Board beizubehal-
ten. Die Herren, die so selbstlos fir einen Dgilar Jahr im Kriegsindustrieamt die Millionen
und Milliarden verteilt hatten, wollten nun keinei§chaftskontrolle mehr. Sie wollten zu
Hause wieder auf die alte Weise wirtschaften. Uasl @ten sich auch: der Prasident mufite
klein beigeben. ...<<

Der deutsche Journalist und Autor Gabor Steingdmtisb spater Uber die Gewinner und Ver-
lierer des Ersten Weltkrieges (x281/53,71-73%... Die Vereinigten Staaten standen nach
dem Ersten Weltkrieg besser da als vorher. SchaB @iarften die USA rund ein Drittel der
Weltindustrieprodukte hergestellt haben; nur flatiré spater, der Krieg hatte Europa in eine
Zone der Verwustung verwandelt, waren es tUber 6@dpt. ...<<

>>... Am Tag des amerikanischen Eingreifens war $igdsicksal der deutschen kaiserlichen
Armee besiegelt.

Das der Amerikaner auch. Da ihr eigenes TerritorinnGanze frei von Verwistung blieb,
sprang sofort nach Ende der Kampfhandlungen deofaxptor an. Was der Frieden nicht
gebracht hatte, besorgte der Krieg. Dank seinest@emgskraft schaffte er den leeren Raum,
in den hinein die US-Wirtschaftsmaschine expandid&@nnte. Das Land erzeugte nun welt-
weit knapp die Halfte aller industriellen Gutersddationaleinkommen war so grol3 wie das
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der 23 wohlhabendsten Staaten der Welt.

Aus dem Schuldnerstaat USA war im Laufe der Kriglgsg ein Glaubigerland geworden, was
den unschatzbaren Vorteil hatte, dal? man an dese&imungen anderer Volker kraftig ver-
diente. Von den knapp 13 Milliarden Dollar, diehsendere Staaten in Amerika geliehen hat-
ten, stammten allein 10 Milliarden aus KriegsardeihNoch Jahrzehnte nach Ende der
Kampfhandlungen profitierten die Vereinigten Staaten ihrem Einsatz.

Der Erste Weltkrieg war der Katalysator, mit desséitie aus einer Regionalmacht eine
Weltmacht geworden war. "Wir sind nicht langer Béwer einer Provinz", rief Prasident
Wilson nun den Kongref3abgeordneten zu. Der Kridgeldie Amerikaner "zu Blrgern der
Welt" gemacht, sagte er, was im Grunde eine Uribting war. Die USA waren nicht Birger
der Welt, sie waren ihr Blrgermeister geworden.

Die ehemaligen européischen Supermachte hatteneitmatrktpoker ausgespielt. Wenn man
ihre stotternde und vielfach sogar stillgelegte tg¢inaftsmaschinerie betrachtet, springt der
relative Aufstieg der USA noch deutlicher ins Augge Errungenschaften der Industrialisie-
rung waren vielerorts in Europa nahezu rickstardafeggesprengt worden ...

Der Krieg hatte einerseits den européaischen Watdsteon mehreren Jahren vernichtet und
andererseits die Bedingungen zerstort, die furresehnellen Wiederaufstieg nétig gewesen
waren.

Rul3lands Wirtschaftskraft nach dem Krieg entspraghnoch 13 Prozent der vor dem Krieg
erzielten Leistung. Aber auch in Deutschland urahkreich sackte der Warenausstol3 auf nur
noch zwei Drittel des Vorkriegsniveaus.

Die Gewichte unter den Grofiméchten hatten sichdearhatische Weise zu Ungunsten der
europaischen Industriestaaten verschoben. Die (Bayang ging weiter, aber mit anderem
Vorzeichen. Der Schluf3gong des Krieges beendetewtapaische Jahrhundert.

Die Weltindustrieproduktion stieg von 1913 bis 1926 22 Prozent, ohne dal} die Europaer
an dieser Steigerung noch einen nennenswerten|AmdsalRen. Amerikas Industrieausstol3
wuchs im selben Zeitraum um nahezu 50 Prozent.

Alle MeRinstrumente, mit denen sich der Erfolg ei@esellschaft Uberprufen lait, drehten
jenseits des Atlantiks in den griinen Bereich: Daél&dler Studenten hatte sich zwischen 1900
und 1920 verdoppelt, jeder finfte Amerikaner bek@P9 bereits ein Automobil, was sich in
GrolR3britannien nur jeder Zehnte leisten konnte. R&allohne in den US-Fahrzeugfabriken
waren in den zehn ersten Nachkriegsjahren um 3@eRta@estiegen, was auch die tbrigen
Branchen mit nach oben zog. ...<<

Der US-Schriftsteller Richard K. Moore berichteta 8. Februar 2009 in seinem Artikel "A
brief history of the New World Order" ("Eine kurfgeschichte der Neuen Weltordnung")
Uber das NWO-Projekt Erster und Zweiter Weltkrig837/117,148-149)>>Der Erste Welt-
krieg war das epochale Ereignis, das ein feststeProgramm zur Errichtung einer neuen
Weltordnung einer einzigen globalen Hierarchie ..teuler Kontrolle der Finanzierselite in
Gang gesetzt hat. ...

GrolRbritannien war nicht mehr die offensichtliclsterWahl als Grundlage fir eine solche
globale Machtergreifung. Daher wurde die Entschajdgefallt, die Hegemonie von London
nach Washington zu verlagern. Der Erste Weltkriexghite den Aufbau Amerikas als Welt-
macht. ... Wahrend sich Européer und Briten millidaeh abschlachteten, erlebten die Ame-
rikaner die Aufbruchzeiten, die zu den Goldenen Zziger Jahren fuhrten. ... Die Verbinde-
ten wurden mit astronomischen Schulden beim am@skhen Finanzministerium und der
Bankenelite belastet. ...

Man kann sagen, Amerika hat den Ersten Weltkriegog@en, und ganz Europa hat ihn ver-
loren - und zwar in groBem Umfang. Die Europaeremaverpflichtet, Amerika gewaltige
Summen fir das Privileg zu zahlen, sich gegensedtigyiistet zu haben. ...
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GrolRbritannien hat eine Zeit lang den Kampf um Rargewonnen. Amerika hat auf lange
Zeit den Kampf um die starkste Nation der Weltdinh entschieden - doch war es die Ban-
kenelite, die den Krieg um die Gestaltungsmacht ldegtigen Kurses der Weltpolitik ge-
wonnen hat. ...<<

>>... Der Erste Weltkrieg war ein so erfolgreichesjékt, dald sofort die Planung fir eine
noch grol3ere Fortsetzung einsetzte - ein weitem@®ey Schritt in Richtung auf eine neue
Weltordnung. ...

Hitler war ein Projekt der angloamerikanischen Bark Seine charismatische Brillanz war
frih erkannt worden ... und mit Investitionen in dieutsche Wiederaufriistung wurden im-
mense Gewinne gemacht. ...

Das Projekt Zweiter Weltkrieg erreichte alle setiele auf bewundernswerte Weise. Wéah-
rend sie nur verhalten kampften und - im Vergleichden anderen grol3en Kriegsparteien -
nur vernachlassigbare Verluste erlitten, gingenWs mit einer intakten Infrastruktur, 40 %
des Reichtums und der Industriekapazitat der Welt,Kontrolle tiber die sieben Weltmeere,
einem Monopol auf Atomwaffen, strategischen Stiikpen in den Ol-Scheichtimern des
Nahen Ostens und mit der allgemein verbreiteterrilfemnung als heroischer Vorkampfer der
Demokratie aus dem Krieg hervor.

Ganz von allein richteten sich die Augen der Weft\Washington als Fihrung bei der Gestal-
tung der Nachkriegswelt.

Und Amerika hatte bereits einen fertigen Entwurfliegen. Die Bankiers hatten einen Aus-
schul3 ausgewahlt, das Council on Foreign RelaijBas flir auswartige Beziehungen), und
ihn ins WeilRe Haus hintbergeschickt, um die Aréhiteflr die Nachkriegszeit zu entwer-
fen. Man hatte sich Amerika als hegemoniale Opamabasis gesichert, die fir diese Rolle
geeigneter war als Grol3britannien, und es war aiZei¢ sich an die ndchste Phase im Pro-
jekt Neue Weltordnung zu machen.

So wurden sofort nach dem Kriegsende die Brettormd¥dnstitutionen der Globalisten -
UNO, IWF und Weltbank - ins Leben gerufen, dieensGrundsteine fur eine mogliche Eine-
Welt-Regierung.<<

Die Tageszeitung "Suddeutsche Zeitung" berichtptdes (am 26. Mai 2015x>Wie die
USA zur Weltmacht aufstiegen

Am Ende des Ersten Weltkriegs spilte die Sintfug Krieg und Revolution die von Europa
dominierte Weltordnung hinweg. ...

DalR die USA 1916, mitten im Ersten Weltkrieg, imhiJder grauenhaften Schlachten bei
Verdun und an der Somme, das britische Empireraldtg Volkswirtschaft der Welt abldsten,
war weit mehr als nur eine 6konomische Entwicklubge Geschichte des amerikanischen
Aufstiegs zu einer globalen Machtposition ist scbéirerzahlt worden.

Gerade mit Blick auf den Ersten Weltkrieg wurdewseknlpft mit der Geschichte des Sieges
der westlichen Alliierten Gber das kaiserliche Bettand und seine Verblindeten, aber auch
mit der Geschichte der idealistischen Visionen @@erikanischen Présidenten Wilson von
einer friedlichen Weltordnung demokratisch selbstipemter Staaten. ...

Der amerikanische Prasident, der 1918 nach Eumiptey um der entstehenden Friedensord-
nung nicht zuletzt durch die Errichtung eines "\&lkunds" seinen Stempel aufzudricken,
war sich des 6konomisch begriindeten Machtpotertel$JSA klar bewuf3t.

Aber noch zdgerte die aufsteigende Weltmacht. Damgfel3, in dem Wilsons Gegner seit
Ende 1918 eine Mehrheit hatten, verweigerte nichitcie Ratifizierung des Versailler Ver-
trags, sondern lehnte damit auch einen amerikagmsBRitritt zum Voélkerbund ab. ...

Statt dessen gelangte nun eine neue, eine glodieu@y technisch-industrieller Modernitat
zum Durchbruch, demonstriert, getragen und verirgt den USA, deren gewaltige Dyna-
mik den Zeitgenossen unaufhaltsam erschien ...<<
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Der deutsche Lehrer und Publizist Herbert Ludwigdbgete spater (am 9. Januar 2020) tber
die britische AuRenpolitik gegeniber Deutschland dem 19. Jahrhundert (x1.114/...):
>>Die Zerstorung Deutschlands - Wie es den fuhrendeBriten gelang, die Deutschen
fur sie kampfen zu lassen

Ein Gastbeitrag voAngelika Eberl

"Menschlichkeit, Friede und Freiheit ist immer Morwand ... In Wahrheit aber schrieben
die Times und die Kdnigin im Interesse von Engladel mit dem unsern nichts gemein hat.
Das Interesse Englands ist, daf3 das Deutsche Réti¢hulR3land schlecht steht, unser Interes-
se, dafd wir mit ihm so gut stehen, als es der &gelach mdglich ist.”

Otto von Bismarck, 7. April 1888

Das deutsche Volk ist umgeben von zahlreichen Nafitkern. Ein deutscher Staat in der
Mitte Europas hat somit das fundamentale Interesgeseinen Nachbarstaaten ein gutes Ver-
haltnis zu pflegen, bis hin zu freundschaftlicheim@nis-Beziehungen - auch und vor allem
mit dem gré3ten Nachbarn Ruf3land. Doch vor einelohen freundschaftlichen Bindnis
zwischen Deutschland und Ruf3land hatte bereit #@@4ritische Geograph und Geostratege
Sir Halford Mackinder die Eliten Englands gewarnt.

Er sagte vor der Koniglich Geographischen Gesedltch

"Die Neuordnung des Gleichgewichts der Kréafte zsgeim des Drehpunktstaates (damit ist
Rul3land gemeint. A. E.), die seine Expansion Uieeach Rande gelegenen Staaten Eurasiens
zur Folge hatte, wirde den Einsatz seiner ungehéumetinentalen Ressourcen zum Flotten-
bau ermdglichen und ein Weltimperium hervorbringéazu konnte es beispielsweise kom-
men, sollte Deutschland ein Bindnis mit Rul3landeen."

Keine andere Menschengruppe erscheint so geschi€kplomatie und Politik, wie die briti-
sche politische Oberschicht. Nicht von ungefahtehsie sich ein Weltreich erobert: das Bri-
tish Empire. In Bezug auf Europa bestand ihre &giatstets darin, dafir zu sorgen, daf3 kein
Ubermachtiger Hegemon auf dem Kontinent entstehe.

Grol3britannien verbiindete sich in einem solcheh rRdlden Zweitstarksten, um den allzu
machtig werdenden Staat einzuddmmen. "Balance wEPmannte man diese Politik - und
sie ermoglichte ihnen die weitgehend ungestortebé&mong ihrer Kolonien. Sie waren
"Schachspieler” - sie spielten mit Staaten, alsietspielfiguren waren.

Gegentber dem Geschick der britischen politischémdnden waren und sind die Deutschen
und ihre politischen Eliten ein sehr unpolitisch&sk, bei dem die Begabung des strategi-
schen Denkens nur bei sehr wenigen entwickelt zusaheint.

Durch eine gewisse Leichtglaubigkeit, die annimdat3, das was gesagt wird, auch tatsach-
lich so gemeint sei und durch eine gewisse Ubeatioipkeit eignet sich das deutsche Volk
hervorragend als Strategie-Objekt. Strategisch eletk Briten setzten die Deutschen schon
seit Jahrhunderten flr ihre Zwecke ein, z.B. dwgicte Politik, die sich aus Anregungen und
"Geschenken" an die Deutschen zusammensetzte.

Die britische Aul3enpolitik gegenliber Deutschland inl8./19. Jahrhundert

GrolRbritannien benutzte im 18. Jahrhundert Friédtioczon PreulRen. Er sollte durch Krieg
das franzdosische Heer auf dem Kontinent bindenlafoes beschéftigt war und GroRRbritanni-
en somit kaum beim Ausbau seiner nordamerikanisilodonien behindern konnte.

Nach den Napoleonischen Kriegen wurde Preul3eneaafWfiener Kongrel3 ein Gebiet zuge-
sprochen, das rechts vom Rhein lag - und wiedéde tean britischer Politiker die Finger im
Spiel: Lord Castlereagh, der damalige British FgmebSecretary. Er hatte diese strategische
Idee urspringlich von William Pitt, dem Jingereret®en sollte neben Frankreich plaziert
werden, um Letzteres, den traditionellen Rivaleal$britanniens, in Schach zu halten.
Damals war Preul3en den britischen Eliten also schomt. Was ihnen allerdings nicht recht
war, das war ein geschlossener deutschsprachigen Rater einem Staatsgebilde, also die
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sogenannte "grof3deutsche Losung." Wahrend desnEtstd Zweiten Weltkriegs waren
Deutschland und Osterreich enge Verblindete. Nach Zlgeiten Weltkrieg wurde von den
Siegermachten verfligt, daR Deutschland und Osthrdziuerhaft getrennt bleiben miissen.
Auch Osterreich-Ungarn wurde von einem bedeutehdiéischen Staatsmann "bedacht": Auf
dem Berliner Kongre? 1878 schlug Lord Salisbury, Wosterreich-Ungarn solle doch, zum
Heile Europas, Bosnien-Herzegowina okkupieren. @sitdh-Ungarn bekam damals zwar nur
das Verwaltungsmandat - doch selbst das reichteesudem Russischen Zarenreich zu ent-
fremden.

Und als der 6sterreich-ungarische AuRenministerréyghal nach mannigfaltigen Manipula-
tionen von britischer Seite und von Seiten desisasen Aul3enministers Alexander Iswolski
im Jahre 1908 schlief3lich die Annexion Bosnien-ldgmvinas vorantrieb, war der Bruch mit
dem Zarenreich nicht mehr aufzuhalten.

Osterreich-Ungarn galt fortan als "bedrohlich-aggiee" Macht, und Serben und Russen wa-
ren ihm spinnefeind geworden. Langfristige Manifpiolagegluckt.

Kaiser Wilhelm II. wurde ebenfalls von einem Mitgdi der britischen Elite ein "Floh ins Ohr"
gesetzt: Im Marz 1899 war es kein Geringerer atsbdésche Super-Imperialist Cecil Rho-
des, der ihm wahrend einer persénlichen Unterredwenittelte, dald auf das Deutsche Kai-
serreich im Nahen Osten groRe Aufgaben wartetemstdotamien, der Euphrat und der Ti-
gris, Bagdad, die Kalifenstadt, dort lage seineufiik"

Er misse schlief3lich "den Landweg nach Indien" ba&hodes selbst stachelte den naiven
Kaiser sozusagen zu einem expansiven Programmuan 415 Jahre spater zieht dann das
Empire gegen den "expansiven" Kaiser unter andevegen der Bagdad-Bahn gegen ihn in
den Krieg.

Auch beim Boxeraufstand 1899 war es wieder einsishier Lord, Admiral Sir Edward Hobart
Seymour, der gesagt haben soll: "The Germans térahe" Wahrscheinlich fand er, dal3 das
deutsche Kaiserreich zu wenige Kriege gefuhrt hatéenlich seit 1871 gar keine mehr. Das
British Empire hingegen hatte allein zwischen 18ntl dem Boxeraufstand acht Kriege ge-
fuhrt, den Zulukrieg (1879), den Ersten Burenkr(®880/81), den Anglo-Agyptischen Krieg
(1882), den Mahdi-Aufstand (1881-1898), die GordRmlief Expedition (1884/85), den Bri-
tisch-Sansibarischen Krieg (1896), den Zweiten Melekrieg (1896) und den Malakand
Field Force (1897).

Da wundert man sich schon, wie es gelang, dieseisaee Kaiserreich so stark zu diskredi-
tieren. Doch GroRbritannien besal? ein Weltreich uoddon war praktisch die Presse-
Hauptstadt des Empire. Die Zeitung "The Saturdayid®é' brachte zum Beispiel in den spé-
ten 1890er Jahren drei deutschfeindliche Artikebbs. Am 11.9.1897 endete ein Artikel mit
dem Titel: "England and Germany" mit dem Aufruf:éi@ania est delenda” - Deutschland
mul3 zerstort werden.

Ab 1910 gab es heftige antideutsche Presse- Karepagn'The Times" und in der Empire-
Zeitschrift "The Round Table", beides sehr wichtggtungen, die Einflul3 auf die Multipli-
katoren im gesamten Empire ausibten. Schon die Atsggabe der Zeitschrift “The Round
Table" vom November 1910 beinhaltete einen gegeutddbland gerichteten Propaganda-
Artikel mit dem Titel "Anglo-German Rivalry".

Der Artikel erschien anonym, doch der Autor warliphiKerr, der spatere Lord Lothian. In
diesem Artikel unterstellte er dem deutschen Kegsen "eine unerbittlich aggressive Politik,
die weder Recht noch Gerechtigkeit jenseits dest©der deutschen nationalen Existenz an-
erkennt." Vom Britischen Empire hingegen schrieb"er das(britische) Empire ... ist kein
Imperium, sondern ein Regierungssystem, das ein@reV der Menschheit Frieden und
Hunderten von Millionen riickstandiger Volker eiresbere Regierung gibt, als sie auf andere
Weise bekommen kénnten ..."
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Diese antideutsche Propaganda von damals wirktehite.

Doch wieso hatte man im Empire ab einem gewisséiputekt das Deutsche Kaiserreich im
Visier, wahrend man doch bis in das 19. Jahrhurideetin Zweckbindnisse mit deutschspra-
chigen Landern abgeschlossen hatte? Wo hatte der aef3enpolitische Kurs seine Wurzeln?
Beginn eines neuen, auRenpolitischen Kurses in Grbfitannien

Es war im Jahr 1885, da Uberlegte sich Lord Satisbder aus der einfluRBreichen Cecil-
Familie stammte, wie der damalige Rivale des Briisnpire, das Russische Zarenreich, in
Schach gehalten werden konnte und entwickelte folgelrei Langzeit-Strategien, die heute,
mehr als hundert Jahre spéter, alle zur Anwendekgrgmen sind:

1. Schwachung des russischen Gegners durch Hieietr in Zahlungsunfahigkeit und da-
nach Entfachen von Revolutionen,

2. Wiederbelebung des Islams an Ruf3lands Randern,

3. ein verlustreicher Ausblutungskrieg zwischen d&renreich und Deutschland.

Doch obgleich er Rul3land als eigentlichen impenidlangzeit-Gegenspieler des angelsachsi-
schen Weltreichs ansah, ging es Lord Salisburychstdarum, die deutschsprachigen Staa-
ten einzukreisen und dazu ein Bindnis zwischen kfegsh und Ruf3land voranzutreiben,
dem sich dann spater auch England in einer locké&atente" anschlie3en wirde. Lord Sa-
lisbury sah Staaten ebenfalls als Figuren auf eiSehachbrett an - und er fand héchstrangi-
ge, unterstitzende "Mitspieler": Kronprinz EdwamhvEngland, Papst Leo XIIl., und - den
russischen Diplomaten Alexander Petrowitsch Iswpld&ssen Rolle bei der "Schaffung der
Osterreichischen Bedrohung" oben schon erwahntevurd

Wie ging Salisbury vor: Anfang 1887 traf er in Dpgpden franzésischen Diplomaten Graf
Chaudordy und erérterte mit ihm die Grundlinien siggiteren Ententepolitik, wobei die Frage
entstand, wie man Ruf3land und Frankreich einandeitern kdnnte.

Bei dieser Annaherung spielte der Heilige Stuhk{he wichtige Rolle: Ein enger Freund von
Lord Salisbury, der katholische Herzog von Norfaigiste nach Rom und berichtete Papst
Leo Xlll. von den Bundnisplanen. Es kam daraufhinetnem Politikwechsel des Heiligen
Stuhls, indem Papst Leo XIlll. den franzdsischenhkhliten befahl, sich der laizistischen
franzosischen Republik zu fligen.

Den polnischen Katholiken wiederum befahl er, sleh russisch-orthodoxen Zarenherrschaft
zu flgen. So arbeitete er daran, ein Bundnis zwisdfrankreich und Ruf3land zu ermdgli-
chen - unterstitzt vom russischen Diplomaten AldearPetrowitsch Iswolski, der ab 1888
Botschafter Ruf3lands (!) am Heiligen Stuhl wurde.

Nachdem der britische Kronprinz schlie3lich als BdiVIl. den Thron bestiegen hatte,
machte er im Friihjahr 1903 einen "Uberraschungsiésa Paris und leitete damit die "En-
tente Cordiale" ein, das "herzliche Einvernehmemszhen England und Frankreich. ...
Zerstorungstechniken

- Man kreiste Deutschland und Osterreich-Ungarnueiah lockte Deutschland in einen Drei-
Fronten-Krieg.

- Man zerstiickelte das Gebiet des deutschen Kaisksrund Osterreich-Ungarns in machtlo-
se kleine Staaten, in denen die Deutschen und arelere Volkerschaften zu diskriminierten
Minderheiten wurden.

- Man drtickte dem besiegten Deutschland irrsinoigehReparationszahlungen auf.

- Man suchte einen "hervorragenden Demagogen"mdanmit heimlichen Spenden, geheim-
dienstlicher Forderung und durch eine kiunstlichbbggefihrte Weltwirtschaftskrise auf den
Posten des deutschen Reichskanzlers hieven halh 8&gte man durch Kredite, Propaganda
und Appeasement daflr, dald er zunachst auf unél\tigise aul3enpolitische Erfolge haben
konnte. Danach lockte man ihn in eine Falle undusctvieder mit einer weltweiten Bindnis-
koalition zu, um Deutschland endgultig zu entmachte dezimieren und zu helotisieren.
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- Nach dem endgiltigen Sieg und der dauerhafteptBasg Deutschlands lie3 man die Deut-
schen, zunachst in Westdeutschland, eine foderateoRratie errichten, sorgte aber dafir,
dal3 die Bundeskanzler und die wichtigsten Regiepoigiker stramme Transatlantiker wa-
ren und sind und die Interessen der angloamerikla@rs Kreise vertraten und immer noch
vertreten. Gleichzeitig suggerierte man den Dewetscdald man es gut mit ihnen meine und
ein guter Freund sei. Heute suggeriert man diesatsdhen Eliten, dal} sie frei seien und zum
Westen gehoren und dald sie sich somit auch venhdilidten, wie westliche Staaten. Und ein
westlicher Staat musse sich selbst verteidigen édnn

- Durch Umerziehung, Indoktrination und EinfloResmSchuldgefiihlen sorgt man daftr, daid
das deutsche Volk sich selbst und seine grol3endgesrabscheut. Man suggeriert ihm, dali3
das Bdse in ihm stecke und dal3 es daher nie mélleirigange" machen dirfe, sondern prak-
tisch immer unter der Kontrolle (Vormundschaft) dergloamerikaner gehalten werden mis-
se.

Die Implantierung eines bdsen Diktators zur dauerhéten Diskreditierung

Nach dem russischen Historiker Nikolay StarikoV sath Hitler in seinem Pamphlet "Mein
Kampf" den Briten angedient haben. Auf Seite 69R&es in "Mein Kampf": "Wer von dem
obigen Gesichtspunkt aus eine Prifung der heutBjgmdnismoglichkeiten fir Deutschland
vornimmt, muB zu der Uberzeugung gelangen, dak@i® durchfiihrbare Bindung nur eine
Anlehnung an England tbrigbleibt.” Hitler machtarkldalR er bereit sei, gegen die Sowjet-
union vorzugehen. Starikov schreibt:

"Der Schliussel zum Erfolg fir das schwache undcihésigene Deutschland ist das Bindnis
mit den Siegermdachten, weil sie an seiner weit&emwachung nicht interessiert sind! An
dieser Stelle habe ich es begriffen: Nicht fur deaitschen Burger, ... nicht fur die wohlge-
nahrten SA-Leute und nicht fur die ... SS hat Adalied sein Buch geschrieben. Die Seiten
seines Buches 'Mein Kampf' gaben ihm die hervorrdgeéV6glichkeit, sich an den Herrscher
der damaligen Welt - an die Briten - zu wenden,ibnen mit einfachen und klaren Worten
seine Gedanken und seine Vorschlage zu unterbreiten

Und auf S. 61 schreibt Starikov: "Ohne Zweifel &ah die Fragen des britischen Geheim-
dienstes: Warum sollten wir einen derartigen Peniaicht unterstiitzen? Warum sollten wir
ihm kein Geld geben? Warum sollen wir einen degartiFreund von GrolR3britannien nicht
helfen, an die Macht zu gelangen?"

Starikov weist auch auf die dubiose Rolle des amarschen Geheimdienst-Mannes (?) Ernst
Hanfstaengl hin, der Hitler unterstitzte, indemhen z.B. ihm im Marz 1923 ein Darlehen
von 1.000 Dollar gab, was in der damals galoppiednflation sehr viel Geld war. Die Nazis
kauften dafir zwei neue Druckmaschinen fir den Kisghen Beobachter”, so dal3 ihr Propa-
gandablatt kunftig groRformatig und taglich ersolei konnte.

Des weiteren engagierte Hanfstaengl einen Karilst&ur dafiir und gab Ratschlage fur die
Gestaltung des Blattes. Er beriet Hitler auch lezi Auswahl der Melodie von Marschmusik
und komponierte selbst einige davon fur die SArita beschreibt auch, wie Hanfstaeng|
sich fur Hitlers Bucherregal eingehend interessie@iffenbar hatte er die Aufgabe, Informa-
tionen Uber den kinftigen "Fuhrer" zu sammeln.

Hier kbnnte das Motiv liegen, weshalb Montague Nampder Chef der Bank of England, die
Union Banking Corporation in New York und die Haren-Clique, die Rockefeller-Verbin-
dungen, die Chase-Bank, die britischen AppeasePhilip Kerr und andere anglo-amerika-
nische Gruppen den Nazismus politisch, wirtscteftlind finanziell unterstitzten und ihm
somit halfen, auch militdrisch wieder hochzurisigig es Historiker in ihren Werken darle-
gen, z.B. Antony Sutton in "Wall Street und der gtidg Hitlers” und in "America's Secret
Establishment - An Introduction to the Order of BEuBones” und Guido Giacomo Prepara-
ta in "Wer Hitler machtig machte”, Gian Trepp indlikgeschafte mit dem Feind" und Andrea
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Bosco in "The Round Table Movement and the Fathef"'Second" British Empire”.

Boscos und Preparatas Forschungen machen deuldiBhdie britische auR3enpolitische Elite,
die von Alfred Milner und dem Round Table und spaten Philip Kerr und Lionel Curtis
geleitet wurde, Fallen fir Deutschland ausgelegfeh#n die die Deutschen 1914 und 1939
zweimal bereitwillig hineingetappt sind. Diese Eallwaren Teil des herbeigeflhrten Prozes-
ses, Deutschland als Konkurrenzmacht auszuschatigrals "Rammbock™” gegen die Sowijet-
union zu benutzen. Deutschland und die Sowjetusaditen sich in einem Vernichtungskrieg
gegenseitig ausbluten - und dieser machiavelllstigelan ist im Zweiten Weltkrieg auch ge-
lungen. ...<<

Am 3. Juli 1919 stimmten die Abgeordneten der lutBehen Republik mit groRer Mehrheit
fur die Reichsfarben Schwarz-Rot-Gold (x063/535).

Die Nationalversammlung bestatigte am 9. Juli 1810208 gegen 115 Stimmen (DNVP,
DVP und die Mehrheit der DDP) die Versailler Frirdeedingungen. Die Urkunde wurde
danach von Reichsprasident Ebert unterzeichnehaol Paris geschickt.

Abgeordnete der Zentrumsfraktion rechtfertigten @mJjuli 1919 die Unterzeichnung des
Friedensvertrages in Versailles (x149/38}... Es geschieht nicht aus freiem Willen oder in
nerer Uberzeugung, es geschieht lediglich unter larren Zwang der Tatsache, dafR es kei-
nen anderen Weg gibt, das Reich vor Anarchie umthfeu retten und Volk und Vaterland
vor dem sicheren Untergang zu bewahren.

Das Reich wird nach besten Kréaften suchen, derrdgeru erfullen; aber binnen kurzem wird
sich zeigen, dal3 er in vielen oder wesentlichetefmainerfillbar ist. Schon deshalb ist eine
baldige Revision eine unabweisbare Notwendigkeit.<<

Am 12. Juli 1919 hoben die Alliierten die Hungerdkade gegen das Deutsche Reich auf.

Im Verlauf der planmaRigen Hungerblockade (Novenit#t8 bis Juli 1919) verhungerten
mehr als 300.000 wehrlose deutsche Zivilisten (¥®B).

Der deutsche Schriftsteller Erich Mihsam (1878-1%3d Anfiihrer der Minchner Raterepu-
blik) wurde am 12. Juli 1919 in Minchen zu 15 Jahtaft verurteilt.

Am 31. Juli 1919 beschlof3 die deutsche Nationafwverslung bzw. die Weimarer Koalition
(Sozialdemokraten, Demokraten und die Zentrumsparéeh langen Beratungen in Weimar
mit 262 gegen 75 Stimmen die neue Verfassung deiriafer Republik” (x034/60-61).

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Uber die itéeer Verfassung" (x051/629¥>Wei-
marer Verfassung, von der in Weimar tagenden deetstlationalversammlung am 31.7.19
mit 262:75 Stimmen (daftr: SPD, Zentrum, DDP; daged)SPD, DNVP, DVP) verabschie-
dete, am 11.8. verkiindete und am 14.8. in Krafegete Verfassung der Weimarer Republik.
Der Entwurf zur Weimarer Verfassung stammte im wdgden von dem Staatsrechtler H.
Preul3. Sie ist in eine Praambel, zwei Hauptteild SohlulZbestimmungen gegliedert; der er-
ste Hauptteil (Artikel 1-108) regelt "Aufbau und #§aben des Reichs", der zweite (Artikel
109-165) enthéalt die "Grundrechte und Grundpfliohder Deutschen".

Die Weimarer Verfassung machte das Deutsche Reaistmals in seiner Geschichte - zu
einer Republik (Artikel 1), bestehend aus den 1@s#hen Landern (Artikel 2) und mit den
Reichsfarben schwarz-rot-gold (Artikel 3). lhr Stzaufbau war foderalistisch, ihr Regie-
rungssystem das einer parlamentarischen Demokudtexdings durchsetzt mit Elementen
einer prasidialen und einer direkten Demokratielk$\wahl und starke Stellung des Reichs-
prasidenten, Mdglichkeit von Volksbegehren und gelktscheid).

Das zu einem Vielparteiensystem flihrende Verhailmidrecht (Artikel 22), das blo3 de-
struktive Mif3trauensvotum gegen den Reichskanzber jaden Reichsminister (Artikel 54),
die fehlende Mdglichkeit des Parteienverbots unsl atverordnungsrecht des Reichsprasi-
denten (Artikel 48) waren Mangel der Weimarer Vssiang, die zur Auflosung der Republik
und zur nationalsozialistischen Machtergreifundrbgen.
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Durch die "Verordnung des Reichsprasidenten zunut@alon Volk und Staat" vom 28.2.33,
das Ermachtigungsgesetz vom 24.3.33 und die nadmmialistische Gleichschaltung wurde
die Weimarer Verfassung faktisch auRer Kraft geéséirmell wurde sie wéahrend des Dritten
Reiches nicht aufgehoben.<<

Hitler wurde im Juli 1919 als "Vertrauensmann" (Peispitzel) der deutschen Reichswehr
eingesetzt. Hitlers Hauptaufgabe war es, staatifehe politische Parteien, wie z.B. die
Deutsche Arbeiterpartei (DAP), zu beobachten (xDBB).

Mathias Forster berichtete spater Uber die "Deetgaheiterpartei” (x051/113-114¥>Deut-
sche Arbeiterpartei (DAP), am 5.1.19 in Minchers daihrend der Nachkriegswirren das
Zentrum gegenrevolutiondrer Vereinigungen war, d@m Werkzeugschlosser Drexler, 2.
Vorsitzender, und dem Sportjournalisten Harrekdrsitzender, ins Leben gerufene Partei.
Das politische Leitmotiv war die Beseitigung dertfEemdung zwischen radikaler Rechten
und den Massen, Ziehmutter der Partei war die sichiHintergrund haltende Thulegesell-
schaft, ein volkisch-antisemitischer Geheimbundaait1.500 einflureichen Mitgliedern, die
die DAP als Plattform ihrer politischen Propagaadaah (Symbol: das Hakenkreuz, Organ:
"Minchner Beobachter”, Vorlaufer des "VolkischeroBachters™).

Die DAP entwickelte sich zu einem Sammelbeckenonatistischer, antibolschewistischer
und rassistischer Ideen (insbesondere von Eckagebracht) sowie sozialrevolutionarer
Stromungen (die von Feder, spater auch von Réhrédgeptiert wurden), vermochte sich aber
nicht aus dem Dunstkreis eines Bierkeller-Debattiszins zu l6sen.

Statt eines Programms gab es von Drexler erlafR@mlinien: Neben konkreten Forderun-
gen (Begrenzung der Jahresgehalter auf 10.000 Markatisch landsmannschaftliche Beset-
zung des Auswartigen Amtes, Erweiterung des Mittaelds um die gelernten Arbeiter) waren
weltanschauliche Gemeinpléatze (klassenloser Fithgdrsverséhnung von Nation und Sozia-
lismus) und unverbindliche Versprechungen formuli@gute Arbeit", "voller Kochtopf",
"vorwarts kommende Kinder").

Der nationale Sozialismus der DAP war der Ausdreider Sehnsucht nach umfassender Ge-
borgenheit: Statt Klassenkampf wurde die Verséhnaitey Schichten in der Volksgemein-
schaft beschworen, als Feindbild von globalem Fodiente das Judentum, das die Klammer
zwischen Internationalistischem Bolschewismus (enfilitigung der Nation") und Kapitalis-
mus (= "Demutigung der Person") herstellte.

Der Anspruch der Partei, keine einzelnen Schicloger Klassen zu vertreten (sondern das
Volk), fand taktisch, manche Parole (z.B. "Brechulgy Zinsknechtschaft") programmatisch
Eingang in die NSDAP (Nationalsozialistische Deh&sérbeiterpartei).

Von historischer Bedeutung ist die DAP als Vorldunfeler NSDAP und Sprungbrett der Kar-
riere Hitlers. Am 12.9.19 besuchte Hitler auf Anaudg von Hauptmann Mayr, seinem Vor-
gesetzten, als V-Mann der Reichswehr eine Versamgntler DAP im "Sterneckerbrau".
Nach seinem ersten spontanen Auftritt als Redrenb(irgt ein Zitat Drexlers: "Mensch, der
hat a Gosch'n, den kénnt ma braucha!") wurde Hitledie Partei (Mitgliedsnummer 555 =
55, die Hunderter sind aus Prestigegrinden dawielf und in den siebenk&pfigen Partei-
ausschul® (Nummer 7) aufgenommen.

Zusténdig fur Propaganda, baute er im Hinterzimdesr "Sterneckerbrau” die Parteibirokra-
tie auf, gewann den bayerischen PresseoffizierRichswehr R6hm und ging daran, die
DAP zu einer publikumswirksamen Kampforganisatiamzachen, die den Protest gegen den
Versailler Vertrag und gegen den zunehmenden Brdies Judentums ins Zentrum ihrer Agi-
tation rickte.

Am 16.10.19 fand vor 111 Personen die erste oftdalVersammlung statt, auf der Hitler
sein SchlUsselerlebnis hatte, zum Redner geboreseru "Ich konnte reden!" ("Mein
Kampf").
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Die Partei trug der Hitlerschen Strategie Rechnumg I6ste Harrer im Vorsitz durch Drexler
ab. Die erste GroRveranstaltung der DAP am 24.Br2Gestsaal des Hofbrauhauses nahm
Hitler zum Anlaf3, ein ausgearbeitetes Programmusietien, das neben den bekannten anti-
kapitalistischen, antimarxistischen und antisermliteh Thesen einige neue Punkte enthielt,
die den sozialistischen Charakter der Partei betoriEinziehung aller nicht durch Arbeit er-
worbenen Einkommen, Konfiszierung der Kriegsgewjiverbot der Bodenspekulation, Ge-
winnbeteiligung der Arbeiter in Grol3betrieben; gr dParteilegende wurde diese Rede Hitlers
mit dem Thesenanschlag Luthers verglichen.

Dabei ist Hitlers personlicher Einflul auf die Foitrarung der einzelnen Programmpunkte
nicht genau auszumachen. Eine Woche spater wued®AP in NSDAP umbenannt, am
29.6.21 ubernahm Hitler den Parteivorsitz.<<

Der deutsche Historiker Karl Dietrich Bracher sebrispater tber Hitlers Umsetzung der
Kriegserlebnisse (x245/339-340)>... Die krampfhaft postulierte Verlangerung éeXrie-
ges auch Uber den Friedensschluf hinaus, in deserKmund Burgerkriegsstimmungen der
Weimarer Republik, war dann auch das erste Anliagemh die Voraussetzung des Hitleri-
schen Wirkens. ...

So waren es denn Kriegsordnung und "Fronterletmis'der klaren und einfachen militari-
schen Befehls- und Werthierarchie, die nun fir Alikunft die Wertskala Hitlers gesetzt und
den labilen Méchtegern, der mit der birgerlichebels- und Ordnungswelt nicht fertig ge-
worden war, zum starren Fanatiker seiner globatiméachten Kampf- und Ordnungsideen
gemacht haben.

In den spateren Parteiarmeen, im Leitbild der kéegiten "Volksgemeinschaft" und im
Fuhrerprinzip ist dies Modell der Kriegs-Mannerandg festgehalten und als bestimmendes
Prinzip in den Raum der Politischen und Sozialeifyst auch des Geistigen tbertragen wor-
den.

Die Nachricht von der Niederlage Deutschlands, dia voribergehend Gasvergifteten im
Lazarett von Pasewalk traf, hat deshalb nicht ram derletzten Patriotismus des Soldaten,
sondern in der Tat Hitlers Existenz getroffen.

Drohend stand der Ruckfall in die aul3ere und inMisere der Vorkriegsjahre vor ihm. Der
Krieg durfte nicht zu Ende sein, und war er nacter Uberzeugung durch das Versagen
und den judisch-marxistischen "DolchstoR" der Heimaitarisch verloren gegangen, so galt
es diese von vielen geteilte Uberzeugung dadurdiemtahren, daR man den Kampf im Inne-
ren fortfuhrte.

Far Hitler freilich gewann dies "nationale" Anliageine existentielle Bedeutung. Seit dem
erlésenden Ereignis von 1914 war auch das privade"berufliche” Dasein des nun Dreil3ig-
jahrigen, der wenig gelernt hatte und keine persheh Bindungen besal3, mit der Verlange-
rung des Kriegszustandes eng verknupft, ja iddmtisc

Hier liegen die Wurzeln fir die fanatische Energigt, der nun Hitler den Krieg in Permanenz
zu seinem Leitbild erhob, so nur verstand er digiR@ls Beruf: als Mittel zu einer Macht-
entfaltung, die den erneuten Krieg, nun aber naaiesn Willen bis zum endgdltigen Erfolg,
ermoglichen und tragen konnte. ...<<
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