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Berichte und wissenschaftliche Publikationen Uber i@ Gewaltherrschaft der Antichri-
sten von Dezember 1913 bis Méarz 1917

Es gibt fir unzahlige nur ein Heilmittel - die Katimphe.
Christian Morgenstern (1871-1914, deutscher Dichter

Dezember 1913

Am 23. Dezember 1913 setzte US-Prasident Thomasdwwoo Wilson (1856-1924, von
1913-1921 28. US-amerikanischer Prasident) dasr&eBReserve System (Fed, privates No-
tenbanksystem der USA) in Kraft. Der Freimaurer mas Woodrow Wilson leitete damit
wesentliche Schritte zur Durchsetzung der "Neuehldhnung” ein.

Abb. 51 (x132/1.371): Woodrow Wilson, der 28. Ritést der Vereinigten Staaten.
Der US-Historiker Carroll Quigley (1910-1977) s@lriin seinem Buch "Tragddie und Hoff-
nung" Uber die verborgenen Machenschaften und dietegeheimen Machtelite (x337/114):
>>Die Befugnisse des Finanzkapitalismus hatten) (egitreichendes Ziel und zwar kein ge-
ringeres als die Schaffung eines Weltsystems denzkontrolle in privaten Handen mit der
Fahigkeit, das politische System eines jeden Landdsdie Wirtschaft der Welt insgesamt zu




beherrschen. Dieses System sollte auf feudaligtig¢bise gemeinsam von den Zentralbanken
der Welt in geheimen Absprachen, die in zahlreighevaten Treffen und Konferenzen aus-
gehandelt werden, gefuhrt werden.<<

Der US-amerikanische Autor Des Griffin (1934 in Nioland geboren) berichtete spéater in
seinem Buch "Wer regiert die Welt?" Uber das USeFadReserve System (x364/61-65):
>>... Der Coup der Coups

Die Struktur der von den Tycoons der Grol3bankend&sdbig business geschaffenen Finanz-
kontrollen war unerhdrt komplex; ein Unternehmemub&e auf dem anderen, beide waren
wiederum mit halbunabhangigen Partnern verbundas,génze Uberragt von zwei Tldrmen
wirtschaftlicher und politischer Macht, deren eider in New York - von J. P. Morgan und
deren anderer - in Ohio - von der Rockefeller-Fangkleitet wurde. Als diese beiden Grup-
pen schliel3lich zusammenarbeiteten, waren sie lirLage, die Wirtschaft des Landes zum
Teil zu beeinflussen und das politische Leben -imdest auf Bundesebene - fast ausschliel3-
lich zu kontrollieren.”

Zu Beginn dieses Jahrhunderts war die amerikanig¢ineschaft derart dynamisch gewach-
sen, dal3 die internationalen Bankiers groRe Mikterhadie Entwicklung unter Kontrolle zu
halten. Ihre Macht und ihre Autoritat wurden in geagestellt. Ein Weg multe gefunden wer-
den, um sicherzustellen, dal3 sie ihrer Macht nikiseg gehen kénnten. Sie beschlossen, dal’
"der Weg" die Grindung einer Zentralbank war, dkesglbst besitzen und leiten wirden.

Es darf nicht vergessen werden, dal3 die interra@onBankierfamilien seit mehr als zwei-
hundert Jahren Europa beherrschten, nachdem eas giehengen war die "Bank von England”
und andere Zentralbanken in Deutschland, Frankréilien und der Schweiz zu begrinden.
Seit dem "Coup der Coups" von 1815, als sie fuereilécherlich geringen Betrag die Kon-
trolle Uber England erkauften, beherrschten did&uttilds das Bankwesen.

Alle ihre Bemuhungen, auch den Vereinigten Sta&i@ee Zentralbank aufzuhalsen, waren
fehlgeschlagen. Die US-Verfassung verlieh alleimd&ngrel3 die Autoritat, "Geld zu pragen
und seinen Wert zu bestimmen”.

Die kunstlich hervorgerufene "Panik von 1907" déeats "Beispiel” fur die Unumganglich-
keit einer amerikanischen Zentralbank. Eine riefigepagandakampagne sollte den Ameri-
kanern diese Idee nahebringen.

Einige der fuhrenden amerikanischen Bankiers sehiggegen diesen Plan zu sein, aber das
war nur eine List. William McAdoo, AulRenminister dischwiegersohn Prasident Wilsons,
sprach mit den "Gegnern" einer Zentralbank:

"Diese Gesprache mit Bankiers fihrten mich zu eintgressanten SchluR3folgerung. Nach
und nach lichtete sich der Nebel der Widerspriiahd,es wurde mir klar, dal3 die Finanzwelt
durchaus nicht so sehr gegen den Gesetzentwurimieages den Anschein hatte."

Das Federal Reserve System (eine Zentralbank)aeudtshit der Verabschiedung des Bundes-
ricklagengesetzes (Federal Reserve Act) durch dpsiBentantenhaus und den Senat Ende
Dezember 1913. Mit diesem Gesetz erhielten die Basldas Privileg zugesprochen, Geld
ohne Gegenwert zu schaffen und es der amerikamdgegierung gegen Zinsen zu leihen.
Der Weg fur die Plinderung der amerikanischen Matiarch die internationalen Banker war
frei.

Es spielt keine Rolle mehr, wer die Gesetze macht

Etwa in dieser Zeit betrat der geheimnisvolle "@alld Edward Mandell House die politische
Szenerie. Er war ein Agent der Internationalismdsident Wilson sagte von ihm: "Mr. Hou-
se ist mein zweites Ich. Er ist mein unabhangigdbss

Seine und meine Gedanken sind eins. Wéare ich aers8ielle, wiirde ich so handeln, wie er
sagt."

Im Herbst 1912, unmittelbar nach Wilsons erstem Miay, erschien anonym ein Buch mit




dem Titel "Philip Dru - Administrator”. Colonel Hea war der Autor.

In diesem Buch erlauterte House Plane flr einergbyank, Einkommensteuer (beides Pro-
grammpunkte des Kommunistischen Manifests) uncefitien "Sozialismus, wie er von Karl
Marx ertraumt wurde”. Es steht aul3er Frage, daRidBemus” und "Kommunismus" die Be-
griffe sind, die von den llluminaten verwendet wardum den entscheidenden Schritt zu tun
zur Eroberung der Welt.

In den vergangenen Jahrhunderten hatten die inienaéen Bankiers riesige Vermdgen zu-
sammengerafft, indem sie die Kriege der verschiedéyationen gegeneinander finanzierten.
Es ist geschichtlich erwiesen, dal3 diese Nationégrand ihrer Kriegsschulden bei den Ban-
kiers geplundert, ausgeraubt und ausgeblutet wutdeneine Gruppe gewann jeden Krieg:
die Gro3bankiers.

"Geben Sie mir die Kontrolle tber das Geld, undspelt keine Rolle, wer die Gesetze
macht", sagte Mayer Amschel Rothschild. Mit deraetyleichzeitigen Einfuhrung des Federal
Reserve Systems und der Einkommensteuer war derfiéle@pas Konto jedes Amerikaners
und die riesigen Bodenschatze der Vereinigten &taatiren von nun an manipulierbar im
Rahmen der letzten Schritte zur Erreichung dedisebén Ziels.

Viele amerikanische Patrioten erkannten die ern&efahren der neuen Regelung. Der kon-
servative Henry Cabot Lodge Sen. sagte, sie erptiglien Bankiers, "den Goldwert in nicht
einlosbarem Papiergeld zu ertrdnken”. Charles Adlhergh Sen., der Vater des beriihmten
Fliegers, sagte: "Die unsichtbare Regierung dearizmacht wird eine Inflation erzeugen,
wann immer den Konzernen eine Inflation gelegentkbih

Aber anscheinend wollte niemand horen. Die Ricldiigkieser Warnungen wird durch die
Tatsache erhartet, dal die nationalen SchuldetU8é&r zum Zeitpunkt der Begriindung des
Federal Reserve Systems eine Milliarde Dollar lgetru

Heute steht die Verschuldung bei 1.060.237.92813%€eDollar.

Krieg bringt Zinsen

Was als nachstes geschah, ist eine Demonstrationudéchst betrligerischen Taktiken der
Verschworer und ihrer volligen Verachtung des akagnischen Volkes. Wahrend Woodrow
Wilson flr seine Wiederwahl mit dem Slogan warbr PEelt uns den Krieg vom Leib", war
sein alter ego "Colonel" House damit beschéftighien den Kulissen Vereinbarungen mit
England zu treffen, die Amerikas Kriegseintrittrecten.

Sobald Wilson wiedergewahlt war, legten die Insigiee andere Platte auf und begannen, die
Idee zu verbreiten, dal3 der Krieg unvermeidlich B Versenkung des britischen Muniti-
onsschiffes "Lusitania” wurde hervorgeholt und eredp wie der U-Boot-Krieg - zu einer ent-
scheidenden Frage erhoben.

In seinem explosiven Bestseller "The Lusitania” éeivColin Simpson auf der Grundlage
britischer Regierungsunterlagen, dal3 das beruhrchéf Dereits in der Anfangsphase des
Krieges in ein Munitionsschiff umgeristet wurdewolhl man das zu jener Zeit und auch
noch viele Jahre spéater heftig verneinte. BevorlLdigitania New York am 1. Mai 1915 mit
einer grolRen Ladung hochexplosiven SprengstoffBauml verliel3, warnten die deutschen
Vertreter in den Vereinigten Staaten potentielledagiere immer wieder vor der Gefahr, in
die sie sich bringen wirden, wenn sie die Reisenathten.

Als die Passagiere an Bord gingen, wurden die Weyan mindlich wiederholt. Sechs Tage
spater wurde die "schwimmende Bombe" von einemsdben U-Boot-Torpedo getroffen.
Sie sank innerhalb von 20 Minuten. 1.201 Menscdanynter viele Amerikaner, kamen ums
Leben. Die Anwesenheit amerikanischer Staatsbiageeinem britischen Kriegsschiff war
selbstverstandlich illegal. Jeder, der die Reigeagnwuldte, welches Risiko er auf sich nahm.
In der darauffolgenden Propagandawelle wurden diat§&&hen als morderische Ungeheuer
dargestellt, und das Ereignis wurde benutzt, um ik@en den Krieg hineinzuziehen, den die



Insider scheinheilig als den Krieg bezeichneterr ‘alen Kriegen ein Ende machen” wiirde.
Amerika erklarte ihn am 6. April 1917.

Er stellte sich fir die Bankiers und ihre Freuntieveahre Goldgrube heraus. Die Kriegsun-
kosten zwangen die Regierung, von den Bankiersrglegke Zinsen Geld zu borgen. Manner
wie Bernard Baruch und Eugene Meyer verdienteb@iter von Schlisselprojekten Unsum-
men. Am 8. Januar 1918 forderte Prasident Wilsandeon Kongrel3 die Bildung eines Vol-
kerbundes. Dieser Schachzug hatte ohne ZweifeZdartk, Amerika von seiner seit George
Washington aufrechterhaltenen Isolationspolitikuddsingen. "Colonel” House und seine un-
sichtbaren Hintermanner waren eifrig an der Arlait, den nachsten Schritt in Richtung auf
ihr Ziel tun zu kénnen. ...<<

Der US-Milliardar David Rockefeller (1915-2017) selb spater (im Jahre 2010) in seiner
Autobiographie "Erinnerungen eines Weltbankierséridlie Neue Weltordnung und den an-
geblich unangemessenen EinfluR der Rockefeller-k@mnif die politischen und wirtschaftli-
chen Institutionen der USA (x347/334)>... Einige glauben sogar, wir seien Teil einer ge-
heimen Verschworung, die gegen die Interessen &% bpponiere, charakterisieren mich
und meine Familie als "Internationalisten” und warfins vor, wir konspirierten mit anderen
auf der ganzen Welt, um eine neue ganzheitlichésbate politische und wirtschaftliche
Struktur aufzubauen - eine neue Welt, wenn sieemolWWenn das die Anklage ist, dann bin
ich schuldig und ich bin stolz darauf. ...<<

Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete spéater (ain Rezember 2013)>>100 Jahre
Notenbank

Mit der Finanzkrise kippte das Image der Fed

Seit der nebulésen Grindung der Fed vor 100 Jahrden sich um die US-Notenbank wilde
Verschworungstheorien. Kritiker halten sie fur @irtdandlanger der Wall Street. Und sie tut
nur wenig dagegen.

Die Geschichte der machtigsten Notenbank der Weginmt mit einer Geheimmission. In
einer Novembernacht im Jahr 1910 treffen sich Mdrtner auf einem verlassenen Bahnsteig
der Kleinstadt Hoboken, wenige Kilometer von Mamdsatentfernt. Einer von ihnen, Senator
Nelson Aldrich, hat die Gruppe auf grofR3e Vorsidhjeschworen: Redet mit niemandem auf
dem Weg, schiittelt die Reporter ab, und sagt eeaerilien, ihr fahrt auf Entenjagd!
Unbemerkt von der Offentlichkeit gelangen die Manae den Bahnsteig und besteigen den
privaten Eisenbahnwagen von Aldrich. In der Dun&glider Nacht tritt der Zug seine Reise
an, 1.300 Kilometer nach Suden bis in die Kistelttdaunswick im US-Bundesstaat Geor-
gia. Von dort setzen die Manner mit einem Schitfmaekyll Island tber.

Auf der kleinen Insel liegt der exklusive Jekyllalsd Club, in dem sich sonst die reichsten
Menschen der Welt zum Jagen, Golfen und ReiterietreDie nachsten zehn Tage aber
gehdrt die Insel ganz den acht Mannern, die sichmmuihren Vornamen ansprechen werden.
Die Bediensteten sollen keinen Hinweis bekommerr, dagt von morgens bis abends im
Salon tagt.

Gemeinsam entwerfen sie die Blaupause einer bumiteswNotenbank fir die USA. Es soll
zwar noch drei Jahre dauern, aber dann wird der ddak Aldrichs emsigem Strippenziehen
mit geringen Anderungen vom KongreR verabschiefiet. 23. Dezember 1913 setzt US-
Prasidenten Woodrow Wilson den Federal Reservefiziell in Kraft.

Notenbank ist nicht an Transparenz gelegen

Gegner der Federal Reserve (Fed) reiben sich hite @ der nebulésen Grindung und der
intransparenten Struktur der Zentralbank auf. Werkeine der wichtigsten Institutionen der
Neuzeit auf einem Geheimplan ful3en statt auf eidemokratischen Prozel3? Und sind nicht
die Grundervater Beweis genug, dal3 die Fed niededs Volk der USA, sondern nur der
Wall Street dienen sollte?




Heute sind diese Fragen wieder aktueller dennig Hed hat in den vergangenen 100 Jahren
wenig dafur getan, ihr Image zu verbessern. Gerader Finanzkrise bewies die Notenbank
erneut, dal3 ihr keineswegs an Transparenz gelsgestoisch weigerte sich der amtierende
Fed-Chef Ben Bernanke, Details zu den Rettungspakét die Finanzbranche zu vero6ffent-
lichen. Und auch Bernankes expansive Geldpolitift der Wall Street mehr als den Steuer-
zahlern.

Die Steuerzahler hatten die M&nner 1910 vermutdiabh nicht im Blick, als sie zu ihrer
nachtlichen Zugfahrt auforachen. Erst viele Jalmehrdem Geheimtreffen sollte die Offent-
lichkeit Uber die Details der Konferenz auf Jeksiand unterrichtet werden. Heute weil3 man,
wer zusammen mit Senator Aldrich die Operation Bjatgd durchzog:

Es waren Arthur Shelton, Aldrichs personlicher 8&kr, A. Piatt Andrew, Staatssekretar im
Finanzministerium, Frank A. Vanderlip, Chef der idaal City Bank of New York - heute
bekannt als Citibank -, Benjamin Strong und HennpRBvidson, beides enge Vertraute des
Bankenmoguls J. P. Morgan, Charles D. Norton, Cleefebenfalls von J. P. Morgan domi-
nierten First National Bank, sowie Paul M. Warbuogn einflureichen deutschen Bankhaus
M. M. Warburg & Co., der durch Heirat gleichzeitigit dem New Yorker Investmenthaus
Kuhn, Loeb & Co. verbandelt war.

Senator Aldrich fungierte als Vorsitzender der Kafiy3Kommission zur Reform des ameri-
kanischen Wahrungssystems. Gleichzeitig war aucéngrmit der Hochfinanz verbunden.
Seine Tochter hatte er mit John D. Rockefellevdrheiratet, dem einzigen Sohn des seiner-
zeit reichsten Mannes der Welt.

Gemeinsam reprasentierten die acht Manner auf IJ&fghd ein Viertel des weltweiten
Reichtums. Der Vorwurf liegt also nah, dal3 sie nighbedingt das Allgemeinwohl im Auge
hatten.

"Ich habe mein Land betrogen™

Die Abgeordneten des Kongresses hatten es abdnadisém Sinn, als sie Aldrich 1908 als
Kommissionsprasident fir ein stabileres Wahrundesy®insetzten. Ein Jahr zuvor hatte ein
Borsencrash eine schwere Rezession ausgelost. Balkhauser brachen zusammen, weil
die USA nicht Uber eine Zentralbank verflgten, die Institute hatte retten kdnnten. Statt
dessen beauftragten die einzelnen Bundesstaatédihligez private Banken damit, Geld zu
drucken und in Umlauf zu bringen. In anderen Landere dem Deutschen Reich oder
GrolRbritannien gab es bereits nationale Notenbarkierals "Lender of Last Resort" in Ex-
tremsituationen mit Krediten einspringen konnten.

Weil im Kongrel3 keine Einigung zustande kam, bratdrich 1910 mit seinen sechs Kom-
plizen zu der Geheimoperation auf. Um das Gesedtespm Parlament durchsetzen zu
kénnen, muf3te Aldrich die Macht seiner reichen Viadeten ausspielen. Der amtierende, re-
publikanische Prasident William Howard Taft galts abegner des Aldrich-Plans. Mit
tatkraftiger Unterstutzung der Hochfinanz gewanhlisBlich der farblose Demokrat Woo-
drow Wilson die Prasidentschaftswahl im Jahr 1913.

Einen Tag vor Heiligabend, als die meisten Abgeeteim langst in den Weihnachtsferien
weilten, unterschrieb Wilson den Federal Reserve Bberlieferungen zufolge hat er diese
Entscheidung Zeit seines Lebens bereut. Auf demb&bett soll er gesagt haben: "Ich habe
mein Land betrogen."” Das Schicksal der Nation liiegan "in den Handen einiger weniger
Méanner". Damals konnte Wilson nicht wissen, dal3Fdid in der zweiten Halfte des 20. Jahr-
hunderts zur fuhrenden Zentralbank des Globus eigést sollte. Zwei Drittel aller Dollar-
Scheine befinden sich heute im Ausland.

Gerade wegen ihrer dominanten Stellung erhitzudgewohnliche Struktur der Fed bis heute
die Gemuter der Verschworungstheoretiker. Andesslied Europaische Zentralbank, die Bun-
desbank oder die Bank of England ist die Fed kstaatliche Institution.



Das Federal Reserve System besteht aus zwolf mgioZentralbanken, die privatwirtschaft-
lich geflhrt werden. Besitzer dieser Zentralbangier rund 3.000 private Mitgliedsbanken.
Sie entscheiden auch, wer sechs der neun Sitzenrnjeiveiligen Flihrungsgremien der re-
gionalen Fed-Banken besetzt. Der EinfluR der Fibemmche auf die US-Zentralbank ist
damit weltweit einzigartig.

Fed in der Zwitterrolle

Dabei Ubt der Staat allerdings ebenfalls Kontrailé¢ die Fed aus. Der Fed-Chef und die
anderen sechs Mitglieder des Board of Governeur&el@ werden durch den US-Prasidenten
ernannt und vom Kongrel3 bestétigt. Aufgabe desdoiat es, die regionalen Fed-Banken zu
Uberwachen. Gleichzeitig haben die Board-Mitgliedach die Mehrheit im zwolfkopfigen
Offenmarktausschul? der Fed, der die geldpolitischeitlinien, die Geldmenge und den
Leitzins festsetzt. Neben den sieben Board-Mitgradsitzen funf Regionalbankchefs im
Offenmarktausschuf3. Vier von ihnen rotieren im VéethDer Chef der Federal Bank of New
York, der die Interessen der Wall Street vertistt dagegen ein standiges Mitglied.

Im Vergleich zur EZB hat die Fed also eine Zwittdg. Sie handelt im Auftrag nicht nur der
Steuerzahler, sondern auch der Finanzbranche. Kauiplexer wird ihre Funktion, da sie -
anders als die EZB - nicht nur dem Ziel der Prals$tat verpflichtet ist. Die US-Zentralbank
soll auch das Wachstum der Wirtschaft ankurbeln filndnaximale Beschaftigung sorgen.
Pikanterweise soll sie auRerdem die Banken regulierund damit ihre Eigentimer Uber-
wachen.

Die Fed ist Diener vieler Herren, gleichzeitig s& langst nicht so unabhangig wie die EZB.
Ihre Eigenstandigkeit wird nur durch ein einfacl@ssetz garantiert, das der Kongrel3 jeder-
zeit andern konnte. Die Unabhangigkeit der EZRl&jegen im EU-Vertrag festgeschrieben.
Er kann nur mit der Zustimmung aller 27 Mitgliegdeen und deren Parlamente geandert
werden. Ihre Gewinne schuttet die EZB vollstandiglee Mitgliedstaaten aus. Die Fed Uber-
weist dagegen zwar das Gros der Profite an dasEmaisterium, ein Teil geht allerdings
auch an die Banken.

Weil die Fed keine Bundesbehérde ist, muld sie wviksterweniger transparent tber ihre
Geschéfte berichten. Zwar hat sie mit dem Govermmenountability Office (GAO) einen
staatlichen Aufseher, dem aber enge Grenzen gesadizt

Greenspan flur Finanzkrise verantwortlich gemacht

In den vergangenen Jahren ist das Mifdtrauen gegerddr weitgehend unkontrollierten
Macht der US-Zentralbank gewachsen. Gerade in @dahren unter dem Fed-Chef Alan
Greenspan habe sich die Notenbank gefahrlich oftdem Karren der Wall Street spannen
lassen, monieren Experten. Greenspan fiihrte voi@ b#82006 die Geschafte der Federal
Reserve. Viele Okonomen und Politiker machen ded&ifigen heute fir die Finanzkrise
verantwortlich.

Auch die offizielle Untersuchungskommission der R&gierung gibt Greenspan und den
unter ihm umgesetzten Deregulierungen die Haupldcti die Krise. In seiner Amtszeit
habe die Fed "unter dem Druck der Finanzindustgéghe Schutzmechanismen entfernt, die
hatten helfen kdnnen, die Katastrophe zu verhindeahrieb die Kommission in ihrem Ab-
schlu3bericht 2010. Auch Greenspans stoische Nmdsgpolitik wird von vielen letztlich als
Dienst fur die Wall Street gesehen. Die Investmaniter wollten nicht, daf’ die Party an den
Aktienmarkten aufhoért. Der niedrige Leitzins konmgeichzeitig einer der Griinde gewesen
sein, warum es zu der Blase am Immobilienmarkt kemikonnte.

Greenspan bestreitet die Vorwirfe. Seiner Meinuachrhatte der Aufschwung von Landern
wie China oder Ruf3land nach dem Ende des KalteegKsi zu einem sprunghaften Anstieg
der Sparaufkommen gefuhrt. Dies habe die langiestiZinsen in die Hohe schiel3en lassen.
"Durch den Boom in den Schwellenlandern haben diehangfristigen Zinsen von den kurz-



fristigen abgekoppelt”, sagte Greenspan Anfang Ninex der "Welt am Sonntag". Als die
Fed 2004 angefangen habe, den Leitzins anzuhebem, die langfristigen Zinsen trotzdem
weiter gesunken. "Wir konnten nichts tun."”

Fur seinen Mangel an Selbstkritik hat Greenspah K@me einstecken missen. Der US-
Wirtschaftsnobelpreistrager Paul Krugman bezeiahnlet kirzlich als "schlechtesten Ex-
Notenbankchef der Welt". Greenspan-Freunde haltgregken, die Weltwirtschaft habe der
Fed viel zu verdanken. Schliel3lich erlebten die USAen vergangenen 100 Jahren nur drei
grof3e Wirtschaftskrisen. In den 100 Jahren davoemvas dagegen zwdlf, stellten die US-
Okonomen Carmen Reinhart und Kenneth Rogoff in t$nhungen zur Finanzkrise fest. ...
Fed war einst auf einem Imagehoch

Der Verdrul3 Uber die Fed wird immer in jenen Zeiteut, in denen die Wirtschaft nicht
brummt. Wahrend der Greenspan-Ara war die Fediaafreabsoluten Imagehoch. Ihr haftete
eine Art Unfehlbarkeitsnimbus an, der Prasidentdewails omnipotenter und beinahe allwis-
sender "Maestro der Markte" verehrt. Die frischrgegete EZB und ihr erster Prasident Wim
Duisenberg galten dagegen als viel zu rickwartsgdivand langsam.

Mit der Finanzkrise kippte das Image der Fed. BeereGallup-Umfrage im Juli 2009 fanden
nur 30 Prozent der US-Birger, da’ die Zentralbdm& Aufgaben gut erfille. Von neun
bewerteten US-Behdrden landete sie damit auf déextefe Platz - selbst das Finanzamt IRS
war mit 40 Prozent Zustimmung beliebter. Vier Japater sind die Ergebnisse kaum besser.
Im Mai 2013 konnte die Fed mit 33 Prozent Zustimmunwesentlich zulegen, immerhin hat
sie es wieder knapp vor das Finanzamt auf dentetele Platz geschafft.

Auch wahrend der Amtsjahre von Greenspans Nachf@genanke gab sich die Fed reform-
resistent. Nachdem das Investmenthaus Lehman Bsothre September 2008 Pleite ging,
stattete Bernanke die tbrigen Banken bereitwilligBillionen von Dollar aus. Die US-Nach-
richtenagentur Bloomberg forderte Bernanke im 008 auf, die genaue Summe zu ver-
offentlichen.

Doch der Notenbanker hielt Transparenz auch digksgdur tberbewertet. Die Fed sei keine
Bundesbehoérde und daher nicht zur Auskunft veiptiic Wirde er verdffentlichen, welche
Banken nur wegen der Fed-Kredite noch ihre Rechenubggleichen kénnten, "stigmatisiere”
das die Institute. Die Folgen der Geheimniskrameegen abenteuerlich. Im November 2008
berichtete die Bank of America beispielsweise ihkdtionaren, sie habe eine der starksten
Bilanzen der Welt. Sie vergald zu erwdhnen, da®eieler Fed mit 86 Milliarden Dollar in
der Kreide stand.

Diese Information gelangte nur ans Licht, weil Bidmerg Klage einreichte. Heute weil3 man,
wie viel Geld die Fed von 2007 bis 2010 in dennmaéionalen Bankensektor pumpte: sagen-
hafte 16,1 Billionen Dollar. Zum Vergleich: Im Jat®12 betrug das Bruttoinlandsprodukt der
USA rund 15,7 Billionen Dollar.

Im US-Kongrel3 gibt es nur wenige Politiker, diehsiter diesen Fakt offentlich echauffier-
ten. Einer davon ist der Republikaner Ron Paul bileAnfang 2013 fur Kentucky im Repra-
sentantenhaus saf3. 2012 verabschiedete das Répnisehaus unter seiner Fihrung einen
Gesetzesentwurf, nach dem die Fed durch den Korsgreffiger Giberwacht werden sollte. Das
Gesetz schaffte es jedoch nie durch den Senat.

Kurswechsel ist nicht in Sicht

Die Vermutung liegt nahe, dal3 die wenigsten Palitik den USA den Mut besitzen, sich mit
den Interessen der Wall Street anzulegen. SchiteRbmmt von dort ein Grof3teil der Spen-
dengelder fur ihre Wahlkampfkassen. AulRerdem leiktFed auch ein wenig von der Dys-
funktionalitat der politischen Klasse in Washingt@n Weil sich Demokraten und Republi-
kaner seit Jahren im Kongrel3 gegenseitig blockjdokaben dringend notige Reformen auf
der Strecke.



Dal3 die US-Wirtschaft trotzdem wieder wéchst, isthader expansiven Geldpolitik zu ver-
danken. Seit 2008 liegt der Leitzins beim histdrest Niedrigstand von null bis 0,25 Prozent.
Darlber hinaus pumpt die Fed seit finf Jahren dimah Anleihenkaufprogramme Geld in
den Markt - insgesamt hat sie seit Dezember 2008 rals vier Billionen Dollar Staatsan-
leihen und Hypothekenpapiere aufgekauft.

Experten kritisieren, diese Malinahmen stiinden imeke Verhéltnis zu dem Nutzen fir die
Volkswirtschaft. Einer Berechnung des Investorsd@iraufolge haben die tber vier Billionen
Dollar den USA nur einen Wachstumsschub von miekri§,25 Prozent gebracht.

Fur grof3es Aufsehen unter Fed-Kritikern sorgteveinzwei Wochen veréffentlichter Gast-
beitrag im "Wall Street Journal”. Der Autor Andréluszar leitete 2009 und 2010 bei der Fed
das Anleihenriickkaufprogramm. Der Artikel beginnt den Worten: "Ich kann nur sagen: Es
tut mir leid, Amerika." Offiziell betone die Fed awstets, mit den Anleihenk&ufen sollten die
Kreditkosten fur Haushalte und Unternehmen gesenéttdie Wirtschaft angekurbelt werden.
Doch das sei eine Lige: "Trotz der Rhetorik der Ratlmein Programm tberhaupt nicht
geholfen, Amerikanern Zugang zu Krediten zu geben."

Statt dessen habe nur die Wall Street profitiere Banken konnten dank hdherer Anleihe-
preise ihre Bilanzen aufbessern und strichen fdr@missionen fir die Kaufprogramme von
der Fed ein. "Das Programm ist das gro3te Rettwagsgmm fur die Wall Street der Ge-
schichte, verschleiert durch die Hintertur", scbhréiuszar. Und in der Fed seien die Funktio-
nare heutzutage nur noch an der Reaktion der WedleSinteressiert, nicht aber an den
Folgen fur die Steuerzahler.

Ein Kurswechsel ist nicht in Sicht. Im Januar it langjahrige Fed-Vizechefin Janet Yellen
die Nachfolge von Bernanke an. Von ihr werden kegneen Uberraschungen erwartet.
Vermutlich wird sie noch lange an Bernankes expamsieldpolitik und den niedrigen Zin-
sen festhalten. Die Wall Street will es so.<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete spdtan 23. Dezember 2013}>Die
Kreatur von Jekyll Island

Bilderberger, Trilaterale Kommission oder die GraafpThirty - sie alle sind legendenum-
woben, doch keine Institution ist zugleich so mégitie das hundertjahrige Federal Reserve
System (Fed) - die Notenbank der USA. ...

Geheimtreffen mit GroRbankern

... Im November 1910 trafen sich im Jekyll Island ICBenator Aldrich (Schwiegervater von
John Rockefeller jr.) und Vizefinanzminister Piatidrew mit finf Grof3bankern: Henry Da-
vison (JP Morgan), Charles Norton (First NationahB of New York, heute Citigroup), Ben-
jamin Strong (Bankers Trust/JP Morgan), Frank ValméNational City Bank/Rockefeller)
und Paul Warburg (Kuhn, Loeb & Co., 1977 von LehrBaothers Gibernommen).

Warburg, der in Hamburg geborene Sprol3 einer Bahkexstie, hatte bereits Jahre zuvor
Plane einer Zentralbank ausgearbeitet. ...

Rettungsanker fur private Banken

Mit Wilsons Einzug ins Weil3e Haus stand dem Fede@esichts mehr entgegen. Ab 1914
entstand das System aus zwdlf Regionalbanken uredneired-Verwaltungsrat (Board of Go-
vernors) mit sieben Mitgliedern. ...

Trotz des Staatseinflusses ist das Fed-System eassbank. Alle US-Banken, die national
tatig sind, mussen sich laut Gesetz dem Fed-SyatechlieRen. ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehggidter (im September 2016) im
COMPACT-Spezial Nr. 11 (x342/45¥>"Rockefeller kann nie verlieren"

_ Interview mit Ron Paul

Wer beherrscht die USA? Der Protagonist des klelimamtaren Flugels in der Republikani-
schen Partei aul3ert sich Uber die Macht der priveieanzinstitute - und die Notenbank Fe-




deral Reserve, die von diesen kontrolliert wird.

Ein paar Mitglieder des Kongresses haben einmalabptet: "Die Banken verlieren nie."
Stimmt das?

Dieses Statement ist zu allgemein. Es geht um miBeayn Banken. Denn die kleinen Banken
konnen sehr wohl verlieren, wenn sie von den grdBamken gefressen werden. Ich glaube
allerdings nicht, dafl ein David Rockefeller jemalsrlieren konnte. Die Banken-
Machtstruktur scheint die Kontrolle zu haben, demnist eingeweiht und kennt die Politik
der Zukunft.

Kodnnen Sie diese Machtstruktur erklaren?

Es gibt eine kleine Anzahl sehr méchtiger Indubétien unserem Land. Sie haben ihre Orga-
nisationen schon vor sehr langer Zeit gegriindad, inawischen sind diese nicht mal mehr
geheim. Dazu gehdren unter anderem der Councilooeigh Relations oder die Trilaterale
Kommission. Egal, welche Partei an der Macht i, Mitglieder dieser Organisationen wer-
den immer von der gleichen Personengruppe ausgewigse Leute haben auch die Kontrol-
le Uber das Federal Reserve System. Sie sind sidelnund kennen die zukinftigen Entwick-
lungen. Die Kontrolle Gber das Geld ist sehr wdgdnt...

Soll das heif3en, wir haben im Grunde ein Ein-Panebystem in den USA, das nur ansatz-
weise zweigeteilt ist?

So ist es. Fur mich als Libertéaren ist es fast uyirdd, eine eigene Partei zu grinden. Man
mul3 ein Drittel seines Geldes und seiner Enerdi@r daufbringen, um sich fir die Abstim-
mungen zu bewerben. Die Amerikaner wurden darantlitioniert, dafd es toll ist, nur zwei
Parteien zu haben. Wir wollen nicht wie Italiennsevo es all die vielen unibersichtlichen
Entscheidungsmadglichkeiten gibt. ...

(Prasident) Thomas Jefferson hat uns gewarnt. Etesa’'Wenn die amerikanische Bevol-
kerung es zulafldt, dal3 private Banken ihre Wahrwrgréllieren, dann werden die Banken
und Konzerne, die so entstehen werden, das Veolksgesamten Besitzes berauben, bis eines
Tages die Kinder obdachlos auf dem Kontinent auf\wacden ihre Véter einst eroberten.”

Ja, er hatte vollkommen recht. ... Doch das heiithdal} die Katastrophe aus heiterem
Himmel Uber uns hereinbricht. Als 1913 die Zentaalk Fed (Federal Reserve) gegrindet
wurde, fihrte das nicht zur totalen Zerstérung tes&eldsystems. Es dauerte bis 1971, um
der Katastrophe Tur und Tor zu 6ffnen. Dann wurdse Bretton-Woods-Abkommen aufge-
|6st, und die letzte Verbindung zwischen Dollar @wld verschwand. Ab diesem Moment ist
unser Finanzsystem endgiiltig auf3er Kontrolle gerateHeute haben wir zwar immer noch
eine langsame Inflation - die nichtsdestowenigee élenge Schaden anrichtet -, doch eines
Tages wird das Land einer riesigen Katastrophduge sehen.

Drogen und Banken

Selbst die Abgeordneten verstehen nicht, daf3 diereReserve ein privates Unternehmen
ist.

Ich denke, die wenigsten verstehen, wie die Fedeakrve wirklich funktioniert. Auch wenn
man sagt, sie sei privat, ist das noch sehr beggpdch "Privat” wirde bedeuten, sie wére den
Gesetzen des Markts unterworfen. Sie wurde vorPdétik autorisiert, Uber diese gewaltige
Macht zu verfigen. ...

Die internationalen Bankiers sind Kumpel.

Wie eng ist das US-Bankensystem mit europaischefl@nkern wie zum Beispiel der Fami-
lie Rothschild verbunden?

Die internationalen Bankiers sind Kumpel. Sie sémg) miteinander vernetzt und agieren au-
Berhalb jeglicher Gesetze oder klassischer Institah. Sie sind machtiger als die Parlamente
ihrer Heimatlander. Durch die Bank fir Internati@maZahlungsausgleich, den Internationa-
len Wahrungsfonds, die Weltbank haben sie diedgo&walt. Sie haben sogar Treffen, an
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denen nicht einmal die Finanzminister der Landéneébmen dirfen. Ihr einziges Ziel dabei
ist, noch mehr neue Kredite zu generieren. ...

Quelle: Talkshow vom August 1988; Link: www.yoututmm/ watch?v=NDEgBWO54dA<<
Mayer Amschel Rothschild (1744-1812, deutscher Banksrinder des Hauses Rothschild,
unterstitzte u.a. vor allem die Freimaurer undiltlieninaten) hatte bereits im Jahre 1790 die
politische Macht des Geldes erkannt: >>Gebt mir Kantrolle Uber die Wahrung einer
Nation, dann ist es fir mich gleichgultig, wer @esetze macht.<<

Der US-amerikanische Autor Des Griffin (1934 in Nioland geboren) berichtete spéater in
seinem Buch "Wer regiert die Welt?" Uber die neug-\Welt-Regierung (x364/167-169):
>>... Sanierung einer christlichen Nation

Das bei weitem schwierigste Hindernis auf dem WagSchaffung der Eine-Welt-Regierung
sind die Vereinigten Staaten gewesen.

Amerika ist in der gesamten Erdengeschichte eigmas gibt zwei fundamentale Grinde
dafir: Amerikas Religion und Amerikas Verfassung.

Amerika hat das 20. Jahrhundert mit einer fast 3@80re alten Tradition begonnen, eine
christliche Gesellschaft zu sein. Obwohl man vonElastenz Amerikas bereits 500 Jahre vor
der Ankunft der Pilgrimvater wulite, setzt mit jenEneignis jedoch die "Amerikanische Ge-
schichte” ein. Sie haben den ersten geordneteruttermur Besiedlung dieses riesigen neuen
Landes unternommen. Wie es in dem berihmten "MagilocCompact” heildt, bestand das
Hauptziel fur die Errichtung von Kolonien in derids Welt in der "Verbreitung des christli-
chen Glaubens".

Von Anfang an, angefangen mit den ersten einfatt@anien und Siedlungen, verfligte die
amerikanische Gesellschaft tber eine Traditionsetreden, religiésen Glaubens, der fest auf
der biblischen Offenbarung beruhte. Das Christensiander primare motivierende Faktor im
Leben der Mehrzahl seiner Menschen.

Der US Oberste Gerichtshof hat bei zwei verschiedefinlassen erklart, Amerika ist eine
christliche Nation.

Dies war also das Amerika, das die Fesseln derdirerrschaft abwarf und dessen Fihrer die
unschatzbar wertvolle Unabhangigkeitserklarungaf&dn - jenes grof3artige Dokument, das
so beredt gegen des Menschen Unmenschlichkeit gbgeseinen Mitmenschen und fur das
unveraul3erliche, gottgegebene Recht des Menschightsgein Leben frei und offen zu le-
ben, frei von Tyrannei. Es war auch das Land, odsdse Verfassung und die "Bill of Rights"
geschenkt hat, die speziell dazu aufgestellt wyrglare Freiheitsrechte zu schatzen und zu
bestarken.

Amerika war also das gesegnete und mitreiRende, ldasddie grof3e amerikanische Republik
hervorgebracht hat, das vorwartspreschende, héifdliunabhangige, herrliche, produktive
Amerika, in dem sechs Prozent der Weltbevélkerumngen Genul3 von 50 Prozent des Welt-
wohlstandes kommen. Dies war das starke, vibrietehdndige, zuversichtliche, freie und
missionserfillte Amerika, das, wie Abraham Lincelor 150 Jahren gesagt hat, "Uber alle
Zeiten hinweg leben oder an Selbstmord sterben"muf3.

Dies war die Nation, die mit Beginn dieses Jahrlentsdzur Zielscheibe eines "Sanierungs-
Programms" wurde, dessen Planung und Durchfuhriengatgfaltigste und heimttickischste
waren, die es jemals in der Menschheitsgeschiddelzen hat. Die ganze Intrige basierte auf
der Erkenntnis, dal’ es, um Amerika zu zerstoretweralig war, sein System der Wertvor-
stellungen zu vernichten, das von der Bevolkerdiggmein anerkannt wurde. Um diese mo-
numentale Aufgabe zu verwirklichen, muf3te man diednden Institutionen untergraben und
aufweichen, um die sich die amerikanische Geselfschnkte.

Der sicherste Wegist die Wahrung zerstéren Im Gsgjerzu den "Sanierungs-Taktiken", die
man im Zweiten Weltkrieg in Deutschland und Japanutzte, wurde die Zerstérung Ameri-
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kas als einer unabhéngigen, souveranen Nationedufvgel subtilere Weise eingefadelt. Die
von den llluminaten in Amerika eingesetzten Abbkatbnnen hatten flr die Methode des
"Frontalangriffs” nur Verachtung; vielmehr machtgie sich die Taktiken der Fabian'schen
Sozialisten zu eigen.

Der erste grof3e Durchbruch gelang jenen, die @slititvnellen, verfassungsmaiigen "Ameri-
can way of life" zu zerstéren suchten, mit der Wsrhiedung des Gesetzes Uber die Federal
Reserve Bank am 23. Dezember 1913.

Dieses Gesetz, das man durchbrachte, als die meidigeordneten bereits in die Weih-
nachtsferien gefahren waren, legte das nationaleringssystem fest in die Hand der interna-
tionalen Banker.

Dem Lehrsatz folgend, dafd "der sicherste Weg zurstun einer bestehenden Gesellschafts-
ordnung der ist, seine Wahrung zu verderben" (Dersietzten die Geldleute sofort alles in
Bewegung, um den Wert des Dollar zu zerstéren.

Mit der Teilnahme am Ersten Weltkrieg - zunachstlaéferant von Kriegsmaterial, dann als
aktiver Teilnehmer - wurde die Dampfwalze der Vehntiing in Bewegung gesetzt. Mit diesen
Handlungen wurde die Basis flir die derzeitige nesdéte amerikanische Staatsverschuldung
und flr die nationale Versklavung unter den Wiltlem internationalen Banker gelegt.

Der englische Wirtschaftswissenschaftler John Mayrkéeynes, der Berater von Roosevelt
wahrend des "New Deal" war, hat gesagt: "Leninzinagifellos Recht, es gibt keine einwand-
freie beziehungsweise subtilere Methode zur Zeawstprder bestehenden gesellschaftlichen
Grundlagen als das Verderben ihrer Wahrung.

Durch einen fortwahrenden Prozel3 der Inflation leinRegierungen einen wesentlichen Teil
des Wohlstandes ihrer Burger heimlich und unbenerldich reiRen. Dieser Prozel} setzt alle
verborgenen Wirtschaftskrafte auf Seiten der Zewsi ein und zwar auf eine Weise, die
nicht einer unter einer Million Menschen diagnastiegn kann." ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehggidter (im Dezember 2018) im
COMPACT-Spezial Nr. 20 (x335/42¥>Das Ungeheuer von Jekyll Island

__vonOliver Janich

Eine Gruppe machtiger Privatbanken beherrschtl8di8 die US-Notenbank Federal Reserve
und entscheidet so Uber das Schicksal der Wirtsdbamokratische Kontrolle gibt es nicht.
Der Untergang der Titanic machte den Weg frei.

In der Nacht vom 14. auf den 15. April 1912 eretgreich eine Katastrophe, die sich in das
kollektive Gedachtnis der Menschheit eingebrannt Bar Untergang der Titanic, der etwa
1.500 Menschen das Leben gekostet hat. Diesesnigdigt vielleicht aus einem ganz ande-
ren - bis heute verborgenen - Grund den Lauf decehte fir immer verandert. Es ermdg-
lichte den gréf3ten Raubzug aller Zeiten: die Grinmgdder US-Notenbank Federal Reserve,
kurz Fed genannt. An Bord der Titanic befanden diehreichsten Manner des Planeten und
vehementesten Gegner einer Zentralbank:

Benjamin Guggenheim, Isidor Straus und John JaibrAAndererseits sagte John Pierpont
Morgan, der Eigner der Titanic-Reederei White &tae und einer derjenigen, die seit Jahren
im Geheimen an der Installation der Fed arbeitetenReise in der eigens fur ihn vorbereite-
ten Luxus-Suite in letzter Minute ab...

Nun war der Weg frei fur die Grindung der Fed. Aln Rezember 1913, als die meisten Ab-
geordneten schon im Weihnachtsurlaub waren, be3atdéo Kongrel3, versteckt unter einem
Stapel anderer Gesetze, die Etablierung einerteriidotenbank.

Zu Tarnzwecken gab man ihr den Namen "Federal"dam Volk zu suggerieren, es handele
sich dabei um eine Regierungsbehdrde. Die NachiNeizkl-Aktion war nétig, weil die US-
Verfassung eine solche Notenbank nicht vorsah. gge@teil: den Bundesstaaten wurde im
ersten Verfassungsartikel untersagt, ungedecktpgegald, sogenannte Credit Bills, aus-
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zugeben und irgend etwas anderes als Gold odezrSilbm gesetzlichen Zahlungsmittel zu
erklaren. Der Kongrel3 erhielt lediglich das - niekklusive - Recht, Miinzen zu pragen.

Auch privaten Personen oder Unternehmen war est sslaubt, Mlinzen herauszugeben. Aus
heutiger Sicht ware es wiinschenswert gewesen riarderikanischen Verfassung deutlicher
zu verankern, daf} die Regierung auch keinem privaieternehmen das Monopol auf die
Erzeugung von Geld Ubertragen darf. Denn genauesedvermeintliche Licke stieRen die
Banken mit der Etablierung der Fed.<<

Die deutsche Wirtschaft erkdmpfte sich bis 1913altam in der Schwer-, Elektro- und Che-
mieindustrie international eine filhrende Positibie lange fihrende Stahlindustrie Grol3-
britanniens wurde von der deutschen Stahlindusteieits seit 1893 regelrecht Uberfligelt
(x092/1913).

Der franzosische Historiker und Wirtschaftswisséasiter Henri Hauser (1866-1946) berich-
tete spater (im Jahre 1915) Uber den Wirtschashufung des Deutschen Reiches bis 1914
(x261/147):>>Das arme Deutschland, das 1870 auf der dkonberistandkarte kaum mehr
als ein weil3er Fleck war, ist in wenig mehr alsldfiren zu einer der grof3en Weltméachte auf-
gestiegen; es ist ihm gelungen, ... nach dem Siéglem Schlachtfeld im industriellen Be-
reich zu kampfen und zu siegen. ...

(1914) nahm das Reich mit einem Auf3enhandelsvolumoen25 Milliarden (Francs) nach
England die zweite Stelle unter den HandelsstadégrErde ein. Es war zum zweitgrof3ten
Erzeuger von Roheisen und Eisen geworden und éabedmit sogar England, wahrend es in
der Weltstahlproduktion ebenfalls an zweiter Stetknd. Seine Handelsflotte, die 1870 noch
kleiner als die unsrige war, wurde 1913 ledigliatnwder englischen und amerikanischen
ubertroffen. ...

Der jahrliche Verbrauch von Roheisen pro Kopf dev@kerung betrug 1893 weniger als 99
Kilogramm; 1899 erreichte er 155 Kilogramm; deriStehleverbrauch stieg von 1.940 auf
2.740 Kilogramm an. ...

In diesen 6 Jahren vollzog sich in Deutschland ghidgder Ubergang vom Agrarstaat zum
Industriestaat. Zu Beginn des 20. Jahrhundert helsten 67 Millionen Deutschen kaum 17
Millionen von der Landwirtschaft. Jedes Jahr keh#ehllose Bauern dem Lande den Riicken
und stromten in die riesigen Fabriken. Die Stadbehgen ganz im amerikanischen Tempo,
und 45 hatten bereits zu jener Zeit mehr als 1@EAwohner, ganze Armeen von Arbeitern
stellten sich unter das Kommando der Industriekagit— 15.000 bei Mannesmann, mehr als
30.000 bei Thyssen und 73.000 in verschiedenen &dfkupps.

Das bis dahin arme Deutschland wurde mit einemagatdich. Sein Gesamteinkommen wur-
de 1895 auf 21 Milliarden Mark geschatzt; 1913 bgtene sich die Schatzungen zwischen 40
und 50 Milliarden, und das deutsche Volksvermoégemde auf jetzt 320 Milliarden Mark
taxiert. ...

Dieses gewaltige Anwachsen des Wohlstands wurde faucen kurzsichtigen Beobachter an
zahlreichen Anzeichen sichtbar. Wenn das Adjekkioldssal” die ihm heute eigene grol3e
Bedeutung in der deutschen Sprache erhalten hdggiodas an der Tatsache, dalR die Ent-
wurfe der Deutschen kolossal geworden waren, wahiee Ausfiihrung ultraschnell vonstat-
ten ging. ...

Unsere Perspektive ist begrenzt und kleinlich; emtwerfen nur die nachste Zukunft; wir se-
hen nur 10, maximal 20 Jahre voraus; wir scheingreimer Art 6konomischen Kurzsichtig-
keit behaftet zu sein.

Die Deutschen hingegen haben von 1880 bis 191#ar éreiten und weitsichtigen Weise
vorausgeblickt. Wenn sie ein Postamt oder eine I8atwichteten, so zogen sie nicht nur die
Erfordernisse des Augenblicks in Betracht, songainten gemaR den moglichen Bedurfnis-
sen von 50 Jahren spéater. Als sie eine SchleuBeemerhaven bauten, errichteten sie sie in
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einer Lange von 222 m; das war langer als irgengeifies Schiff der damaligen Zeit, und es
bedurfte des ungeheuren Kapazitdtszuwachses desaklantikschiffe, um die deutsche
Kihnheit bei diesem Projekt nicht zu einem Irrtuerden zu lassen. ...

Noch etwas Uberraschte den Reisenden, ... ndméclzehehmende Luxus: die luxuridse
Ausstattung der Wohnungen, der Mobel, der Kleidund der Tafel. In 20 Jahren haben sich
die deutschen Gewohnheiten selbst beim Mittel- Kigihbirgertum vollkommen verandert.
Der Genul3 von Weil3brot und Wein wurde allgemeinctiblebenso die Vorliebe fir Klei-
dung aus englischem Tuch und Schnitt. Mit der @iees "Parveni” (Emporkdmmlings”
strebte Deutschland danach, an den neuen Freutiemhéden, so als betrachte es sie als
Symbol fiir seinen endgultigen Eintritt in den Kreier gebildeten zivilisierten Volker des
Westens. ...<<

Der deutsche Historiker Peter Marz berichtete spaber die "Erfolgsbilanz des Kaiser-
reiches" (x312/184-188k>Was das Kaiserreich bis heute zu einem Unikateindeutschen
Geschichte macht, ist der permanente Zuwachs &m atie3baren sozialen, 6konomischen
und wissenschaftlichen Bereichen. ...

Das Kaiserreich ... zeichnete sich durch einenikarm@rlichen Zuwachs aus, ohne daf3 eine
zuvor eingetretene Katastrophe kompensiert werdaften Die Bevolkerung steigt konti-
nuierlich, von 40 Millionen Menschen zur Zeit deeiéhsgriindung auf 68 Millionen bei
Ausbruch des Ersten Weltkrieges. Obwohl die sogaeatFruchtbarkeit” schon etwa seit
1900 zu sinken beginnt, werden im Deutschland dkeeed 1913 rund dreimal so viele Kinder
geboren wie heute.

Das Wachstum der Bevolkerungszahl resultiert abeaillem aus einer steigenden Lebenser-
wartung. Der Reihe nach entdeckten Robert Kochagide Schiiler die Erreger der Volks-
seuchen, der Tuberkulose, der Cholera, des Typihers,Diphtherie, der Meningitis und
schlie3lich auch der Syphilis. Die Zahl der Krank&unser steigt enorm, in ihnen werden jetzt
Rontgendiagnostik und Narkose bei Operationen aiaki, Hygiene wird zum lebens-
erhaltenden Stichwort, in den Stadten setzen sartaksationen durch.

Unbestreitbar lastet auch wie anderenorts in Eyrdgasoziale Frage auf Deutschland. Das
Proletariat bleibt deklassiert. Aber auch fur dibéiter geht es, milhsam genug, aufwarts. Der
Index der Reallbhne, nimmt man das Jahr 1895 nflf &teigt von 66 im Jahr 1871 auf 125
im Jahr 1913. Gravierend verbessert sich in Delasdh auch fur die Arbeiter, die Ernah-
rung. Thomas Nipperdey konstatiert, es habe innggteren Entwicklung des Kaiserreiches
"keinen ausgepragten Hunger mehr und keine masentlauernde, strukturelle Unterernah-
rung" gegeben. ...

Die wirtschaftliche Entwicklung Deutschlands zwienhl870 und 1914 verlauft nicht krisen-
frei; sprichwortlich ist die sogenannte "grofRe Eysion" geworden, die schon finf Jahre
nach der Reichsgrindung ausbricht; sie nimmt i@sgang vom Platzen grol3er Spekulati-
onsblasen an den europaischen Borsen. In Deutschitte es ein zusatzlich stimulierendes
Moment gegeben, die franzdsischen Reparationshgjstu

Aber insgesamt haben wir es doch unbestreitbaem&m kontinuierlichen Aufschwung der
deutschen Volkswirtschaft zu tun, basierend aukstaNachfrage nach Investitionen, auf ei-
ner auch im internationalen Vergleich sehr jundeistungsfahigen und leistungswilligen Be-
volkerung und auf einem international herausragemdigeau in Forschung und beruflicher
Bildung. So liegt in den finf Jahren von 1896 860 die Zahl der relevanten physikalischen
Entdeckungen auf den Gebieten von Warme, LichktErtat und Magnetismus durch deut-
sche Forschungsleistungen bei 525, durch britisdldefranzdsische bei 392.

Von 1870 bis 1913 verdoppelt die deutsche Landehe# ihre Wertschépfung, der Bergbau
hingegen erzielt eine Verachtfachung, Industrie Haddwerk mehr als eine Verfiinffachung.
Deutschland wird zum Industrieland, die Landwirtsthritt zurtick, zunachst nach ihrem
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Anteil an der Wertschépfung, dann auch nach del d@ahin ihr Beschéftigten.

Die Industrialisierung hat zugleich eine wohltuengiensequenz fur die deutsche Gesell-
schaft: Etwa mit dem letzten Jahrzehnt des 19 hdialgierts kommt die bis dahin massenhatfte
Auswanderung, vor allem in die USA, zum Erliegeire Bgrarier zetern zwar tber die Indu-
strialisierung des Landes, von der sie nicht zuedhir eine Schwachung ihrer gesellschaftspo-
litischen Basis und ein Erstarken der Sozialdentakizefurchten.

Den sogenannten Junkern ist dies vielfach ein Giigshéheren Lohne in den Fabriken, die
ihre Landarbeiter anziehen, die "gra3liche" Flottey Wilhelm 1. bauen will, diese ganze
Welt der rauchenden Schlote, der Labors, des umgtén technischen und wissenschaft-
lichen Fortschritts. Aber auch sie profitieren diaas davon, die Chemie laf3t auch ihre Bo-
denertrage steigen.

Vor dem Ersten Weltkrieg wird das boomende Deut€Rb&h sogar schon zum Einwan-
dererland: Insbesondere italienische Arbeitskrafthe Begriffe "Gastarbeiter” und "Migran-
ten" ahnt damals noch niemand — arbeiten vor aldleiden grof3en Baustellen, etwa beim
Kraftwerksbau, insgesamt bereits mehr als einedilMenschen.

Nach dem Beginn des 20. Jahrhunderts tUberholt Bidatsd das Mutterland der industriellen
Revolution, GroRRbritannien. Die deutsche ProdukaanEisen und Stahl liegt 1913 bei 17,6
Millionen Tonnen; das ist mehr als das Doppeltelddischen, rund das Vierfache der fran-
zosischen wie der russischen Produktion. Fasteafischlagigen Statistiken fur die letzten
Jahre vor dem Ersten Weltkrieg sehen in der Wekwalraft die USA auf Platz eins, Deutsch-
land auf Platz zwei, Grol3britannien auf Platz drei.

So liegt der deutsche Anteil am Maschinenbau wettivei 20,7 Prozent, der britische bei
11,8 Prozent, der US-amerikanische allerdings Bd?fmzent. Noch starker aber ist das deut-
sche Gewicht in jenen Branchen, die man die nelieitséktoren” der Zeit genannt hat, also
die Trendsetter der zweiten industriellen Revohlytioach der Schwerindustrie, nach Kohle
und Stahl, Eisenverhittung und Eisenbahnbau. NdbenMaschinenbau geht es hier um die
Elektrizitdt und um die Chemie.

In der Elektroindustrie hat Deutschland 1913 eiA@rteil an der Weltproduktion von 34,9
Prozent, vor den USA mit 28,9 Prozent und Grol3nieen mit 16,0 Prozent. In der deutschen
Elektrizitatsindustrie stieg die Zahl der besclyiifin Arbeiter allein in dem guten Jahrzehnt
1900 bis 1911 von 61.833 auf 169.123.

An der Weltproduktion von schwefelsaurem Ammoniaknfang von 1,3 Millionen Tonnen
im Jahr 1913 hat Deutschland allein einen Anteil ¥60.000 Tonnen, also knapp 40 Prozent.
Im zweiten Band des ungewollt als eine Art Schlidstz erschienenen Werkes "Deutschland
unter Kaiser Wilhelm I." aus dem Jahr 1914 — ungiévwdeshalb, weil der Kriegsausbruch
kurz danach dieser Welt des ungebrochenen Aufsopegurin abruptes Ende setzte — wird
eine stolze Summe der 6konomischen Erfolge dessbieeih Reiches gezogen. ...

Nicht ganzlich zu Unrecht wird die 6konomische HEori Deutschlands vor dem Ersten
Weltkrieg vielfach mit der heutigen Chinas vergéoh Auch hier eine dynamisch aufstre-
bende, junge, die Exportmarkte usurpierende Macht.

Obwohl der Lebensstandard der Menschen in Deutsdghtar 100 Jahren deutlich, um ein
Mehrfaches, in gewisser Weise sogar um ein Viedaalmter dem heutigen lag, war es eben
zugleich insgesamt ein deutlich aufstrebendes Ilmaibh@iner international viel starkeren Posi-
tion, als es sie je danach noch einnehmen konnte.

Keine Entwicklung vollzieht sich unlimitiert. Undodh wird man sagen konnen, dal3 das
Deutschland vor dem Ersten Weltkrieg auf einer Gbkspur war und ein Ende dieses Auf-
stieges noch nicht abgesehen werden konnte. Esiwareallem die politischen Zasuren, die
Weltkriege und die ideologischen Verirrungen, diesdm aufstrebenden Weg ein Ende setz-
ten.<<
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Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehsgiéter Giber das britisch-deutsche Ver-
haltnis im Jahre 1913 (x283/194)>... Die Englander hatten schon immer die starksinti-
nentalmacht bekampft, und das war nun Deutschland.

Nach Bernhard Shaw konnten Edward Grey und Wingbarchill, AuRen- und Marine-
minister, es kaum erwarten, den unbequemen deutdGhvekurrenten zu beseitigen, der das
Monopol der Briten auf die Hochsee bedrohte. Am &pgeCollege in London war 1913 der
bevorstehende Entscheidungskampf mit Deutschlaratleskisches Thema. Die General-
stabsplane lagen vor.

RulRland war von Berlin enttauscht, wo man mit Ristksauf England den russischen
Wunsch nach den Dardanellen nicht unterstitzte\Wieh den Ricken starkte. In Sankt Pe-
tersburg kochte die von der russischen Presse bpeligchte deutschfeindliche Stimmung.
Bei Kriegsausbruch stirmten die aufgeputschten &fadge deutsche Botschaft und schlugen
in einem Ausbruch von Vandalismus die Residenz tndbs Kunstsammlung des Grafen
Pourtalés kurz und klein.

Es wére anders gekommen, wenn sich Deutschlandrddtientweder mit Ru3land oder aber
mit England verstandigt hatte, anstatt zwischeddseso lange zu pendeln, bis diese sich un-
tereinander zusammentaten. ...<<

Stalin schrieb im Jahre 1913 in seinem Buch "Natierrrage und Marxismus" Uber den Be-
ariff "Nation" (x156/9): >>Eine Nation ist eine historisch entstandeneilstabemeinschaft
von Menschen, entstanden auf der Grundlage der Bschaft der Sprache, des Territoriums,
des Wirtschaftslebens und der sich in der Gemeaisder Kultur offenbarenden psychischen
Wesensart. ... Es muld hervorgehoben werden, daBskder angefiihrten Merkmale, einzeln
genommen, zur Begriffsbestimmung der Nation austeMehr noch: Fehlt nur eines dieser
Merkmale, so hort diese Nation auf, eine Natiosei. ...<<

Der nordamerikanische GroRRindustrielle Henry Fdri63-1947) berichtete im Jahre 1913
uber die Einfuhrung der FlieRbandarbeit und diedi8ily von GroRRunternehmen (x191/44,
x056/203, x191/45)>>Bei den ersten Wagen, die wir zusammensetztegeri wir an, den
Wagen an einem beliebigen Teil am Ful3Bboden zusamusetzen, und die Arbeiter schafften
die dazu erforderlichen Teile in der Reihenfolge 3telle, in der sie verlangt wurden — ganz
SO wie man ein Haus baut. ...

Der ungelernte Arbeiter verwendet mehr Zeit mit I&urc und Heranholen von Materialien
und Werkzeugen als mit Arbeit und erhalt dafirggen Lohn, da das Spazierengehen bisher
immer noch nicht sonderlich hoch bezahlt wird. ...

Der erste Fortschritt in der Montage bestand dal&f§ wir die Arbeit zu den Arbeitern hin-
schafften, statt umgekehrt. Dazu wurden FlieBbabdantzt, um die zusammenzusetzenden
Teile in handlichen Zwischenraumen an- und abfabtelassen. ...

Nach Mdglichkeit hat jeder Arbeiter ein und diegefiache mit nur ein und derselben Bewe-
gung zu verrichten. ...<<

>>... Ungefahr am 1. April 1913 machten wir unsegesten Versuch mit einer Montagebahn.
... Das Zeittempo der Arbeit mul3te zunachst saigfalusprobiert werden. ... (Wir hatten)
anfangs eine Gleitgeschwindigkeit (des Bandes) &0nZoll in der Minute. Das war zu
schnell. ... 18 Zoll in der Minute — das war zu vwerschliel3lich setzten wir das Tempo auf
44 Zoll in der Minute fest. Die erste Bedingung waf3 kein Arbeiter in seiner Arbeit tber-
sturzt werden darf — jede erforderliche Sekunde& wim zugestanden, keine einzige dartber
hinaus. ...<<

>>... Ein Riesenunternehmen ist eigentlich zu guwf®,menschlich zu sein. Es wachst derart,
dal es die Personlichkeit des einzelnen erdrickdinem grof3en Unternehmen verschwindet
die Gestalt des Arbeitgebers wie des Arbeitnehmnetler Menge.

Zusammen haben sie eine grol3e produktive Orgamisgtschaffen, die ihre Artikel in die
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Welt hinausschickt und daflr einen Ertrag abwaty jedem am Geschéft Beteiligten seinen
Lebensunterhalt gewéhrt. Das Unternehmen selbdtdigr Hauptsache.<<

Der deutsche Arzt und Theologe Albert Schweitz&78:1965, 1902-05 evangelischer Do-
zent fir das Neue Testament in Stral3burg) lie3isichahre 1913 als Missionsarzt in Lamba-
rene/Gabun nieder und griindete dort ein Krankenhaus

Albert Schweitzer berichtete spater Gber seine idliséson 1913 bis 1949) als Arzt und Pre-
diger in Afrika (x199/227-229)>>Ich hatte von dem kdrperlichen Elende der Eiogeten
des Urwaldes gelesen und durch Missionare davoiirgele mehr ich dariiber nachdachte,
desto unbegreiflicher kam es mir vor, daf3 wir Eéaspuns um die grol3e Aufgabe, die sich
uns in der Ferne stellt, so wenig kimmern.

Das Gleichnis vom reichen Mann und vom armen Lazaahien mir auf uns geminzt zu
sein. Wir sind der reiche Mann, weil wir durch @iertschritte der Medizin im Besitze vieler
Kenntnisse und Mittel gegen Krankheit und Schmerd.Die unermellichen Vorteile dieses
Reichtums nehmen wir als etwas SelbstverstandlicireDraulen in den Kolonien aber sitzt
der arme Lazarus, das Volk der Farbigen, das denlreit und dem Schmerz ebenso wie wir
unterworfen ist, aber kein Mittel besitzt, um ihrenbegegnen. Wie der Reiche sich aus der
Gedankenlosigkeit gegen den Armen vor seiner Tisivaligte, weil er sich nicht in seine
Lage versetzte, also auch wir. ...

An Operationen unternimmt man im Urwald naturlialr die, die dringend sind und sicheren
Erfolg versprechen. Am haufigsten habe ich es imigeklemmten Brichen zu tun. In dem
eingeklemmten Bruch wird der Darm undurchgangigk&rn sich also nicht mehr entleeren
und wird durch die sich bildenden Gase aufgetriebiath einer Reihe von qualvollen Tagen
tritt der Tod ein. Unsere Voreltern kannten dieglitbare Sterben. Heute bekommen wir es
in Europa nicht mehr zu sehn, weil bei uns jedegeklemmte Bruch, kaum, dal3 der Arzt ihn
festgestellt hat, sogleich operiert wird.

Die Neger Zentralafrikas sind viel mehr mit BrichHehaftet als die Weil3en. So ist in Afrika
dieses grausige Sterben etwas Gewdhnliches. Sthémabe war der Neger dabei, wenn ein
Mann sich tagelang heulend im Sande der Huitte wétes der Tod als Erléser kam.

Kaum fuhlt also ein Mann, dal3 sein Bruch einklensotfleht er die Seinen an, ihn ins Kanu
zu legen und zu mir zu fuhren. Wie (soll ich) meefiihle beschreiben, wenn solch ein Ar-
mer gebracht wird? Ich bin ja der einzige, der hlfen kann, auf Hunderte von Kilometern.
Weil ich hier bin, weil meine Freunde mir die Mittgeben, ist er zu retten, wahrend er sonst
der Qual verfallen ware.

Ich rede nicht davon, daf3 ich ihm das Leben reteam. Sterben mussen wir einmal alle.
Aber dal} ich die Tage der Qual von ihm nehmen keas;ist es, was ich als die grol3e, im-
mer wieder neue Gnade empfinde. Der Schmerz idueshtbarerer Herr als der Tod. So lege
ich dem jammernden Menschen die Hand auf die Stimtksage ihn: "Sei ruhig. In einer
Stunde wirst du schlafen, und wenn du wieder aufsiagst kein Schmerz mehr." Darauf be-
kommt er eine beruhigende Einspritzung.

Die Operation ist vortber. Unter der dunklen Sdidaficke Gberwache ich das Aufwachen
der Patienten. Kaum ist er bei Besinnung, so sakraeitstaunt umher und wiederholt fort und
fort: "Ich habe ja nicht mehr weh, ich habe ja hictehr weh!" Seine Hand sucht die meine
und will sie nicht mehr loslassen.

Dann fange ich an, ihm und denen, die dabei sitzerrzéhlen, dal’ es der Herr Jesus ist, der
dem Doktor und seiner Frau geboten hat, hier arGigowe (Flul3 in Gabun) zu kommen und
dal3 weil3e Menschen in Europa uns die Mittel gebenhier fur die Kranken zu leben. Nun
muf3 ich auf die Fragen, wer jene Menschen sindsi@avohnen, woher sie wissen, dal3 die
Eingeborenen soviel unter Krankheiten leiden, Amtvgeben.

Durch die Kaffeestraucher hindurch scheint diekafiische Sonne in die dunkle Hutte. Wir
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aber, Schwarz und Weil3, sitzen untereinander Uelieer es: "Ihr aber seid Bruder". ...

Beim Predigen muf3 ich mir Mihe geben, so einfagh moglich zu reden. Ich darf nichts
voraussetzen. Meine Zuhorer wissen nichts von Adach Eva, von den Patriarchen, vom
Volke Israels, von Moses und den Propheten, vonetzeson den Pharisaern, von den Apo-
steln. ...

Naturlich predige ich auch Uber das eine oder an@ebot. Aber darlber hinaus versuche
ich, in ihrem Herzen das Verlangen nach FriedenGuoitt zu erwecken. Wenn ich von dem
Unterschiede spreche zwischen dem Herzen, dasrkemeden kennt, und dem Herzen, das
voll Frieden ist, dann weil3 auch der wildeste vaginan Wilden, was ich meine. Und ebenso,
wenn ich ihnen Jesus schildere als den, welched&ni mit Gott in die Herzen von Mannern
und Frauen bringt, so verstehen sie ihn. ...<<

1914

Ab 2. Januar 1914 veroffentlichte die Pariser ZgjttiLe Matin" eine flinfteilige Reihe Uber
"Das grof3ere Rul3land".

Der australische Historiker Christopher Clark biatiete spater tiber diese sensationelle Verof-
fentlichung (x307/538-539F>Die von Chefredakteur Stéphane Lauzanne, dékarg zu-
vor von einer Reise aus Moskau und St. Peterburigckgekehrt war, verfaldten Artikel be-
eindruckten Leser in Berlin nicht nur wegen der is&hmen Angriffslust im Ton, sondern auch
durch die offensichtliche Genauigkeit und Struldar darin enthaltenen Informationen.

Der wohl alarmierendste Beitrag war eine Landkanie der Uberschrift "Der Kriegsplan
RulRlands". Das gesamte Gebiet zwischen Ostseedmwbf&em Meer war darauf dicht Gber-
sat von einem Archipel aus Truppenkonzentratioden iiber ein Gitter aus Bahnlinien mit-
einander verbunden waren. Aus dem dazugehdrigenmé@ntar ging hervor, dal3 dies "die
genauen Stellungen der russischen Armeekorps zunb&lember 1913" waren; der Leser
wurde ausdricklich aufgefordert, "die aul3ergewd@eliAnsammlung von Streitkraften an
der russisch-preuBischen Grenze" zu beachten.

Die Artikel brachten eine etwas fantastische unersiieigerte Sichtweise der russischen mili-
tarischen Starke zum Ausdruck und dienten mogligbese in Wirklichkeit dazu, den Wider-
stand gegen das neue (franzésische) Rul3land-Dariehsechwéachen, aber auf deutsche Le-
ser, die Uber die gigantischen Darlehen Beschelgteny die erst kurz zuvor zwischen Frank-
reich und Ruf3land vereinbart worden waren, Ubtemisie alarmierende Wirkung aus.

Der Effekt wurde noch durch die Vermutung gestéjggal? die enthaltenen Informationen
von einer Regierungsquelle stammten.

Die Zeitung "Le Matin" stand bekanntlich Poincamhe, und es war kein Geheimnis, dal3
sich Lauzanne auf seiner Ruf3landreise mit Sasomalrhohen russischen Militars getroffen
hatte. Es gab noch viele, &hnlich haarstraubenderi#hmen mit lancierten Presseartikeln:
In einem Leitartikel zum Neujahr, der um die gl@cheit erschien, brachte die (russische)
Militarzeitschrift "Raswetschik" ("Aufklarer”), digemeinhin als das Organ des Generalstabs
galt, eine schaurige Vision von dem bevorsteheday gegen Deutschland:

Doch nicht nur die Truppe, das ganze russische Wk daran gewdhnt werden, dal’ wir uns
zum Vernichtungskampf gegen die Deutschen ristdrdaft die deutschen Reiche vernichtet
werden mussen, auch wenn wir dabei Hunderttausemdeeben verlieren missen.

Diese Form der halboffiziellen Propagandamache higlin den Sommer hinein an. ...<<
Hitler wurde in Miinchen verhaftet und im Januar4@h Osterreich ausgeliefert. Der begab-
te Schauspieler und Uberzeugende "Geschichtenerzéaitging jedoch einer Bestrafung,
weil Hitler den Beamten der Osterreichischen Betidrdine ergreifende, tragische Lebens-
und "Leidensgeschichte” schilderte, obgleich epkdiche Arbeit, Hunger und richtige Not
nie kennengelernt hatte.

Bei der folgenden Musterung wurde Hitler als zuwsath und deshalb wehruntauglich einge-

18



stuft. Hitler kehrte danach als freier Mann nachnigtien zurick.

In RuBland bereitete man sich bereits auf eineagkgiegen Osterreich-Ungarn und das Deut-
sche Reich vor. Der russische Kronrat stellte amF2bruar 1914 fest, daf3 die Herrschaft
Uber die slawische Welt zwangslaufig Uber einenogdischen Krieg flihren wirde
(x063/478).

George W. Buchanan (1854-1924, von 1910-1917 Ohiis Botschafter in St. Petersburg)
berichtete im April 1914 (x307/698y>RufRland wird rasch so maéachtig, dal} wir seine
Freundschaft fast um jeden Preis erhalten missennWs zu der Uberzeugung gelangt, daf
wir als Freund unzuverlassig und nutzlos wéren,nké&res eines Tages einen Handel mit
Deutschland schlieen und die Handlungsfreiheddan Tirkei und Persien wiedererlangen.
<<

Die russische Tageszeitung "Birschewija” ("Bérsetmnizhten™) berichtete am 13. Juni 1914
(x307/539):>>Ruldland ist bereit. Frankreich muf3 es auch sein.<<

Der australische Historiker Christopher Clark sehrspater tber diesen russischen Pressear-
tikel (x307/539):>>Er wurde in der franzdsischen und deutschensBrashrfach nachge-
druckt. Insbesondere alarmierte die Politiker inliBedie zutreffende Vermutung des Bot-
schafters Graf Friedrich Pourtalés in St. Petegsbdald der Beitrag von keinem Geringeren
als Kriegsminister Wladimir Suchomlinow persoénlianciert worden sei.

Der Artikel skizzierte eindrucksvoll die gewaltigéilitarmaschine, die im Fall eines Krieges
Deutschland Uberrollen wirde. Die russische Arnpeahlte der Schreiber, werde in Kirze
eine Starke von 2,32 Millionen Mann erreichen (Bebtand und Osterreich-Ungarn hatten
hingegen zusammen nur 1,8 Millionen Mann). Dankeginasch sich ausdehnenden stra-
tegischen Schienennetzes werde Uberdies die Mothiomgszeit erheblich verkirzt. ...<<

Ein deutsches Unternehmen mufdte den BauauftragjdiBagdad-Bahn-Reststrecke zwangs-
weise an englische Unternehmen abgeben (britisatsclee Vereinbarung vom 15. Juni
1914).

Am 28. Juni 1914 fiel der 50jahrige Erzherzog Fraerdinand in der bosnischen Hauptstadt
Sarajevo (seit 1908 von Osterreich-Ungarn annekténem Attentat zum Opfer. Der Oster-
reichisch-ungarische Thronfolger und seine Eheframden wahrend einer Stadtrundfahrt
durch den bosnischen Nationalisten Princip ers&ross

Das Attentat von Sarajevo

Der Attentater Gavrilo Princip (1894-1918, erhietich dem Attentat eine 20jahrige Zucht-
hausstrafe, starb an Knochentuberkulose) handeltAuftrag der serbischen Geheimorga-
nisation "Crna ruka" ("Schwarze Hand"), die nachsivel von Serbien und Ruf3land unter-
stutzt wurde. Die Belgrader Regierung und russiddhigérberater erhielten frihzeitig Infor-
mationen Uber die Attentatspléne, reagierten jedaadtit (x090/243).
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Abb. 52 (x175/115) In Sarajevo wird der osterrésche Thronfolger Franz Ferdlnand am
28. Juni 1914 von einem bosnischen Nationalisteroedet.
Erzherzog Franz Ferdinand muflite vor allem stenweil,er eine konstruktive Balkanpolitik
des Ausgleichs anstrebte. Der 6sterreichisch-usijaei Thronfolger plante eine verninftige
Neuaufteilung des 0Osterreichisch-ungarischen Vikbr§taates (sogenannte "Dreierlésung”,
selbstandiger Staat fur die Studslawen) und waclgteitig um eine ehrliche Ausséhnung mit
den Slawen bemiuht (x056/315). Diese Plane genlagangrol3serbischen Nationalisten je-
doch langst nicht mehr.
Der australische Historiker Christopher Clark biatiete spater tber die geplante Balkanpolitik
des Erzherzogs Franz Ferdinand (x307/153-184).. Der Erzherzog machte kein Hehl dar-
aus, dalfd er die Absicht hatte, das Regierungssystemseiner Thronbesteigung zu reformie-
ren. Sein Hauptziel war es, die ungarische Hegeenonio6stlichen Teil der Monarchie zu
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brechen oder zu verringern.

Eine Zeitlang sprach sich Franz Ferdinand fur @tégkung des slawischen Elements in der
Monarchie aus, indem innerhalb des Reiches eintikaba(und damit katholisch) dominiertes
"Jugoslawien” geschaffen wurde. Gerade der Umst@al®,er mit dieser Idee assoziiert wur-
de, erregte den Hal3 seiner orthodoxen serbischadd=ém Jahre 1914 hatte er jedoch, wie
es scheint, diesen Plan bereits aufgegeben undwmetate statt dessen eine weitreichende
Umstrukturierung, durch die das Reich zu einer"Nereinigte Staaten von Grof36sterreich”
wirde, mit 15 Mitgliedstaaten, von denen viele etavische Bevolkerungsmehrheit gehabt
hétten.

... Was immer man von diesem Programm halten moehted die Ungarn hielten ganz of-
fensichtlich wenig davon -, es prasentierte derh&mzog jedenfalls als einen Mann mit radi-
kalen Zielsetzungen, dessen Thronbesteigung deimmh&hl Durchwursteln ein Ende gesetzt
héatte, das die dsterreichische Politik im letzteimrdehnt vor 1914 zu [Ahmen schien.<<

Die Ermordung des dsterreichischen Staatsmannastdiden Abschluld zahlreicher Aggres-
sionen. Mit diesem Attentat provozierte der radekakrbische Geheimbund "Crna ruka"
("Schwarze Hand") bewul3t den Ersten Weltkrieg, dexam rechnete fest damit, dal’ dieser
Mordanschlag angesichts der extremen damaligen dagemessen geahndet werden wiirde.
Nach der Ermordung des 6sterreichischen Thronfslgbnelte der Balkan einem hochbrisan-
ten "Sprengstofflager”, das schon bei der gerimgEischuitterung zu explodieren drohte. Of-
fiziell wollte zwar niemand den Krieg, aber UbeiallEuropa rechnete man damals mit dem
Kriegsausbruch.

Da alle européaischen Staatsmanner irrtimlich voereibegrenzten Krieg (wie z.B. die Bal-
kankriege von 1912 und 1913) ausgingen, und nienbaneit war, auf seine vermeintlichen
Anspriiche zu verzichten, steuerte Europa und Yematias eigentlich unbeteiligte Deutsche
Reich unter "vollen Segeln" dem Untergang entgegen.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtespater tUber die Entstehung des Ersten
Weltkrieges (x057/193-194y>Aus dem Streben nach weltpolitischer und wetsghaft-
licher Machtstellung der GrolBmachte und der vorerihabhéngigen Staaten hatten sich fort-
wahrend neue Reibungsflachen und Gegensatze démiédite ergeben. England wollte die
Seeherrschaft behaupten, Frankreich seine Vorntalthtsy in Europa wiedergewinnen, Rul3-
land Landerwerb, um den Zugang zum Meer zu erraicBeutschland weltwirtschaftliche
Entfaltung, Amerika und Japan die Vorherrschaf@nof3en Ozean.

Aus diesem Machtstreben entstanden die besondegenGatze zwischen Osterreich-Ungarn
und RuBland (Balkan), Osterreich und Italien (lemet@, politische Bewegung Italiens), ferner
zwischen Deutschland und Frankreich (Elsal3-LotlemgDeutschland und Ruf3land (wegen
Freundschaft Deutschlands mit Osterreich und dekei)j Deutschland und England (Han-
dels- und Flottenfragen).

Immer straffer schlof3 sich die Entente zusammenvenstarkte ihre Rustungen. Deutschland
dagegen, besonders Kaiser Wilhelm Il., war aufdemebedacht und versdumte es sogar, sich
auf die drohende Gefahr eines Krieges militarisantschaftlich und politisch gentigend vor-
zubereiten.

Der Anlal3 zum Weltkrieg wurde die Ermordung de®iiisichischen Thronfolgers und seiner
Gemahlin in Sarajewo durch serbische Verschwoi&rJ@ni 1914).

Osterreich forderte in einem Ultimatum an Serbigangste Bestrafung der Schuldigen und
Unterdriickung der gegen Osterreich gerichtetensgmtitschen Bewegung (23. Juli 1914).
Von RufZland unterstitzt, lehnte Serbien die wesbeth Osterreichischen Forderungen ab
und begann die Mobilmachung (25. Juli 1914).

Deutschland nicht rechtzeitig genug Uber die siglischen Schritte unterrichtet, suchte zu
vermitteln und fand zunachst die Unterstiitzung &mngg. Osterreich erklarte nunmehr Serbi-
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en den Krieg (28. Juli 1914), ohne sich vorher Datutschland zu verstandigen, worauf Ruf3-
land die Gesamtmobilmachung anordnete (29. Jul#l9mfolge dieser drohenden Lage flr
Deutschland forderte seine Regierung die Einstglider russischen Mobilmachung und er-
klarte, als keine Antwort erfolgte, den Krieg anffand (1. August 1914) und, nach einem
vergeblichen Versuch, Frankreich zur Neutralitdtvevanlassen, auch den Krieg an Frank-
reich (3. August 1914), dal3 bereits am 1. Augudtihgemacht hatte.

England dagegen erklarte erst den Krieg an Dewtsdhils dieses trotz des Widerstandes der
belgischen Regierung deutsche Truppen zum Durclumahsrch belgisches Gebiet in Bewe-
gung setzte (4. August 1914). Auch Japan schlaf® ¢ér Entente an (Tsingtau). Dagegen
blieben Italien und Ruménien zunachst neutral, edhrdie Turkei und Bulgarien bald auf
Deutschlands Seite traten.<<

Der deutsche Botschafter Tschirschky in Wien sdbie@m 30. Juni 1914 ein Telegramm an
Reichskanzler Bethmann-Hollweg (x073/29-30>Graf Berchtold (Gsterreichisch-unga-
rischer Aul3enminister) sagte mir heute, alles ddatauf hin, dal3 die Faden der Verschwo-
rung, der der Erzherzog zum Opfer gefallen seBafgrad zusammenliefen. Die Sache sei
wohl so durchdacht worden, da? man absichtlich gagendliche Leute zur Ausfiihrung des
Verbrechens ausgesucht habe, gegen die nur miBteate verhangt werden kénnte. Der Mi-
nister sprach sich sehr bitter Giber die serbisé&reettelungen aus.

Hier hére ich, auch bei ernsten Leuten, vielfach W&nsch, es misse einmal griindlich mit
den Serben abgerechnet werden. Man misse den Semuchst eine Reihe von Forderungen
stellen und falls sie diese nicht akzeptieren, giseh vorgehen.

Ich benutze jeden solchen Anlaf3, um ruhig, aber sabhdriicklich und ernst vor Ubereilten
Schritten zu warnen. Vor allem musse man sich ldestwerden, was man wolle, denn ich
horte bisher nur ganz unklare Gefiihlsaul3erungen.

Dann sollte man die Chance irgendeiner Aktion sitigf erwégen und sich vor Augen halten,
daR Osterreich-Ungarn nicht allein in der Welt stata es Pflicht sei, neben der Riicksicht
auf seine Bundesgenossen die europaische Gesantl&gchnung zu ziehen und speziell
sich die Haltung Italiens und Rumaniens in allerbiea betreffenden Fragen vor Augen zu
halten.<<

Die turkischen und russischen Armenier verhanddiiede Juni 1914 in Erzurum, wie man
sich im Kriegsfall verhalten sollte. Als die rusgien Armenier eine Forderung der Jungtir-
ken ablehnten, auf turkischer Seite gegen RuRlandké&mpfen, war das Schicksal der
1.845.450 turkischen Armenier besiegelt (x081/100).

Obgleich die tirkischen Armenier spater ausdribkliersicherten, pflichtgemal gegen Rul3-
land anzutreten, falls es zum Krieg kommen sollierden sie pauschal als Volksverrater ein-
gestuft.

Kaiser Franz Joseph I. schrieb am 2. Juli 1914 @sdf Wilhelm Il. (x056/315-316F>Nach
allen bisherigen Erhebungen hat es sich in Saraj@ia um die Bluttat eines Einzelnen, son-
dern um ein wohlorganisiertes Komplott gehandedssgn Faden nach Belgrad reichen, und,
wenn es auch vermutlich unmdglich sein wird, digt@kung) der serbischen Regierung
nachzuweisen, so kann man wohl nicht im Zweifelidar sein, dal3 ihre auf die Vereinigung
aller Sudslawen unter serbischer Flagge gericiteliék, solche Verbrechen férdert ...

Das Bestreben meiner Regierung muf3 in Hinkunft @@dty auf die Isolierung und Verkleine-
rung Serbiens gerichtet sein ... (Den Frieden gzhbesn) wird nur dann méglich sein, wenn
Serbien, welches gegenwartig den Angelpunkt deslpauischen Politik bildet, als politischer
Machtfaktor am Balkan ausgeschaltet wird.<<

Der Osterreichische Botschafter in Berlin telegdé am 5. Juli 1914 an den Osterreichischen
AulRenminister nach Wien (x056/31&»Nach (Kaiser Wilhelms) Meinung muf3 ... mit diese
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Aktion (gegen Serbien) nicht zugewartet werden.|&ufs Haltung werde jedenfalls feindse-
lig sein, doch sei er hierauf vorbereitet, undteadis sogar zu einem Krieg gegen Osterreich-
Ungarn kommen, so kénnten wir davon Uberzeugt s&if}, Deutschland in gewohnter Bun-
destreue an unserer Seite stehen werde. Rul3laritbsgens keineswegs kriegsbereit und
werde (sich einen Waffengang) noch sehr tberlegen.<

Die deutsche Reichsregierung sicherte Osterreigibinam 6. Juli 1914 die unbedingte
Blndnistreue des Deutschen Reiches zu (x041/58).

Der deutsche Reichskanzler Bethmann-Hollweqg tefiesgtea am 6. Juli 1914 an den deut-
schen Botschafter Tschirschky in Wien (x073/3)Was Serbien anbelangt, so kbénne Seine
Majestat (der deutsche Kaiser) zu den zwischenrfegte-Ungarn und diesem Lande schwe-
benden Fragen naturgemald keine Stellung nehmdfaiser Franz Joseph kdnne sich aber
darauf verlassen, dal3 seine Majestat im Einklarnigsemnen Bindnisverpflichtungen und sei-
ner alten Freundschaft treu an der Seite Ostertéigiarns stehen werden.<<

Durch diese verhangnisvolle "Blankovollmacht” wurde.B. Art und Zeitpunkt aller Ent-
scheidungen Uber "Krieg oder Frieden" den Ostéregit tiberlassen. Das militarisch schwa-
che Osterreich-Ungarn wurde durch diese bedingasgslunverantwortliche Zusage der
deutschen Reichsregierung eigentlich erst ermutigtSerbien abzurechnen.

Der 6sterreichisch-ungarische Ministerrat erdrtarte7. Juli 1914 in Wien das Vorgehen ge-
gen Serbien (x058/281-282)>... 1. Das alle Versammelten eine tunlichst maséntschei-
dung des Streitfalles mit Serbien im kriegeriscbéar friedlichen Sinne wiinschen;

2. daR der Ministerrat bereit ware, sich der Ansitds ungarischen Ministerprasidenten anzu-
schlieBen, wonach erst mobilisiert werden solleghadlem konkrete Forderungen an Serbien
gerichtet und dieselben zuriickgewiesen sowie dimdatum gestellt worden ist.

Dagegen sind alle Anwesenden mit Ausnahme des lig€imigngarischen Ministerprasidenten
der Ansicht, dal3 ein rein diplomatischer Erfolgnweer auch mit einer eklatanten Demti-
gung Serbiens enden wiirde, wertlos ware und daf eaitgehende Forderungen an Serbien
gestellt werden mufRten, die eine Ablehnung vordiessdiel3en, damit eine radikale Lésung
im Wege des militarischen Eingreifens angebahnte/tir

Graf Tisza bemerkt, dafd er bestrebt sei, dem Stenkdi@ller anderen Anwesenden entgegen-
zukommen, und daher auch insofern eine Konzessexhem wirde, als er zugeben wollte,
dal die an Serbien zu richtenden Forderungen seta $ein sollten, jedoch nicht solcher Art,
dall man unsere Absicht, unannehmbare Forderungstelken, klar erkennen kénne. Sonst
hatten wir eine unmadgliche rechtliche Grundlagediiie Kriegserklarung. ...

Der Kriegsminister ergreift auf Wunsch des Vorgiiden das Wort, um an den Chef des Ge-
neralstabes nachstehende drei Fragen zu richten:

1. Ob es maglich ware, zuerst nur gegen Serbiamahilisieren und erst nachtraglich, wenn
sich die Notwendigkeit dazu ergibt, auch gegen Rufl...

3. Wo man den Kampf gegen Rul3land aufnehmen wirde.

Der Chef des Generalstabes gibt auf diese Anfrggheime Aufklarungen und ersucht dar-
um, dal3 dieselben nicht in das Protokoll aufgenomwerden mégen.<<

Der deutsche Botschafter in Wien informierte deatsiehen Reichskanzler am 14. Juli 1914
Uber die 6sterreichischen Kriegsplane (x056/3®lch habe mich schwer entschlossen,
meinte der (Osterreichische Aul3en-) Minister, "zKrege zu raten, bin aber jetzt fast von
dessen Notwendigkeit Uberzeugt, und ich werde Heit Kraft fir die Grol3e der Monarchie
einstehen” ... Die Note (Ultimatum an Serbien) wesd abgefaldt sein, dal} deren Annahme
SO gut wie ausgeschlossen sei.<<

Ein deutscher Staatssekretéar des Auswartigen Asataseb am 18. Juli 1914 in einem priva-
ten Brief an den deutsche Botschafter in Londorb@XB16):>>Wir haben auch jetzt (Oster-
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reich) nicht zu einem Entschlul3 getrieben. Wir k&mand diurfen ihm aber nicht in den Arm
fallen. ... Dann wirde der Prozel3 seines Dahinsrehund inneren Zerfalls noch beschleu-
nigt. ... (Die) Erhaltung eines mdglich starkenddstichs ist fir uns aus inneren und duRReren
Grinden eine Notwendigkeit. ...

Wir mussen sehen, den Konflikt zwischen Osterreind Serbien zu lokalisieren. Ob dies
gelingen kann, wird zunéchst von Ruf3land und initewé&inie von dem maRigenden Einflul
seiner Ententebriider abhangen. Je entschlosseheOsterreich zeigt, je energischer wir es
unterstitzen, um so eher wird Rul3land still bleili&niges Gepolter in Petersburg wird zwar
nicht ausbleiben, aber im Grunde ist Rul3land jat#tt schlagfertig. ...

In einigen Jahren wird Ruf3land ... schlagfertignsBiann erdriickt es uns durch die Zahl sei-
ner Soldaten, dann hat es seine Ostseeflotte und stategischen Bahnen gebaut. Unsere
Gruppe wird inzwischen immer schwéacher. ... Laéh siie Lokalisierung nicht erreichen und
greift RuBland Osterreich an, ... so kdnnen wire@stch nicht opfern. Wir standen dann in
einer Isolation.

Ich will keinen Praventivkrieg, aber wenn der Karmspth bietet, dirfen wir nicht kneifen. —
Ich hoffe und glaube, ... dal3 der Konflikt sichdbkieren lafdt.<<

Eine russisch-franzésische Delegation verhandelt®ankt Petersburg Gber die Zusicherung
der Bundnistreue (20. bis 23. Juli 1914) im KriedisfDie Bundnisverpflichtungen wurden
schlie3lich feierlich bestatigt.

Der deutsche Botschafter in Sankt Petersburg in@tenden deutschen Reichskanzler am 21.
Juli 1914 Uber ein Gesprach mit dem russischen Amuidester (x056/316)>>Der (russische
AuBen-) Minister fuhr erregt fort, auf jeden Falirk Osterreich ... nicht vergessen, daB ... es
... mit Europa zu rechnen habe. RuRland wiirde (fesths) Schritt in Belgrad, der auf eine
Erniedrigung Serbiens absehe, nicht gleichgiltigehen kdnnen ... auf jeden Fall durfe von
einem Ultimatum nicht die Rede sein ...

RuBland wiirde es nicht dulden kénnen, daRR OstarteiSerbien gegeniber eine drohende
Sprache fuihre oder militarische Mal3regeln treffe.<<

Die dsterreichisch-ungarische Regierung stelltdi8aram 23. Juli 1914 absichtlich ein fast
unannehmbares Ultimatum (Frist = 48 Stunden, oliete mit dem Deutschen Reich abzu-
stimmen). Die deutsche Regierung wurde erst nactbergabe des Ultimatums informiert
(x063/478).

Nach franzosischer Bestatigung vom 23. Juli 191k, erpflichtungen des franzdsisch-
russischen Bundnisses zu erflllen, war der russiZein noch fester zum Krieg entschlossen.
Angesichts der grofRen innenpolitischen Schwierigkekonnte sich der Zar anscheinend kein
Zeichen von Schwéche leisten.

Der britische Botschafter in Sankt Petersburg sthiam 24. Juli 1914 ein Telegramm an den
britischen AuRenminister (x058/283)>(Der russische) Minister des AulRRern teilte ndute
morgen telephonisch mit, daR er eben Wortlaut @ssegn von Osterreich in Belgrad tber-
reichten Ultimatums erhalten habe, das eine Antwionien 48 Stunden verlange. Dieser von
Osterreich getane Schritt (Ultimatum an Serbiemjelée den Krieg und er bat mich, ihn auf
der franzdsischen Botschaft zu treffen. ...

Minister des AuRern driickte die Hoffnung aus, SeMajestiat Regierung werde sich mit
Frankreich und Rufland solidarisch erklaren. Eelmmnete Osterreichs Verhalten als unmo-
ralisch und herausfordernd. Einige der von ihm kemen Forderungen seien vollkommen
unannehmbar und es hatte niemals so gehandelt, éumschland vorher befragt zu haben.
Der franzdsische Botschafter gab mir zu verstetafi, Frankreich Ruf3land nicht nur diplo-
matisch energisch unterstitzen, sondern im Natath alle ihm durch sein Bindnis auferleg-
ten Verpflichtungen erfillen werde.

Ich bemerkte, dal® ich nicht im Namen Seiner MajeR&gierung sprechen kénne, dal3 ich
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ihnen aber alle ihre AuRerungen telegraphieren &iilch vermége personlich keine Hoff-
nungen zu erwecken, dal3 Seiner Majestat RegiernegSelidaritatserklarung abgeben wir-
de, die Verpflichtungen einschlosse, Frankreich Ro@land mit Waffengewalt zu unterstit-
zen. Wir seien an Serbien nicht unmittelbar int@ess und (die) offentliche Meinung Eng-
lands wiirde seinetwegen niemals einen Krieg guéimeif3

Da mich beide weiterhin drangten, wir sollten unfistandig solidarisch mit ihnen erklaren,
bemerkte ich, Sie mdchten meines Erachtens geseigt Wien und Berlin eindringlich vor-
zuhalten, dal3 ein Osterreichischer Angriff aus ®erburopaischen Frieden gefahrden wirde.
Sie durften vielleicht darauf hinweisen, dal3 diksraVahrscheinlichkeit nach Ruf3land zur
Intervention zwingen, dafd dadurch Deutschland uadkfeich hineingezogen wirde und daf3
es bei einem etwaigen allgemeinen Krieg fir Englactivierig sein wirde, neutral zu blei-
ben.

(Der russische) Minister des AuReren sprach Hoffraus, daR wir jedenfalls scharfe MiRbil-
ligung Uber Osterreichs Schritt ausdriicken wird§enn der Krieg ausbrache, wirden wir
friher oder spater hineingezogen, und wenn wirtniolm Anfang an gemeinsam mit Frank-
reich und Ruf3land vorgingen, wirden wir den Krieg wahrscheinlicher gemacht haben
..<<

Der australische Historiker Christopher Clark batete spater tber den franzésischen Staats-
besuch in St. Peterburg (x307/6353Grey (britischer AulRenminister) wul3te in grol&n
gen, was bei dem franzdsischen Staatsbesuch Retirsburg herausgekommen war. In einer
Sendung vom 24. Juli (nach Poincarés Abreise) letie Botschafter Buchanan, dal3 die
Treffen in der russischen Hauptstadt eine "vollkanm Gemeinsamkeit der Ansichten” zwi-
schen Ruflland und Frankreich zur "Erhaltung degerdeinen Friedens und des Gleichge-
wichts der Kréfte in Europa” ergeben hatten.

Die beiden Staaten hatten "feierlich” die "durcls dindnis auferlegten Verpflichtungen”
bestétigt; Sasonow hatte Buchanan gebeten, gege@iie die Hoffnung zu aulRern, dal3 die
britische Regierung "sich mit Frankreich und Ruflaalidarisch erklaren" werde.

In seinen Kommentaren zu dieser Sendung verweiiyegCrowe scharfere Formulierungen,
als Grey es wohl getan hatte, aber er gab treffliehinnere Logik der Haltung wieder, die der
AulRenminister einnehmen sollte:

Was wir auch von der rechtlichen Seite der Ostenrechen Anklagen gegen Serbien halten
maogen, Frankreich und Ruf3land sind der Ansicht,sia®orwande sind und daf3 die groRere
Frage von Dreibund gegen Dreiverband (= Triple Biee endgiltig aufgeworfen ist. Ich
glaube, es ware unklug, um nicht zu sagen geféthnienn England versuchte, dieser Mei-
nung zu widersprechen oder durch Vorstellungen.iP&ersburg und Paris diese klare Sach-
lage zu verdunkeln. ...

In diesem Kampf, der nicht um den Besitz Serbiagig,gsondern bei dem es sich um das Ziel
Deutschlands, seine politische Vorherrschaft inolarzu errichten, und um den Wunsch der
Machte handelt, ihre individuelle Freiheit zu etbal- in diesem Kampf sind unsere Interes-
sen mit denen Frankreichs verknlpft.<<

Der deutsche Historiker Peter Marz berichtete spitter die damaligen "russisch-britischen
Beziehungen (x312/198-199>Ruf3land und Grof3britannien fuhrten 1914, mihZigsischer
Vermittlung, streng geheime Verhandlungen tber &laeinekonvention. Fir den Kriegsfall
war angestrebt, dal’ es in der Ostsee zu gemeinsamgmbischen Operationen gegen die
deutsche Kiste und damit gewissermal3en zur Errightiner dritten Front, keine 200 Kilo-
meter nordlich der Hauptstadt Berlin, kommen solle.

Dahinter standen wiederum russische Bedurfnissesieiggs der starken deutschen Position
im Osmanischen Reich, also im sidlichen Vorgelatee zaristischen Imperiums. An der
russischen Botschaft in London gab es aber einatsclgen Spion, den baltendeutschen Di-
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plomaten Benno von Siebert. Durch ihn waren Re@hzler und Auswartiges Amt in Berlin
Uber die russisch-britischen Absichten unterrichdéine dieses Geheimnis freilich 6ffentlich
werden zu lassen. ...<<

England rief am 24. Juli 1914 alle europaischen3@réachte zur Vermittlung auf.

Der deutsche Botschafter in London schickte amJpdi. 1914 folgendes Telegramm nach
Berlin (x237/229):>>Die Gefahr eines europaischen Krieges sei, aditerreich serbischen
Boden betrete in nachste Nahe gerickt. Die Folgesesolchen Krieges zu viert, er (der eng-
lische Premierminister Grey) betonte ausdrucklighZahl vier und meinte damit Ruf3land,
Osterreich-Ungarn, Deutschland und Frankreichnsedikommen unabsehbar.

Wie auch immer die Sache verlaufe, eines sei siclaf namlich eine ganzliche Erschopfung
und Verarmung Platz greife, Industrie und Handehihitet und die Kapitalkraft zerstort
wirde. Revolutionare Bewegungen wie im Jahre 18#8ge der daniederliegenden Erwerbs-
tatigkeit wiirden die Folge sein. ...<<

Der russische Kronrat sicherte Serbien am 25.1B1# die "volle russische Unterstitzung”
zu, falls dsterreichische Truppen die serbischen@zéiberschreiten sollten (x041/58).
Serbien ordnete daraufhin schon vor der Beantwgrtles Osterreichischen Ultimatums die
Mobilmachung an.

Obgleich Serbien die meisten Forderungen erfillt@lnete Osterreich-Ungarn noch am
Abend die Teilmobilmachung an.

Der_britische Diplomat Eyre Crowe (1864-1925) bleteéte am 25. Juli 1914 (x307/699):
>>Sollte der Krieg ausbrechen und England unbgtellleiben, dann muf3 sich Folgendes
ergeben:

a) Entweder siegen Deutschland und Osterreichgsigicken Frankreich und demdtigen
Rul3land. ...Wie wird dann die Lage eines freudidsegland sein?

b) Oder Frankreich und Ruf3land siegen. Wie werdesish dann gegen England verhalten?
Und wie wird's mit Indien und dem Mittelmeer stehen<<

Der deutsche Reichskanzler Bethmann Hollweg infertei Kaiser Wilhelm II., der damals
eine Nordlandreise durchfihrte, am 26. Juli 191drighe aktuelle Lage (x245/25¥>Nach-
dem gestriger Abend vergangen, hat Eingang der id¢hthdalR Osterreich die serbische
Antwort als ungenigend erachtet, hier lebhafteigiggche Kundgebungen veranlal3t, die be-
dauerlicherweise zu einer antiserbischen Demormtrabr russischer Botschaft gefuhrt ha-
ben.

Es ist zu gegenwartigen, dal3 falls Eure Majestét (der) Nordlandreise direkt nach Berlin
kommen die mit Sicherheit zu erwartende sehr ssoh@ BegriRung Eure Majestat zur Wie-
derholung dieser Demonstrationen fiihren wird.

RulRland wirde dies ausbeuten, daf3 wir den Krieghmitwollen. Der Zeitpunkt hierzu aber
ware verfriht, solange Ruf3land gar keine aggress8ahritte ergreift, Rul3land aber muf
ricksichtslos unter allen Umstanden ins Unrecheigésverden. Eure Majestat wage ich da-
her alleruntertanigst zu bitten, zunachst nachd@otszurtickkehren zu wollen.<<

Miroslav Spalajkow (1864-1951, von 1906-1911 Leiter des serbischeReAiministeriums)
berichtete am 26. Juli 1914 aus St. Petersburg/(68Qd): >>Meiner Meinung nach bietet uns
dies eine ausgezeichnete Gelegenheit, das Erdiygsauszunutzen und eine volle Vereini-
gung der Serben zu erreichen. Deshalb ist es wénsualert, dal Osterreich-Ungarn uns an-
greift. In diesem Falle vorwarts im Namen des Herrr<

Der australische Historiker Christopher Clark biaiete spater tber den serbischen Politiker
Miroslav Spalajkowt (x307/600-601)>>Am 26. und 27. Juli 1914 trafen begeisterte Depe
schen von Spalajko&imit der Neuigkeit ein, dal3 die Russen eine Arnael.700.000 Mann
mobilisieren wirden und die Absicht hatten, "unugiich eine energische Offensive gegen
Osterreich-Ungarn einzuleiten, sobald es Serbigneifie".
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Der Zar sei davon Uberzeugt, meldete Spalagkam 26. Juli, da’ die Serben "wie die L6-
wen" kampfen wirden und die Osterreicher eventsefiar aus eigener Kraft von ihrem
Ruckzugsort im Landesinneren aus schlagen konnten.

Die deutsche Haltung war zu dieser Zeit noch unldber selbst wenn sich die Deutschen
nicht an den Kampfen beteiligen sollten, so Spaldfk sehe der Zar gute Chancen, "eine
Teilung Osterreich-Ungarns" zu bewerkstelligen; wehn dies scheitern sollte, wiirden die
Russen "die franzésischen Militarplane ausfuhrergad? der Sieg Uber Deutschland ebenfalls
gewild sei.” ...<<

Anstatt Osterreich-Ungarn zu beraten und zu tbdramchielt sich die deutsche Regierung,
trotz der akuten Kriegsgefahr, gréf3tenteils im Semmaub auf. Der deutsche Kaiser erhielt
die serbische Antwort damals verspatet, weil erars27. Juli 1914 von einer Nordlandreise
zurlickkehrte.

Wilhelm Il. reagierte am 27. Juli 1914 sichtlicHegzhtert Uber die halb entgegenkommende
serbische Antwort (x063/480%>... Das ist mehr, als man erwarten konntelin.geol3er mo-
ralischer Erfolg fur Wien; aber damit fallt jederi&gsgrund fort, und Giesel (der Gsterreichi-
sche Gesandte) hatte ruhig in Belgrad bleiben soDaraufhin hétte ich niemals Mobilma-
chung empfohlen!<<

Die englischen Vermittlungsversuche vom 27. bis 8imJuli 1914 blieben erfolglos.

Kaiser Wilhelm 1l. wies am 28. Juli 1914 den debtst Diplomaten Gottlieb von Jagow
(1863-1935, von 1913-1916 Staatssekretar im AusygdrtAmt) an, den Osterreichern klar-
zumachen, daf nach seiner Meinung kein Kriegsgmeta bestehen wirde.

Der australische Historiker Christopher Clark batieéte spater Gber diese langst dberféllige
Malnahme des deutschen Kaisers (x307/66¥). Noch am ... Morgen (28. Juli) um 10 Uhr
schickte er eilends einen Brief an Jagow, in deeridérte, daf3 nun, da Serbien "eine Kapitu-
lation demutigster Art" hingenommen habe, "jedenrgr zum Kriege" entfalle. Statt sofort in
das Land einzumarschieren, sollten die Osterreicmewilhelm weiter, eine voriibergehende
Besetzung der evakuierten Stadt Belgrad als Famidiir ein kiinftiges Entgegenkommen in
Erwégung ziehen.

Noch wichtiger: Wilhelm wies Jagow an, den Ostelrern mitzuteilen, daf? nach seiner Ein-
schatzung "ein Kriegsgrund nicht mehr vorhandehws®i dald Wilhelm personlich bereit sei,
den Frieden in Osterreich zu vermitteln. ... Dasd@edch tun auf Meine Manier, und so scho-
nend fir das dsterreich(ische) Nationalgefiihl uirddie Waffenehre seiner Armee als mog-
lich."

AuRerdem teilte er Generalstabschef Moltke mit, @afin Serbien seine Garantien fir Oster-
reich-Ungarn einhalte, in seinen Augen kein Kriggad mehr vorliege. Im Laufe des Tages
hielt er laut Angaben des Kriegsministers Falkenhayirre Reden, aus denen nur Klar her-
vorgeht, dal3 er den Krieg jetzt nicht mehr will uertschlossen ist, um diesen Preis selbst
Osterreich-Ungarn sitzen zu lassen.<<

Der deutsche Reichskanzler Bethmann Hollweg inferteiam 28. Juli 1914 den deutschen
Botschafter in Wien (x056/317¥>... Es ist eine gebieterische Notwendigkeit, daf3Ver-
antwortung fir das eventuelle Ubergreifen des Kkisflauf die nicht unmittelbar Beteiligten
unter allen Umstanden RuRland trifft. ... (Ostemesolle in Petersburg erklaren), daR seine
militdrischen Mal3nahmen lediglich eine vorubergeleeBesetzung von Belgrad und anderen
Punkten des serbischen Gebiets bezwecken, umrantian fir kinftiges Wohlverhalten zu
(er)zwingen. ...

Erkennt die russische Regierung (dies) nicht anyist sie die 6ffentliche Meinung ganz Eu-
ropas gegen sich haben, die im Begriffe steht, wichOsterreich abzuwenden. Als eine wei-
tere Folge wird sich die allgemeine diplomatiscimel wahrscheinlich auch die militarische
Lage sehr wesentlich zugunsten Osterreichs ..saimér Verbiindeten verschieben.
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Der deutsche Botschafter solle aber in Wien saigféiermeiden, dafd der Eindruck entsteht,
als wiinschten wir Osterreich zurtickzuhalten. Eslelrsich lediglich darum, ... die Verwirk-
lichung des von Osterreich ... erstrebten Ziels gie’serbischen Propaganda den Lebensnerv
zu unterbinden (zu ermdglichen), ohne gleichzestigen Weltkrieg zu entfesseln, und wenn
dieser schlief3lich nicht zu vermeiden ist, die Bgdngen, unter denen er zu fuhren ist, fur
uns (mdoglichst) zu verbessern ...<<

Ungeachtet der deutschen Vermittlungsversuche regk@dsterreich-Ungarn am 28. Juli 1914
Serbien den Krieg.

Die Osterreichisch-ungarische Kriegserklarung arbiSe lautete wie folgt (x307/602¥>An
meine Volker!

Es war Mein sehnlichster Wunsch, die Jahre die ddich Gottes Gnade noch beschieden
sind, Werken des Friedens zu weihen und Meine \Yalae den schweren Opfern und Lasten
des Krieges zu bewahren. Im Rate der Vorsehung esm@hders beschlossen. Die Umtriebe
eines halerfullten Gegners zwingen Mich, zur Walirder Ehre Meiner Monarchie, zum
Schutze ihres Ansehens und ihrer Machtstellung Szehierheit ihres Besitzstandes nach lan-
gen Jahren des Friedens zum Schwerte zu greifen.<<

Jetzt war die Katastrophe nicht mehr aufzuhaltea. Sympathien der Weltoffentlichkeit wa-
ren danach plotzlich eindeutig auf der Seite désirikn, schwachen serbischen Volkes".
Sigmund Freud (1856-1939, Gsterreichischer Arzt Bsgchologe) schrieb damals dber die
Kriegserklarung an Serbien (x307/602)... Ich fuhle mich aber vielleicht zum erstenIMa
seit 30 Jahren als Osterreicher und mdchte es einahal mit diesem wenig hoffnungsvollen
Reich versuchen.<<

Pilsudski, der eine Niederlage der Russen erwartegk die Polen am 28. Juli 1914 zum
Kampf gegen Rul3land auf (x064/124). Nach dem rcissigutsch-osterreichischen Krieg
hoffte bzw. erwartete man in Polen die Wiederhdétstg der polnischen Eigenstandigkeit.
Winston S. Churchill (1874-1965, seit 1911 britisciMarineminister) schrieb am 28. Juli
1914 an seine Frau (x307/706%... Alles treibt auf eine Katastrophe und Zusanhbruch
Zu. ... Ich bin interessiert, geristet und gludklic.<<

Reichkanzler Bethmann-Hollweg teilte der britiscli®egierung am Abend des 29. Juli 1914
mit, dal3 man keinen Gebietserwerb auf Kosten Feactks anstrebe, falls England neutral
bleiben wirde (x063/481).

In der Nacht zum 29. Juli 1914 beschossen o6stéiseit-ungarische Einheiten der Marine
und der Atrtillerie die serbische Hauptstadt Belgpall75/115).

Zar Nikolaus II. schickte am 29. Juli 1914 ein Tenm an Kaiser Wilhelm 1. (x058/283):
>>|ch bin froh, daf3 Du zurtck bist. In diesem asfernsten Augenblick wende ich mich an
Dich um Hilfe.

Ein unwirdiger Krieg ist an ein schwaches Landétkivorden. Die Entristung in Ruf3land,
die ich vollig teile, ist ungeheuer. Ich sehe varadald ich sehr bald dem auf mich ausgetbten
Druck erliegen und gezwungen sein werde, aul3erattnhmen zu ergreifen, die zum Kriege
fuhren werden.

Um ein solches Unheil wie einen europaischen Kregerhiten, bitte ich Dich im Namen
unserer alten Freundschatft, alles Dir Méglichewmy im Deinen Bundesgenossen davon zu-
rickzuhalten, zu weit zu gehen.<<

Der russische Zar ordnete aber noch am selbeni@aedmobilmachung an, die jedoch nach
einem Telegramm Kaiser Wilhelms Il. noch einmaltgept wurde.

Der deutsche Botschafter in London meldete am 28. 114 dem Auswartigen Amt
(x056/316):>>Die britische Regierung wiinscht, ... solangé sier Konflikt auf Osterreich
und Ruf3land beschranke, abseits zu stehen. WiREnschland) aber und Frankreich hi-
neingezogen, so sei die Lage sofort eine andere.<<
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Die deutsche Reichsregierung forderte am 30. Bildiden deutschen Botschafter in Wien
auf, die Osterreichische Reichsregregierung erggn{aber leider viel zu spéat) mit allem
Nachdruck zur MaRigung zu bewegen (x058/284)... Sasonow (russischer Aul3enminister)
stellt unmittelbar bevorstehende Mobilmachung niobhAbrede, meinte daraufhin, daf? Ruf3-
land zu diesem Schritt von Osterreich gezwungends# aber Mobilmachung noch lange
keinen Krieg bedeute.

... Wir kénnen Osterreich-Ungarn nicht zumuten, 8etbien zu verhandeln, mit dem es im
Kriegszustand begriffen ist. Die Verweigerung jedéeinungsaustausches mit Petersburg ...
wirde schwerer Fehler sein, da er kriegerischegr&ifien Rul3lands geradezu provoziert, das
zu vermeiden Osterreich-Ungarn in erster Linierggsiert ist.

Wir sind zwar bereit, unsere Bundnispflicht zu Hefi, missen es aber ablehnen, uns von
Wien leichtfertig und ohne Beachtung unserer R#dgehin einen Weltbrand hineinziehen zu
lassen. Auch in italienischer Frage scheint Wieseoa Ratschlage zu mif3achten.

Bitte sich gegen Graf Berchtold (damaliger éstehisich-ungarischer Minister des AuReren)
sofort mit allem Nachdruck und gro3em Ernst aus$pmme.<<

Der deutsche Generalstabschef telegrafierte (ohisséW des deutschen Reichskanzlers) am
30. Juli 1914 an den &sterreichisch-ungarischerefaéstab (x056/317F>Russische Mobili-
sierung durchhalten: Osterreich-Ungarn muf? erhditeiben, gleich gegen RuRland (zu) mo-
bilisieren. Deutschland wird mobilisieren. ltali@lurch Kompensation zur Bundespflicht
zwingen.<<

Der deutsche Reichskanzler telegrafierte am 301344, um 21 Uhr; an den deutschen Bot-
schafter in Wien. Dieses Telegramm wurde jedoch?@20 Uhr zurlickgezogen (x056/317):
>>Wenn Wien ... jedes Einlenken ... ablehnt, iskasm mehr mdglich, Rul3land die Schuld
an dem ausbrechenden européaischen (Brand) zuzbenhie

(Kaiser Wilhelm) hat auf Bitten des Zaren die Im@tion in Wien unternommen, weil er sie
nicht ablehnen konnte, ohne den unwiderleglicherd®e&ht zu erzeugen, dal? wir den Krieg
wollten. ...

Glicken England diese Bestrebungen, wahrend Wies ablehnt, so dokumentiert Wien,
dal3 es unbedingt einen Krieg will, wahrend Rul3lsettlldfrei bleibt. Das ergibt fir uns der
eigenen Nation gegenuber eine ganz unhaltbareti®itua<<

Der franzésische Botschafter Cambon schrieb aml@0.1914 aus Berlin an Ministerprasi-
dent Viviani (x245/30-31)>>Einer der Botschafter, mit dem ich die engst&zihungen
habe, hat um 2 Uhr Herrn Zimmermann gesehen. Nagsage des Unterststaatssekretars
dringen die militdrischen Behorden sehr darauf, dia@viobilmachung angeordnet werde, da
jede Verspatung Deutschland um einige seiner Merkginge. Doch bis jetzt ist es gelungen,
dem Drangen des Generalstabs, der in der Mobilnmachan Krieg erblickt, zu widerstehen.
Wie dem auch sei, die Mobilmachung kann von einamgehblick zum andern beschlossen
werden.

Ich weild nicht, wer in den "Lokal-Anzeiger"”, ein iallgemeinen halbamtliches Blatt, eine
verfrihte Nachricht gebracht hat, die geeignetist, Gemduter in Frankreich zu erregen.

Es kommt darauf an, die Mobilmachungsmal3nahmenankifeich erst dann zu verdoffentli-
chen, wenn sie in Deutschland mit Sicherheit bessan sind, damit die englische offentli
che Meinung, die in den Ereignissen eine so grafdke Rpielt, uns nicht irgendeine Initiative
zuschreiben kann, die zum Krieg fuhrte.

Ich habe Anlal3 zur Annahme, dal? alle Mobilmachuragsmahmen, die vor der Veréffentli-
chung des allgemeinen Mobilmachungsbefehls duréingefverden kdnnen, hier getroffen
worden sind. Offensichtlich mdchte man erreichaf dir unsere Mobilmachung zuerst be-
kannt geben. Wir durfen diese Kalkil aber nichtgaben lassen und durfen der Ungeduld
nicht nachgeben, die sicherlich in der Presse @ndbflentlichen Meinung in Paris entstehen
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wird.<<

Der australische Historiker Christopher Clark betete spater tber den franzdsischen Diplo-
maten Paul Cambon (x307/256-25%rCambon hielt sich nicht fir einen untergeordnete
Angestellten seiner Regierung, sondern fur einean@&i Frankreichs, dessen grofRes Wissen
ihn fur eine wichtige Rolle im Entscheidungsprozgelifizierte.

Das tberhohte Selbstwertgefiinl Cambons (das imgebriviele Botschafter teilten) wurde
von der Uberzeugung getragen, daR man Frankredtt nur reprasentierte, man "personifi-
zierte" es. Obwohl Cambon von 1898 bis 1920 Botseha&n London war, sprach er kein
Wort Englisch. Bei seinen Begegnungen mit EdwardyGder seinerseits kein Franzdsisch
sprach) bestand er darauf, daB jede AuRerung szésische Ubersetzt wurde, selbst so
leicht verstehbare Worter wie "Yes".

Er war wie viele Mitglieder der franzésischen Elifiest Uberzeugt, dal3 Franzdsisch die einzi-
ge Sprache sei, mit der man rationale Gedankerrizlggh konne und lehnte die Grindung
franzosischer Schulen in GroRRbritannien mit deretpgen Erklarung ab, in GroRRbritannien
aufgewachsene Franzosen seien am Ende tendemstigguriickgeblieben. ...<<

Obwohl die Osterreichisch-russischen Verhandlungeder aufgenommen wurden, ordnete
Zar Nikolaus Il. auf Betreiben des russischen Aufiarsters, des Kriegsministers und des
Generalstabschefs Uberraschend am 30. Juli 191@atieralmobilmachung an. Zar Nikolaus
Il. gab damit endgultig das Signal zum Kriegsbeginn

Der australische Historiker Christopher Clark batiéte spater tber die russische Generalmo-
bilmachung vom 30. Juli 1914 (x307/651-652¥Die russische Generalmobilmachung zahlte
zu den schwerwiegendsten Entscheidungen wahrendutigrise. Es war bislang die erste
Generalmobilmachung. Sie kam zu einem Zeitpunkt,dsé¢ deutsche Regierung noch nicht
einmal den Status der drohenden Kriegsgefahr aufggehatte, das deutsche Pendant zur rus-
sischen Kriegsvorbereitungsperiode, die seit dend@bin Kraft war.

Osterreich-Ungarn steckte seinerseits noch mitteginier Teilmobilmachung mit dem Ziel,
Serbien niederzuwerfen. Spater herrschte unterdsaschen und russischen Politikern wegen
dieser Abfolge der Ereignisse ein gewisses Unbehage

In dem Orangebuch, das die russische Regierungkwetsausbruch veroffentlichte, um die
eigenen Aktionen wahrend der Krise zu rechtfertigiatierten die Herausgeber den 6sterrei-
chischen Befehl zur Generalmobilmachung zuriickja® der russische Schritt als reine Re-
aktion auf andere Entwicklungen erschien.

Ein Telegramm des Botschafters Nikolai Schebek@ian vom 29. Juli, indem er erklarte,
dal3 der Befehl zur Generalmobilmachung fir denefodign Tag "erwartet” werde, wurde auf
den 28. Juli zurlickdatiert und wie folgt umformuiiéDer Befehl zur Generalmobilmachung
ist unterschrieben worden" — in Wabhrheit sollte Befehl zur dsterreichischen Generalmo-
bilmachung erst am 31. Juli erteilt werden und algenden Tag in Kraft treten.

Das franzésische Gelbbuch ging noch abenteuerlitiiteden Quellen um, indem kurzerhand
ein fiktives Kommuniqué des Botschafters Paléologo 31. Juli eingefligt wurde, das er-
klarte, der russische Befehl sei "als Folge dereB@mobilmachung Osterreichs" und der
"MobilmachungsmalRnahmen, welche das Deutsche Reiden vergangenen sechs Tagen
heimlich, aber kontinuierlich getroffen” habe, étteorden. In Wirklichkeit war Deutschland
aus militarischer Sicht wahrend der gesamten Kaise Insel relativer Ruhe gewesen. ...<<
Die britische Regierung lehnte am 30. Juli 1914 deatschen Wunsch nach einer Neutrali-
tatsgarantie ab (x175/113).

Kaiser Wilhelm II. erklarte am 31. Juli 1914 deru&fand der drohenden Kriegsgefahr" und
forderte Ruf3land ultimativ auf, die Mobilmachung dessischen Armeen aufzuheben (Frist =
12 Stunden). Frankreich wurde aufgefordert neaurddleiben (Frist = 18 Stunden).
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Die "K&lnische Volkszeitung" berichtete in der Aloemsgabe vom 31. Juli 1914 (x191/7):
>>Die Russen wollen den Krieg. ... (Auch die SPKi&t:) Alle Parteileidenschaften schwei-
gen. ... Wir Sozialdemokraten fuhlen uns in diegesten Stunde einig mit dem ganzen deut-
schen Volk ohne Unterschied der politischen unibieden Uberzeugung, den uns von der
russischen Barbarei aufgezwungenen Kampf aufzunehund mit dem letzten Blutstropfen
fur Deutschlands nationale Unabhéngigkeit, Ruhm@rilie einzutreten.<<

Der belgische Gesandte in Paris schrieb am 311944 (x307/607)>>Der franzdsische Ge-
neralstab ist fur den Krieg. ... Der franzosischen&alstab will den Krieg, weil er den Au-
genblick fir gunstig halt und weil man endlich eadrSchlufd machen misse.<<

Da Ruf3land das deutsche Ultimatum nicht beantvegrsathickte Kaiser Wilhelm 1. am 1.
August 1914 ein letztes, personliches Telegramrdeanrussischen Zaren, um die Katastro-
phe doch noch zu verhindern (x063/481).

Da der russische Truppenaufmarsch an den deutsetrgishischen Grenzen unvermindert
anhielt, erfolgte um 17.00 Uhr die deutsche Mobdmang.

Gegen 19.00 Uhr wurde die deutsche KriegserklaamBuf3land Ubergeben (x056/315). Der
Erste Weltkrieg begann als deutsch-russischer Krieg

Die Wochenzeitschrift "Die Aktion" berichtete amAugust 1914 Uber die drohende Kriegs-
gefahr (x267/15-16)>>Das also ist die Kulturhéhe, die wir erreichtelunderttausende, die
gesundesten, wertvollsten und wertevollsten Kraitiern, dal? ein Ungefahr, ein Wink der
Regierer Europas, eine Boswilligkeit oder eine si#gtihe Laune, ein Casarenwahn oder eine
Geschaftsspekulation, ein hohles Wort oder ein wadebegriff, sie morgen aus ihrem Heim
jagt, hinweg von Weib und Kind, hinweg von allemhmélig Aufgebauten, in den Tod.

Der irre Zufall kann heute, kann morgen, kann jstileute rufen, und alle, alle werden kom-
men. Der Not gehorchend — aber gehorchend. Anfaegden sie heulen, dal3 sie hier ihr Er-
dengliick zusammenbrechen sehen — bald jedoch weielemenn auch nicht mit ganz saube-
rer Unterwasche vom allgemeinen Taumel besessarusei besinnungslos morden und ge-
mordet werden. ...

Es ist dumm ein Wort der Vernunft zu sprechen, waierStunde der Vernunft nicht da ist. ...
Der Chauvinismus (mal3loser Nationalismus) ist dimdige Lebensgefahr der Menschheit.
Er, allein er, kann Gber Nacht aus Millionen Veritwesen Besessene machen. ...<<

Die "Frankfurter Zeitung" berichtete am 1. Augu8t4 nach der Bekanntgabe der Mobilma-
chung (x267/16-17)>>Unter den Linden und vor dem koniglichen SchéaBhmelten sich
bald nach der Bekanntgabe der Mobilmachung vieladdtttausende von Menschen. Jeder
Wagenverkehr horte auf. Der Lustgarten und dee fiéatz vor dem Schlo3 waren dicht ange-
fullt von den Menschenmassen, die patriotische diieshngen und wie auf Kommando
gleichmaRig immer wieder den Ruf erneuerten: "Wotl@n den Kaiser sehen!”

Gegen Y2 7 erschien der Kaiser am mittleren Fedsteersten Etage, von einem unbeschreib-
lichen Jubel und von Hurrarufen begrift. ...

Patriotische Lieder wurden angestimmt. Nach einiggt trat in der Menge Ruhe ein. Die
Kaiserin trat an die Seite des Kaisers, der dersBtaguwinkte, dal3 er sprechen wolle.

Unter tiefstem Schweigen sprach der Kaiser danreféhg mit weithin vernehmbarer, lang-
sam starker werdender Stimme:

"Wenn es zum Kriege kommen soll, hért jede Pamiéi &ir sind nur noch deutsche Brlder.
In Friedenszeiten hat mich zwar die eine oder an@artei angegriffen, das verzeihe ich ihr
aber jetzt von ganzem Herzen. Wenn uns unsere lHathden Frieden nicht génnen, dann
hoffen und wiinschen wir, dal3 unser gutes deuts8blewert siegreich aus dem Kampf her-
vorgehen wird."

An diese Worte des Kaisers schlof3 sich ein Julielewwohl noch niemals in Berlin erklun-
gen ist. Die Menge stimmte begeistert erneut pégdbe Lieder an.<<
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Der deutsche Schriftsteller Carl Zuckmayer (189871%®migrierte 1938 in die USA) berich-
tete nach dem Kriegsausbruch tber die ReaktioneNdmzer Bevdlkerung (x239/202-203):
>>Es war Samstag, der erste August. In unsererri@egier Mainzer Neustadt, war alles to-
tenstill, kein Mensch und kein Fahrzeug auf deaf& die Hauser wie ausgestorben. Aber
von der Stadtmitte horte man, undeutlich und veramrein leises Brausen von vielen Stim-
men, Gesang, Militarmusik.

Ich lief in die Stadt. Je naher ich dem Schilletpleam auf dem sich das Gouvernement der
Garnison befand, desto dichter war das Gedranggngoes sonst nur zu, wenn an Fastnacht
der Rosenmontagzug erwartet wurde.

Aber die Stimmung war anders. Obwohl man Rufenh&chreien und Lachen horte, war in
dem ganzen Getriebe eine zielhafte Geschlossemigits von mifiger Neugier, so als hatte
jeder dort, wo alle hinstrémten, etwas Dringendlzgufschiebbares zu tun.

Mitten durch all die Menschen marschierten kleirmrfhandos der Gouvernements-Wache,
die an den StralRenecken noch druckfeuchte Plakathlaigen, darauf stand in grof3en, weit-
hin lesbaren Buchstaben:

"Seine Majestat der Kaiser und Konig hat die Mobittmung von Heer und Flotte angeordnet.
Erster Mobilmachungstag ist der zweite August.

gez. Wilhelm II.

Sonst nichts. Wer damals dabei war, hat diesen Aiextergessen.

Da und dort traf ich Schulkameraden oder Freundedau Nachbarschaft und auch das gehor-
te zu dem Unfalilichen: wir sprachen kaum miteingnde berieten uns nicht, wir schauten
uns nur an, nickten uns zu, lachelten: es war igats1zu besprechen.

Es war selbstverstandlich, es gab keine Fragegehkerdweifel mehr: wir wirden mitgehen,
alle. ...<<

Die franzdsische Regierung beantwortete am 1. AuUsA das deutsche Ultimatum mit dem
Hinweis, dald man sich durch seine eigenen Intemdsgien lassen werde (x063/482).

Um 16.55 Uhr ordnete Frankreich die allgemeine Niodchung an (x056/315).

Winston S. Churchill (1874-1965, seit 1911 britisctMarineminister) lieR am 1. August
1914 ohne Genehmigung des britischen Kabinetts ifmuBilligung des Premierministers)
die britische Flotte mobilisieren (x307/691).

Um den gefirchteten Zweifrontenkrieg zu verhindesollte der Westkrieg so schnell wie
maoglich entschieden werden, deshalb mufte das @euReich einen Angriffskrieg gegen
Frankreich fuhren. Belgien lehnte jedoch am 2. Aidi®14 die ultimative Forderung ab, den
deutschen Truppendurchmarsch zu gestatten.

Die "Frankfurter Zeitung" berichtete am 2. Augu8i4 (x267/18)>>Bei den Standesamtern
der Stadt- und Landgemeinden Grof3berlins sind amsga und Sonntag rund 1.800 Not-
trauungen vollzogen worden; auf Berlin entfallewaetl.000 Nottrauungen.

In den Krankenh&usern und Wéchnerinnenheimen, ewddiute der zum Felddienst Einbe-
rufenen liegen, wurden gestern allein sechs Kniagshgen am Krankenbett durch den Stan-
desbeamten vollzogen, wobei zumeist Arzte als Bagen fungierten.<<

Das Deutsche Reich kam der franzésischen Kriegiemkd) zuvor und erklarte Frankreich am
3. August 1914 den Krieg.

Der deutsche Reichskanzler beauftragte am 3. Auf@$t# den deutschen Botschafter in
London (x056/317)>>Bitte (dem britischen Aul3enminister Edward Grey) sagen, daf3,
wenn wir zur Neutralitatsverletzung Belgiens sdbnt wir dazu durch die Pflicht der Selbst-
erhaltung gezwungen wirden ... Wir befanden umgnar militdrischen Zwangslage.

Die unselige russische Mobilmachung hatte unswiliebis dahin militdrisch uns auf ... De-
fensivmaliregeln beschrankt hatten, plétzlich inaBefgesetzt, nachdem auch Frankreich
schon vorher stark gerustet hatte, von den FlutenQst und West verschlungen zu werden
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Jetzt muRten wir, eingekeilt zwischen Ost und Wastiedem Mittel greifen, um uns unserer
Haut zu wehren.

Es liege keinerlei absichtliche Verletzung des édtkchts vor, sondern die Tat eines Men-
schen, der um sein Leben kdmpft ... RuRland habehdrerbrecherisches Spielen mit dem
Feuer (den Frieden zu erhalten) durchkreuzt ...<<

Ein 24jahriger deutscher Jurastudent, der bemgitSeptember 1914 nach einer Verwundung
in Frankreich sterben sollte, schrieb am 3. Aud@d# (x261/214)>>... Hurra!

Endlich habe ich meine Beorderung: morgen vormittagJhr in einem hiesigen Lokal. Stun-
de um Stunde habe ich auf meinen Befehl gewartet.

Heute vormittag traf ich eine junge bekannte Daitteschamte mich fast, mich in Zivilklei-
dern vor ihr sehen zu lassen. — Auch ihr meinerghkteern, werdet mir recht geben: ich geho-
re nicht mehr ins friedliche Leipzig.

Liebe Mutter, halte Dir bitte, bitte immer vor Augewas ich seit gestern im Wechsel der
Stimmungen gelernt: Wenn wir in diesen Zeiten as wmd unsere Angehorigen denken, wer-
den wir klein, schwach.

Denken wir an unser Volk, ans Vaterland, an Gottales Umfassende, so werden wir mutig
und stark.<<

Als deutsche Truppen am 3. August 1914 in Belgi@marschierten, bat Belgien die ver-
meintlich unschlissigen Briten um Hilfe.

Aufgrund des Einmarsches in Belgien galten die Behén spater als Kriegsverursacher, ob-
gleich RuB3land und Frankreich die Mobilmachung maaklich vor dem Deutschen Reich
anordneten.

Der franzdsische Schriftsteller Romain Rolland @8844, Unterstiitzer der pazifistischen
Bewegung, erhielt 1915 den Nobelpreis) schrieb amAdgust 1914 in sein Tagebuch
(x239/204):>>Dieser europaische Krieg ist seit Jahrhundedteryréf3te geschichtliche Kata-
strophe; er bedeutet das Ende unserer heiligstéimihgen in die Briderlichkeit unter den
Menschen.

Das Schlimmste ist das Gefihl, daf3 es nicht nutsElartt, sondern auch Rickschritt gibt.
Noch 1870 hatte sich wenigstens eine Elite von Mamgegen den Krieg erhoben.

Bebel lie3 nicht nach, gegen die Annexion Elsaflitingiens zu protestieren.

Diesmal ist der springende Punkt die Tatsache sadf3die Sozialisten aller Lander ohne Z6-
gern fur den Krieg ausgesprochen haben. ...<<

Der britische AuRenministeBir Edward Grey sagte am 3. August 1914 zu eineeurfer
(x191/7):>>Die Lampen gehen in ganz Europa aus, wir wesieim unserm Leben nie wie-
der leuchten sehen. ...<<

Ursachen des Ersten Weltkrieges

Bernhard Dernburg berichtete am 21. November 18%eirer Artikelserie der damals aufla-
genstarkste US-Wochenzeitschrift "The Saturday Eweiost" Gber den Ausbruch des Er-
sten Weltkrieges (x1.035/...»>Deutschland und England: das eigentliche Problem
England hat einen groRen Seehandel erschaffen nowhe Besitzungen in Ubersee erwor-
ben, und es flhlte sich in seiner Vormachtstellsioper. Nur in Bezug auf die Vereinigten
Staaten war es beunruhigt, die - bis DeutschlandHarzont als Groldmacht auftauchte - von
ihr behandelt wurden wie Deutschland vorm Krieggztlaber fiihlte es, dal’ seine absolute
Macht in Gefahr war.

Selbst in seinem eigenen Herrschaftsgebiet eragekkinen sehr groRen Anteil am Geschaft
nur mit auslandischer Hilfe. Die meisten der groBamkiers, von Rothschild abwarts, sind
deutscher Herkunft; das gesamte englische Kred#wesire zusammengebrochen, wenn die
englischen Machthaber Baron Schroder nicht gezwuhgdten, innerhalb von vier Stunden
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englischer Staatsbirger zu werden; das Diamantah-Qoldgeschéft ist in den Handen von
anglisierten Deutschen; es gibt eine grol3e Betwitigim Bereich von Produktionsunterneh-
men. Die Englander kénnen ohne deutsche Angestétités anfangen.

Deutscher Aufschwung als Problem fur England

Ich erinnere mich an eine Rede des VorsitzendenLdedoner Handelskammer, Lord
Southwark, nicht langer zurtickliegend als letzteni §1914), in der er sagte: "Ihr Deutschen
uberholt uns, weil ihr sechzehn Prozent mehr abeits wir und weil ihr den Sonnabend
nicht als Feiertag betrachtet.”

Die Deutschen lernen samtliche Sprachen, wahregthRaer dies sehr selten tun. Wenn ein
Englander einen Stenographen sucht, um einen pesiaghen Brief nach Brasilien zu
schreiben, mul3 er sich einen deutschen Schreibenere

Die deutsche Handelsmacht wurde in der gesamten dMeth die Tatsache begriindet, dal3
die Deutschen mit den Leuten in deren eigener &praprechen, deren nationale Geflhle
respektieren und ihre nationalen Bedurfnisse héralen und an sie genau das liefern, was
sie zu erhalten wiinschen. Der Deutsche sagt nightkonnen dies nicht tun” oder "lhr muf3t
unsere Standards Ubernehmen”, sondern fihrt sorgsanBestellungen aus, entsprechend
den besten wissenschaftlichen Methoden und deghailbesten Preis.

Die deutsche Stahlindustrie hat, wegen ihrer vesdagsn Methoden, einen grol3en Anteil am
englischen Handel erlangt. Deutsche Maschinen slied Textilindustrie ausgenommen, ef-
fektiver als englische Maschinen. Der Bereich dektdschen Industrie ist von England zu-
gunsten Amerikas und Deutschlands vollstandig aygfigen worden.

Heute werden Farbstoffe Giber Amerika und Kanadackunach England verschifft. Deutsche
eigenentwickelte Medikamente haben den Weltmarbent, und die deutsche Konkurrenz
ist Uberall zu spuren.

Sodann gibt es auch einen spiurbaren Zuwachs asctieat Schiffen, ungeachtet der Tatsa-
che, dald praktisch samtliche im Passagierbereiigetéenglischen Gesellschaften zur Halfte
pleite sind. Wahrend die International Mercantilariie Company die Zahlungen eingestellt
hat und die grof3en Linienschiffe der Cunard Line durch Zuschisse uberleben kénnen,
wurde von Deutschland eine recht prachtvolle Hardaline aufgebaut mit Schiffen, die im
Komfort und in der Grél3e jedes beliebige von Endgawerften vom Stapel gelassene Schiff
Ubertreffen. Selbst in das Geschaft der Bedarf8&aimit, des Ruckgrates der englischen
Schifffahrt, sind die Deutschen in umfangreichenf3gl&orgedrungen.

Waéhrend also der Handel von GroR3britannien unadrkseit 1870 von zwei Milliarden Dollar
auf funfeinhalb Milliarden stieg, ist der Deutsaidia von einer auf finf Milliarden gestiegen -
mit anderen Worten, wéhrend Deutschlands Handal gieis Flnffache dessen betragt, was er
im Jahre 1870 betrug, betragt der englische Hamdiebas Zweiundeinhalbfache des einsti-
gen Umfangs. Fur eine Handelsnation wie Englandiest eine sehr ernste Situation. Sie be-
trifft das Herzstuck der Existenz der Nation.

Krieg gegen Deutschland als Losung fir England

Demzufolge stand GroRRbritannien vor der Alternativessere Arbeitsgewohnheiten, verbes-
serte Maschinen, bessere Ausbildung, bessere Fpeatttenkenntnisse zu erlangen - was
heil3t: fleiBiger, weniger luxurids und arbeitsamersein - oder zu kampfen.

Aber England war nicht daran gewohnt, seine eigét@npfe durchzustehen, ausgenommen
mit der Flotte. Seine anderen Kollegen, deren Wiinl Herzensangelegenheit war, konnten
fur England in den Kampf ziehen, es war fir Englafe nicht sehr schwer, seine Wahl zu
treffen.

Das ist die wirkliche Erklarung fir den gegenwétiKrieg.

Die Richtigkeit dieses Blickwinkels wird erwieseardh die stéandigen Aufforderungen Eng-
lands an Amerika, ihm dabei zu helfen, vom deutsdHandel loszukommen, eine Idee, die
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auf den amerikanischen Geist abstof3end wirkt.

Es war also nicht Deutschlands Militarismus, demgl&nd flirchtete, sondern den deutschen
Handel und Handelsverkehr, welche es nicht zenstkomnte, wegen der dahinterstehenden
Militéar- und Flottenmacht.

Deutschland verteidigt sich

Deutschland wird jetzt von sieben Nationen angtsgrif

Es kampft moralisch fur seine Freiheit und fir sBesein. Gegen niemanden empfindet es
Groll. Es ist in seinen Anspriichen maf3voll und walliglich seinen Platz unter der Sonne
behaupten.

Es tritt ein fir Chancengleichheit, eine Politik défenen Tur und weltweit offenen Handels-
verkehr.

Es ist weder hunnisch noch barbarisch, wie die Adaer von den 25 Millionen Deutschen
oder Deutschamerikanern erfahren haben werdeim cheer Mitte leben.

Deutschland ist auf Expansion aus, allerdings aedlliche Weise, eine auf hthere Gewinne
zielende Art und Weise, wodurch die Tlchtigeren Angeitsameren gewild sein kdnnen, Er-
folg zu haben. Dies ist fur die ganze Welt vonriesse.

Deutschlands Bilanz ergibt vierundvierzig Jahreéen, und es hat niemals den Besitz seiner
Nachbarn begehrt. Was also den moralischen Aspakitfty schneidet es von den sich jetzt
im Krieg befindenden Nationen am besten ab.

Ubersetzung aus dem Englischen: Thomas Kuziasvddgtentlichung in: IfS intern Nr. 16 /
Juli 2014. ...

The Saturday Evening Post, damals auflagenstank&iehenzeitschrift der USA, verdoffent-
lichte im Herbst 1914 eine Artikelserie Uber derstEn Weltkrieg. Darin sollten prominente
Vertreter Frankreichs, Englands und Deutschlands aeerikanischen Lesern den Krieg aus
der Perspektive des jeweiligen Landes erklaren.

Den ersten Artikel verfa3te am 12. November deddhugr Arnold Bennett; der ehemalige
franz6sische Ministerprasident Clemenceau folgte2dmOktober. Der deutsche Beitrag von
Bernhard Dernburg erschien am 21. November. AusedieBeitrag bringen wir den Schluf3,
in dem Dernburg die aus seiner Sicht wirklichen @& fir den englischen Kriegseintritt
darstellt. Der Artikel erschien aufgrund seiner Régritat im Jahre 1915 unter dem Titel
"Search-Lights on the War" in den USA auch als Bingse.

Bernhard Dernburg, aus einer judischen Familie staand, war als Bankier, Aufsichtsrat
und Kolonialbeauftragter friih international vernetin der Weimarer Republik war er kurz-
zeitig Finanzminister und Vizekanzler sowie 10 ddhng Reichstagsabgeordneter der links-
liberalen DDP, die er mitbegriindet hatte<s.

Leo Trotzki (1879-1940, eigentlicher Name Leib Bst&in, neben Lenin ein wesentlicher An-
fuhrer der russischen Revolution von 1917) schsigditer (im Jahre 1926) Uber die Rolle der
britischen AuRenpolitik vom 18. bis zum 20. Jahudent (x337/292-293)>>... Im Laufe von
drei Jahrhunderten fihrte England ununterbrochaegkmum mit Piratenmethoden andere
Nationen zu vergewaltigen, so die Ausplinderungentbreiten, sich fremde Reichtimer an-
zueignen, fremde Handelskonkurrenz zu beseitigemde Seekréfte zu vernichten und die
fuhrenden britischen Kreise zu bereichern.

Zur Belehrung seines eigenen Volkes wird die gdniigere Geschichte Englands, der Dok-
trin der Nichteinmischung zum Trotz, als die Gesbte des glorreichen Kampfes der briti-
schen Regierung fur die Freiheit der ganzen Wetjatdellt.

Jede neue Akt der Kabbala (Geheimlehre) und Verggwag, der Krieg mit China um das
Opium, die Versklavung Agyptens, der Burenkriegs titervention zugunsten der zaristi-
schen Generdale, alle kriegerischen Expeditionerdemuifur zufallige Ausnahmen der allge-
meinen Regel erklart. ...
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Die englische Demokratie hat doch zum imperialiste Kriege gefuhrt, und zwar nicht nur
in dem Sinne allgemeiner Verantwortung aller kdisitiachen Staaten fir den Krieg - nein,
im Sinne der direkten und unmittelbaren Verantwuogtaler englischen Diplomatie, die be-
wul3t und berechnend Europa in den Krieg trieb.

Hatte die englische "Demokratie” erklart, dal’ sieSeiten der Entente in den Krieg eingreift,
hatten wahrscheinlich Deutschland und Osterreichddm den Rickzug angetreten. Hatte
England seine Neutralitat erklart, hatten wahrsdiedi Frankreich und RufRland diesen Rick-
zug angetreten. Aber die britische Regierung hdéengehandelt: Sie hat heimlich der Enten-
te ihre Unterstitzung versprochen.

Deutschland und Osterreich-Ungarn auf die Moglighéer Neutralitat rechnen lassen und
sie irregefuihrt. So hat die englische "Demokratiefi Krieg provoziert. ...<<

Der deutsche Historiker Imanuel Geiss (1931-20&R)isb spater tber die Ursachen des Er-
sten Weltkrieges (x272/93¥>Der auslésenden Funke entsprang dem nur scmeiakanda-
ren Spannungsherd zwischen Serbien und Osterraigasd.

In Wirklichkeit verbarg sich dahinter der sakul&enflikt zwischen dem dynastischen, tber-
nationalen, konservativen Staatsprinzip und dememuah, nationalrevolutionéaren und natio-
naldemokratischen Prinzip der Selbstbestimmungirderannigfachen Formen seit der Fran-
zosischen Revolution bis in unsere Tage hineirvdedtgeschichte gepragt hat, ein Konflikt,
der weit Uber die Betrachtung der "Kriegsschulddfaginaus auf universalhistorische Zu-
sammenhange weist. ...

In einem tieferen Sinn féllt die letzte Verantwarguschlie3lich auf die Fuhrungsschicht
Osterreich-Ungarns selbst zuriick, weniger, weilFs@nz Ferdinand nach Sarajewo in eine
"Allee von Bombenwerfern" schickte, als vielmehrgea ihrer Unfahigkeit, das legitime
Streben der Nationalitaten nach Freiheit, Gleicktetigung und sozialer Gerechtigkeit (ein
in Deutschland und Osterreich bei der pauschalenriéglung der Attentater von Sarajewo
meist vernachlassigtes Motiv) zu erfillen.

Durch das starre Festhalten an Uberholten Staats-Qesellschaftsauffassungen gaben die
traditionellen Méachte den politischen Regungenjdegen siudslawischen Intelligenz im ei-
genen Land keinen Raum, so dal} sie in ihrer Rglegiverzweifelt zu dem Mittel des poli-
tischen Mordes griff. ...<<

Der deutsche Historiker Walther Hubatsch (1915-13®#rieb spater Gber die Ursachen des
Ersten Weltkrieges (x056/320y>Der Ausbruch dieses gewaltigen Ringens stadlt ais ein
Biindel von vielerlei Ursachen dar: die groRserlisttee und die innere Schwache Oster-
reich-Ungarns; der Panslawismus und die alten Esipasziele Ruf3lands auf dem Balkan;
die Gelegenheit fur Frankreich, seine 1870 eingebB@sition europaisch wieder zu begrin-
den; die englische Sorge vor einer HegemonialstglDeutschlands auf dem Kontinent und
die Sicherung Belgiens.

Hinzu trat die Furcht (der Deutschen), die Bundeegsenschaften zu verlieren und dann in
der Krise isoliert zu sein; alles dieses bremsteFdiedensbemuihungen, die zu spéat einsetzten
und durch die Technik der einander bedingenden Malchung rasch wirkungslos wurden.
<<

Der deutsche Historiker Theodor Schieder (1908-188#4rieb spéater tber die Ursachen fir
den Ausbruch des Ersten Weltkrieges (x058/287-288Pie Julikrise von 1914, ausgeldst
durch die Ermordung des 6sterreichischen Thronfelgganz Ferdinand in Sarajewo, war
kein Ereignis, das eine stabile Ordnung unerwaitiate, sondern ein Vorgang, der inmitten
einer Serie von Krisen stand, inmitten eines Pisegsder einen allgemeinen Zusammenstol}
von Tag zu Tag bedrohlicher werden liel3.

Dadurch ist geradezu eine Stimmung erzeugt wordienman als Kriegsfatalismus bezeich-
nen kann, auf der anderen Seite auch die Neigunghdein Durchschlagen des Knotens
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Handlungsfreiheit zu gewinnen, nachdem alle andifigiel durchgespielt waren.

Das politische Vorstellungsvermdgen der Zeit urrdrilpolitischen Reprasentanten kam dabei
der Realitat, die unter den neuen technischen Badgen aus dem Krieg als Mittel geworden
war oder werden konnte, im allgemeinen nicht nAglhrend die Diplomaten ihn noch in
Rechnung stellten wie eine GréRe des 19. Jahrhispdhatte er seine Gestalt unter dem Ein-
flud der Technik, der steigenden Millionenzahlemn Bevolkerung und der Heere schon ge-
wandelt. Die damit immens erhdhte politische undatieche Verantwortung war den Politi-
kern noch nicht voll bewul3t geworden.

Im Krieg selbst ist durch die ungeheuren Opfer, lhéspiellose und in dieser Form noch
kaum jemals verwirklichte Beanspruchung aller ggést, physischen und materiellen Krafte
das moralische Problem des Krieges immer mahndrateorgetreten und hat der Frage nach
der Kriegsschuld ganz neue Aspekte gegeben.

Im Juli 1914 hatten alle Machte Ziele allgemeinad besonderer Art, aber bei keiner lafit
sich feststellen, dal3 sie an sich entschlossenumargines dieser Ziele willen einen grof3en
Krieg zu beginnen. Alle Bindnisse und bundnisartiyerabredungen waren auf den Defen-
sivfall eingestellt. Das bedeutet indessen nicaf dicht ein vermeintlich kalkulierbares Risi-
ko ausgespielt wurde, wenn man innerhalb der Gésansiellation der Machte einen ent-
scheidenden Vorteil zu erringen hoffte.

So hat Osterreich-Ungarn durch sein Ultimatum arbi8e vom 23.7.1914 mindestens das
Risiko eines lokalen Krieges bewul3t auf sich genemnis besald dabei die Zusicherung
Deutschlands, dal3 es selbst im Falle einer err&tespaischen Komplikation auf die volle
Unterstitzung des Reiches rechnen kénne.

Das Deutsche Reich ging mit diesem "Blankoscheekiesseits sehenden Auges das Risiko
eines umfassenderen kontinentalen Krieges ein.

Es tat dies nicht mit der Absicht, einen Krieg unperialistischer Ziele willen zu entfesseln,
sondern um eine im letzten defensive Strategie vaeaden, die sich allerdings praventiver
Mittel bediente. Seit den beiden Marokkokrisen maghentlich seit der Annexionskrise von
1908/09, als sich die européischen Spannungen wséckgbar auf den Balkan und damit in
das Konfliktfeld Osterreich-RufRland verschobendmattvar die deutsche Politik von der Sor-
ge vor einer Verschlechterung der Situation desh®s bestimmt.

Diese Sorge stitzte sich einmal auf die AnnahmB, gieh die Lage des einzigen sicheren
Bundesgenossen Deutschlands, Osterreich-Ungartes, dem Druck der groRserbischen Be-
wegung und der von Serbien ausgehenden Bedrohuitgr waheilvoll verschlechtern und
damit der einzig verbliebene bindnispolitische 8ibkitsfaktor des Reiches an Bedeutung
verlieren konnte.

Zum anderen kreisten die strategischen und maithgn Uberlegungen der deutschen Politik
um die zunehmende militarische Starke RuRR3landgdseit japanischen Krieg. Als Hohepunkt
dieser Entwicklung und damit ernstestes Gefahremjainde das Jahr 1916 angenommen, fur
das deutsche Militars sogar die Mdglichkeit einéggen Angriffes in Erwagung zogen.

Unter dem Eindruck der sich zunehmend verschlectigar Gesamtsituation Deutschlands
war der Reichskanzler Bethmann-Hollweg im Juli 1®&#&4eit, unter vermeintlich noch gin-
stigen Bedingungen ein Kriegsrisiko einzugehen. jden Fall wollte er die russische Bal-
kanpolitik nachhaltig treffen, Osterreich zu eidarechnung mit dem groRserbischen Natio-
nalismus Gelegenheit geben und im weiteren Ved@ufAktionen die Tripelentente spalten
und Ruf3land isolieren.

Sollte RuR3land aber eingreifen, dann lud es dieam®&rortung aber auf sich, als erste Grol3-
macht zum Kriege geschritten zu sein. Je mehrdielKrise verscharfte, um so mehr trat in
der deutschen Politik dieser letzte Gesichtspuakidr.

Der kriegerische Ausgang der Krise ist aber nidleiradurch diese deutsche Haltung, son-
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dern ebenso durch die Entschlossenheit Ru3landsie8anicht fallen zu lassen, und die Ent-
schlossenheit Frankreichs, alle VerpflichtungemeseAllianz mit Ruf3land zu erfillen, ent-
schieden worden. ...

Dabei hatten die Staatsmanner aller Machte die ieldiggiten von Krieg und Frieden durch-
gespielt, alle nahmen sie an der Verantwortungrifdgrem oder geringerem Mal3e flr den
Kriegsausbruch teil, wobei der unmittelbare Antial deutschen Politik erheblich gréf3er be-
messen werden muf3, als es von der deutschen Qassblureibung friher getan wurde.

So ist das Risiko eines grof3en Krieges bewul3t garggen in der vagen Hoffnung, ihn gerade
dadurch zu vermeiden, wahrend die russische Paléik Krieg zwar wohl im Moment nicht
wuinschte, ihn aber durch ihre politischen und déniichen MalRhahmen dann doch unver-
meidlich machte. Schlie3lich war es der mit demli8ffenplan verbundene deutsche Ein-
marsch in Belgien, der den Eintritt Englands in deieg unmittelbar herausforderte. ...<<

Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehsgéter tGber die Grinde fir den Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges (x283/198-200)... Ausloser fur den Weltkrieg war das At-
tentat auf den 6sterreichischen Thronfolger Frasrzdifand am 28. Juni 1914 durch serbische
Nationalisten in Sarajewo. ...

Wie sie eingestanden, wollten sie damit den FeardSiiawen toten, das Habsburgerreich auf-
l6sen und einen "Weltenbrand" entfachen. Mit didd&gnose verrieten sie mehr Weitblick
als die Staatsméanner der Zeit.

Trotz allem hatte die Tat noch nicht zum Krieger@iihmissen. Ware Wien sofort in Belgrad
einmarschiert — die Manévertruppen standen ja GewehFul3 -, und hatte es Genugtuung
gefordert und erhalten, dann hatte sich der Kanfli&lleicht nicht hochgeschaukelt. Freilich
hatte man ihn wirklich furchten und nicht heimlefinschen mussen. ...

Und es kam, wie es kam. Wien stellte Belgrad Fanaigen, deren Erfillung man nicht ernst-
haft erwarten konnte und die dort im VertrauenRutkendeckung von Ruf3land nicht gelei-
stet wurden. Wien erklarte Serbien den Rachekreg, Zar Nikolaus sah jetzt seine slawi-
schen Bruder bedroht, er machte mobil.

Der Krieg Rul3lands gegen die Mittelméchte standbevenn Kanzler Bulow in Berlin hatte
die Osterreicher 1909 der "Nibelungentreue" versictHatte sich das Beistandsversprechen
Berlins auf die Verteidigung Deutsch-Osterreichsdbeinkt, so ware der nationalen Gefiihls-
politik Genlige geleistet gewesen und Petersburg ka&inen Anlal3 gehabt, gegen Deutsch-
land mobil zu machen.

Bismarck hatte dem Frieden mit Ruf3land den Vormingeraumt; er wollte, so sagte er auf
dem Berliner Kongrel3 1878, den Balkaninteressem$gViie gesunden Knochen nicht eines
einzigen pommerschen Musketiers opfern.

Ohne den Krieg mit Deutschland und die NiederlagieTannenberg im August 1914 ware es
den Russen vermutlich gelungen, die West- und Su@sl zu befreien, am Ende gar die
heilRbegehrten Meerengen zu gewinnen.

Héatte eine siegreiche russische Armee die Revolu&r Bolschewiki hingenommen? Wohl
kaum. Deren Sieg war in dreifacher Hinsicht einégg€aleutscher Politik: zum einen durch
die ZermUrbung der russischen Armee, sodann dugochTdansport Lenins mit der Reichs-
bahn aus der Schweiz durch Deutschland nach denalslaossischen Finnland; und zum
dritten durch die fehlende Hilfeleistung 1918 fie 8WeilRen", als nach dem Urteil von Kurt
Riezler, dem Botschaftsrat in Moskau, der Burgexkigegen die "Roten” auf der Kippe stand
und durch Eingreifen Deutschlands hétte gewonnedemekdnnen.

Ein Vorstol3 der Russen ans Mittelmeer hatte Lonalanmiert und die Kriegsbereitschaft
gegen Deutschland vermindert, zumal ein fortdawaritdiede mit Ruf3land die gesamte deut-
sche Wehrmacht an der Westgrenze verfiigbar gerhétiet. Frankreich allein hatte keinen
Angriff riskiert.
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Der Konflikt zwischen England und Deutschland wé&gagt worden und hatte sich am Ende
mit der sich abzeichnenden Veranderung der wetipciien Gesamtsituation Gberhaupt eriib-
rigt. Denn der wahre Konkurrent der Briten auf 8ee ja nicht Deutschland, sondern Ameri-
ka. Die USA befanden sich bereits damals auf dergeiar fihrenden Weltmacht. Hat man
das in London nicht gesehen oder im Zeichen angtotamischer Solidaritat in Kauf ge-
nommen?

Aber der in Deutschland ebenso geflihlsbestimmté m#kder Donaumonarchie veranlal3te,
daf die Nibelungentreue ein zweites Mal zum Untegdéhrte, wie Kriemhilds Rache lehrt.
Als der Angriff der Russen auf Osterreich bevordtagrklarte Berlin dem Zaren und dann
auch Frankreich den Krieg, nachdem dort gleichfdiksMobilmachung angelaufen war. Die
hdchst unerwiinschte Kriegserklarung aus Londortdolgie war nicht unbedingt vorauszuse-
hen, da England seit dem Krimkrieg als Gegner Ru3dlaalt und zwischen Paris und Lon-
don ein férmlicher Beistandspakt ebensowenig betkaan wie ein solcher zwischen London
und Washington.

Es gab eine Kettenreaktion. Jeder Schritt hattgermsngewahlt, den Ausbruch der Feindselig-
keiten verzogert, wo nicht verhindert. Das aber idyen und driiben nicht gewollt. ...<<

Der deutsche Historiker Theodor Schieder schrigtiespiber die Kriegszielpolitik im Ersten
Weltkrieg (x058/291-293)>>Unter den politischen Problemen des Kriegest ddéh Frage
der Kriegsziele der Machte an erster Stelle; dieengy mit dem Problem des Friedens ver-
knlpft. Kriegsziele konnten von den Machten und @&entlichkeit in den einzelnen krieg-
fuhrenden Staaten intern diskutiert oder zum adfien Regierungsprogramm erhoben wer-
den, sie konnten sich aber auch in zwischensthatiddbkommen niederschlagen und dann
als Grundlage eines Bindnisses gelten.

Zwischen den Machten, die in den ersten WochemrimKtieg eintraten, bestanden Vereinba-
rungen, die Uber defensive Ziele wie Sicherheitfréehterhaltung des Gleichgewichts hi-
nausgingen, nicht; fur keine dieser Machte ist expansives Programm der unmittelbar
Grund des Krieges gewesen.

Der ausbrechende Krieg begehrte aber dann unteligeiBegehrlichkeiten, er beseitigte die
Hemmungen, die den Diplomaten und Militars aufdriegren, solange die bestehende Staa-
tenordnung noch die Grundlage aller Uberlegungktets. ...

Man wird sagen durfen, dal3 nach den zwischen dbierfdn vereinbarten Kriegszielen die
Tarkei als selbstandiger Staat zu existieren aufgehatte, wahrend die Lebensfahigkeit
Osterreichs aufs auRerste geschwacht worden wineerhin zégerten namentlich die engli-
schen Staatsmanner, Osterreich durch FreigabeetlestBestimmung seiner kleineren Volker
preiszugeben, solange noch die Chance eines Saaderfs mit der Monarchie bestand.
Schwieriger sind schon die alliierten Kriegszietggniber dem Deutschen Reich zu bestim-
men. Von einer Einheitlichkeit der drei Machte wiréhn hier kaum sprechen kénnen. Wenn
auch ein englischer Staatsmann wie Lloyd Georgeeiner Knock-out-Erklarung die vollige
Niederwerfung Deutschlands und des preufRischendtikspotismus als Ziel der englischen
Politik verkindet hat, so steht fest, daf3 Englandetzten eine Gefahrdung des europaischen
Gleichgewichts durch ein Gbermachtiges Frankreictnwiinschte, was kein anderer als
Lloyd George selbst durch seine spatere Politikebgizhat.

Eine englische Kriegszieldenkschrift des Foreigfic®@fvon 1916, die die Grundlage der wei-
teren englischen Kriegszieldiskussion bildete, dpraur von Wiederherstellung Belgiens und
Ruckgabe Elsal3-Lothringens. Sonst hielt sie am @&aiz des Nationalitatenprinzips fest,
forderte z.B. einen grof3polnischen "PufferstaatP@rsonalunion mit Ruf3land. Aul3erdem ist
von einer Auflosung der habsburgischen Monarchiel uler Angliederung Deutsch-
Osterreichs an das Reich die Rede, das damit eitseli&digung fur seine Verluste an ande-
ren Gebieten erhalten hatte.
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Als die Ententemachte im Zusammenhang mit der Ensiahitiative des amerikanischen Préa-
sidenten Wilson von diesem aufgefordert wurdere iriegsziele bekanntzugeben, taten sie
dies in der Note vom 12.1.1917.

In ihr war aul3er der Wiederherstellung Belgiengbteas und Montenegros, der Raumung
der besetzten Gebiete Frankreichs, Ruf3lands undaRans und einer "gerechten Wieder-
gutmachung fur den Wiederaufbau Europas” die Rimkgker geraubten Provinzen und Ge-
biete, also ElsaR-Lothringens, gefordert, schig3ber auch die Befreiung der Italiener,
Slawen, Rumanen, Tschechen und Slowaken von derdhesrschaft und die Befreiung der
Bevolkerung, die der blutigen Tyrannei der Turkenenworfen sei, und die Entfernung des
turkischen Reiches aus Europa.

In diesem Programm erschienen gegentuber Deutsckiind weitergehenden Forderungen
als die auf Elsal3-Lothringen, was den Interesseredglischen Politik entsprach, hingegen
mul3te die massive Vertretung des Nationalititeagendie Zerstérung der Lebensgrundla-
gen Osterreich-Ungarns bedeuten.

Diese offentlich bekanntgegebenen Kriegszielfordgem der Ententeméchte stehen zeitlich
in n&chster Nahe zu einem informellen Abkommen elwes Frankreich und Ruf3land vom
Februar/Marz 1917, dal3 die extremsten Kriegszieteegiber Deutschland enthalt.

In dieser Vereinbarung, die die Unterschrift Briaridig, wird davon gesprochen, dal3 Frank-
reich aulRer Elsal3-Lothringen das Gebiet des ehgemalierzogtums Lothringen einschliel3-
lich des Saargebiets erhalten solle. Fiur die Ubri@ebiete links des Rheins wurde die Bil-
dung eines autonomen und neutralen Staates vorgesB3land wurde daflir konzediert,
dal3 es sich nach seinem Belieben seine Westgréezisetzen durfe, womit ihm Frankreich
freie Hand auch in der polnischen Frage gab.

Diese Verhandlungen werden allerdings in einem Abliek der eklatanten Schwache Rul3-
lands und des dringenden Bedirfnisses der frarctisisPolitik gefiihrt, den russischen Bun-
desgenossen nicht zu verlieren. Als dann doch dieaeeintrat, sind offensichtlich so extre-
me Forderungen wie im Winter 1916/17 offiziell nichehr vertreten worden.

Im Mittelpunkt stand jetzt die Forderung nach Riadkg ElsaR-Lothringens, der auch die eng-
lische und amerikanische Regierung zustimmten, Zeihwurde das Interesse auf weit ent-
fernt liegende Interessengebiete in Rul3land abkeldfrst seit der groRen Wende der
Schlacht in Frankreich im Sommer 1918 kam der fiaiszhe Ministerprasident Clemenceau
auf weitergehende Ziele zurtick, wie sie dann imaduwenhang der franzdsischen Sicher-
heitspolitik am Rhein auf der Pariser Friedenskanfe vorgebracht wurden.

Man kann daher sagen, dal3 die Bedingungen desshRgean Versailles noch in der Atmo-
sphare des Krieges vorbereitet, dal3 sie aber eu Viotllen Schérfe erst nach der Niederlage
der Mittelméchte entwickelt wurden. Einiges hatwamhl auch die Tatsache beigetragen,
dal erst auf der Konferenz die Divergenz zwischérsthen und franzdsischen Anschauun-
gen Uber die Zukunft Deutschlands in Europa gafen&findig wurde und der franzdsischen
Konzeption dort noch eine weitere, vollig verscleiee, namlich die des amerikanischen Préa-
sidenten Wilson gegenubertrat. ...<<

Der australische Historiker Christopher Clark bietete im Jahre 2012 in der Einleitung sei-
nes Buches "DIE SCHLAFWANDLER. Wie Europa in dersten Weltkrieg zog" tUber die
Ursachen des Ersten Weltkrieges (x307/9-26).. Auf dem europdaischen Kontinent herrsch-
te Frieden an jenem Morgen des 28. Juni 1914, elanmmtag, als Erzherzog Franz Ferdinand
und seine Frau Sophie Chotek auf dem Bahnhof vosjeS@ ankamen.

Nur 37 Tage spater befand sich Europa im Krieg. Kmnflikt, der in jenem Sommer begann,
mobilisierte 65 Millionen Soldaten, brachte dreidRe zu Fall und forderte 20 Millionen mi-
litarische und zivile Todesopfer sowie 21 Milliongerwundete. Die Greuel des 20. Jahrhun-
derts in Europa gingen aus dieser Katastrophe heegovar, wie der amerikanische Histori-
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ker Fritz Stern es nannte, "die erste Katastrogsead. Jahrhunderts, der Grol3e Krieg, aus
der sich alle folgenden Katastrophen ergaben”.

Die Diskussion, warum es dazu kam, begann, nochdghersten Schiisse fielen, und sie ist
bis heute nicht beendet. Sie hat historische Lltitenzon einzigartiger Fille, Differenziertheit
und moralischer Intensitat hervorgebracht. Fur Tétdceer der internationalen Beziehungen
sind die Ereignisse von 1914 immer noch die paligsKrise par excellencep verworren,
daf sie unzéhligen Hypothesen Raum geben.

Ein Historiker, der den Ursprung des Ersten Wedtheis untersucht, stol3t auf mehrere Pro-
bleme. Das naheliegendste Problem ist das UberahgalQuellen. Jeder kriegfiihrende Staat
hat mehrbandige, offizielle Editionen der diplorsetien Akten herausgegeben, das umfas-
sende Werk muhsamer, kollektiver Archivarbeit. &aeinner, Befehlshaber, Minister, hohe
Regierungsvertreter, Adjutanten und Hoflinge halbagebicher und Memoiren geschrieben,
alles in allem Zehntausende von Seiten. In diesesarion Quellen gibt es tlckische Str6-
mungen. Die meisten offiziellen Quelleneditionerg oh der Zwischenkriegszeit erschienen
sind, haben eine apologetische Tendenz.

Die 57-bandige deutsche Publikation "Die GroRRetRdlidie 15.889 Dokumente, geordnet
nach 300 Themenfeldern, umfal3t, wurde keineswegsrein wissenschaftlichem Interesse
herausgegeben; man hoffte, die Offenlegung derl€@uebr dem Krieg werde ausreichen, um
die in den Bestimmungen des Versailler Friedensagstenthaltene These der "Kriegsschuld"
zu widerlegen.

Auch fur die franzdsische Regierung war die Vernditiehung der Dokumente ein Projekt von
"im Grunde politischem Charakter”, wie Aul3enminisiean Louis Barthou es im Mai 1934
ausdrickte. Es hatte zum Ziel, "ein GegengewichileeuKampagne zu bilden, die Deutsch-
land nach dem Vertrag von Versailles lancierte”.

In Wien setzte man sich, wie Ludwig Bittner, dertihdrausgeber der achtbandigen Samm-
lung "Osterreich-Ungarns AuRenpolitjktn Jahr 1926 darlegte, zum Ziel, eine mafRgebliche
Quellenedition zusammenzustellen, ehe ein intesnates Gremium (womdoglich der Volker-
bund?) die Osterreichische Regierung zur Verdfigmihg unter weniger gunstigen Vorzei-
chen zwang.

Die friihen sowjetischen Quelleneditionen litten ZUedl unter dem Bestreben, den Nachweis
zu erbringen, dal3 der Krieg vom autokratischen rZared seinem Bindnispartner, dem bar-
gerlichen Raymond Poincaré, initilert worden sae Bowjetregierung hoffte, auf diese Wei-
se franzésischen Forderungen nach Rickzahlung aiérriggsdarlehen die rechtliche Grund-
lage zu entziehen.

Selbst in Grol3britannien, wo die Edition "Britisloéuments on the Origins of the War" unter
hehren Appellen an die unparteiische akademisclmeelLeeroffentlicht wurde, war die er-
schienene Quellenedition nicht ganz frei von teadisen Auslassungen, die ein leicht un-
ausgewogenes Bild von dem Platz GroRRbritanniensdeai Ereignissen unmittelbar vor
Kriegsausbruch im Jahr 1914 ergeben.

Mit einem Wort, die grof3en europaischen Quellemnmui#n waren, bei all ihrem unleugbaren
Wert fur die Forscher, Munition in einem "Weltkridgr Dokumente", wie der deutsche Mili-
tarhistoriker Bernhard Schwertfeger in einer keitisn Studie aus dem Jahr 1929 anmerkte.
Die Memoiren der Staatsmanner, Befehlshaber uné@randntscheidungstrager sind nicht
weniger problematisch, so unverzichtbar sie auchefien sind, der die Ereignisse zu verste-
hen versucht, die sich im Vorfeld des Krieges adisg. Einige sind ausgerechnet bei den
brennenden Fragen enttduschend zugekndpft. Nehinewmdrei Beispiele:

"Die Betrachtungen zum Weltkriegetie der deutsche Kanzler Theobald von Bethmann
Hollweg 1919 veréffentlichte, sagen so gut wie tsctiber seine eigenen Handlungen oder
die seiner Kollegen wahrend der Julikrise 1914 diespolitischen Memoiren des russischen
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AulRenministers Sergej Sasonow sind oberflachliafgeblaht, hier und da verlogen und ab-
solut nichtssagend im Hinblick auf seinen Anteildam mal3geblichen Ereignissen; die zehn-
bandigen Memoiren des franzdsischen Prasidentemc&@ Uber seine Jahre an der Macht
sind eher propagandistisch als erhellend - es lesteklatante Diskrepanzen zwischen seinen
"Erinnerungen” an die Ereignisse wahrend der Kuisg den zeitgendssischen Notizen in sei-
nem unveroffentlichten Tagebuch.

Die liebenswirdigen Memoiren des britischen Au3ensters Sir Edward Grey sind licken-
haft in der heiklen Frage nach den Zusagen, daerrEntenteméchten vor August 1914 ge-
macht hatte, und nach der Rolle, die diese beirmddmanagement gespielt hatten.

Als der amerikanische Historiker Bernadotte Eve&ghmitt von der University of Chicago
Ende der 1920er Jahre mit Empfehlungsschreiben Baabpa reiste, um ehemalige Politiker
zu interviewen, die an den Ereignissen beteiligtegen waren, war er schockiert tGber die
augenscheinliche, vollige Immunitat seiner Gesppaltner gegen jeden Selbstzweifel. (Die
einzige Ausnahme war Grey, der "spontan anmer#td,er einen taktischen Fehler begangen
hatte, als er versuchte, in der Julikrise mittesBlerliner Regierung mit Wien zu verhandeln,
dabei war die erwahnte Fehleinschatzung von untedgeter Bedeutung und der Kommentar
entsprach eher einer typisch englischen Selbsikagtals einem echten Eingestandnis einer
Mitverantwortung.)

Einige hatten auch Probleme mit dem Gedachtnism@thptirte Peter Bark auf, den ehema-
ligen russischen Finanzminister, der inzwischerBalsker in London tatig war. Im Jahr 1914
hatte Bark an Sitzungen teilgenommen, bei denescBaidungen von enormer Tragweite
getroffen wurden. Aber als Schmitt sich mit ihmftdalieb Bark hartnackig dabei, dal3 er
"kaum eine Erinnerung an Ereignisse aus jener Almeh Zum Glick sind die eigenen Noti-
zen des Ministers aus jener Zeit aufschlufRreicher.

Als der Forscher Luciano Magrini im Herbst 1937m&elgrad fuhr, um jeden Uberlebenden
Zu interviewen, der nach dem damaligen Wissenssiaritcgendeiner Form mit der Ver-
schwdrung von Sarajevo in Verbindung stand, stelitéest, da? manche Zeugen zu Angele-
genheiten Aussagen machten, von denen sie eidemnibbibits wissen konnten, andere hinge-
gen "stumm blieben oder eine falsche Darstellung dem, was sie wissen, lieferten” und
wieder andere "ihre eigenen Aussagen noch ausséemioder in erster Linie an Selbst-
rechtfertigung interessiert waren".

Uberdies bestehen immer noch betrachtliche Wiséeksh. Ein Teil der wichtigen Kommu-
nikation zwischen Hauptakteuren spielte sich vediaund ist nicht dokumentiert - der Mei-
nungsaustausch kann in diesen Féllen lediglich iifskrekte Hinweise oder spatere Aussa-
gen rekonstruiert werden. Die serbischen Orgawisati, die mit dem Attentat zu tun hatten,
waren extrem verschwiegen und hinterlieRen so gaikeine schriftlichen Spuren.

Dragutin Dimitrijevic, der Chef des serbischen Militargeheimdienstas,zentraler Akteur
bei der Verschworung gegen Franz Ferdinand in Savajverbrannte in regelmafigen Ab-
standen alle seine Unterlagen. Von dem genauettt kidyaersten Gesprache zwischen Wien
und Berlin dartiber, was als Reaktion auf die SahiisSarajevo unternommen werden sollte,
ist vieles unbekannt.

Die Protokolle der Gipfeltreffen zwischen der frasschen und russischen politischen Fih-
rung, die vom 20. bis 23. Juni in St. Petersbuagtfehden, Dokumente von potentiell enor-
mer Bedeutung fur das Verstandnis der letzten PiesKrise, sind nie gefunden worden (die
russischen Protokolle sind vermutlich schlichtweggsehollen; das franzésische Team, das
die "Documents Diplomatiques Francais" herausgabnte die franzésische Fassung nicht
finden).

Die Bolschewiken veroffentlichten viele zentral@ldmatische Dokumente in dem Versuch,
die imperialistischen Machenschaften der Groldmézhtdiskreditieren, aber sie erschienen
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in unregelmanigen Abstanden, ohne bestimmte Ordoandgkonzentrierten sich generell auf
bestimmte Themen wie die russischen Plane am Bospor

Einige Dokumente (die genaue Zahl ist nicht beKagiigen im Chaos des Burgerkriegs
beim Transport verloren, und die Sowjetunion gab @ine systematisch zusammengestellte
Quellensammlung heraus, die sich mit den britisclframzdsischen, deutschen und 6sterrei-
chischen Editionen messen konnte. Die vertffertdiciQuellen auf russischer Seite sind bis
heute alles andere als vollstandig.

Die auRRerordentlich enge Verflechtung der Krisesistweiteres Kennzeichen. Die Kubakrise
war schon komplex genug, dabei waren nur zwei Hétptre daran beteiligt (die USA und
die Sowjetunion), sowie eine Reihe von Stellveeimetund untergeordneten Akteuren.

Eine Darstellung, wie der Erste Weltkrieg zustakae, muf3 hingegen die multilateralen In-
teraktionen von funf autonomen, gleichwertigen Aké (Deutschland, Osterreich-Ungarn,
Frankreich, Ru3land und GrofR3britannien) - sechsinwean Italien mitzahlt - bericksichti-
gen.

Hinzu kommen mehrere strategisch wichtige und ebengonome, souverane Akteure wie
das Osmanische Reich und die Staaten auf der BadKainsel, einer Region, die in den Jah-
ren vor Kriegsausbruch von starken, politischenn8pagen und einer extremen Instabilitat
gepragt war.

Verkompliziert wird das Ganze durch die Tatsacla® die politischen Entscheidungsprozes-
se in den von der Krise betroffenen Staaten hélliig andere als transparent sind. Man kann
in den Ereignissen des Juli 1914 eine "internat@nidrise sehen, ein Begriff, der eine Grup-
pe von Nationalstaaten impliziert, die man sichlkalmpakte, autonome, eigenstandige Ein-
heiten vorstellen muf3, wie Billardkugeln auf ein€rsch.

Aber die souveranen Strukturen, die in der KriseRbblitik gestalteten, waren ausgesprochen
uneinheitlich. Damals herrschte eine Unsicherhaitl(unter Historikern besteht sie noch heu-
te), wer innerhalb der verschiedenen Regierungsdehddenn genau die Macht hatte, den
politischen Kurs zu bestimmen; Uberdies gingen itisgoshe MalRnhahmen" (oder zumindest
eine Politik férdernde Initiativen der verschiedemsArt) nicht unbedingt vom Zentrum des
Systems aus; sie konnten von recht peripheren @rtetiplomatischen Apparat, von militari-
schen Befehlshabern, von Ministerialbeamten unérsegn Botschaftern ausgehen, die hau-
fig auf eigene Faust Entscheidungstrager waren.

Die erhaltenen Quellen prasentieren uns somit amW&frr aus Versprechungen, Drohungen,
Planen und Prognosen - genau dies ist nicht zuetzGrund daflr, dal’ der Kriegsausbruch
auf so irritierend vielfaltige Weise interpretigrtirde und wird.

So gut wie jede Sichtweise der Urspriinge a3t ammand einer Auswahl der verfiigbaren
Quellen belegen. Und das erklart wiederum zum Wakhalb die Literatur zu den "Anfangen
des Ersten Weltkrieges" so gigantische Ausmal3ecbktrbat, dafd kein einziger Historiker
(nicht einmal eine Fantasiegestalt, welche allerddrlichen Sprachen flieBend beherrscht)
jemals hoffen kann, alle diese Werke zu Lebzeitehezen - schon vor zwanzig Jahren um-
fal3te eine Bibliographie der damaligen Literatui0B® Biicher und Artikel.

Manche Darstellungen haben sich ganz auf die FdegeVerantwortung eines schwarzen
Schafes unter den europaischen Staaten kaprimérDeutschland als haufigstem Kandida-
ten, aber keine einzige GroRmacht blieb von deredsmng der Hauptverantwortung voéllig
verschont); andere haben die Schuld aufgeteilt adeh Fehlern im "System" gesucht. Die
Frage war stets so aktuell und vielschichtig, daf@iskussion unablassig weiterging.

Und im Kontext der historischen Diskussionen, did sendenziell mit den Fragen der Schuld
oder der Beziehung zwischen individueller Urhebeaficund strukturellen Zwangen befal3-
ten, erstreckt sich ein weites Feld an Kommentatemlen internationalen Beziehungen, in
denen Kategorien wie Abschreckung, EntspannungUmabsichtlichkeit oder verallgemei-
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nerbare Mechanismen wie Ausbalancieren, Verhandeth Einreihen in den Vordergrund
riicken. Obwohl die Erdrterung dieser Frage inzwasctast hundert Jahre alt ist, besteht kein
Grund zu der Annahme, dal3 sie obsolet ist.

Auch wenn die Diskussion alt ist, so ist das Thémaer noch aktuell, eigentlich ist es heute
sogar aktueller und bedeutsamer als vor zwanzig d@é3ig Jahren. Die Umbriche in unse-
rer eigenen Welt haben unsere Sichtweise der Essigvon 1914 verandert. Es war einfach,
sich die Katastrophe von Europas "letztem Sommisr'em Kostiimspektakel der Ara Edu-
ards VII. vorzustellen.

Die verweichlichten Rituale und pompésen Uniformdear "Ornamentalismus" einer Welt,
die immer noch zum grol3en Teil in erblichen Monalorganisiert war, hatten eine distan-
zierende Wirkung auf die heutige Erinnerung. Stkeesten zu signalisieren, dal® die Protago-
nisten Menschen aus einer anderen, untergegany®ektrwaren. Die Vermutung hielt sich
hartnackig, daf’ die Akteure, wenn sie schon busclygine Straul3enfedern auf ihren Hiten
trugen, auch entsprechende Gedanken und Motivdoggeahen mul3ten.

Dabei mul3 jedem Leser aus dem 21. JahrhundergateNerlauf der Krise von 1914 auf-
merksam verfolgt, deren Aktualitat ins Auge sprimgalles fing mit einem Kommando von
Selbstmordattentatern und einem Autokorso an. Hihee Greueltat von Sarajevo stand eine
erklarte Terrororganisation, die einen Opfer-, dend Rachekult pflegte; Uberdies war die-
se Terrororganisation extraterritorial und kanrge&n eindeutigen geographischen oder poli-
tischen Ort. Sie war in Zellen Uber politische Gieam hinweg verstreut, man konnte sie nicht
zur Rechenschaft ziehen, zu einer souveranen Regiemterhielt sie lediglich indirekt und
heimlich Kontakte, die fir Aul3enstehende kaum amsmhen waren.

Tatsachlich konnte man sogar behaupten, dalR digidel1914 uns heute weniger fremd -
weniger unerklarlich - ist als noch in den achteigghren des vergangenen Jahrhunderts. Seit
dem Ende des Kalten Krieges ist an die Stelle gsge®is globaler, bipolarer Stabilitat ein
weit komplexeres und unberechenbareres Geflige vafteld getreten, einschliel3lich einiger
Reiche im Niedergang und aufsteigender Méachte -Zestand, der zum Vergleich mit der
Situation in Europa anno 1914 geradezu einladt.

Dieser Perspektivwechsel veranlal3t uns, die Gdsiehider Entwicklung zum Krieg neu zu
betrachten. Wenn man sich dieser Herausforderwgily, o heil3t das keineswegs, mit aller
Gewalt einen banalen Gegenwartsbezug herzustelégrsich die Vergangenheit so zurecht-
bastelt, dal3 sie den Bedurfnissen der Gegenwasprgtit, sondern es geht darum, jene
Merkmale der Vergangenheit zu erkennen, auf diedwich unseren veranderten Standpunkt
einen klareren Blick erhalten haben.

Dazu zahlt etwa der Balkankontext des KriegsbegiBesbien ist einer der blinden Flecke der
Historiographie zur Julikrise. Das Attentat in Sava wird in vielen Darstellungen als reiner
Vorwand behandelt, als ein Ereignis ohne groRefitBrauf die eigentlichen Kréfte, deren
Zusammenspiel den Konflikt herbeifiihrte. In einesgezeichneten Studie zum Ausbruch des
Krieges 1914 erklaren die Autoren: "Die Morde (Br&evo) allein I6sten nichts aus. Erst die
Art und Weise, wie dieses Ereignis ausgenutzt wuidete die Nationen in den Krieg."

Die Marginalisierung der serbischen und damit deitéren Balkandimension der Geschichte
setzte schon wéahrend der Julikrise ein, die als Amwort auf die Morde in Sarajevo begann,
aber spéater eine andere Richtung erhielt und ie @gopolitische Phase eintrat, in der Serbien
und seine Aktionen eine untergeordnete Rolle srelt

Auch unser moralischer Kompal3 hat sich verandeet.Tatsache, dafl3 ein serbisch dominier-
tes Jugoslawien als einer der Siegerstaaten assndi&rieg hervorging, schien implizit die
Tat des Mannes zu rechtfertigen, der am 28. JenBdhtlisse abgab - so sahen es mit Sicher-
heit die jugoslawischen Behorden, die den Ort daenfats mit FuRabdriicken aus Bronze
und einer Tafel markierten, welche die "ersten ehin die Freiheit der Jugoslawen" feier-
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ten.

In einer Zeit, in der die nationale Idee noch jumgl voller Versprechungen war, herrschte
intuitiv. Sympathie mit dem Nationalismus der Sitd&a und wenig Sympathie fur die
schwerfallige Volkergemeinschaft des HabsburgecheiDie Kriege im Ex-Jugoslawien der
neunziger Jahre haben uns an die Tddlichkeit désmdismus auf dem Balkan erinnert. Seit
Srebrenica und der Belagerung Sarajevos féllt esexer, Serbien als reines Objekt oder Op-
fer der GroBmachtpolitik zu sehen, statt dessen kaan sich leichter den serbischen Natio-
nalismus als eigene historische Kraft vorstellen.

Aus der Sicht der heutigen Europaischen Union bletes wir den zerfallenen Flickenteppich
des habsburgischen Osterreich-Ungarn tendenzielin@ihr Sympathie - oder zumindest we-
niger Verachtung. Schlief3lich dirfte heute kaumgedauf die Idee kommen, die beiden
Morde in Sarajevo als ein blo3es Ungliick abzutas, thmoglich gewichtigere Folgen zeiti-
gen konnte.

Die Anschlage auf das World Trade Center im Sepé&r@db01 haben uns exemplarisch vor
Augen gefuhrt, inwiefern ein einziges, symboltrégds Ereignis - so tief es auch in einem
gréReren historischen Prozel3 verwurzelt sein mage -Politik unwiderruflich verandern
kann, indem es bisherige Optionen zunichte mactitn@uen Optionen eine unvorhersehbare
Dringlichkeit verleiht.

Wenn man Sarajevo und den Balkan wieder in dereMiinkt der Geschichte rickt, so heif3t
das keineswegs, dal} die Serben oder ihre Polti&earonisiert werden, noch entlaf3t es uns
aus der Verpflichtung, die Krafte zu verstehen,ali€und in den serbischen Politikern, Offi-
zieren und Aktivisten wirkten, deren Verhalten wntscheidungen nicht zuletzt bestimmten,
welche Konsequenzen die Schiisse von Sarajevo dbvden.

Das vorliegende Buch setzt sich zum Ziel, die Jigikvon 1914 als ein modernes Ereignis zu
verstehen, als das komplexeste Ereignis der heufige, womaoglich bislang aller Zeiten. Es
befal3t sich weniger mit der Frage, warum der Kaiegprach, als damit, wie es dazu kam.

Die Fragen nach dem Warum und Wie sind logischemmioar miteinander verbunden, aber
sie fuhren uns in verschiedene Richtungen. Died-regh dem Wie fordert uns auf, die Ab-
folge der Interaktionen naher zu untersuchen, dailmmte Ergebnisse bewirkten. Hingegen
ladt uns die Frage nach dem Warum ein, nach feunennach Kategorien geordneten Ursa-
chen zu suchen: Imperialismus, Nationalismus, RigstBundnisse, Hochfinanz, Vorstellun-
gen der nationalen Ehre, Mechanismen der Mobilisigr

Der "Warum-Ansatz" bringt zwar eine gewisse anstyie Klarheit, aber er hat auch einen
verzerrenden Effekt, weil er die lllusion einesnsligg wachsenden Kausaldrucks erzeugt. Die
Faktoren tirmen sich auf und driicken auf die Eisgg politische Akteure werden zu reinen
ausfiihrenden Organen der Kréfte, die sich langdiliett haben und ihrer Kontrolle entzie-
hen.

In der Geschichte, die dieses Buch erzahlt, bestimimandlungsfahige und —bereite Ent-
scheidungstrager das Bild. Diese Entscheidungsti@ginige, Kaiser, Aulienminister, Bot-
schafter, Militérs und eine Fille kleinerer Beamtsgwegten sich mit behutsamen, wohlbe-
rechneten Schritten auf die Gefahr zu. Der AusbdehKrieges war der Hohepunkt in einer
Kette von Entscheidungen, die von politischen Akgaumit bewul3ten Zielen getroffen wur-
den.

Diese Akteure waren bis zu einem gewissen Gradbdhastreflexion fahig, sie erkannten eine
Auswahl von Optionen und bildeten sich auf der Bat@r besten Informationen, die ihnen
vorlagen, ein Urteil. Nationalismus, Ristung, Blisda und Hochfinanz waren allesamt Teill
der Geschichte, aber man kann ihnen lediglich dameé echte erklarende Bedeutung beimes-
sen, wenn man aufzeigen kann, daf} sie Entscheidureg@nflul3ten, die - zusammengenom-
men - den Krieg ausbrechen liel3en.
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Ein bulgarischer Historiker der Balkankriege seelltnlangst treffend fest: "Sobald wir die
Frage ‘warum’ stellen, wird Schuld zum Brennpunkt.”

Fragen nach der Schuld und Verantwortung fir deegsausbruch flossen schon vor Beginn
des Krieges in diese Geschichte ein. Der gesamtdlépbestand steckt voller Schuldzu-
schreibungen (denn es ist eine Eigenart dieseeKd&l3 alle Handelnden dem Gegner aggres-
sive Absichten unterstellten und sich selbst defenimtentionen bescheinigten), und das Ur-
teil, das Artikel 231 des Friedensvertrags von ®#les enthalt, hat dafir gesorgt, daf3 die
"Kriegsschuldfrage" weiterhin aktuell ist.

Auch hier legt der Fokus auf dem Wie eine alteugatVorgehensweise nahe: eine Reise
durch die Ereignisse, die nicht von der Notwendiggetrieben wird, eine Anklageschrift
gegen diesen oder jenen Staat oder diese odeP@sen zu schreiben, sondern sich zum Ziel
setzt, die Entscheidungen zu erkennen, die demgkKeebeifihrten, und die Griinde und Emo-
tionen zu verstehen, die dahintersteckten. Dad h&Rt, dal3 die Frage nach der Verantwor-
tung ganz aus der Diskussion ausgeklammert wirdlch iMdglichkeit sollen die Antworten
auf die Warum-Frage jedoch aus den Antworten aa§é&m nach dem Wie erwachsen, statt
umgekehrt. ...

Eine zentrale These dieses Buches lautet, dalR matreignisse vom Juli 1914 nur dann ver-
stehen kann, wenn man die Wege, welche die Hagotegilungstrager beschritten, beleuch-
tet und ihre Sicht der Ereignisse schildert. Dagnigyt es allerdings nicht, einfach die Abfol-
ge der internationalen "Krisen" Revue passieremaggen, die dem Kriegsausbruch voraus-
gingen - wir mussen uns vor Augen fihren, wie jEngignisse empfunden und in Narrative
eingewoben wurden, welche die Wahrnehmungen pragterverhalten motivierten.

Warum verhielten sich jene Manner, deren Entscimgidn Europa in den Krieg fiihrten, aus-
gerechnet so und sahen die Dinge auf diese Weise?

Wie lassen sich das Gefuhl der Angst und die dumklerahnungen, die einem in so vielen
Quellen begegnen, in Einklang bringen mit der Aarmgund Prahlerei, auf die wir stol3en -
haufig zum Ausdruck gebracht von ein und derselRenson?

Warum spielten so exotische Besonderheiten derriéyszeit wie die albanische Frage und
das "bulgarische Darlehen” eine so grol3e Rolle wisdrafen sie in den Képfen jener Perso-
nen, die die politische Macht innehatten, aufeieafdAls die Entscheidungstrager tber die
internationale Lage oder externe Bedrohungen disiteh, sahen sie da die Realitat oder pro-
jizierten sie ihre eigenen Angste und Wiinsche lanef Widersacher, oder beides?

So anschaulich wie méglich sollen hier die Ubemyrsamischen "Entscheidungspositionen”
rekonstruiert werden, die von den Hauptakteurevarfeld und wéhrend des Sommers 1914
eingenommen wurden.

In einer der interessantesten jingeren Publikatidreer diesen Krieg wird die These aufge-
stellt, dal® er nicht nur keineswegs unvermeidiggmdern tatsachlich "unwahrscheinlich" ge-
wesen sei - zumindest bis zu seinem Ausbruch. Bardude folgen, dafld der Konflikt nicht
die Konsequenz einer langfristigen VerschlechterdeigBeziehungen war, sondern kurzfri-
stiger Erschitterungen des internationalen Syst€@hsnan diese Anschauung nun teilt oder
nicht, sie hat den Vorteil, dal3 sie das ElementZiéslls in das Geschehen einbringt. ...<<
Ehrhardt Bédecker berichtete spater Uber das Demit&eich und den Ersten Weltkrieg
(x1.035/...):>>Die Ur-Katastrophe des 20. Jahrhunderts

... nannte George F. Kennan, USA-Diplomat und Siakiesherater, den Ersten Weltkrieg
Vorgeschichte

Frankreich, Ruf3land und England hatten sich inXdmwen 1879-1904 zu einem aggressiven
Militarbindnis gegen Deutschland zusammengeschiog3erch zuséatzliche Ristungen, Ei-
senbahnbauten und Heeresvermehrungen in Ruf3laitehsdie Ristungsvorbereitungen ge-
gen Deutschland bis 1916 beendet sein. Mit diesalitiNdiindnis zerstorten diese drei Staa-
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ten die bisherige Méachtebalance in Europa. ...

David Lloyd George wurde nach verschiedenen Mirdsteern 1916 Leiter des englischen
Kriegskabinetts. In seinen Kriegserinnerungen sthar 1935: An dem Tage im Jahre 1904,
an dem der englisch-franzdsische Bundnisvertragir@gemacht wurde, kam ich zu einem
kurzen Besuch zu Lord Rosebery nach Dalmeny.

Seine erste Begrif3ung war: "Sie sind wohl mit dre@anzésischen Vertrag ebenso zufrie-
den wie die anderen auch?" Ich versicherte ihner&gle mich mit grof3er Befriedigung, dal3
unsere knurrigen und bissigen Beziehungen zu Featkendlich ein Ende gefunden hatten.
Er erwiderte: "Sie irren sich sehr. Dieser Vertoagleutet den Krieg mit Deutschland!"
Frankreich

Seit Jahrhunderten richtete sich die Politik Framdtrs auf die Schwéachung Deutschlands
durch Fortdauer seiner Teilung in souverane Eitaaisn.

Als Preis fiir seine Neutralitat im Krieg PreuReagean Osterreich 1866 forderte die franzosi-
sche Regierung vom preuf3ischen Ministerpraside®tém von Bismarck die Unterstitzung
fur die Abtretung des Saarlands, der Rheinpfale lidksrheinischen Gebiete von Rheinhes-
sen, von Mainz, Kéln, Trier, Worms, Speyer und Aatlsowie von Luxemburg, Kleve, Gel-
dern, Julich, Zweibrticken, Sponheim und Saarbrticken

Im Vergleich zu diesen franzésischen Forderungendia Erregung Frankreichs vier Jahre
spater Uber die Abtretung Elsal3-Lothringens an $ddlénd nach dem verlorenen Krieg
1870/71 nichts weiter als Scheinheiligkeit. Die it Deutschlands wurde in Frankreich als
Niederlage empfunden, gegen die mit den Propagpnitdsen "Rache fir Sadowa (Koénig-
gratz)" und "Nicht darlber reden, immer daran dahke der Bevélkerung angekampft wur-
de.

Ruf3land

Die staatliche Einheit wurde den Deutschen auchRoRland nicht gegdénnt. Schon im Juli
1866, alsbald nach der von Preuen gegen Ostegeigbnnenen Schlacht von Koniggratz,
forderte Ru3land das englische und franzésischee®mihisterium unter Berufung auf den
Wiener Kongrel3 1815 zu einer Intervention in Preufd&. In den Verhandlungen des Wiener
Kongresses wurden Deutschland weder eine zentegeeRing noch einheitliche Mal3e oder
eine einheitliche Wahrung erlaubt. Als Mitunterteier der Wiener-Kongrel3-Akte glaubte
Rul3land zu einer Intervention in Deutschland bergthu sein.

Bismarck drangte daher seinen Koénig zum schnelte@ué&nsschluB mit Osterreich in Nikols-
burg 1866, um unveranderliche Tatsachen zu schdifas war eine herbe Enttauschung fur
die Russen. Weitere kamen hinzu: ihre NiederlagerKiimkrieg (1856) gegen Frankreich,
England und die Turkei - Preuf3en blieb neutrabs dls unbefriedigend empfundene Ergeb-
nis des Berliner Kongresses (1878) sowie die Nlagergegen Japan (1905).

Bei der russischen Fihrungsschicht entstand dackrircibis 1914 andauerndes Gefuhl der
Demiitigung und des Hasses gegen Deutschland (GEotgennan). Dieser Hal3 gefahrdete
die europaische Sicherheit und Stabilitat, wewWan revolutionaren inneren Unruhen in Rul3-
land begleitet wurde.

Grol3britannien

Die wirtschaftlichen Erfolge Deutschlands und semmehmende Starke beunruhigten die
politische Klasse in England. Ihr Interesse righteich auf die Bewahrung ihres kolonialen
Imperiums, insbesondere Indiens. Denn von der Arbai 320 Millionen Menschen in den
Kolonien hing der Lebensstandard der 43 Millioneitd® ab. England suchte daher ebenso
wie Frankreich den Anschlul3 an Ruflland “fast umenedPreis” (Arthur Nicolson am
27.4.1914), weil Indien im Norden nicht durch diegkische Flotte verteidigt werden konnte
und daher Ruf3land "bei guter Laune" gehalten wenuiggte.

Ohne AnlalR und ohne den geringsten Beweis wurdésbeland im englischen Aul3enmini-
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sterium verdéachtigt, England als Weltmacht milgén verdrangen zu wollen (Eyre Crowe,
1907). Gegen diese unbewiesene These wettertdoderfadls im englischen Aul3enministeri-
um tatige Unterstaatssekretar Sanderson.

Er rigte die hysterische Furcht vor der kaufmandmacTlchtigkeit der Deutschen und ihre
Behinderung durch die britische Regierung im Audlavion dieser Kritik am eigenen Haus
nahm der englische AulRenminister Edward Grey kBiogz, obwohl er wuldte, dal3 die Be-
drohungséngste der deutschen Regierung den Friedeuropa gefahrden konnten (Prof. Dr.
Niall Ferguson, 1999, Schottland).

Zitat

"Denn nicht nur das Wettriisten weckte die britiscAagste und Befiirchtungen, sondern die
gigantische industrielle und kommerzielle Expanddmutschlands als Ganzes. Der Stabschef
der Marine Albrecht von Stosch hatte mit seiner liB@htung aus dem Februar 1896 ganz
recht, daf’ die wahre Erklarung fur den Groll deglBnder gegen Deutschland in der deut-
schen Konkurrenz auf dem Weltmarkt liege."

Wegen seiner gefahrdeten Mittellage und seines IRemingswachstums war Deutschland
von der Stabilitéat und Prosperitat in Europa abigirepu3erdem von dem ungehinderten Wa-
renaustausch mit allen Landern der Erde. "Entwedeexportieren Maschinen oder wir ex-
portieren Menschen" (Reichskanzler von Caprivi, 1)8®ie im Vergleich zu England und
Frankreich wenigen deutschen Kolonien in Afrika dreainost spielten nur eine untergeordne-
te Rolle.

England und Frankreich waren bestrebt, Deutschhaittiérisch und wirtschaftlich einzu-
schniren. Hiervor firchtete sich die deutsche Regge Andererseits war den anderen Lan-
dern die Dynamik der wirtschaftlichen und wissemdtichen Entwicklung in Deutschland
unheimlich. Daher die Angst auf beiden Seiten. Amgjsschon bei einem Individuum keine
gute Grundlage fir ein ausgewogenes Verhaltenywaeiger bei einer Regierung.

Die gelegentlichen "lauten” Téne aus Deutschlandhaler Bau einer Flotte, waren trotzdem
kein Zeichen von Kriegswillen! Dariiber bestandden franzésischen, vor allem aber bei den
englischen Diplomaten kein Zweifel. Das beweisenith Auftrag des Britischen Auswarti-
gen Amtes herausgegebenen Amtlichen Dokumented#vetUrsprung des Weltkrieges 1898-
1914 (autorisierte deutsche Ausgabe 1926-1933).

Der Weltkrieg entbrennt

Am 28. Juni 1914 ermordete die serbische Geheimagaon "Schwarze Hand" in Sarajevo
den 0&sterreich-ungarischen Thronfolger ErzherzanFierdinand und seine Frau Sophie.
Hinter den Serben stand der russische Panslawisiitisler Versicherung des deutschen
Beistandes fir den Kriegsfall in den Handen (sogetea Blankoscheck) erklarte Osterreich
am 28. Juli 1914 aus Furcht vor einem Zerfall seiveelvolkerstaates Serbien den Krieg.
Kurz vorher hatte der franzdsische Préasident Pogneam 20. bis 23. Juli 1914 demonstrativ
die russische Regierung in St. Petersburg besdhidkten Uber den Inhalt dieser Gesprache
sind der Forschung immer noch nicht zuganglich).

Durch diesen offenbar mit London abgestimmten Besuarde der Kriegswille der Russen
gestarkt, so da? Rul3land nur wenige Tage danacB9amduli zur Unterstlitzung der Serben
die Teilmobilmachung, am 30. Juli die Generalmohithiung seiner Truppen anordnete so-
wie den sofortigen Transport von sechs kampfstafkeneen an die deutsche und osterrei-
chische Grenze. Eine Beschrankung des Konfliktéslasi balkanische Gebiet war nun nicht
mehr madglich.

Was auf die russische Mobilmachung folgte, war &attenreaktion aus Angst und Panik vor
den unabsehbaren Folgen der unter den europaisiioe®machten bestehenden Bindnisver-
pflichtungen.

1. August 1914: Mobilmachung in Deutschland, Kreaggirung an Ruf3land

48



3. August 1914: Kriegserklarung an Frankreich

4. August 1914: Kriegserklarung Englands an Deldsch

5. August 1914: Kriegserklarung Osterreich-Ungam®Rufland

5. November 1914: Kriegserklarung der Entente arldrkei

Seit September 1914: Massive wirtschaftliche Unikzang Englands und Frankreichs durch
die USA.

Der Weltkrieg war entbrannt.

Wollte Europa den Krieg? Keine Nation hat den Knmelg Vorbedacht provoziert. Auch der
Deutsche Kaiser nicht. Alle sind in den Krieg hitggstolpert. Dieser Ansicht des englischen
Premierministers Lloyd George schliel3t sich heigehérrschende Auffassung der internatio-
nalen Geschichtswissenschaft an.

Die Tragik bestand darin, dal3 sich die GroRmaahtdie Abhéngigkeit von instabilen, von
Unruhen und Aufruhren geplagten Landern wie es &uRlund Osterreich-Ungarn waren,
begeben hatten. Man hat diese beiden "unruhigemnoketen” ohne ausreichende Kontrolle
handeln lassen und ist damit selbst in den Sogediegnder geraten. Diese beiden Lander
haben Europa in den Krieg gerissen.

Die Kriegsziele

USA, England, Frankreich und Ruf3land waren siclgeihre beiden deutschen Gegner "ohne
Mitleid" (Zar Nikolaus 11.) zu vernichten und Deuatdand in den Zustand seiner friiheren Zer-
splitterung zurtckzufihren sowie die Hohenzollerrs@haft zu beseitigen. Ein Verhand-
lungsfrieden wurde abgelehnt.

Deutschlands erstes Ziel war sein defensiver Wille Selbstbehauptung. Es hatte keine Ex-
pansionsziele. Die britische und russische Weltrisaelung sollte unangetastet bleiben. In
politischer und wirtschaftlicher Weitsicht wurdeneginheitlicher europaischer Wirtschafts-
raum unter deutscher Fihrung angestrebt (Prof&@s&olfdieter Bihl, 1991, Wien).

Das Kriegsende

Nach dem erzwungenen Rucktritt des Deutschen kKalgglhelm 1l. am 9. November 1918
wurde am 11. November 1918 der Waffenstillstanctivdrart. Die alliierte Hungerblockade
gegen die deutsche Zivilbevélkerung blieb bis zuomBer 1919 bestehen. Mindestens
700.000 Menschen starben dadurch in Deutschlamtuager.

7. Mai 1919: Diktat der Friedensbedingungen an Behdand. Damit endete der bisher gro3te
Krieg der Weltgeschichte entgegen der europaiséhadition ohne Verhandlungen.

Die USA strebten nach der Weltmacht und hattendatter vom ersten Kriegstag an einseitig
fur eine massive Unterstitzung Englands und Fractiseentschieden. Beide Lander weiger-
ten sich daher - in der GewilRheit auf die amerieme Kriegshilfe - auf die Friedensangebote
Deutschlands im Dezember 1914 und im Dezember g#8ifiigehen. Die "Deutschen Frie-
densbemihungen wahrend des Krieges waren Ausdmek \eirklichen Verhandlungs- und
Konzessionsbereitschaft" (Prof. Dr. Georges-Heatit8u, 1989, Paris).

Keine Friedensverhandlungen

Die Ermittlung von Schuld und Ursache fur den Bagies Krieges mag fir Historiker von
Interesse sein. Wichtiger ist die Frage, warum &mayl Frankreich und die USA Gesprache
mit Deutschland Uber einen Verhandlungsfrieden §1B2) abgelehnt haben. Hat sie ihr un-
menschlicher Hal3 blind gemacht fur die No6te Eur@pa&egen ihrer mangelnden Friedensbe-
reitschaft muf3ten noch Millionen von Soldaten starlSo wurde der Krieg nicht durch Ver-
handlungen, sondern erstmals in Europa durch éitaDiler Sieger beendet.

Die Friedensbedingungen widersprachen wirtschhéliound politischer Vernunft und ver-
letzten das durch das Voélkerrecht geschitzte Riyamtum.

Sie raubten Deutschlands geistiges Eigentum

Die Patente und Warenzeichen deutscher Fabrikedemureschlagnahmt. Am weitesten gin-
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gen die USA und England. Die USA holten mit eineahl&y den technischen Vorsprung
Deutschlands von 20 Jahren ein. Den von Deutsclédnddenen und entwickelten Produk-
ten wurde die Einfuhr in diese Lander verwehrt: Manbte der deutschen Industrie nicht nur
ihre Fabriken und Niederlassungen im Ausland, sonde@ang sie auch noch, einen erhebli-
chen Teil ihrer Produktion zu Preisen zur Verflugumgstellen, die weit unter dem Welt-
marktpreis lagen.

Dieser Raub an den Frichten deutscher Tuchtiglegtiel3 gegen das damals (und heute
noch) gultige Volkerrecht (Professor Dr. Carl Dagiy 1923).

Die Ruinierer Europas

Als Wirtschaftsraum spielte Europa in Deutschladkos seit 1839 eine grofRe Rolle (Fried-
rich List). Anders dagegen bei den Unternehmern Stacitsmannern der Entente. In senilem
Starrsinn bestimmten sie 1918 das Schicksal Euyapbaee Riicksicht auf die Menschen, al-
lein nach ihren machtpolitischen Interessen. Naaltdy nach tber 80 Jahren, ist diese Igno-
ranz und Selbstiiberschatzung von Clemenceau, Péjridayd George und Wilson, diesen
Ruinierern Europas, unbegreiflich.

Nur Deutschland hielt als das technisch und wiafitbh fuhrende Land des Kontinents den
Schlussel fur die weitere wirtschaftliche EntwiakduEuropas in den Handen. Eine europai-
sche Wirtschaftseinheit unter deutscher Fuhruntghdie Bedeutung Europas als Gegenge-
wicht zu den Wirtschaftsraumen der USA und desefer@stens erhalten. Damit wéaren die
Lebensgrundlagen aller europaischen Lander gestékien (Vorwegnahme der heutigen
europaischen Wirtschaftsgemeinschatt).

"Der Versailler Vertrag entsprol3 einem DeutschentdaRsich bis 1885 zuriickverfolgen laft,
ferner dem von der Propaganda erzeugten Zerrbid pulRischen Militarismus.” (Prof. Dr.
Winfried Baumgart, "Vom europaischen Konzert zumkédbund", WBG 1974, S. 121)

Hal statt Versdhnung

"Deutschland hat nicht nur seine Handelsflotte gethen Auslandsbesitz verloren, es hat
auch 10 % seines Gebietes, 10 % seiner Kohle urt gines Eisenerzes abtreten missen.
Das bedeutet die Beraubung eines ganzen Volkes.

Diese Politik der Erniedrigung von Millionen lebeger Menschen wird zu einem Bankrott
und Verfall Europas fuhren, der uns alle errei@ie kann die geschlagenen Mittelmachte
nicht wieder zu guten Nachbarn machen. Anstatt Geztaund Hoffnungen auf Eintracht in
der europaischen Familie zu starken, zementiertlesieHal3 und den Nationalismus, von de-
nen die Volker Europas jetzt besessen sind.” (Zitiach Professor Dr. John Maynard Key-
nes, berihmter englischer Nationalékonom, 1922).

Das Samenkorn fur das noch gro3ere Ungliick, da8 fiB8r Deutschland und Europa he-
reinbrach, war hier gelegt worden.

Aus der "Historischen Zeitschrift" vom Oktober 198&nd 267, S. 399 ff, werden hier einige
Bemerkungen des bekannten Weltkriegsforschers, ProfGregor Schéllgen aus Erlangen,
auszugsweise wiedergegeben:

"Die Forschung Uber die Vorgeschichte des Erstelikikgs erfahrt derzeit in der deutschen
Geschichtswissenschaft eine bemerkenswerte Renegss&o tritt der schwierige Vergleich
der deutschen Politik mit der Politik anderer Akeean die Stelle der bisher recht provinziell
anmutenden Nabelschau deutscher Kriegsschuldfargcikall die sogenannte Fritz-Fischer-
Kontroverse, die in den sechziger und siebzigerelaldie Geschichtswissenschaft wie die
interessierte Offentlichkeit in Atem gehalten hatl)standig versiegt ist, Uiberrascht nicht.

Die jetzt von deutschen Forschern fir die Politds kaiserlichen Deutschland vorgelegten
Antworten lassen aufhorchen. Anders als ein bishegféltig kultiviertes Vorurteil suggerier-
te, hat es in der deutschen Aul3enpolitik durchawgsimmer wieder den Versuch gegeben,
den Krieg zu vermeiden.
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Es war in den Reihen des deutschen Militars sidte, ein allgemeiner europdaischer Krieg
nicht kurz und fur Deutschland nicht zu gewinneim seerde. Dal3 die deutsche Politik im
Juli 1914 versagte, hat in erster Linie mit dem f&ran Alternativen zu tun, der dazu fihrte,
dal3 es unter dem Eindruck der Situation und derggréden Militars zu einer so offenkundig
irrationalen Entscheidung kam. Mit dem nur drittlss¥en Heer, hatte Paul Sethe schon 1954
betont, fangt keine Regierung einen Eroberungskyeegen Weltméchte an.

Die Auffassung, dal3 Militdrs und Politiker in Berkentweder einen kurzen und fir Deutsch-
land erfolgreichen Krieg durchaus fur moglich gédraloder aber mit ihrer "Flucht nach vorn”
ein ganz anderes, namlich innenpolitisches Zielolgir haben, hat heute kaum noch Anhan-
ger. (An dieser These halten vorwiegend Historilest, die sich weniger an Wissenschaft-
lichkeit, sondern mehr an Ideologie ausrichten. il\Wieht sein kann, was nicht sein darf".)

Im 19. Jahrhundert wurde der Krieg, von vereinzelt@rnenden Stimmen abgesehen, noch
als ein Weg zur Konfliktlésung betrachtet. Ein Krieurde gefihrt, wenn andere Mittel - al-
len voran der Verhandlungsweg - nicht den gewulescktfolg versprachen.

Noch kannte man in Europa den modernen Massenvamichtungskrieg nicht, weder seine
Mittel, noch seine Methoden, noch die ideologisattimierte Skrupellosigkeit einer totalen
Kriegsfuhrung (im Namen von Freiheit und Demokdatiauch gegen die Zivilbevolkerung.

Die aul3ereuropdische Welt war weitgehend vertailt;allem aber hatte Ruf3land im fernen
Osten jene verheerende Niederlage gegen das &istie Japan hinnehmen mussen, die das
Zarenreich zwang, seine expansive Energie erndlEwmopa zu richten. Die Folge war eine
Serie schwerer internationaler Krisen.

Um die Katastrophe des Kriegsausbruchs 1914 wirklierstehen zu kénnen, muf3 man den
Blick in jene Zeit zurlicklenken, in der die Weichgestellt worden sind und fragen, ob sich
die Akteure der Tragweite ihrer Entscheidungen &vgewesen sind und ob sie realisierbare
Alternativen gesehen haben oder sehen konnten.

Neuere Forschungen lassen aufhorchen: Hatte mamigbt darauf verstandigt, dafd nur die
deutsche Politik in die Verantwortung fir den Ksagsbruch zu nehmen sei? Professor Dr.
Konrad Canis (1998) sieht das anders. VorsichtideinFormulierung, eindeutig in der Sache,
rickt bei ihm GrolR3britannien - wieder - als Haupdwvewortlicher ins Zentrum des Gesche-
hens.

Dal3 die internationale Machtekonstellation um d@ikrundertwende in Bewegung kam, lag
nicht an der deutschen Flotten- oder Weltpolitdnadern in erster Linie an England. Folglich
richtete sich diese Bewegung auch nicht gegenrdielhacht, sondern gegen Deutschland,
die starkste Macht und der atemberaubendste Agésteiuf dem Kontinent. Nicht anders
dachten die Historiker mehrheitlich in der Zwisckeegszeit.

1929 bestritt Professor Dr. Gerhard Ritter die Erafigkeit der englischen Blndnisangebote
an Deutschland von 1898 und 1901. Ebenso ist sichsCheute sicher, dal3 es eine tatsachli-
che englische Bundnisbereitschaft nicht gegebenHragland hatte nichts anderes vor, als
Deutschland gegen Ruf3land in China in Stellungringbn, mdglichst in die vorderste Front.
Mit eben diesem Argument, und daher nicht ohne Grimatte der deutsche Reichskanzler
Bernhard von Bulow die angeblichen britischen Avanzuriickgewiesen.

Die Angst vor Macht- und Prestigeverlust behermsahe deutsche AulRenpolitik. Der wach-
sende Widerspruch zwischen fehlender Weltgelturndy sieigendem Potential verstarkte die
Nervositat der deutschen Politik. Im Zeitalter deperialismus wurde "Prestige” zum lber-
ragenden Handlungsmotiv einer jeden Grofmacht. mdahstand tatséchlich keine Bereit-
schaft zum Krieg, schon gar nicht zum grof3en euscpén.

Und so halt es Canis fur ungerechtfertigt, ausnvotidigen AuRerungen des deutschen Kai-
sers auf eine Kriegsbereitschaft der Reichsleizingchlie3en. Das alles ist gewil3 noch nicht
das letzte Wort, aber eine grundlegende Anderumd giese Position in Zukunft nicht mehr
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erfahren.”

Aus "Die Zerstorung Europas” (Propylaen, 1988,02)1Prof. Dr. Andreas Hillgruber:

"Die erstmalige Auswertung der Bulgarien und Ruraaretreffenden Akten des politischen
Archivs des Deutschen Auswartigen Amtes zeigt @selrend, dal? sich (Reichskanzler)
Bethmann Hollweg um eine Begrenzung des serbistréghischen Konfliktes bemiht hat.
Dem gleichen Ziel der Begrenzung des Konflikts thendie deutschen diplomatischen Vor-
stbRe in Bukarest. Doch Rumanien lehnte ab.

Aus diesen Aktenfunden ergibt sich, dal? die deet$dbichsleitung sich wohl des hohen Ri-
sikos ihrer Politik in der Krise bewul3t war, sigtie es aber keineswegs - wie es Fischer und
seine Schiller behaupteten - darauf an, die KrisAaslésung eines deutschen Kontinental-
krieges gegen Ruf3land und Frankreich zu nutzen."

FUr seine Thesen, Deutschland habe einen lang nedidten Eroberungskrieg fuhren wollen,
konnte Fritz Fischer nach Prof. Dr. Niall Fergus@men einzigen Beweis vorlegen. Fischers
Behauptungen fanden bei internationalen und ndganHistorikern nur deswegen so hohe
Aufmerksamkeit, weil sie sich bequem in die Umdmagsrhetorik gegen Preul3en-
Deutschland einpassen liel3en.

Aus "Deutsche Quellen zur Geschichte des Erstenkvisges” (WBG, 1991, S. 5) Prof. Dr.
Wolfdieter Bihl, Wien:

"Erst wenn alle Archive der alliierten Staaten, laderen Geheimbestande, uneingeschrankt
auswertbar sind, wird eine gré3stmégliche Objekditvider Beurteilung im gesamteuropaischen
Zusammenhang mdglich sein."”

Jens Ulrich Heine (1998), Odenthal:

"Wissenschaft bricht Monopole: "We have the men, heee the ships, and we have the
money too." Nach dieser viktorianischen Devise @ggn die Seemachte Westeuropas und
Nordamerikas mit ihren Kolonien und ihrem Kapital Nord- und Sidamerika, Nah- und
Fernost, Australien und im sidlichen Afrika 200 rgalang Gber die Rohstoffe dieser Welt.
Sie diktierten Ausfuhrmengen und -preise von Chilester, brasilianischem und malaysi-
schem Naturkautschuk, von indischem und chinesimscimeligo, nordamerikanischer Bau-
mund australischer Schafswolle, von heilender Gimda aus Ostindien, von Petroleum aus
texanischem und arabischem Erddl, sudafrikanis€hamanten und Edelmetallen u.v.m. Mit
diesen Monopolen verschafften sie sich nicht nuciem, sondern vor allem Macht. Macht
uber die "Habenichtse" dieser Welt.

Der Aufstieg der deutschen chemischen Industriedegizweiten Halfte des vorigen Jahrhun-
derts zur weltweiten Dominanz und Marktfihrerschaft sich vor diesem Hintergrund auf
eine einfache Formel bringen. In einem rohstoffd wevisenarmen Land bewirkte sie sehr
erfolgreich den Austausch naturlicher Rohstoffe idnportiert werden mufiten, durch Um-
wandlung nationaler Grundstoffe, die als synthbgsRoh-, Zwischen- und Fertigprodukte in
alle Welt exportiert werden konnten.

Mit kinstlichen Farben, Fasern und Edelsteinen,Kuitststoffen, Synthesekautschuk und -
Treibstoffen, mit Arznei-, Pflanzenschutz- und Déngtteln aus Kohle, Wasser, Kalk und
Luft revolutionierten deutsche Wissenschaftler @Welt. "Wissenschaft bricht Monopole”.
Kaum jemand kennt die chemischen Zusammensetzuhgser "Kunstprodukte™.

Aber als Indanthren und Agfacolor, Perlon und DmalBlexiglas und Styropor, Buna und
Moltopren, Aspirin und Salvarsan wurden Warenzaiche Gattungsbegriffen, bekannt seit
eh und je. Deutsch wurde zur internationalen Smgratgr Naturwissenschaften. Globalisie-
rung gehdrte von Anfang an zur Existenzgrundlageddatschen chemischen Industrie. 1914
deckte sie 87 Prozent des Weltfarbstoffbedarfsgatdals "Apotheke der Welt".

Mit ihren Entdeckungen wiesen deutsche ForscherTwathniker den Weg aus Hunger, dem
Mangel an Kleidung und industrieller Ruckstandigkeidlen Weg aus der Angst vor Abhan-

52



gigkeit und Fremdbestimmung. Befreiung durch Chérdigerfillbar erscheinende Winsche
und Sehnsichte der Unterprivilegierten und ihrefidofgen auf wirtschaftlichen Fortschritt
lieBen sie Wirklichkeit werden - und beseitigtereighzeitig Monopole und Einflu3 der
Wohlhabenden und Machtigen.

Die Folge war die Feindschaft des britischen Impas und der Vereinigten Staaten, die die
Markte der Weltrohstoffe beherrschten und bis zumltkvieg hinter der deutschen Chemie
herhinkten. Kurz vor Kriegsausbruch forderte diendloner "Morning Post": "Es mul3 unser
Ziel sein, den deutschen Handel zu vernichten".

Im Jahre 1919 bemerkte der englische Premierminidtgd George zu Lord Riddell: "Wir
Briten haben uns durchgesetzt. Die deutschen Hssualeffe sind ausgeliefert. Unser Haupt-
konkurrent im Handel ist zum Kriippel geschlagen.”

Nachtrag

In A 1080 APPENDIX TO THE CONGRESSIONAL RECORD (194wird von US-Senator
Rush D. Holt ein Brief zitiert, den Winston Chuiithin Jahre 1936 an Mr. William Griffin,
den Herausgeber und Verleger der Zeitung "New Memkjuirer”, gerichtet hat. Darin habe
Churchill ausgefuhrt: ... Amerikas Kriegseintritt warheerend nicht nur fur die USA, son-
dern auch fur die Alliierten, denn waren die USAHause geblieben und hatten sich um ihre
eigenen Angelegenheiten gekimmert, wir (die Alieéa) hatten im Fruhjahr 1917 mit den
Mittelmachten Frieden geschlossen.

Es ware nicht zum Kollaps in Ruf3land gekommen raihchachfolgenden Kommunismus,
kein Zusammenbruch in Italien mit dem nachfolgen&@schismus; und Nazismus wirde
jetzt nicht in Deutschland an die Regierung gekoms®n. ...

"Der Krieg von 1914 aber wurde von England niclarfkreichs oder gar Belgiens wegen ge-
fuhrt, sondern..., um Deutschland als Wirtschaft&korenz wenn mdoglich fir immer auszu-
schalten. ... Der Vertrag von Versailles sollte kginen Friedenszustand begriinden, sondern
die Machtverhaltnisse derart regeln, dal3 das Earzeit mit neuen Forderungen und Malf3-
nahmen gesichert werden konnte.

Daher die Auslieferung der Kolonien, der Handets#iodie Beschlagnahme der Bankgutha-
ben, Besitzungen, Patente in allen Landern, digefbung von Industriegebieten wie Ober-
schlesien und dem Saarland, die Einfihrung der BRigpwon der man mit Recht eine Unter-
grabung der Industrie durch die allméchtig gewoete@ewerkschaften erwartete, und end-
lich die Reparationen, die wenigstens im Sinne &mgg keine Kriegsentschadigung sein soll-
ten, sondern eine dauernde Belastung der deut$ghéschaft bis zu deren Erliegen.”

- Oswald Spengler, deutscher GeschichtsphilosophSohriftsteller (1880-1936) in "Jahre
der Entscheidung”, Sommer 1933 ...

Ehrhardt Bodecker Ehrhardt Bodecker gilt als eider profiliertesten Kenner der preuf3isch-
deutschen Geschichte.

Jahrgang 1925, wohnhaft in Berlin seit 1934, wuedeals Kriegsteilnehmer schwer verwun-
det. Er studierte Recht, Okonomie und Geschichfeeatschland und den USA und war an-
schlielBend als Anwalt, Verwaltungsrichter und Arotger tatig. Seit 1966 war er selbstan-
diger Privatbankier (Weberbank). 1995 ging er imdeuhestand. Bddecker ist Inhaber und
Grinder des im Jahre 2000 eroffneten "BrandenburgBen Museums” in Wustrau nord-
westlich von Berlin. Zahlreiche Buchverdoffentlicgan Gber den Ersten Weltkrieg, Preuf3en
und das Deutsche Kaiserreich, z.B. "Preu3en und\diezeln des Erfolgs".

Bddecker schildert in seinem Essay die Vorgesahides Sommers 1914, die Interessenlage
der kriegfuhrenden Staaten und die Folgen des Endfeltkrieges.

Seine These: Durch das Eingreifen der USA 1917 everd gerechter "Erschopfungsfriede”
auf Basis des status quo ante verhindert und despéische Machtgleichgewicht auf Jahr-
zehnte empfindlich gestort. Der diktierte Friede Wersailles 1919 bildete keine Grundlagen
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fur einen dauerhaften Frieden. Die Folgen warendRaéon, Revanchelust, Bolschewismus,
Faschismus und Nationalsozialismus sowie ein nKteg.<<

Der deutsche Philosoph Erik Lehnert berichteteespéiber die Kriegsschulddebatte des Er-
sten Weltkrieges (x1.035/...»>100 Jahre nach dem Attentat von Sarajevo - zum ak#l-

len Stand der Kriegsschulddebatte

Der Weg zum Weltkrieg

Der Erste Weltkrieg begann zunachst als drittek&arieg zwischen der alten Grol3macht
Osterreich-Ungarn und dem expansionsliisternen &erilie Mobilmachung RuBlands im
Westen (Richtung Ostpreul3en), auf die Frankreiémgie, brachte den grol3en européischen
Konflikt. Erst der Eintritt Gro3britanniens auf & der Entente fihrte zum weltweiten Krieg
der Mé&chte.

Obwohl sich das Attentat von Sarajevo erst in dieBagen zum einhundertsten Mal jahrt,
bestimmt die Debatte darum, was daraus folgte Blexhmarkt und die historischen Feuille-
tons. Dabei geht es weniger um den am 28. Juni ggdehossenen Osterreichischen Thron-
folger und seine Frau als um die Frage, inwiewigtTht Ausloser fur den Ersten Weltkrieg
war. Daran wiederum knupft die Diskussion dartberad damit eine geschlossene Ereignis-
kette ausgel6st wurde, sei es aus Berechnung adaniDeit, oder ob es alternative Szenarien
gab, die ebenso wahrscheinlich waren wie der Kaiegisruch.

Um die Bedeutung des Attentats beurteilen zu képmed man daher nicht nur die Reaktio-
nen der europaischen Machte untersuchen, sondemadsuen Beweggriinde, gerade so und
nicht anders zu reagieren. Damit befinden wir inginem vor allem in Deutschland umstrit-
tenen Feld der kontrafaktischen GeschichtsschrgibDiese hat es sich zur Aufgabe gestellt,
denkbare Alternativen aus dem Kontext der Zeitrawiekeln. Nicht um das Geschehene zu
negieren, sondern um es besser zu verstehen.

Neue Fragestellungen provozieren

Der amerikanische Historiker Sean McMeekin siehs@émem Buchluli 1914. Der Count-
down in den KriedBerlin: Europa 2014, 557 S.) "kontrafaktisches\Ken als zentral fur hi-
storische Untersuchungen an" und hélt es fur "wsiteonstruktiver als auf 'Konsens' angeleg-
te Interpretationen, die sich gegen jedes weiteguent abschotten”. McMeekin weil3 sich
in dieser Auffassung einig mit Niall Ferguson, @ereits vor Jahren in seiner Aufsehen erre-
genden Untersuchung lber die englische Kriegskajgzeigt hat, dall das Empire den “fal-
schen Krieg" fuhrte, der schliellich zum Verlust @aglischen Vormachtstellung an die
Amerikaner geflhrt hat.

Dal3 dieses kontrafaktische Denken in Deutschlarenem schlechten Ruf steht, zeigt nicht
zuletzt die gereizte Reaktion der FAZ auf die Geasganstellung des Ersten Weltkriegs von
Jorg Friedrich, die vor kurzem unter dem Titel B4/Der Weg nach Versailles (Berlin: Pro-
pylden 2014, 1072 S.) erschienen ist. Diese Géwgtztat einen konkreten Hintergrund.

In Deutschland werden, allen neueren Forschungem notz, 1919 festgelegte Axiome als
Grundlage der Geschichtsschreibung akzeptiert. idaktigste Axiom lautet: Deutschland
tragt die Hauptverantwortung (wahlweise auch digeiAschuld) am Ausbruch des Ersten
Weltkriegs. Jeder Deutsche, der gegen diese Deaussetzung verstoldt, hat ein Problem.
Nun muf3 man aber, wenn die Hauptverantwortung semiewerden soll, zeigen, dal3
Deutschland auch anders gekonnt hatte. Wenn eg Kdiarnative gegeben hétte, ware die
Zuschreibung von Verantwortung sinnlos. Das wisdienGereizten ziemlich genau, weshalb
sie allergisch auf solche Untersuchungen reagieren.

Und sie liegen richtig damit. Daf3 nicht mehr vorleiischuld die Rede ist, hangt vor allem
damit zusammen, dal3 man den Blick vom angeblichiddchuldigen 16ste und der nahelie-
genden Annahme folgte, dal? auch andere Machtesfsten hatten, fur die ein Krieg viel-
leicht viel passender war. Das kann man nur fdEstewenn man dem kontrafaktischen
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Denken folgt und fragt: Konnten denn vielleicht laulte anderen Machte, die Sieger, anders
und liegt deshalb zumindest ein Teil der Schuld Medantwortung fir den Weltkrieg bei
ihnen?

Dal3 die kraftigsten Schlage gegen das Dogma deinatthuld aus dem Ausland kommen,
kann daher kaum verwundern. Wie die VerkaufszadEmBUcher zeigen, ist zumindest das
Publikum dankbar fir diese Schitzenhilfe. Dasiggbesondere fur Christopher Clarks Buch
Die Schlafwandler. Wie Europa in den Ersten Wettrzog (Minchen: DVA 2013, 895 S.),
das sich durch friihzeitiges Erscheinen im Herbztda Jahres die Aufmerksamkeit allein
sichern konnte, um die sich jetzt viele Publikaginrbemthen.

Clark kommt weiterhin zugute, dal3 er sich hierzdéabereits einen Namen gemacht hatte.
Mit seinen Bichern tGber Preuf3en und Wilhelm litéhat diese beiden entddmonisiert und so
fur offentliche Debatten gesorgt.

Sein aktuelles Buch steht ganz in dieser Traditfdgesichert durch ein umfangreiches Quel-
lenstudium versucht Clark den Gang der Geschiagigbeisondere in der sogenannten Juli-
Krise zu rekonstruieren. Clark sieht in ihr dasiglexeste Ereignis der heutigen Zeit, wo-
maoglich bislang aller Zeiten". Er konzentriert sichseinem Buch auf das Wie, die Abfolge
der Interaktionen, ohne expressis verbis die Fnagé der Schuld zu stellen.

Dazu holt Clark weit aus, wenn er mit der brutdlemordung des serbischen Konigs im Jahr
1903 beginnt. Von den Drahtziehern und AkteurerseieUmsturzes fihrt ein direkter Weg
zur Ermordung des dsterreichischen Thronfolger2&niduni 1914 in Sarajevo. Dieser repra-
sentierte die Zukunft der 6sterreichischen Doppelanchie, die der erklarte Feind der serbi-
schen Nationalisten war.

Der Thronfolger Franz Ferdinand war insofern dasspade Opfer, weil er eine zwischen den
Volkern ausgleichende Politik anstrebte, die delkdfain Osterreich nicht gefallen konnte:
Sie wollten die Dinge ebenso wie die Serben miemirkKrieg ins Reine bringen. Einen Au-
tomatismus zum Krieg gab es aber auch jetzt nicht.

Die Kriegsursache sieht Clark in der Entwicklungrdpas von einem vielstimmigen politi-
schen Okosystem hin zur Konfrontation starrer Bé&ake dann ihre innere Logik entwickel-
te. Diese griff schlie3lich nach dem Mord in Savajenit aller Konsequenz in das Geschehen
ein, und zog Europa, ohne dal’ es notwendig gewe&e) in den Weltkrieg. Da Clark kein
Freund starker Thesen ist, finden sich in dem Bkmihe expliziten Zuspitzungen, die sich
mit Fritz Fischers These, die ja schon im dessechitel Griff nach der Weltmacht (1961)
deutlich formuliert war, messen konnte.

Die These selbst allerdings, dal? Deutschland digotdarantwortung am Ersten Weltkrieg
trage, widerlegt Clark implizit. Dabei ist entsatemd, dald er sein Buch als internationale
Vergleichsstudie angelegt hat, die, im GegensatFigcher, eben auch die Ereignisse, Ge-
danken und Personen der anderen Machte in den haint. Das Resultat ist eindeutig: Der
Vorwurf der Alleinschuld bzw. Hauptverantwortung &bsurd. Laut Clark verteilt sich die
Schuld auf alle Beteiligten, weshalb er von eineagbdie spricht, aus der es letztlich kein
Entrinnen gab.

Wenn man jedoch die einzelnen Ergebnisse von @lack der Verantwortlichkeit gewichtet,
bleibt nur ein Schlul3, dal3 zumindest alle anderéich#® mehr Schuld am Ausbruch des
Krieges hatten als Deutschland. Das fur Deutschéarthstende Material wird von Clark in
aller Ausfuhrlichkeit ausgebreitet. Deutschlandalelf sich gegeniiber den anderen Grol3-
machten in einer benachteiligten Rolle und hattengere Handlungsoptionen, weil es auf
den Kontinent beschrankt blieb und Gber kaum kallenHandlungsmasse verfiigte.
Deutschlands Streben nach Seegeltung sieht Clack diiese Lage gerechtfertigt und erblickt
darin keinen Grund fur einen Krieg. Letztendlicharstellt Clark der deutschen Fihrung eine
gewisse Naivitat, weil diese nicht bemerkte, wisard sich die internationale Lage gegen
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Deutschland entwickelte. "Was den Kaiser angingnaigte er zwar zu spontanen Ausbri-
chen mit markigen Sprichen, geriet aber in Panik et zur MaRigung, sobald ein realer
Konflikt in den Bereich des Mdéglichen riickte - selr Enttauschung der Generéle."

Im Gegensatz zu den anderen Méachten konnte sicks€@dand von einem Krieg nicht viel
versprechen. Das einzige Argument fir einen Kriag eve wachsende Starke der Gegner und
die daraus folgende Uberzeugung, daR es daher lheissals spater einen Krieg geben solle.
Doch die Vertreter eines Praventivschlages warateimMinderheit; auch in Deutschland ga-
ben die zivilen Politiker den Ton vor, nicht dieli4irs.

In Frankreich gab es dagegen unter den verantaloeti Politikern einen weitverbreiteten
Deutschenhal3, man sann auf Rache fur 1871 undirée sich durch Deutschland bedroht.
Letztendlich fuhrte der franzésische Druck auf Run@dl zum Ausbruch des Krieges, bei dem
Frankreich Deutschland unbedingt in einen Zweiteoktieg ziehen wollte. Rul3land wieder-
um gab den Serben die volle Unterstitzung fur de@vokationen gegen Osterreich, nicht
nur der panslawischen Sache wegen, sondern augRw&and eigene geopolitische Interes-
sen in der Region verfolgte.

Auch die beiden Ereignisse, die allgemein als Béleglie deutsche Verantwortung gelten,
werden von Clark zurechtgertickt. Der sogenanntak®ischeck, mit dem Deutschland Oster-
reich seine Treue versicherte, ist eine logischgdaus der Einkreisung Deutschlands, das
gezwungen war, das Bundnis mit seinem letzten idxdhen Verblndeten zu bekraftigen.
Clark erwahnt auch, dal3 es auf Seiten der Entéméeganze Reihe von Blankoschecks gab,
die Serbien, Ru3land und Frankreich so selbstsioian Krieg ziehen liel3en.

Das Osterreichische Ultimatum an Serbien vergle@@lark mit dem, das die Nato Serbien
1999 in der Kosovo-Frage vorlegte und kommt zu @&whlul3, dald3 das von 1914 dagegen
"harmlos” war.

Ahnlich wie Clark beschrankt sich auch Sean McMeekif die Vorgeschichte des Krieges.
Er greift dabei auf vorhandene Quelleneditioneriigkiund versucht die Ereignisse zu rekon-
struieren, indem er jedem Tag (vom 5. Juli bis ZumAugust) ein zusammenfassendes Kapi-
tel widmet. Allerdings stehen die einzelnen Fakterinem gewissen Mif3verhéltnis zum sa-
lomonischen Urteil, das McMeekin schlief3lich in #gregsschuldfrage fallt.

Einerseits bemerkt er sehr richtig, daf3 der Bladkesk durchaus im Sinne einer sofortigen
Strafaktion gemeint war. Damit hoffte man in Berirehrere Fliegen mit einer Klappe zu
schlagen: Die Weltoffentlichkeit hatte Verstandmigjl der zeitliche Zusammenhang mit dem
Attentat klar war, Osterreich wiirde Macht demoestm und so die Entente vielleicht von
einer voreiligen Eskalation abhalten, was schlaf3tur lokalen Beschrankung der Auseinan-
dersetzung gefuhrt hatte. Daf3 sich Berlin damitestmete, weil die Entente zum Krieg ent-
schlossen war, gerat McMeekin véllig aus dem Bliskenn er abschlieRend dennoch urteilt:
"Der Blankoscheck war tdricht und unsinnig.”

McMeekin stellt dagegen richtig fest, da? Deutsuothlals "letzte der vier hauptsachlich am
Krieg beteiligten Nationen" mobil machte und sicauBschland selbst ins Unrecht setzte, in-
dem es "aus Grunden der Ehre" nicht auf eine Keiddgrung verzichtete. Frankreich und
Rul3land lieBen gleich die Waffen sprechen. (DieegBefechte und Schlachten sowohl gegen
Frankreich als auch Ruf3land fanden auf deutscheaerBstatt!).

In Deutschland gab es keinen Willen zum Krieg, wedln wul3te, dal ein Zweifrontenkrieg
(vor allem gegen Englands Unterstitzung der Enydidem zu gewinnen war. Der Schlief-
fenplan, der diesen Mangel beseitigen sollte, ¢glte die deutsche Schwache, nicht die
deutsche Stéarke" wider.

Aus deutscher Feder sind auf das hundertjahrigéadu von 1914 hin einige Gesamtdarstel-
lungen des Weltkrieges erschienen, die sich zwauofigl auch mit der Vorgeschichte des
Krieges befassen mussen. Das erfolgreichste diisgrer stammt vom Berliner Politikwis-
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senschaftler Herfried Minkler. Der grof3e Krieg. Die Welt 1914 bis 19{Berlin: Rowohlt
2013, 924 S.) widmet er die ersten einhundert Beltesem Thema und spart dabei nicht mit
Kritik an der Einseitigkeit und Radikalitéat der Eer-These (um allerdings im Schluf3teil des
Buches die "wichtige Funktion” der Fischer-These déas politische Selbstverstandnis der
BRD zu betonen).

Munkler untersucht beispielsweise die Rolle destidtismus, der ja im Verdacht steht, eine
strukturelle Ursache flur Deutschlands angeblichédstisternheit gewesen zu sein. Er
kommt zu dem Schluf3, dal3 dem militaristischen Imdeg Reiches keine relevanten Tatsa-
chen entsprochen hatten. Bei Kriegsausbruch hatte"keine hinreichenden Munitionsvorra-
te angelegt, geschweige denn fiir eine entsprecheBdeorratung mit Rohstoffen und Le-
bensmitteln gesorgt, und es standen auch nichtggewiiTruppen zur Verfligung, um eine
grofRangelegte Offensive erfolgreich durchfiihrekémonen”.

Allerdings kommt Minkler in seinen Opus auch zusghmitzungen, mit denen er Deutsch-
land eine besondere Verantwortung (und damit awtiulg) fir den Weltkrieg zuschreibt,
z.B. wenn er der Auffassung ist, dal3 DeutschlasdRaich in der Mitte Europas eine "beson-
ders achtsame und die Eskalationsrisiken modederBolitik" hétte betreiben missen und in
der Julikrise das Gegenteil davon getan habe.

Das stimmt ebensowenig, wie die Behauptung Miunkl@a es von Deutschland wahrend
des Krieges keine ernstgemeinten FriedensangehotieaAlliierten gegeben habe. Insofern
unterscheidet sich Miunklers Buch von den englisadwpgen Verdffentlichungen, weil es
mit der Einsicht in die Haltlosigkeit der Fischene€se nicht ernst macht. Munkler sieht zwar
auch, dal3 die anderen Machte Interessen hattersiohddurch Blankoschecks gegenseitig
befeuerten, bleibt aber trotzdem dabei, dal’3 auftdebland eine besondere Verantwortung
laste.

DalR man den Spiel3 auch umdrehen kann, zeigt dagéggri-riedrich in seiner Geschichte
des Ersten Weltkrieges. Den Ruf den Friedrich sginem Bestselldder Brand (2004) ge-
niel3t, bestatigt er auch mit seinem neuen Buch:Hr@drich ist die Geschichtswissenschaft
nur Mittel zum Zweck. Und der Zweck seines Untemehs besteht darin, die Geschichte des
Ersten Weltkriegs auf eine Weise zu erzéhlen, die Ideser an die Hand nimmt, sich nicht
vor scharfen Urteilen scheut, SchluR3folgerungertzigusammenhange aufdeckt und die
auch vor "umstrittenen” Vergleichen nicht zurlickscht.

Auch wenn Friedrich einem durchaus anthropologischesatz folgt, der die damaligen Ak-
teure bestimmten Zwéngen ausgeliefert sieht, fEBtnicht, dald er kein gut oder bose mehr
kennt. Im Gegenteil: Dal3 die Niedertracht bei deteBte zu Hause war, ist vielleicht noch
nirgends so deutlich ausgesprochen worden wie Rréedrich scheut sich nicht, den Welt-
krieg "mi3lungen” zu nennen, u.a. deshalb, wefireeiner schlechteren Welt endete als der,
aus der er kam". Von Beginn an tat die Ententesatlen Krieg zu entfesseln, selbst als fried-
liebend dazustehen und Deutschland ins Unrechetaers. "Deutschland, das lieber Aggres-
sor als Verlierer sein wollte, war am Schluf3 beites

Doch schon im Vorfeld des Krieges machten die Dmgs aus ihrem Herzen keine Mérder-
grube. "Die Gegenseite redete gedampft, dachtealjleteckte weitrdumig ihre Interessenfel-
der ab und wartete die Schritte der Berliner ale' Gemengelage, die schliel3lich zur Entfes-
selung des Ersten Weltkriegs fuhrte, wurde, sodFidh, durch das Attentat von Sarajevo
ganz bewuft entfesselt. Gerade so viele Spuretedunfich Serbien fuihren, daR Osterreich
Serbien angriff und doch so wenig, dal3 Ruf3land dleschuldigen Serbien zur Hilfe kommen
konnte. Der Rest war durch Vertrage geregelt.

Dagegen wurden die legitimen Biindnispflichten Dehiends gegeniiber Osterreich von der
Entente nicht anerkannt. Auch die Legitimitat eidsterreichischen Strafaktion gegen Serbi-
en wird von Friedrich daher nicht in Zweifel gezng&u dieser bestand, "auch nach heutigen
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engeren Malstdben, hinreichender Anlal3": "Der Zusammang zwischen dem Al-Qaida-
Kommando vom 11. September 2001 und dem afghamsthiéan-Staat war nicht enger als
der zwischen der Princip-Bande und den Herrschattgiitnissen in Serbien."

Friedrich konstatiert flr die deutsche Seite eirligies, wenn auch zunachst halbherziges
Bemiihen um Vermittlung, das es versaumt habe, déer®ichern konkret zu sagen, daf sie
einen schnellen und kurzen Schlag, etwa die BesgtBelgrads, empfehlen wirden. Als sie
sich gerade zu ernsthafterer Vermittlung entsckelos4am, vielleicht nicht ganz zufallig, die
russische Generalmobilmachung dazwischen".

Damit ist angedeutet, was Friedrich im Detail abgfiiDal} es eben in Ruf3land und Frank-
reich ein ernsthaftes Interesse am Krieg gab und sicd dort nicht durch deutsche Vermitt-
lungen um die Gelegenheit bringen lassen wolltesoAhul3ten, durch die Mobilmachung
Rul3lands, Tatsachen geschaffen werden, die sabhefi Ersten Weltkrieg miindeten. ...
Friedrichs Buch ist damit dasjenige, das die Koneaegen aus den neueren Forschungen am
scharfsten formuliert. Allerdings braucht man atdér flr die Lektlre einen langen Atem,
weil sich diese Zuspitzungen verstreut auf tausseien finden. Dal3 sich diese Sicht der
Dinge durchsetzt, darf bezweifelt werden. Daftit I&8 sich mit der Kompromif3formel von
gleichverteilter Schuld zu gut leben. Sie tut keineeh und bedient das Bedurfnis, an der
Nachkriegsordnung, die 1919 errichtet und 1945werievurde, festzuhalten.

Die Uberwiegende Haltung der deutschen Feuilletegist jedenfalls in diese Richtung. Al-
lerdings bietet das von der neuen Forschung ausigeter Material die Basis fur eine Neube-
wertung der Entstehungsgeschichte des Ersten WégltkrHat sich die Kompromi3formel
erst einmal durchgesetzt, wird auch diese wiederRavision stehen, so daf3 vielleicht am
Ende doch die Wahrheit den Sieg davontragt. ...

Wer sich weiter jenseits der gangigen Geschichtsgmimg Uber den Ersten Weltkrieg infor-
mieren will, kommt an dem bereits im Jahre 199%leenenen Band "Der falsche Krieg"
("The Pity of War") des britischen Historikers ukidrvard-Professors Niall Ferguson nicht
vorbei. Die FAZ urteilte:

"Beste kontrafaktische Historiographie fihrte Feguin seinem dritten Buch vor. ... Er re-
konstruierte die politische Diskussion in Englamt $914 und wies nach, daf das englische
Kabinett sich mehrheitlich gegen einen Kriegseinaisgesprochen hatte. Hatte sich diese
Ansicht durchgesetzt, dann hétte Deutschland efmminentalkrieg gegen Frankreich und
RuRRland wohl gewonnen. Das Kaiserreich hatte Ubertladie Weimarer Republik und die
NS-Diktatur hatte es nicht gegeben, demokratis¢hektiren héatten sich allmahlich entwik-
kelt.

Fergusons Buch wurde besonders in Deutschlandylafgegriffen. Offenbar war, wie Fergu-
son vermutet, den Deutschen der Gedanke an eingactien Sieg 1915 oder 1916 héchst
unangenehm.” (FAZ, 20.06.2007) ...<<

Der schottische Autor Dr. Jim Macgregor schrieltepéim Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krigg. Wie eine kleine britische Elite den Ersten Wad#f vorbereitete" tber die wahren
Grunde fur den Ausbruch des Ersten Weltkrieges {&3817): >>... Auch wenn Clarks
Pramisse flr einige Deutsche eine Erleichterungteden mag - sie ist fehlerhaft und lenkt
von der tatsachlichen Wahrheit ab. Wie so oft leaktionaren Mainstream-Historikern gibt
sich Clark als jemand, der tapfer unbequeme Watereiusspricht, wahrend er tatsachlich
jedoch historische Unwahrheiten wiederkaut.

Die Welt ist keineswegs so ahnungslos in die gledahgodie geschlafwandelt, wie es Clark
behauptet, statt dessen wurde sie von einem Gehearkriegstreiberischer englischer Ban-
kiers, Industrieller und Blaubluter in einen Hiritalt gelockt.

Diese Bande hatte den Krieg seit tiber einem Jahtzeibereitet, und die Manner wuldten, es
wirde deutlich mehr als einige militdrische Erfolgé dem Schlachtfeld oder einige Gefechte
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zu See erfordern, um zu gewahrleisten, dal3 DeatsdblZeiten als moderne, blihende Wirt-
schafts- und Industriemacht voriber waren. Von Agfan war in London auf einen langen,
harten Zermurbungskrieg hingearbeitet worden, aseate Ende das florierende Deutschland
in eine landliche Eindde verwandelt sein sollte<.

Der nordirische Autor Dr. Patrick Walsh schriebtepdim Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krigg. Wie eine kleine britische Elite den Ersten \Wad$f vorbereitete” tber die wahren
Grunde fir den Ausbruch des Ersten Weltkrieges {#8B25):>>Schlafwandler? Von we-
gen!

Wie GrofR3britannien seinen Krieg gegen Deutschlandlpnte

Rund um den 100. Jahrestag des Ersten WeltkriggsehmaBuch so viel Lob eingeheimst wie
Die Schlafwandler: Wie Europa in den Ersten Weligrzogvon Christopher Clark. Wie der
Titel schon andeutet, erlautert Clark in dem Weike These, dafd die Nationen Europas wie
Schlafwandler in den Krieg hineinstolperten.

Fur England gilt das allerdings nicht. Dort war #&reg Uber ein Jahrzehnt hinweg geplant
und grundlich vorbereitet worden. Und um das hemafirsden, muf3 man auch nicht extra in
irgendwelche Geheimarchive steigen. Allein in dernd¥fentlichten Schriften und Unterlagen
von Lord Hankey, Lord Esher und Henry Wilson - Mé&rm die im Mittelpunkt der Vorberei-
tungen und Planungen standen - sowie in den WerkanArchibald Colquhoun Bell, dem
offiziellen Historiker der Royal Navy, finden sitimlanglich Beweise.

Hatte jemand gegeniber diesen Mannern erklart,GtaBbritannien vollig unvorbereitet in
den Ersten Weltkrieg geschlafwandelt sei, warewasimutlich zutiefst beleidigt gewesen und
hatten es als unberechtigten Vorwurf empfundem&iten ihre Pflichten vernachlassigt.
Seiner Frau schrieb Lord Esher (Reginald BalioltBBram 26. Februar 1923: "Ich sehe all
meine Papiere beztiglich der Vorbereitungen fir @esf3en Krieg durch. Begonnen hat das
1905/1906. 1908 konnten wir bereits grof3e Fortdehviorweisen. Das kann ich anhand von
Dokumenten belegen.”

Nachfolgend ein Auszug aus Lord Eshers Tagebuch4/o@ktober 1911. Als Standiges Mit-
glied im Committee of Imperial Defence erklartePeemierminister Herbert Asquith, wie der
Staat in den GrofR3en Krieg zu ziehen gedenkt:

"Heute Morgen kam der Premierminister in mein Zimman Uber die Admiralitat zu spre-
chen. ... Dann sprachen wir Uber die Plane des Gstadrg, eine Armee in Frankreich anzu-
landen. Der Premier ist gegen diesen Plan. Erniglits davon héren, mehr als vier Divisio-
nen zu entsenden. Das hat er (Kriegsminister Righdaldane auch so gesagt.

Ich erinnerte ihn daran, dal3 allein schon die Thisadal® der Plan des Kriegsministeriums im
Detail mit dem franzdsischen Generalstab ausgdetheirde (was ja auch stimmt), uns doch
gewil3 zum Kampf verpflichtet, egal, ob es dem Katiigefallt, und dal? sich der kombinierte
Plan der beiden Generalstabe behauptet. Es ish ®the ungewohnliche Sache, dald unseren
Offizieren erlaubt wurde, alle Details zu arrangierdie Zige, die Landungen, die Auf-
marschgebiete usw., wiewohl das Kabinett niemaigugezogen wurde.

Ich fragte den Premierminister, ob es seiner Maynoach moglich ware, innerhalb von sie-
ben Tagen nach Kriegsausbruch eine britische Biaeitt in Frankreich stehen zu haben an-
gesichts der Tatsache, dal3 das Kabinett (die Mghsbmer Mitglieder) noch niemals von
dem Vorhaben gehdrt hat. Er halt es fur unmaoglichAlles in allem zeigte der Premiermini-
ster, dal3 er sehr viel Uber diese Probleme nacbigelatte."

An diesem Punkt wurden zwei unterschiedliche Kipé#yse der Admiralitat und des Kriegs-
ministeriums verknipft und miteinander verschmolz&ua3erdem muf3ten sie zum rechten
Zeitpunkt dem Kabinett und dem Parlament enthigitden.

Der Premierminister mag seine Zweifel gehabt habaf,im entscheidenden Augenblick ein
derartig geheim vorbereitetes Projekt durch die dlaerie des parlamentarischen Systems
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geschleust werden kénnte. Aber Esher hatte redlas Aef nach Plan, und die Strukturen der
britischen Demokratie stellten sich hinter die \&hkungen, die diejenigen Teile des Staats,
die niemandem Rechenschaft schuldig waren, im Uked&s vorangegangenen Jahrzehnts
getroffen hatten.

Auf der ersten Seite von Band Il der Tagebichet Briefe von Lord Esher prangt ein Zitat
von Lord Beaconsfield (Benjamin Disraeli): "Die rhdigsten Manner sind nicht diejenigen,
die in der Offentlichkeit stehen. Die offentlichiténner sind verantwortungsbewuRt, und ein
verantwortungsbewul3ter Mann ist ein Sklave. Eslast Privatleben, das die Geschicke der
Welt bestimmt.” Im August 1914, als Grof3britannarkindigte, fir die Demokratie in den
Krieg zu ziehen, hat sich das definitiv als zueatf erwiesen.

Das Committee of Imperial Defence

Der Verteidigungsrat Committee of Imperial Deferf€#D) war das Organ, in dem die Pla-
nungen fur Grol3britanniens Feldzug gegen Deutsdhdaiolgten. Gegrindet worden war der
Ausschul’ von Premierminister Arthur Balfour aufegivorschlag von Lord Esher hin.

Im September 1903 bot der Premier Esher die Pogiliis Kriegsministers an, die dieser (wie
es seine Art war) ablehnte. Die beiden Manner &ihdann einen Schriftwechsel, in dem Es-
her dem Premierminister Empfehlungen gab, wie enrlem Schock tber den Verlauf des
Burenkriegs den Kriegsapparat reformieren kénnte.

Daraus entwickelte sich die Idee, das Committelenpierial Defence ins Leben zu rufen. So
Ubte Esher eine allgemeine Kontrolle auf das Kn@gssterium aus, da ihn sowohl der Pre-
mierminister mit vertraulichen Informationen veigiar als auch Sir George Clarke, der erste
Sekretar des CID.

Der erste Bericht des Komitees wurde im Januar E@gfaldt, damals noch unter dem Ein-
druck der Erfahrungen, die man im Krieg gegen dieeB gemacht hatte. Gefordert wurde,
daf kinftig "eine definitive und auf soliden Dateruhende Kriegspolitik formuliert werden
kann". Offiziell schlof3 sich Lord Esher dem CIDr @ie Whitehall Gardens zusammenkam,
im Oktober 1905 an.

Das CID wurde vom National Efficiency Movement geligrt. Diese liberal-imperialistische
Gruppe setzte sich dafiur ein, dal3 "Spezialistea"pdilitischen Entscheidungen féllen, denn
den gewahlten Politikern unterstellte man, aufgrdadKapriolen der Demokratie nur wenig
Fachkenntnisse der Themen zu besitzen, die inZinsgndigkeit fallen.

Prasident des CID sollte der Premierminister seam,"absolut freie Hand bei der Auswahl
und Zusammensetzung der Mitglieder" haben sollte.vidchtigsten Kabinettsmitglieder wa-
ren beteiligt, darunter der Schatzkanzler, der Auofdeister, der Kriegsminister, der Erste
Seelord, der Leiter des Marineaufklarungsdienstesder Chef des Generalstabs. Aufgrund
der Demokratisierungsprozesse in England muf3tem Ralitiker beteiligt werden.

Nachdem das Komitee anderthalb Jahre lang nur iforfonalstadium existiert hatte, wurde
das CID am 4. Mai 1904 offiziell zum Leben erwedkalfour machte das CID zu einer regu-
laren Behorde des Staates mit einem permanentaet&e&t, in dem Vertreter von Armee
und Marine saf3en. Sie konnten daftir sorgen, da3eamheitliche Politik verfolgt wurde.
Urspriunglich sollte dieser Ansatz dazu dienen, @3 vor Liberalen zu schitzen, die eine
Kursanderung herbeifiihren oder das Gremium einskbréwollten. Aber Balfour hatte sich
in dieser Hinsicht keinerlei Sorgen machen misdenn als 1905/1906 die Regierungsgewalt
wechselte, erhielten im neuen Kabinett von Henmnflzell-Bannerman die Liberalimperiali-
sten Richard Haldane und Edward Grey die Schligstp des Kriegsministers und Aul3en-
ministers. Wahlprozel3 und Regierungsbildung zogenis die Lange, so dal3 der Staat ohne
politische Einmischung beginnen konnte, sich figsds Projekt in Stellung zu bringen.

Dabei scheint insbesondere Esher die treibende geafesen zu sein, und im Zuge der weite-
ren Treffen war er auch an den politischen Winkgéziibeteiligt, die die "richtigen” Leute
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(das heiR3t: diejenigen, die das Projekt guthie@ed)e "richtigen" Amter hievten, von wo aus
sie die Dinge vorantreiben konnten.

Balfour mag das CID begriindet haben, aber es wdiieeliberalen Imperialisten, die dem ge-
samten Vorhaben Sinn und Richtung gaben. Zum Zsitpder Grindung galt Frankreich als
der grofdte Rivale, den GroRRbritannien in Europdehddas Komitee muldte erst neu auf
Deutschland als Widersacher eingestimmt werdendigge Sichtweise waren die Liberalim-
perialisten bereits in der Opposition eingetreten.

Wie die Zukunft aussehen wirde, stand Esher klaeAugen. Am 7. September 1906 schrieb
er der Duchess of Sutherland: "... machen es diet@esker historischen und ethnographi-
schen Evolution erforderlich, ... dal3 wir gegen eides machtigsten militédrischen Imperien
kampfen, das je existierte. Das ist gewil3, undhletbt fir die Vorbereitung nur sehr wenig
Zeit."

Uber die Rolle des CID schrieb Esher, es handelesin ein "Organ, das zu Friedenszeiten
die herrschende Obrigkeit Uber die fir eine vorabfische Kriegsfiihrung bestmdgliche
Vorbereitung berat. Es erfullt die Aufgaben, diemallgemeiner Auffassung Carnot fir Na-
poleon leistete." (Graf Lazare Carnot war Frankei&riegsminister unter Napoleon Bon-
aparte, Anmerkung des Ubersetzers)

Die Entente cordiale von 1904 war kaum ein Jahdalthatte sich das Committee of Imperial
Defence bereits fiur die Vorstellung erwarmt, dasdohe Heer an der Seite des ehemaligen
Feindes kdmpfen zu lassen. Die Franzosen begditeWereinbarung natirlich als Turoffner
fur eine militarische Ubereinkunft, in deren Miftahkt Krieg gegen Deutschland stand.
Frankreich wollte auf diesem Weg die Provinzen zkeilangen, die man nach dem An-
griffskrieg von 1870 verloren hatte. ...<<

Kaiser Wilhelm II. rief "sein Volk" am 4. August 18 6ffentlich zu den Waffen und erklérte
feierlich (x073/31):>>... So mul3 denn das Schwert entscheiden. MitteRrieden Uberfallt
uns der Feind. Drum auf! Zu den Waffen! Jedes Sokefa, jedes Zégern ware Verrat am
Vaterlande ...

Uns treibt nicht Eroberungslust, uns beseelt déreugsame Wille, den Platz zu bewahren,
auf den Gott uns gestellt hat. In aufgedrungendswislor, mit reinem Gewissen und reiner
Hand ergreifen wir das Schwert. An die Volker urtdnime des Deutschen Reiches ergeht
mein Ruf, zu verteidigen, was wir in friedlicherb&it geschaffen haben.

Ich kenne keine Parteien mehr, ich kenne nur Deatséum Zeichen dessen, dal3 Sie fest
entschlossen sind, ohne Parteiunterschied, ohmel&aund Konfessionsunterschied mit mir
durch dick und diinn, durch Not und Tod zu geherdédie ich die Vorstéande der Parteien auf,
vorzutreten und mir dies in die Hand zu geloben.<<

Der deutsche Reichskanzler Theobald von Bethmarivetp erklérte am 4. August 1914 im
Reichstag (x245/72)>>Wir sind jetzt in der Notwehr; und Not kennt kebebot! Unsere
Truppen haben Luxemburg besetzt, und vielleichbsdielgisches Gebiet betreten.

Meine Herren, das widerspricht den Geboten deséfidgkhts. Das Unrecht - ich spreche of-
fen -, das Unrecht, das wir tun, werden wir wiedézgmachen versuchen, sobald unser mili-
tarisches Ziel erreicht ist. Wer so bedroht ist wie und um sein Hochstes kampft, der darf
nur daran denken, wie er sich durchhaut! ...<<

Der SPD-Abgeordnete Hugo Haase (1863-1919, JU8&7-1906 und 1912-18 Mitglied des
Reichstages, ab 1917 Vorsitzender der USPD, 1918itvender des Rates der Volksbeauf-
tragten, starb an den Folgen eines Mordanschlagkkrte am 4. August 1914 wahrend der
Reichstagssitzung im Namen seiner Partei (x092/Z4¢Nleine Herren,

Im Auftrag meiner Fraktion habe ich folgende Erlég abzugeben.

Wir stehen vor einer Schicksalsstunde. Die Folgenichperialistischen Politik, durch die
eine Ara des Wettriistens herbeigefiihrt wurde uadzdigensatze zwischen den Vélkern sich
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verscharften, sind wie eine Sturmflut Gber Europeeimgebrochen. Die Verantwortung hier-
fur fallt den Tragern dieser Politik zu; wir lehngie ab.

Die Sozialdemokratie hat diese Entwicklung mit mliraften bek&mpft und noch bis in die
letzten Stunden hinein hat sie durch machtvolle dgeungen in allen Landern, namentlich
in innigem Einvernehmen mit franzésischen Brudémdie Aufrechterhaltung des Friedens
gewirkt. Ihre Anstrengungen sind vergeblich gewesen

Jetzt stehen wir vor der ehernen Tatsache des é&idgdns drohen die Schrecknisse feindli-
cher Invasionen.

Nicht flr oder gegen Krieg haben wir uns heutergsaheiden, sondern tber die Frage der fur
die Verteidigung des Landes erforderlichen Mitidhn haben wir zu denken an die Millionen
Volksgenossen, die ohne ihre Schuld in dieses Wgrtia hineingerissen sind. Sie werden
von den Verheerungen des Krieges am schwersteoffgetr Unsere heil3en Winsche beglei-
ten unsere zu den Fahnen gerufenen Brider ohnesohied der Parteien.

Wir denken auch an die Miitter, die ihre S6hne He¥ganissen, an die Frauen und Kinder,
die ihres Ernéhrers beraubt sind und denen zu dgstAum ihre Lieben die Schrecken des
Hungers drohen. Zu diesen werden sich bald Zehemalesverwundeter und verstimmelter
Kampfer gesellen. Ihnen allen beizustehen, ihr &dlail zu erleichtern, diese unermelfiliche
Not zu lindern, erachten wir als eine zwingendécRf]

Fur unser Volk und seine freiheitliche Zukunft $tbki einem Sieg des russischen Despotis-
mus, der sich mit dem Blute der Besten des eig¥iodikes befleckt hat, viel, wenn nicht alles
auf dem Spiel.

Es gilt, die Kultur und Unabhangigkeit unseres eeyelLandes sicherzustellen. Da machen
wir wahr, was wir immer betont haben: Wir lassenlén Stunde der Gefahr das eigene Vater-
land nicht im Stich. Wir fihlen uns damit im Einktamit der Internationale, die das Recht
jedes Volkes auf internationale Selbstandigkeit @®dbstverteidigung jederzeit anerkannt
hat, wie wir auch in Ubereinstimmung mit ihr jed&mberungskrieg verurteilen.

Wir fordern, dal3 dem Kriege, sobald das Ziel deh&iung erreicht ist und die Gegner zum
Frieden geneigt sind, ein Ende gemacht wird duinbreFrieden, der die Freundschaft mit
den Nachbarvdlkern ermdéglicht. Wir fordern dieshhiour im Interesse der von uns stets ver-
fochtenen Solidaritat, sondern auch im Interesseddatschen Volkes.

Wir hoffen, dal’ die grausame Schule der Kriegsteideneuen Millionen den Abscheu vor
dem Kriege wecken und sie fur das Ideal des Ssmials und des Volkerfriedens gewinnen
wird.

Von diesen Grundsatzen geleitet, bewilligen wirghéorderten Kriegskredite.<<

Die Kriegsbegeisterung im August 1914

Die Bevdlkerungen der kriegsfilhrenden Staaten wurdamals von einem regelrechten
Kriegsfieber erfal3t. In den grof3en europaischerpkss@dten Berlin, London, Moskau, Paris
und Wien begruf3ten Tausende von kriegsbegeistbtéarschen den "gerechten Krieg". Nir-
gends zeigte sich offener Widerstand gegen dengKudenn jedes kriegsbeteiligte Land
kampfte angeblich fir eine gerechte Sache.

In Berlin und in Wien sangen die Deutschen pasabte Lieder und meldeten sich in Massen
freiwillig zum Kriegseinsatz.

Zu den beliebtesten deutschen Marschliedern im 8ud914 zahlte z.B. das Lied "Die
Wacht am Rhein" (x191/7):

>>Es braust ein Ruf wie Donnerhall,

Wie Schwertergeklirr und Wogenprall:

Zum Rhein, zum Rhein, zum deutschen Rhein!

Wer will des Stromes Hiiter sein?

Lieb' Vaterland magst ruhig sein,
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fest steht und treu die Wacht am Rhein! ...<<

Alle Klassen der deutschen Bevdlkerung (auch dmaidemokraten und sogar der linksradi-
kale Karl Liebknecht) waren damals flr diesen venttieh gerechten Verteidigungskrieg und
zogen bereitwillig fur das Vaterland in den Kri&je Geistlichen segneten die eingezogenen
Soldaten und die Waffen.

Die ausrickenden deutschen Truppen sangen fors6héche Lieder, als ob man nur in ein
kurzes Manéver ziehen wirde. Die blumengeschmickiigge wurden von begeisterten Men-
schenmassen verabschiedet. Uberall herrschte damnalsinglaubliche Mischung aus Jubel
und grol3er Zuversicht, dal’3 der Krieg schon bal&zde sein wirde ("Wieder zu Hause, ehe
das Laub fallt ...", "Weihnachten sind wir schomimk!" ...).

Nach dem Kriegsausbruch meldete sich auch der doeggpisterte Hitler sofort freiwillig
beim deutschen Heer und wurde wahrend des Erstdtkiibges als Meldegénger an der
Westfront eingesetzt. Als Soldat blieb der kontak& und menschenscheue Hitler ein Au-
Benseiter. Hitler war zwar ein unerschrockener kadtblttiger Soldat (EK 1), aber er wurde
nicht befordert, weil er angeblich keine "Flhreegigchaften” besitzen wiirde.

"Das grof3e Lexikon des Dritten Reiches" berichggt@éter Giber den preuRischer Kriegsorden
"Eisernes Kreuz" (x051/145)>>Eisernes Kreuz (EK), deutscher, ehemals preh&isc
Kriegsorden, gestiftet am 10.3.1813 von Konig Fiedd Wilhelm 1lI. wahrend der Befrei-
ungskriege fur Kriegsverdienste ohne Unterschiesl Dienstgrads und des Stands, erneuert
1870, 1914 und 1939.

Das Eiserne Kreuz war im Ersten Weltkrieg in zwkidsen und ein Gro3kreuz unterteilt, das
Eiserne Kreuz von 1939 hatte vier Grade: 1. EKOildensband in Rot mit schwarz-weil3en
Bordstreifen); 2. EK | (Steckkreuz); 3. Ritterkredes EK; 4. GrolRkreuz des EK (einziger
Trager: Goring).

Das Tragen des Eisernen Kreuzes ist gemald Geset26®7.1957 in der Bundesrepublik
nur ohne Hakenkreuzsymbol gestattet.<<

Der deutsche Historiker Karl Dietrich Bracher sebrspéater tGber Hitlers Kriegsbegeisterung
x245/339):>>... (Fur Hitler) ... bedeutete der Ausbruch Hesten Weltkrieges geradezu eine
Erlésung. Ein Zufall hat die Fotografie erhaltenf der man Hitler mit begeistert gezogenem
Kinstlerhut unter der Menge auf dem OdeonplatZdeklamation der Kriegserklarung zuju-
beln sieht.

Der allgemeine Enthusiasmus befreite ihn aus segesoheiterten, nutzlosen Leben; er flgte
ihn als Kriegsfreiwilligen, ohne daf} es eigener thersggung oder Entscheidung bedurft hatte,
aus dem richtungslosen Dasein des GelegenheitsmaldrKaffeehausbesuchers, der norma-
ler zwischenmenschlicher Kontakte unféhig war,imedeste Ordnung, die anders als die an-
richige Kameraderie des Wiener Mannerheims auchatienalen und sozialen Bedurfnisse
befriedigte.

Dal3 es die deutsche Wehrmacht und nicht die seélegnat war, hat Hitler spater mit Be-
schimpfungen des Habsburger Reiches gerechtfemigtsymbolisch verklart, sowenig kon-
sequent es im Hinblick auf seine nachtraglicheilkiaim wilhelminischen Deutschland war.
Und dald es ihn wieder in eine reine Mannergeselfsdtihrte, hat den weiteren Stil seines
Lebens und Denkens entscheidend gepragt.

Die so viel zitierte "Vorsehung" hatte Hitler erutiliauf seinen Weg gestof3en: "Mir selber
kamen die damaligen Stunden wie eine Erlésung ansadgerlichen Empfindungen der Ju-
gend vor, ... so daf3 ich, GUberwaltigt von stirmesdBegeisterung, in die Knie sank und dem
Himmel aus Ubervollem Herzen dankte".

Der Krieg erschien als das Ende aller Problemd.dbens in einer Gesellschatft, in der er sich
nicht zurechtgefunden, die er in der bezeichnerdegrischen Art seines Denkens fur das
eigene Scheitern verantwortlich gemacht hatte.
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Hier, und nicht erst in dem pathetisch gestelzteh aber beschlol, Politiker zu werden" von
1918, liegt die entscheidende Wende: der KriedJatsverter aller Werte, der Kampf als Va-
ter aller Dinge beherrscht nun das ganze kunfteggeh Hitlers. ...<<

Der "totale Krieg"

Die naiven, romantischen Vorstellungen der Kriegjgfilligen erfillten sich aber leider nicht,
denn im Verlauf des Ersten Weltkrieges entfaltétd sehr schnell eine neue, vollig unbe-
kannte Kriegsart - der "totale Krieg".

Der Erste Weltkrieg war mit dem letzten franzésideltschen Krieg von 1870/71 nicht zu
vergleichen, denn es entwickelte sich kein "gemsghteiliger Volkskrieg" mit kurzen Feld-
schlachten alten Stils. Dieser Krieg wurde keinzkarWaffengang, sondern ein unerwartet
grausamer und morderischer Grabenkampf, der léalger Jahre dauern sollte. Mit der "Hur-
rastimmung” ("Jeder Schuf3 ein Rus", "Jeder Staf3Fenzos" ...) und den patriotischen Lie-
dern war es vor allem im Westen schnell vorbeindam der Westfront fanden fast nur erbit-
terte Stellungskampfe statt.

Der erste grof3e Krieg des 20. Jahrhunderts wurdptéé@chlich durch ungeheure Material-
schlachten, Schitzengraben, StacheldrahtverhawadgsenArtillerie- und Handgranatenge-
fechte, blutige Nahkampfe sowie durch den erstreali@rol3einsatz von Massenheeren, Gift-
gas, Minen, Maschinengewehren, Flammenwerfern, étanzKampfflugzeugen und U-
Booten gepragt.

Im Ersten Weltkrieg entstand aufl3erdem eine newartigegsberichterstattung. Um die
Kampfkraft der eigenen Soldaten zu erhdhen, vadiegi die Englander und teilweise auch
die Nordamerikaner zahlreiche Propagandabericher diie angebliche Grausamkeit der
Deutschen. Die Berichte von vermeintlich geschéam@&lonnen und Sauglingen mit abge-
hackten Handen in Belgien wurden von Historikerrazwachtréglich als eindeutige Ligen
entlarvt, aber wahrend des Ersten Weltkrieges tgatdst jeder Engléander diese bdsartigen
Propagandageschichten, die fast taglich in derudgén veroffentlicht wurden.

Die Greuelgeschichte vom kanadischen Soldaten, dierDeutschen angeblich an einem
Scheunentor kreuzigten, bezeichnete der kanadisalegsminister Sir Sam Hughes spater
wahrend einer Parlamentsrede als "glanzend gegiickarn”, dald von ihm damals gebilligt
wurde, um Kriegsfreiwillige anzuwerben (x063/49Rachsucht, Gewinnstreben, gegenseitige
Schmahungen und unwahre Propagandaberichte betasteth lange nach Kriegsende die
Bemihungen um eine ehrliche Verséhnung und Vélkst&edigung.

"Das grofl3e Lexikon des Dritten Reiches" berichtgpéter Uber die "Greuelpropaganda”
(x051/225): >>Greuelpropaganda (-hetze, -méarchen), Bezeichriindpewulte Falschmel-
dungen Uber Verbrechen des Gegners im Krieg.

Im Prinzip schon immer ein Mittel der psychologisnhKriegfihrung, wurde Greuelpropa-
ganda im Ersten Weltkrieg insbesondere auf akire8eite so massiert eingesetzt, dal3 die
Glaubwirdigkeit erheblich litt und damit die bealbsigte Wirkung ausblieb oder gar in das
Gegenteil umschlug, wenn offenkundige Lugen entharwden.

Bekannteste Beispiele waren die Behauptung, demitScidaten hatten — auf ausdriickliche
und detaillierte Anweisung Kaiser Wilhelms Il. —Igiechen Kindern die Hande abgehackt,
sie vergewaltigt und gefoltert, oder z.B. die Meldudes "Daily Telegraph” vom Marz 16,
Osterreicher hatten 700.000 Serben vergast (sic!).

Diese Greuelpropaganda sollte sich im Zweiten Wielikals beste Tarnung der SS fir den
Volkermord der Endldsung erweisen. Noch im Sommem#igerten sich hochste alliierte
Stellen (u.a. J. Pehle, Direktor des US-Kriegskegstfur Flichtlinge) mit Hinweis auf die
Greuelpropaganda, Meldungen lUber Gaskammern in hfwisc zu glauben. Verzweifelte
Zeugen wie Gerstein stie3en auf eine Mauer desadubghs, die durch die Ungeheuerlichkeit
der Berichte nur stabiler wurde; deutsche Dememticen wesentlich erfolgreicher. Die ver-

64



hangnisvollen Folgen der Greuelpropaganda sindnbdie neonazistische Szene zu spiren
(Auschwitzlige).<<

"Mittelm&chte" und "Ententeméachte”

Den "Mittelmachten”, Deutsches Reich, Osterreiclydin, Osmanisches Reich (ab Oktober
1914) und Bulgarien (ab Oktober 1915), mit rd. Milionen Einwohnern, standen die "En-
tentemachte”, 30 Lander mit rd. 1.365 Millionen\kahnern, gegentber (x038/1.915/1.916).
Weder Osterreich-Ungarn noch das Deutsche Reichr@dstarke 1913 = 662.000 Soldaten)
waren militarisch und wirtschaftlich auf einen léngn Krieg vorbereitet. Das Deutsche Reich
und Osterreich-Ungarn besaRen hichstens Lebensaittge fir 1 Jahr und wurden nach
dem Kriegsbeginn schnell von kriegswichtigen Rotistoabgeschnitten.

Da die deutsche Heeresleitung zwangslaufig derrdaiten Zweifrontenkrieg fihren mufite,
entschied man sich nach alter preuRRischer Tradifiioreine offensive Kriegsfihrung, um
schnelle Entscheidungen zu erzwingen.

Das Deutsche Reich muf3te vom Kriegsausbruch bisEnthe die militdrische Hauptlast des
Krieges tragen. Osterreich-Ungarn konnte sich aatifnicht auf seine Truppen verlassen, die
aus vielen Volkerschaften bestanden. Auch die Tiitked Bulgaren waren standig auf deut-
sche Unterstitzung angewiesen. Die deutschen Tnuppeen zwar starker als jeder einzelne
europaische Gegner, aber trotz der Allianz mit bettelméchten viel zu schwach, um alle
Feinde gleichzeitig zu schlagen.

Wahrend die britischen und franzésischen Armeerpditischen Flihrung unterstellt wurden,
gab es im Deutschen Reich keine einheitliche Fidhrigaiser Wilhelm Il., der zwischen den
Politikern und der deutschen Heeresleitung veriittellte, scheiterte.

Léon Jouhaux (Sekretér des allgemeinen franzgsisGesverkschaftsbundes) rief am 4. Au-
qgust 1914 zur Kriegsteilnahme auf (x041/14¥Im Namen all der Arbeiter, die schon zu ih-
ren Truppen abgegangen sind und die wie ich moatgehen werden, erklare ich, wir gehen
auf das Schlachtfeld mit dem Willen, den Angre#fertickzuschlagen.<<

Die britische Regierung beendete am 4. August ld@ig#4diplomatischen Beziehungen mit
dem Deutschen Reich (gleichbedeutend mit einergsaeklarung).

Der spatere britische Kriegsminister David Lloydo@ge berichtete damals Uber die Stim-
mung der europdischen und der englischen Bevolgeix®v1/10):>>Die Bevoélkerung wur-
de vom Kriegsfieber gepackt. In sdmtlichen Haugtsté schrie sie nach Krieg. Die éalteren
Staatsmanner bemuhten sich mit schwachen Krafam Kidieg zu verhindern, wahrend die
Jugend der untereinander rivalisierenden Landerhren Tluren ungeduldig nach dem sofor-
tigen Krieg verlangte. ...

Ich werde nie die kriegslustigen Massen vergessiersich in Whitehall versammelten, wah-
rend das Kabinett Uber die Alternative Frieden d¢ieeg beriet ... (Es fanden sich) zahllose
Scharen junger Menschen in Westminster ein, undéir Krieg gegen Deutschland zu de-
monstrieren.<<

Serbien erklarte dem Deutschen Reich am 6. Audist tlen Krieg.

Spéter gingen z.B. noch folgende Kriegserklarurayjedas Deutsche Reich:

Japan (23.08.1914), Italien (28.05.1915), USA (04.917 = Beginn des Ersten Weltkrieges).
In Europa blieben nur die Niederlande, die Schwepanien und die skandinavischen Lander
bis zum Kriegsende neutral.

Chronik des Ersten Weltkrieges

Polnische Truppen (Fuhrung: Pilsudski) marschieden 6. August 1914 aus Galizien in
ehemalige polnische Gebiete ein.

Ein 24jahriger deutscher Soldat, der bereits imt&aper 1914 fallen sollte, schrieb am 7.
August 1914 (x056/318)y>Lieber Vater, gute Mutter, ... es wird gut sewenn Ihr Euch
schon jetzt voll tapferen Mutes und fester Seldsbschung mit dem Gedanken vertraut
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macht, daf3 Ihr mich ... nicht wiederseht. ...

Jedenfalls habe ich die Absicht, draufzugehen 'Bliecher". Das ist jetzt einfach unsere
Pflicht. Und die Stimmung ist jetzt allgemein sdamden Soldaten. Es ist eine Lust, mit sol-
chen Kameraden zu ziehen. Wir werden siegen! DaBeissolch kraftvollem Willen zum
Sieg gar nicht anders mdglich. ...

Seid stolz, daf3 Ihr in solcher Zeit und solchemkédebt und dald Ihr auch mehrere Eurer
Lieben in diesen stolzen Kampf mitsenden dirft.<<

ZahlenmaRig Uberlegene russische Truppen griffenRutsche Reich unerwartet frih an
und drangen am 19. August 1914 in Ostpreul3en égle@h sich die deutschen Einheiten
erbittert zur Wehr setzten, war die russische "Diarajze" nicht aufzuhalten. Die deutschen
Truppen muf3ten den Riickzug antreten.

Alexander Solschenizyn berichtete spéter tber dssischen Einmarsch in Ostpreuf3en im
Jahre 1914 (x063/486%>... Die bartigen Bauern in ihren Kompanien karaes dem Stau-
nen nicht heraus - wie bringen die Deutschen dgyfehre Wirtschaft so instand zu halten,
dal3 man keine Spuren von Arbeit sieht, dal3 eirdileb so tipptopp dasteht? Wie kdnnen sie
sich in solcher Reinlichkeit blof3 frei bewegen? ...

Sie waren durch Polen gezogen, das war ein gewoAntdick, ... doch von der deutschen
Grenze verwandelte sich alles, wie durch einendchiit dem Zauberstab. Die Saaten, die
Stral3en, die Hauser - alles war hier anders, alsnsie nicht aus dieser Welt. Die gepflegten
Walder, die Dorfer, die Alleen waren schon - jdbsenoch die Scheunen, die Stallungen fir
das Vieh! ...<<

Im Verlauf der russischen Offensive kampften am Afigust 1914 erstmalig polnische
Wehrpflichtige aus Polen unter "fremden Fahnen'egegander.

Die tschechischen Soldaten kampften zunachst fterf@sch-Ungarn. In den ersten Kriegs-
monaten desertierte nur ein geringer Teil und4igh Feind Uber (x063/468). Die Alliierten
stellten erst ab 1916/17 "tschechische Legioneh" au

Kaiser Wilhelm erklarte am 19. August 1914 vor déusriicken des ersten Garde-Regiments
in Berlin (x267/28):>>Unser alter Ruhm ist ein Appell an das deuts¢bék und sein
Schwert. Und das ganze deutsche Volk bis auf detelfeMann hat das Schwert ergriffen.
Und so ziehe Ich denn das Schwert, das Ich miteSdtliife jahrzehntelang in der Scheide
gelassen habe. (Bei diesen Worten zog der Kaise6dawert aus der Scheide, hielt es hoch
Uber seinem Haupte und fuhr fort:) Das Schwergéstogen, das Ich ohne siegreich zu sein,
ohne Ehre nicht wieder einstecken kann, und ilersollt und werdet Mir dafiir sorgen, daf3 es
in Ehren wieder eingesteckt werden wird. Daflr biing Mir, daf ich den Frieden Meinen
Feinden diktieren kann.

Auf in den Kampf mit den Gegnern, und nieder mm éinden Brandenburgs! Drei Hurras
auf unser Heer! (Und dann flgte der Kaiser hinkzundl jetzt wollen wir sie dreschen!<<

Der franzdsische Botschafter in Sankt Petersbuhgiedt am 20. August 1914 (x261/205):
>>Der jetzige Krieg gehdrt nicht zu denjenigen, digch einen politischen Vertrag beendet
werden; ... es ist ein Krieg auf Leben und Todweichem jeder Kampfende seine nationale
Existenz aufs Spiel setzt. ...<<

Ein deutscher Soldat schilderte am 20. August I8 ersten Anblick eines Schlachtfeldes
(x267/29): >>Der Vormarsch des néchsten Tages flhrte bei 8muigang tber das noch
nicht aufgeraumte Schlachtfeld. Namentlich auf ®ineon der Marschstral3e durchquerten
Areal von (der) GroRe von wohl zwei Quadratkilometbatte die bayerische Atrtillerie un-
gemein saubere Arbeit getan. ... Verwistung undgtdemg, zertrimmertes Geréat und Ge-
fahrt waren kaum zu sehen. Toter lag bei Totem.

Im Chausseegraben, den wohl eine feindliche Nachbhauptet hatte, hielten die Leichen
Schulter an Schulter oft noch das Gewehr im AnggchlaNicht Schiitzen, sondern Ziige und
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Kompanien hatte ... unsere Atrtillerie erschlageahrend die nachdrédngende Infanterie dem
abziehenden Feind noch fern gewesen sein mul3teindeldgrau auf dem blau und rot ge-
sprenkelten Leichenfeld zu sehen war. ...<<

Bei der Schlacht von Tannenberg (gréf3te Einkreissecigacht der damaligen Kriegsge-
schichte) errangen die deutschen Truppen (Fuh@egeraloberst Paul von Hindenburg und
Generalmajor Erich Ludendorff) glanzende Siege.|€bly die russische Narew-Armee zah-
lenmaRig Uberlegen war (191.000 Russen gegen 1b@®e0tsche), wurden die russischen
Truppen am 26. August 1914 nach kihnen Offensime@stpreul3en eingeschlossen und bis
zum 30. August 1914 bei Tannenberg entscheidenddiegtwa 92.000 russische Soldaten
gerieten in deutsche Kriegsgefangenschaft (x103/268

Die Wochenzeitschrift "Berliner lllustrirte Zeituhderichtete damals tUber den deutschen
Sieg bei Tannenberg (x269/169FDie Schlacht bei Tannenberg, in dem unter deme@zé-
obersten von Hindenburg eine ganze russische Arestehend aus 5 Armeekorps vernichtet
wurde, ist eine der glanzendsten Waffentaten Zkéen.

Vom Abtransport der riesigen Gefangenenmenge wotgehde lustige Episode erzahlt. In
einem Uberfillten Eisenbahnzug konnten mehrerdsalss Offiziere nicht anders als in ei-
nem Wagen 4. Klasse untergebracht werden.

Die russischen Offiziere protestierten heftig, wirdonen der Leiter des Gefangenentrans-
ports trocken entgegnete: "Ja, meine Herren, Sesamischon entschuldigen, auf einen derar-
tigen Andrang waren wir nicht vorbereitet!" ...<<

Der russische Zar kindigte im August 1914 die Aatore Polens an (x061/433).

In Ostgalizien verbluteten die oftmals nur mangglleusgeristeten 0Osterreichisch-unga-
rischen Truppen bereits wahrend der ersten russiséimgriffsschlachten. Sie konnten die
"russische Dampfwalze" nicht lange aufhalten, mufsten 3. September 1914 Lemberg auf-
geben und den Rickzug antreten.

Die Kampfe in Ostgalizien (August bis September4)%brderten auf dsterreichisch-unga-
rischer Seite etwa 300.000 Tote und Verwundete3355).

Nach dieser Katastrophe gerieten die Osterreichisgiarischen Truppen standig an allen
Fronten in groRe Schwierigkeiten, die sie oftmals mit deutscher Waffenhilfe Gberstanden.
Die Osterreichisch-ungarischen Truppen konnten grithdes Ersten Weltkrieges eigentlich
nur die Kampffront gegen Italien mit eigenen Kréftelten.

Nach schweren Schlachten (30.08.-5.09.1914) stidigesiegreichen deutschen Truppen tber
die Marne in Richtung Paris vor. Als Paris gefahndarde, flichteten im September 1914
rund 800.000 Zivilisten aus der franzésischen Hstagt. Die franzdsische Regierung floh
ebenfalls und zog Uberstirzt nach Bordeaux um (30%).

England, Frankreich und Ruf3land verpflichteten sich5. September 1914, keinen Sonder-
frieden zu schlieRen (Vertrag zu London).

Ein 24jahriger deutscher Soldat, der bereits anS2¢tember 1914 sterben sollte, schrieb am
9. September 1914 (x056/318)>Immer noch diese furchterliche Schlacht nun scten
vierten Tag. ...

(Ich) schreibe in einem grabartigen, etwa 40 crietieselbstgeschaufelten Lager der Schiit-
zenlinie. Die Granaten schlugen vor und hintersmbaufig ein, da? man es als ein Geschenk
Gottes betrachten muf3, wenn man heil davonkar. ...<

Wahrend der grol3en Marne-Schlacht (5.-12.09.19&4pwvdie deutsche Heeresleitung, die
sich weit hinter der Kampffront befand, vollig ditbersicht, so daR der von der deutschen
Heeresleitung entsandte Oberstleutnant Richardddenh der Nacht vom 10. zum 11. Sep-
tember 1914 trotz deutscher Uberlegenheit den Rigchinter die Aisne erteilte (x054/178).
Nach dem sogenannten "Wunder an der Marne" eestaafttmahlich alle Fronten von Basel
bis zur Nordsee. Durch den friihzeitigen Schitzdregraund Stellungskrieg scheiterten letz-
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ten Endes alle deutschen Operationsplane. Der Kragdereits zu diesem Zeitpunkt verloren
(x099/37).

Ein franzésischer Soldat, der im April 1915 fallswilte, schrieb am 13. September 1914 an
seine Mutter (x261/215-216%>... Hier ist Krieg; hier betreten wir den OrtsdEntsetzens.
Wir haben die Dérfer Frankreichs, in denen derd&ischlummerte, verlassen. Jetzt ist alles
nur noch gewaltsame Bewegung. Hier sieht man dieeunmittelbaren Opfer des Krieges.
Die Soldaten: Blut, Schmutz und Schlamm, Verwundetejenigen, denen wir zuerst begeg-
nen, sind am leichtesten verwundet: Wunden an demeA, den Handen. Bei den meisten
bemerkt man deutlich neben der Mudigkeit und dem&&ezen ein Gefuhl wahrer Erleichte-
rung, weil sie noch leidlich gut davongekommen sind

Weiter in der Gegend der Verbandstellen, Verscharom Toten; 6 sind es, auf 2 Karren aus-
gestreckt. Flach daliegend, in zerrissenen Kleidemoren, fihrt man sie in eine am Ful3e
eines Kruzifixes offene Gruft. Priester tun eherel§sdienst als Gottesdienst, denn auch sie
sind als Soldaten eingezogen. Etwas Stroh und Wasibey dartiber und wir ziehen weiter.

Im Grunde sind diese Toten doch zu beneiden. St gepflegt gestorben. Was soll man von
denen sagen, die weiter vorn liegen und verschisaehnach Nachten von Todeskampf und
Verlassenheit!

... Von diesem Sturme wird uns ein endloses Vedanmch Mitleid, Bruderlichkeit und Gite
verbleiben.<<

An den Masurischen Seen wurde die russische Njelneree vom 6. bis zum 15. September
1914 vernichtend geschlagen und verliel3 fluchtaliggProvinz Ostpreul3en.

Ein 24jahriger deutscher Soldat, der bereits anS2¢tember 1914 sterben sollte, schrieb am
20. September 1914 (x056/318FIch kann es selbst noch nicht recht fasseigh..bin (ver-
wundet) auf dem Wege zu Euch und zur Heimat. O, buaich gltcklich, wieder eine lich-
tere Welt zu sehen als diese Welt des Schreckens. .

Der deutsche Journalist und Schriftsteller Hermlaims (1866-1914), der als Kriegsfreiwilli-
ger am Ersten Weltkrieg teilnahm, fiel am 26. Sefiter 1914 bei seinem ersten Sturmangriff
gegen franzdsische Truppen.

Hermann LAns verfaRte vor seinem Tod im Jahre H&MText des Soldatenliedes "Es bliu-
hen die Rosen ..." (x846/...):

>>Es blihen die Rosen,

die Nachtigall singt,

mein Herz ist voll Freude,

voll Freude es springt.

Ein Reiter zu Pferde,

so reit' ich durch's Land

fur Kaiser und Kénig

und Vaterland.

Im Wirtshaus am Wege,
da kehren wir ein

und trinken ein Glaschen
vom funkelnden Wein.

Ei, du Hibsche, du Feine,
komm setz' dich zu mir,
ein Ringlein von Golde,
das schenk' ich dir.

Und ist sie geschlagen,
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die blutige Schlacht,

und haben wir Frieden

mit Frankreich gemacht,

dann bind' ich den Schimmel

wieder hier an,

denn treu ist, ja treu ist

der Reitersmann!<<

Der russische Botschafter berichtete am 13. OkthB#&4 tber ein Gesprach mit dem franzo-
sischen AuRenminister Delcassé in Paris (x239/284Wit dem Vorbehalt, daf3 es jetzt noch
zu frih sei, "das Fell des Béaren zu verkaufen'§ah Delcassé zu, dald es nicht sinnlos ware,
unter Verbuindeten die gegenseitigen Ansichten utidsthe beizeiten klarzustellen.

Er sei Uberzeugt, dal? dabei zwischen Ruf3land, Femhkund England keine Unstimmigkei-
ten entstehen konnten. ... Fir sich suche Frarfkieic€uropa keine Gebieteserwerbungen,
natirliche mit Ausnahme der Riickgabe ElsaRR-LotlerisgIn Afrika strebe es ebenfalls nach
keinen neuen Erwerbungen und werde sich mit deicBeyung einiger kolonialer Grenzen
begniigen.

Sodann sei das Hauptziel Frankreichs — und daran sdle drei verbiindeten Machte véllig
solidarisch — die Vernichtung des Deutschen Reiaimas die méglichste Schwachung der
militdrischen und politischen Macht Preul3ens. Maisse es so machen, dal} die einzelnen
deutschen Staaten selbst daran interessiert seien.

Von den Einzelheiten der kiinftigen Organisation Sellands zu sprechen, sei noch verfriht.
England werde wahrscheinlich die Wiederherstellamgs selbstandigen Hannovers verlan-
gen, und dem wirden sich natirlich weder RufR3larah vankreich widersetzen. Schleswig
und Holstein mif3ten an Danemark fallen. ...

England suche ebenfalls keine Erwerbungen in Eunapade aber kolonialen Zuwachs auf
Kosten Deutschlands verlangen. ...

Was Ruf3land betreffe, so ... werde Rul3land naliidie Freiheit der Meerengen ... fordern
und hier werde Ruf3land volle Unterstlitzung bei km@ich finden. ...<<

Ein 20jahriger deutscher Soldat, der im August 18Hlen sollte, schrieb am 27. Oktober
1914 (x267/58)>>0 furchterliche Minuten!

Man furchtet den Tod und kdnnte in solche Stundam Tod herbeisehnen aus Entsetzen vor
dieser Art des Todes. — Zwei Sturmangriffe mitgelntamochte keiner mehr folgen! Nichts
sehnlicher als dieser Wunsch neben dem, gesundHeacte zu kommen.

Wohin ist aller Mut geschwunden? Wir haben genugn \Kriegfihren. Nicht feige braucht
man zu sein, aber das Menschliche empoért sich gdgese Unkultur, dieses grauenhafte
Schlachten! Weg, weg mit diesem Krieg! ...<<

Das Osmanische Reich trat im Oktober 1914 an déz 8er Mittelmachte in den Krieg ein.
Nach tiurkisch-russischen Seegefechten am 2. Noweh@ie! erhielt das Osmanische Reich
bis zum 5. November 1914 die russische, franzdsiscll britische Kriegserklarung.

Ein 21jahriger deutscher Soldat, der spater fadrisb am 5. November 1914 (x191/8%lhr
konnt Euch ja gar nicht ausmalen, wie so ein Stitlleld! aussieht, man kann’s nicht be-
schreiben, und schon heut’ wo es erst einen Tagrims liegt, schon heut’ will ich’s selbst
kaum glauben, dal3 soviel viehische Barbarei undglithes Elend maoglich ist.

Schritt fur Schritt muf3 erstritten werden, alle tert Meter ein neuer Schitzengraben, und
Uberall Tote, reihenweise! Alle Baume zerschossién,ganze Erde metertief zerwihlt von
schwersten Geschossen, und dann wieder Tierleichérzerschossene Hauser und Kirchen,
nichts, nichts auch nur anndhernd noch brauchbar!

Und jede Truppe, die zur Unterstitzung vorgeht, ikild$neterweit durch dieses Chaos hin-
durch, durch Leichengestank und durch das riesigeskhgrab. ...<<
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Der deutsche Schriftsteller Otto von Traube (189%93) schrieb am 15. November 1914 Uber
die voraussichtlichen Folgen des Ersten Weltkridg@67/66):>>Pessimistisch bin ich des
Krieges wegen nicht. Die Fortschritte sind langsaaier sichere; pessimistisch bin ich nur
daruber, was hernach sein wird.

Das alte Europa wird nicht mehr sein: "der Europaar Wort sein aus der Vorzeit; ahnlich
wie "Ichthyosaurier" (Meerestiere des Erdmittela}e

HalR gegen Hald werden es weiter scheiden und teiden

Obgleich die Jungtiirken keine fanatischen Anhéadgsrislam waren, verkiindeten sie am 21.
November 1914 feierlich den Dschihad ("Heiligerd§yi der Mohammedaner gegen Anders-
glaubige). Jeder Unglaubige, der sich nicht deanidbeugen wollte, sollte sterben.

Ein 23jahriger deutscher Soldat, der spater fatrieb im November 1914 (x191/8)>Seit 8
Tagen im Schitzengraben, einer Ruine, in der bgeReetter das Wasser rauscht und alles
von Lehm und Dreck starrt und die auch Schutz gegenfurchtbare Granatfeuer geben soll.
Kleine Menschenarbeit gegen gewaltige Krafte. Nebtle ich - ...

Bittet um gut Wetter und Essen fur mich. Hunger Redien sind die schlimmsten Feinde. lhr
ahnt ja nicht, was es heil3t, tagelang, wochenlean@chitzengraben liegen, im feindlichen
Feuer leben.

Nie wieder kann ich im Café bei einer Siegesnabhmedankenlos Hurra schreien. Oh, die
armen Patrioten!<<

Die Alliierten beherrschten Ende Dezember 1914 Wlleitmeere und verstarkten die Fern-
blockade gegen das Deutsche Reich. Nur in der ©stsede der deutsche Handelsverkehr
aufrechterhalten.

Der deutsche Offizier und Schriftsteller Josef vamff (1855-1933) verfallte im Jahre 1914
den Text des Soldatenliedes "Als wir nach Frankremgen ..." (x846/...):

>>1. Als wir nach Frankreich zogen,

Wir waren unser drei:

Ein Schitze und ein Jager

Und ich, der Fahnentrager

Der schweren Reiterei.

2. Drei Bruder und drei Herzen,
Der Fahne folgten sie.

Zu Luttich auf dem Plane,

Da flisterte die Fahne:

"Herr Jesus und Marie!"

3. Und als wir weiter zogen,
Wir waren unser zwei:

Ein Blckeburger Jager
Und ich, der Fahnentrager
Der schweren Reiterei.

4. Zwei Brider und zwei Herzen
Begruften Tau und Tag.

Am Abend purpurfarben

Zu Longwy in den Garben

Die Fahne "Amen" sprach.

5. Und als sie "Amen" sagte,
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Ri noch ein Herz entzwei:
"Ade, mein lieber Jager,
Dich grif3t der Fahnentrager
Der schweren Reiterei!"

6. "Ach Mutter, liebste Mutter,
Nur fest auf Gott gebaut!

Noch tut die Fahne schweben,
Die mir auf Tod und Leben
Mein Kaiser anvertraut."

7. Und flustert sie einst leise:

"Nun gilt es dir, Gesell!",

Dann folgt der Fahnentréager

Dem groR3en Trommelschlager

Zum himmlischen Appell.<<

Thomas G. Masaryk (1850-1937, ab 1918 tschechogieeleger Staatsprasident) und der rus-
sische AulRenminister Sasonow diskutierten im JaBde! Gber die "Wiedergewinnung" des
Sudeten- und Burgenlandes (slawischer Korridorkdeftigen Tschechoslowakei nach Jugo-
slawien - x025/93).

Als sich 1914/15 ca. 20.000 Armenier freiwillig derssischen Armee anschlossen, um die
russische Front im Kaukasus zu verteidigen, begaimérmenien die damals grof3ten und
blutigsten Verfolgungen aller Zeiten. Fur den ventiehen Landesverrat der armenischen
Uberlaufer (“turkische DolchstoRlegende”) mufte aasickgebliebene Volk der Armenier
(rd. 1,8 Millionen Menschen) schon bald furchtbafén.

Spanien blieb im Ersten Weltkrieg neutral. Spanifigschaft zahlte zunachst zu den Ge-
winnern des Krieges und steigerte ab 1914 seinstRffleferungen an die Kriegsmachte.

Im Jahre 1914 wurde mit der Griindung der Mancoratié Catalunya in Katalonien erst-
mals seit 200 Jahren wieder ein politisches Orgaclgaffen, um Teile des politischen Lebens
unabhangig von der spanischen Zentralregierung@gelm. Diese politische Selbstverwaltung
blieb jedoch nur bis 1925 bestehen.

US-Kardinal John Murphy Farley (1842-1918, seit A®zbischof von New York) erklarte
wahrend des Eucharistischen Weltkongresses vorbi226. Juli 1914 in Lourdes (x347/83):
>>Der Krieg, der in Vorbereitung ist, wird ein Kafgwischen dem internationalen Kapital
und den regierenden Dynastien sein. Das Kapitalsalithniemanden Uber sich zu haben;
kennt keinen Gott oder Herrn und mochte alle Staate groRe Bankgeschafte regieren las-
sen. Ihr Gewinn soll zur alleinigen Richtschnur Begierenden werden ... Business - einzig
und allein ...<<

1915

Ein 25jahriger deutscher Soldat, der bereits amJabuar 1915 fallen sollte, schrieb am 3.
Januar 1915 (x267/91-92¥>... Ganz eigenartig war Silvester hier. Es kamemnglischer
Offizier mit weil3er Fahne hertber und bat um Watike von 11 bis 3 Uhr zur Beerdigung
der Toten (kurz vor Weihnachten waren hier heffgjadliche Angriffe gewesen, wobei die
Englander viele Tote und Gefangene verloren hatt&ie)wurde gewahrt.

Es ist schon, dal? man nicht mehr die Leichen \abr lggen sieht. Die Waffenruhe aber wur-
de ausgedehnt. Die Englander kamen aus ihren Gtadyans in die Mitte, tauschten Zigaret-
ten und Fleischkonserven, auch Photographien audemiUnsern ... So herrscht vollstandige
Ruhe, die einem seltsam vorkommt. Wir und sie gelmehstehen auf der Deckung, tber dem
Graben. -...
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Silvester riefen wir uns die Zeit zu und verabredetum 12 Uhr Salven zu schief3en. Der
Abend war kalt. Wir sangen Lieder, sie klatschtefdl (wir liegen 60-70 Meter gegenuber),
wir spielten Mundharmonika, dazu sangen sie undcliaiischten. Dann fragte ich, ob sie nicht
auch Musikinstrumente da hatten, und dann kriegieinen Dudelsack vor (es ist die schot-
tische Garde mit den kurzen Récken und nacktendBgirsie spielten ihre schonen elegischen
schottischen Lieder darauf und sangen auch.

Um 12 Uhr knatterten Salven von beiden Seiten énLdift! Dazu ein paar Schiisse unserer
Artillerie, ich weil3 nicht wohin die schossen, dienst so gefahrlichen Leuchtkugeln prassel-
ten auf wie ein Feuerwerk, mit Fackeln wurde gesaikv und Hurra geschrien. Wir hatten
uns einen Grog gebraut und tranken den mit einechtaf Kaiser Wilhelm und das neue
Jahr. Es war rechtes Silvester, wie im Frieden.<<

Am 15. Februar 1915 erliel3 die russische Regieaim@sesetz, dal’ die zwangsweise Enteig-
nung aller Balten-Deutschen erméglichte (x035/32@&nach begann im Baltikum die syste-
matische Zwangsenteignung des deutschen Landatttiden deutschen Grol3grundbesitzer.
In Estland und Lettland besal3en die Deutsch-B#dsin60 % des gesamten Landes. In Litau-
en gab es damals vorwiegend nur russische undspbmiGro3grundbesitzer, die mehrheitlich
nicht enteignet wurden.

Nachdem man die deutsch-baltische Fihrungsschatih tiber 700 Jahren Vorherrschaft
endgultig ausgeschaltet hatte, verzichteten dies@&usotzdem nicht ganz auf die Deutschen.
In Estland und Lettland stellten die Deutschen n&h jahrelang die Oberbefehlshaber der
Kriegsmarine (Admiral von Salza und Admiral von Keyling).

Obgleich fast alle RuRRland-Deutschen nach dem Aw$bdes Ersten Weltkrieges wider-
standslos in das russische Heer einrtickten und iloya Pflichten erflillten, erklarte man die
Volksdeutschen grundsatzlich zu russischen Staadisfie. Ab 1915 lie3 Zar Nikolaus Il. ca.
250.000 Volksdeutsche aus Wolhynien nach Sibiriehin die Baschkiren-Steppe verschlep-
pen. Im Verlauf des russischen Birgerkrieges (12m8kam dort fast die Halfte aller volks-
deutschen Verschleppungsopfer um (x035/326).

Die turkische Regierung erteilte offiziell den Beffealle im Osmanischen Reich wohnenden
Armenier zu vernichten.

Ein Mitglied des jungtirkischen Zentralkomiteesrssiham 18. Februar 1915 an Djemal Bey,
den tirkischen Befehlshaber in Adema/Kilikien (x@): >>... Das Komitee ... hat die Aus-
rottung aller in der Turkei wohnenden Armenier lbsssen, keiner darf lebend entschlipfen,
und das Komitee hat der Regierung in diesem Sirgiggehende Vollmacht erteilt. Die Re-
gierung wird den Walis (oberste Verwaltungsbeanmerdurkischen Provinz) und den Heer-
fuhrern die notwendigen Anweisungen fur die Erledigyder Massaker geben.<<

Ein franz@sischer Soldat, der im April 1915 falkwilte, schrieb am 22. Februar 1915 an sei-
ne Mutter (x261/216)>>Teure, vielgeliebte Mutter, ich will Dir die GiitGottes und das Ent-
setzen auf Erden erzahlen. ...

Um drei Uhr wurde der Sturm entfesselt: Sprengem ¥dMinengangen unter den Schitzen-
graben des Feindes; es war wie ein fernes Donbamn machten die 500 Geschiitze einen
Hollenlarm, wahrenddessen wir losgestirmt sind. ...

Die Nacht brach an, als wir uns in den erobertetiuBigen festsetzten. Die ganze Nacht war
ich tatig, um fur die Sicherheit unserer Trupper, lds dahin wenig gelitten hatten, Vorkeh-
rungen zu treffen. Ich mul3te weite néchtliche &&aczurticklegen, auf denen ich die Toten
und Verwundeten beider Parteien antraf. Mein Herigite sich Uber alle, ich hatte aber nur
Worte fur ihren Jammer.

Morgens wurden wir mit ernstlichen Verlusten bisunseren friheren Stellungen zurickge-
trieben; aber am Abend haben wir wieder angefangerhaben von unseren eroberten Stel-
lungen wieder alles zurickgewonnen und auch hidvllee ich meine Pflicht getan. ...
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Der Hauptmann hat mich bei sich behalten und idsehiam den Plan unserer Stellung ent-
worfen. Er teilte mir mit, daf er entschlossen sech im Armeebefehl nennen zu lassen, als
er vor meinen Augen fiel.

Dann habe ich wéahrend der dreitagigen furchtermidBeschiel3ung auch den Dienst der Ver-
sorgung mit Patronen eingerichtet und aufrechteghaivobei ich 5 Mann verloren habe. Un-
sere Verluste sind entsetzlich, die des Feindek adalimmer. Du kannst dir nicht vorstellen,
geliebte Mutter, was der Mensch dem Menschen anatgtmag. ...

Endlich nach 5 Tagen des Entsetzens, die uns 1028 gekostet haben, sind wir aus die-
sem Ort der Greuel zurtickgezogen worden. Das Regiistam Armeebefehl genannt.

Liebe Mutter, wer wird das Unerhérte der Dinge, idie gesehen haben, erzahlen, wer wird
aber von den sicheren Wahrheiten reden, die eamepoBSturm entdecken 1af3t? ...<<

Nach dem 2. Russeneinfall (November 1914) siegiemlelutschen Truppen im Februar 1915
bei der Winterschlacht in Masuren (Uber 100.00Gisghe Gefangene). Die Russen wurden
danach endguiltig aus Ostpreul3en vertrieben.

Ein franzdsischer Soldat schrieb am 6. April 1958ifem Todestag) an seine Mutter
(x261/216):>>Teure innig geliebte Mutter, jetzt stehen wirdieauf der &ul3ersten Stellung.
Ich sende dir meine volle Liebe. Was auch geschatay) das Leben hat uns manch Schénes
gegeben. ...<<

Die Deutschen setzten am 22. April 1915 an der Kaom in Westflandern zum ersten Mal
giftiges Chlorgas ein. Bei diesem Gasangriff in béhe von Ypern (Belgien) starben etwa
5.000 alliierte Soldaten und 10.000 erlitten sclenéergiftungen. Dieser Gasangriff wurde
spater damit begrundet, dal3 die Franzosen bemitevahnliche Kampfstoffe eingesetzt hat-
ten (x175/120).

Der turkische Innenminister Talaat Bey lieR am&aril 1915 in Konstantinopel alle "gefahr-
lichen Armenier” verhaften. AnschlieBend "versche€kman etwa 600 Abgeordnete, Akade-
miker, Geistliche oder angesehene, reiche Armerden Kleinasien. Obgleich Talaat Bey den
Haftlingen mitteilen liel3, dafl3 es sich nur um éwarlaufige Sicherheitsmalinahme" handel-
te, kehrten spater nur 8 Armenier nach unsaglitlesten zurtick (x081/97).

Die Ententemachte versprachen den Italienern am@@l. 1915 in London fir einen "Front-
wechsel" nach Kriegsende folgende Gebietsgewinf82¢46):>>Tirol bis zum Brenner,
Istrien mit der Stadt Triest sowie Go6rz, Teile dafmatischen Kiste; die Inseln Rhodos und
den Dodekanes, Verwaltung von KolonialgebietenMigielmachte ...<<

Thomas Mann (1875-1955, deutscher Schriftstellelr Mabelpreistrager 1929) warnte bereits
im April 1915 vor der "deutschen Katastrophe".

Thomas Mann schrieb im Svenska Dagbladet (x0637/53f)eutschland ist ja nicht nur eine
physische Macht, es ist vor allen Dingen ein gra&edisches Faktum, ein integrierender Be-
standteil des europaischen Geistes, ohne welcheop&wanders aussahe — unbedeutender
hdchstwahrscheinlich, aber jedenfalls anders. ...

Deutschland darf nicht gedemiuitigt, es darf in saitrenern nicht zerbrochen, im Glauben an
sich selbst durch einen Triumph des west-6stlidB@ndnisses nicht verwirrt und erschittert
werden: das darf nicht sein, nicht nur um der ddwgs, sondern auch um der europaischen
Zukunft willen ...<<

Da Osterreich alle italienischen Gebietsforderungemsinnig ablehnte (deutsche Vermitt-
lungsversuche blieben erfolglos), entschied sialeh fir das "gute Angebot" der vermeint-
lich starkeren Ententeméchte und kindigte am 3.184ab den mit dem Deutschen Reich und
Osterreich-Ungarn geschlossenen "Dreibund".

Ein deutsches U-Boot versenkte am 7. Mai 1915 eorSiidkuiste Irlands den britischen Pas-
sagierdampfer Lusitania (Waffentransporter). 1.Mhschen fanden den Tod (darunter wa-
ren auch 139 US-Burger). Obgleich die deutsche ddaft in einigen nordamerikanischen
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Zeitungen rechtzeitig vor einer Fahrt mit dem bdmeten Waffentransporter gewarnt hatte,
drohte Nordamerika den Abbruch aller diplomatiscBeaiehungen an (x041/66).

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéter
Uber die US-Neutralitét im Ersten Weltkrieg (x06831176):>>... Die Gelegenheit war nun
einmal gut, war besser als die Moral. Die halbetWefand sich im Krieg, im Krieg gegen
das bose, das wilhelminische, das kaiserliche Bblaisd, das im tbrigen, ganz wie die "de-
mokratischen” USA, eine wirtschaftliche und macht@eche Expansion erstrebte.

Und Woodrow Wilson hatte es schon 1912 als derhgethisten Rivalen im Welthandel aus-
gemacht, als grof3ere Konkurrenz selbst als dashfidlis expansionslisterne Japan oder die
alten GroBméachte England und Frankreich. Auch andéelvermbgende in den Staaten
dachten so. Schon 1915 bilden sich deshalb nagdfetteidigungsorganisationen ...

Dazu paldt, daR Wilson zunachst den Banken verbigeégt Alliierten Geld zu leihen, im
Herbst 1915 den Bankiers aber mitteilt, er konnéeken offiziell zwar nicht billigen, werde
aber nichts gegen sie unternehmen — nachdem USeBatkon seit September tUber eine 500
Millionen Dollar-Anleihe an England und Frankreiérhandeln.

Dazu pal3t, da? Oberst House, Wilsons Graue Emimexxh, einer Unterredung mit Aristide
Briand (Friedensnobelpreis 1926) am 9. Februar il @rasident Wilson schreibt. Wir ei-
nigten uns schlie3lich dahin, dal3 sie nicht inteimen wirden, wenn die Alliierten im Frih-
jahr und Sommer nennenswerte Erfolge hatten. Wagegkn die Flut des Krieges gegen sie
ginge oder sich nicht veranderte, wirden sie iteren.”

Dazu pal3t, da? Bryan-Nachfolger Auf3enminister ltapnsim die Jahreswende 1916/17 im
Gesprach mit dem franzésischen Botschafter Jusseat@nAlliilerten zu einer verscharften
Ablehnung des Friedens zu veranlassen sucht.

Dazu paldt, dal3 bereits damals in der Mitte degysieder US-Handel mit den Mittelmachten
gegeniber 1914 auf weniger als ein Drittel gesunienmit den Alliierten aber um das Vier-
fache gestiegen ist, von 800 Millionen auf 3 Miitlan Dollar.

Ganz klar, daf3 Deutschland sich gegen die enormerilkanischen Lieferungen an seine
Kriegsgegner wehren mul3. Es erklart im Februar &5 ee um GroRRbritannien und Irland
als Kriegsgebiet und kindigt die Versenkung feritdr Handelschiffe an. Bald darauf wer-
den amerikanische Reisende durch Deutschland er &lew Yorker Zeitung ausdricklich
vor Fahrten in britischen Gewassern gewarnt.

Die USA verstehen dies als eine Verletzung der idétit — aber natirlich nicht ihre Kriegs-
lieferungen an Deutschlands Gegner. Und nachderviiiz 1917 deutsche U-Boote 5 US-
Schiffe versenkt haben, betreibt Wilson im KongtefiKriegserklarung an Deutschland.<<
Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehtgidter tber die Rolle der USA wah-
rend des Ersten Weltkrieges (x283/202-203)... Schon die Versenkung der britischen Lusi-
tania am 7. Mai 1915 — sie hatte Passagiere ureddigiseit 1986 einsehbaren Ladelisten be-
statigen, Munition fur England an Bord — durch égutsches U-Boot liel3 die deutschfeindli-
che Stimmung hochkochen, die seit Kriegsbeginremm 8taaten vorherrschte.

Der Propaganda-Effekt der Lusitania-Episode warrrender aus Kursanderungsbefehlen
abgeleitete Verdacht, dafd die britische Admiraldi# Versenkung bewul3t in Kauf genom-
men, vielleicht sogar provoziert hat, um Deutsctilander Welt anzuprangern, wird dadurch
genahrt, dal’3 die Unterlagen im British Naval Iigelhce Department noch immer geheim-
gehalten werden.

Danach drohte Prasident Wilson mit der Kriegsetkigr falls der uneingeschrankte U-Boot-
Krieg nicht eingestellt wirde. Daraufhin gab KamZBethmann-Hollweg im September 1915
nach. Aus Furcht vor Amerika wurde die Schlingedan Hals der Briten gelockert.

Das aber scheint nach der Analyse von Robert O'€ain Fehler gewesen zu sein. Er hat
2001 gezeigt, dal3 die USA damals auf einen Kriegsttinoch nicht vorbereitet waren, Eng-
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land hingegen, von der Zufuhr Uber See abgeschnitte der Hungerkatastrophe stand. Be-
vor die USA wirksam hétten eingreifen kénnen, wdpoech einen nachhaltigen Einsatz der
Torpedowaffe London 1916 gezwungen gewesen, FriedeschlielRen, der dann auch den
Eingriff Washingtons erlbrigt héatte.

Die von O'Connel angenommenen innenpolitischen Y&setzungen fur einen malvollen
Verstandigungsfrieden mit Deutschland auch duranieich und Ruf3land — Rucktritt der
Regierungen aufgrund von Unruhen im Lande - stehd#rschwachen Fil3en, doch wenn wir
die Annahmen akzeptieren, faszinieren die Folgea.TDrbulenzen der anschlielBenden Jahr-
zehnte in Europa entfielen ...

Ohne die massive moralische, materielle und zubaizh militérische Unterstlitzung der En-
tente durch Washington ware es vermutlich so wie den Russen im Osten bei Brest-
Litowsk auch mit den Gegnern im Westen nach deta8bhum Verdun zu einem Erschop-
fungsfrieden gekommen.

Das im Dezember 1916 unterbreitete FriedensangemotBethmann-Hollweg ware ange-
nommen worden — so meinte jedenfalls spater CHurbhan hatte im wesentlichen die Vor-
kriegslage wiederhergestellt, aber einrAumen miskdhdie Kriegsopfer nichts gebracht ha-
ben. Die Verluste durch eine Fortsetzung des Ksgyersailles und alle Folgen wéren unter-
blieben. Dies erfordert allerdings die Zusatzanmahdall jenes Patt die Entscheidung nicht
einfach vertagt hatte, die 1914 gesucht worden War.erneuter Ausbruch des Konfliktes
ware denkbar, so wie er 1939 ja tatséchlich stamtgken hat.

Aber auch eine glnstigere Folge jenes damals niiggliaber unterbliebenen Friedens kommt
in Frage. Deutschland hatte eine konstitutionellenitchie bleiben kénnen — allerdings mit
der unter Max von Baden 1918 durch den Krieg baeirkim Frieden wohl verzégerten Par-
lamentarisierung. Die Aussichten der Donaumonaraldesn weniger gunstig gewesen. sie
hatte sich nach englischem Beispiel in ein Commattiveverwandeln missen. ...<<

Die "Wiener Zeitung" verdffentlichte am 23. Mai B&in Manifest des Kaisers Franz Joseph
l. (x267/116-117)>>An meine Volker!

Der Konig von Italien hat Mir den Krieg erklart!

Ein Treuebruch, dessengleichen die Geschichte Refmt, ist von dem Konigreiche Italien
an seinen beiden Verblindeten begangen worden.

Nach einem Biundnis von mehr als drei3igjahrigerddawahrenddessen es seinen Territori-
albesitz mehren und sich zu ungeahnter Bliite ¢éatfddonnte, hat uns Italien in der Stunde
der Gefahr verlassen und ist mit fliegenden Falmelas Lager unserer Feinde Ubergegangen.
Wir haben Italien nicht bedroht, sein Ansehen nggdgchmalert, seine Ehre und seine Interes-
sen nicht angetastet; Wir haben Unseren Blundnispéin stets treu entsprochen und ihm un-
seren Schirm gewahrt, als es ins Feld zog.

Wir haben mehr getan: als Italien seine begehntidBlecke Giber Unsere Grenzen sandte, wa-
ren Wir, um das Bindnisverhaltnis und den Friedeerhalten, zu gro3en und schmerzlichen
Opfern entschlossen, zu Opfern, die Unseren véleri Herzen besonders nahegingen.

Aber Italiens Begehrlichkeit, das den Moment nutzarsollen glaubte, war nicht zu stillen.
Und so muf3 sich das Schicksal vollziehen.

Dem machtigen Feinde im Norden haben in zehnmaratigigantischen Ringen und in treu-
ster Waffenbriiderschaft mit den Heeren Meines ehign Verbindeten Meine Armeen sieg-
reich standgehalten.

Der neue heimtiickische Feind im Stden ist ihnen keuer Gegner. ...

Ich griRe Meine kampfbewahrten, siegerprobten Teopfch vertraue auf sie und ihre Fih-
rer! Ich vertraue auf Meine Volker, deren beispigim Opfermute Mein innigster vaterlicher
Dank gebdihrt.

Den Allmé&chtigen bitte ich, da’ er Unsere Fahngmeseaind Unsere gerechte Sache in seine
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gnadige Obhut nehme.<<

Die italienische Regierung erklarte dem ehemaliBéndnispartner Osterreich-Ungarn am
23. Mai 1915 den Krieg.

Die moslemischen Jungtirken ordneten am 27. Mab 18é& Deportation der Armenier aus
Anatolien in die Wiste von Mesopotamien an.

Die Jungturken fuhrten ihre Ausrottungspléane darmelstrebig durch. Sie setzten tGberwie-
gend christenfeindliche Freischaren (Tschetas)aamdtige "Helfer" (Strafgefangene etc.) in
Ostanatolien ein, um das armenische Problem engdiilterledigen. Auch die rebellischen
Kurden, die regelmalig die armenischen Siedlung@mduchten und Raubzlge durchfihr-
ten, wurden von den Turken informiert, dal? die "ldngigen” (Armenier) ausgerottet werden
sollen.

Im Verlauf dieser systematischen Aktionen kam wetheslich mindestens die Halfte der
etwa 2 Millionen deportierten Armenier um (x175/1.21

Der nordamerikanische Diplomat Leslie Davis (18B6d) berichtete am 11. Juni 1915 aus
der anatolischen Stadt Kharput Uber den Durchzugarmenischen Vertriebenen (x308/47):
>>Einen erbarmungswaurdigeren Anblick kann man sicht vorstellen. Sie sind ohne Aus-
nahme zerlumpt, schmutzig, hungrig und krank. Basicht Uberraschend, da sie seit zwel
Monaten marschieren, ohne die Kleider zu wechseér sich waschen zu kdnnen, ohne ein
Obdach oder genug zu essen.

Ich habe einmal zugesehen, als ihre Nahrung gebracide. Wilde Tiere kdnnten nicht
schlimmer sein. Sie stirzten sich auf die Wachearderi Nahrung, und die Wachen schlugen
sie mit Keulen zuriick, manchmal hart genug, um jeea zu téten. Wenn man sie sah,
konnte man kaum glauben, dal’ es Menschen waren. ...

Die Vernichtung der Armenier im Osmanischen Reich

Die Jungtirken wahlten fur die Ausrottung der Armeerbewul3t die Jahre des Ersten Welt-
krieges, denn wahrend in Europa gewaltigen Masaidachten stattfanden, die riesige Men-
schenverluste forderten, wurde die barbarischeolgrhg der Armenier in der Gbrigen Welt
erwartungsgemalr kaum beachtet.

Allein in den groRen Konzentrationslagern bei Meské¢dstlich von Aleppo) und der Oase
"Der es Zor" am Euphrat verhungerten nach tirkiscAassagen etwa 115.000 Armenier
(x081/99). Etwa 0,5 Millionen Armenier wurden naBigypten und Syrien deportiert oder
flohen nach Transkaukasien. Die restlichen 300A®denier (Uberwiegend Frauen, Madchen
und Kinder) wurden zur Ubernahme des Islams gezemmgler als Sklaven verkauft. Nach
Abschluf3 der "Sauberungsmal3nahmen" beschlagnaldmetéirkischen Behoérden das gesam-
te Eigentum der Armenier.

Als die Armenier in den Eindden der mesopotamisciAéiste qualvoll starben, sahen die
westeuropaischen GroRmachte tatenlos zu. Nach Alfsder Gewalttaten im Osmanischen
Reich bemuhten sich die GrolBmachte nur halbhemiglie Gberlebenden Armenier.

Ein fihrender Mitarbeiter des Vdlkerbundes entvgarinals folgende bitterbdse, sarkastische
Resolution (x025/138)>>Artikel 1: Kein Massaker an Armeniern darf dugefiihrt werden,
ohne das der Vélkerbund einen Monat vorher entheret verstandigt wird.

Artikel 2: Sollte sich das Massaker auch auf Frawesh Kinder erstrecken, ist der Volkerbund
zwei Monate vorher zu verstandigen.

Artikel 3: Sollte ein Massaker an Armeniern ohnaHaltung dieser Formalitaten erfolgen,
gilt es als nichtig und ungeschehen ...<<

Wahrend der grausamen Armenierverfolgungen (18951999, 1915-1916 und 1920-21)
kamen etwa 1,0 Millionen Armenier um (x038/75, xiZ4.).

Obgleich das christliche Volk der Armenier trotinge Gberaus unglicklichen, wechselvollen
Geschichte auf eine ruhmvolle Vergangenheit zurlickén konnte und unvergelR3liche Werke

76



der Geisteswissenschaften hervorgebracht hattest glas grausame Schicksal des armeni-
schen Volkes schon bald vollkommen in Vergessenheit

Die Turken versuchten spéter, die Vernichtung dendxier mit der altbewahrten "Dolch-
stol3legende” (Volksverrat) zu rechtfertigen.

Ein entristeter deutscher Beobachter schrieb daiilels den angeblichen Verrat der Arme-
nier (x025/97)>>... dal3 armenische Soldaten zum Feinde Ubergegasind, mag auf Wahr-
heit beruhen; erscheint dies doch nur zu begreifiiach der harten Unterdriickung. ... Ahnli-
ches ist auch bei den Mittelmachten mit polnisched tschechischen Regimentern gesche-
hen, und doch hat niemand bei uns daran gedadiit, daschuldige zu bestrafen, etwa die
gesamte polnische Bevélkerung Deutschlands in disg@ zu schiitten oder die tschechische
Bevolkerung Osterreichs auf den Passen der Hodlugelien Gletschern Tirols erfrieren zu
lassen. ...<<

Dr. Johannes Lepsius (1858-1926, evangelischerldteand Orientalist) schrieb spater tiber
den Vélkermord an den Armeniern (x025/16%¥... Man darf aber nicht vergessen, dal3 es
Religionsverfolgungen in Reinkultur niemals gegebhah Die Christenverfolgungen im Ro-
mischen Reich waren durch Griinde der Staatsrasmiertli die Judenverfolgungen im Mit-
telalter und im Ruf3land der Neuzeit durch Habg@auksacht. Die Pogrome, die Mohammed
selbst veranstaltete, hatten es ausschlie3licBewte abgesehen.

Die jungttrkische Christenverfolgung, vielleichtedgréf3te aller Zeiten, hatte die gleichen
Motive: Staatsrason und Habgier.<<

Fridtjof Nansen (1861-1930, norwegischer Polarfoesaind Staatsmann, Friedensnobelpreis
1922), der den europaischen Gefangenaustausch)(@8@a@lie sowjetisch-russische Hunger-
hilfe (1920-23) leitete, schrieb spater in seineuclB"Betrogenes Volk" (1928 aus dem Nor-
wegischen ubersetzt) Uber den Vdlkermord an denefrenn (x081/100-101F>... Die tur-
kischen Behdrden vertrieben und vernichteten mehtdie zahllosen Scharen verzweifelter
Menschen, sie eigneten sich auch die gesamte Halmmenischen Bevolkerung Anatoliens
an, deren Wert in die Milliarden geht.

Alle diese Unmenschlichkeiten kommen nicht auf Recty des religiosen Fanatismus der
Fuhrer oder des Volkes. Die Jungtirken waren gigeichguiltig, und es mufl3 zum Lob der
turkisch sprechenden Bevélkerung gesagt werdensigaficht so schnell zu Plinderung und
Mord bereit war, wie die Behdrden es verlangten.efngen Orten widersetzte sie sich sogar
der "Landesverweisung" der Armenier, und mehrfadiiten die tirkischen Beamten den
ihnen erteilten Befehlen nicht folgen, sondernAtimenier retten. Allein mit solchen Schwie-
rigkeiten wurden die Behoérden schnell fertig, indemdie barmherzigen Beamten entfernten
oder auch ermorden liel3en.

Der ganze Ausrottungsplan entsprang einzig unéhaii@ter politischer Berechnung; es han-
delte sich darum, ein Bevolkerungselement zu gemi] das tGberlegen war und das vielleicht
beschwerlich werden konnte. Dazu kam noch Gier.<<

Der franzosische Politikwissenschaftler und GersiaAlfred Grosser schrieb spater in sei-
nem Buch "Ermordung der Menschheit" tber die Vedah der Armenier (xO075/65%>...
Auflésung und Untergang der tlrkischen armeniscéBemeinschatft vollzogen sich unter den
grauenvollsten Bedingungen. Und mit Beteiligungesiganzen Verwaltungsapparates, dessen
Mitglieder, wenn sie sich zurtickhielten, bestraftrden, sowie unter der morderischen Mit-
wirkung vieler Kurden, ungeachtet der Tatsache,dlee einer Ethnie angehérten, die selbst
zuvor zahlreichen Massakern zum Opfer gefallenwmarnoch heute ausgesetzt ist.

Sie fanden weiterhin mit dem stillschweigenden Emsténdnis der Kriegsgegner statt: Frank-
reich und GrofR3britannien prangerten die Verbredmenohne jedoch entsprechende Vergel-
tungs- oder Einschichterungsmal3nahmen einzulatengem allen hatten Einhalt gebieten
konnen.
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Und alles geschah mit um so engerer Komplizensachafdem befreundeten Deutschland:
Die Regierung in Berlin befand sich in dem Dilemmight als Komplize erscheinen zu wol-
len und gleichzeitig den turkischen Verbundetemini@rletzten zu durfen. Das fuhrte dazu,
dall dem Ersuchen um Téatigwerden der deutschenrbgiém und anderer zu Zeugen gewor-
dener Staatsangehdriger ... nicht stattgegebenewstd

Nach erfolgreichen deutsch-6sterreichischen Durdtischlachten muf3ten die russischen
Truppen von Mai bis Oktober 1915 Galizien, Poleitaken und Kurland (aul3er Riga) rau-
men.

In der Kemach-Schlucht kamen am 10. Juni 1915 é&Q00 deportierte Armenier um
(x175/121).

Der deutsche Reichskanzler erhielt am 20. Juni E¥i& Denkschrift, die von 352 deutschen
Hochschullehrern unterschrieben war (x245/64-6%)... Ganz gewil3, nicht Weltherrschatft,
aber volle, der GroRe unserer kulturellen, wirtéitichen und kriegerischen Kraft entspre-
chende Weltgeltung wollen wir.

Alle Ziele nationaler Sicherung auf einen Schlagemeichen, das mag der Uberzahl unserer
Feinde gegeniber nicht ausfiihrbar zu sein. Abearmidie aul3erste Grenze des Erreichbaren
sollen die mit so groRen Opfern erzielten militéhnisn Erfolge ausgenutzt werden. ...

Mit der franzdsischen Gefahr wollen wir, nach Janderten franzésischer Bedrohung und
nach einem 1815 und 1870 und von 1871 bis 1915emdlen Revanchegeschrei, ein fur al-
lemal aufrAumen. Nicht durch unangebrachte Versdfgshemihungen, denen Frankreich
noch stets aul3ersten Fanatismus entgegengeset®inatarnen zu diesem Punkte auf das
allerdringlichste vor deutscher Selbsttauschung. Mlissen dieses Land um unseres eigenen
Daseins willen politisch und wirtschatftlich riicksislos schwachen.

An unserer Ostgrenze, Grenzwall und Grundlage zahMhg unseres Volkswachstums, bie-
tet es Land, das Ruf3land uns abtreten mul3. Es amdfirtschaftliches Siedlungsland sein,
das uns gesunde Bauern, diesen Jungbrunnen alles-\Wmd Staatskraft, bringt.

Kamen wir in die Lage, England, dem mit eigenent@fern immer sparsamen, eine Kriegs-
entschadigung aufzuerlegen, kein Geldbetrag kdnodd genug sein. Vorzugsweise mit sei-
nem Geld hat England die Welt gegen uns aufgedtaflex Geldbeutel ist der empfindlich-
ste Teil dieser Kramernation, am Geldbeutel voeralimul? sie, haben wir die Macht dazu,
ricksichtslos getroffen werden. ...<<

In Kilikien, Anatolien und in Mesopotamien beganrnenJuni 1915 die tlrkischen "Saube-
rungen".

Die vdllig Uberraschten Armenier wurden von derkigichen Soldaten ohne Vorwarnung aus
ihren Hausern und Wohnungen gezerrt. Da die tinkissrmee bereits die meisten Manner
zum Kriegsdienst eingezogen hatte, konnte man dierlasen Frauen, Kinder und Greise
leicht von Haus und Hof vertreiben. Die Armenierf3tan fast ihr gesamtes Eigentum zurtick-
lassen und wurden spater vollstéandig ausgerauter Bezirk wurde planménig geraumt.

Alle Armenier muf3ten ihre Stadte und Dorfer vertgisand wurden in die arabischen Wiisten
getrieben. Oftmals muf3ten die Armenier mehrere ldunidilometer, ohne Wasser und Nah-
rung, Uber unwegsame Gebirge marschieren, bisnsikick in den arabischen Wisten anka-
men. Mit zunehmender Marschdauer lichteten siamé&tilich die Marschkolonnen der Tod-
geweihten. Trotz der unmenschlichen Strapazencétez noch Tausende zu Tode erschopfte
Armenier das Marschziel. Danach wartete der klagliRest des armenischen Volkes in den
grof3en Wistengebieten am Euphrat auf einen quaivdibd, der vielfach durch Seuchen
beschleunigt wurde.

Fridtjof Nansen (1861-1930, norwegischer Polarfeescund Staatsmann) berichtete spater
Uber diese tirkischen "S&auberungen” im Juni 19T8X#08-99):>>... Die Ungliucklichen
wurden aus ihren Dorfern zu Herden zusammengetrighd Uber das Gebirge nach den ara-
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bischen Wistenebenen gejagt, wo nichts fir die &uime und den Unterhalt dieser Scharen
hungernder und heruntergekommener Menschen vordtevear; fir die Verpflegung unter-
wegs war ebensowenig Vorsorge getroffen. Es waligaAbsicht, dal3, wer nicht unterwegs
liegenblieb oder erschlagen wurde, desto sicheugigklrs sterben sollte.

Kaum waren die Kolonnen in Marsch gesetzt, so a@nmifflie Gendarmen und Bewachungs-
mannschaften in ihrer Herzlosigkeit und Rucksicsiglkeit zu rohester Gewalt. Was an
Mannern und halberwachsenen Knaben dabei war, vabgeits gefihrt und niedergemacht.
Frauen, Kinder und Greise wurden weiter getriebed litten dabei unsagbar unter Hunger
und Durst; das Essen war ungenigend und schleehty s Uberhaupt zu essen gab. Wer nur
mit Mihe folgen konnte, wurde mit Peitschenhiebejagg, bis er liegenblieb, oder auf der
Stelle umgebracht.

So schmolzen die Kolonnen allmahlich durch Hungeankheit, Durst und Mord zusammen.
Junge Frauen und Madchen wurden geraubt, oder eramstaltete Frauenmaérkte an Orten,
wo die mohammedanische Bevdlkerung sich versamhmagte: 20 Piaster (etwas Uber 3
Mark) fur eine Jungfrau, 5 Piaster fur Frauen dftwen. Kinder wurden meist dreingege-
ben. Mehrmals stlrzten sich "Freischaren”, Tschadas Kurden, auf die Kolonnen, pliinder-
ten, mordeten und vergewaltigten die Frauen.

... Statt die Opfer sofort zu téten, figte man rhzeerst die unmenschlichsten Qualen aller
Art zu, und dieses feige und grausame Vorgehetesalir den Machthabern den Schein ver-
leihen, als handle es sich um eine "militarischwaotdige MaRnahme" ...<<

Die US-Publikation "The Archives of Reason" empfahi 5. August 1915 den nordamerika-
nischen Kriegshetzern (x267/123>Mache einen schulterhohen Graben in deinem Garte
lasse ihn halb voll Wasser laufen und krieche hingisdann verharre darin zwei bis drei
Tage ohne Nahrung. Dazu bestelle dir einen Geisiekkn, der aus geeigneter Entfernung
mit Revolvern und Maschinengewehren auf dich s¢hiel3

So hast du eine Veranstaltung, die dem Kriege gy@leichkommt und deinem Lande sehr
viel weniger kostet als die Wirklichkeit. ...<<

Die italienische Regierung erklarte dem ehemali@éndnispartner (Deutsches Reich) am 28.
August 1915 den Krieg.

Enver Pascha (1881-1922, Fuhrer der JungtirkeegKminister und tirkischer Oberbefehls-
haber) lehnte im August 1915 alle deutschen Hiltlegen flr die Armenier ab, da die Tur-
ken diese Aufgabe selbst besorgen wirden. EnvehBRagklarte ferner, dal3 die Deutschen
ihre Spenden und Geldmittel der turkischen Reggrzur Verfigung stellen kdnnten, falls
sie sich unbedingt beteiligen wollten (x081/100).

Der deutsche Konsul in Erzurum berichtete im Audii5 nach Berlin (x075/62}>Die
Aussiedlung der Armenier ist nun zu einem gewiskeschluld gekommen, das heifl3t, es be-
finden sich im Amtsbereich des hiesigen Konsulaiad Armenier mehr. ...<<

Innenminister Talaat Bey teilte dem deutschen Buifier am 15. September 1915 in einem
Telegramm mit, dal3 die armenische Frage nicht reeistieren wirde (x081/99¥»>Es wur-

de schon friher mitgeteilt, dal’ die Regierung afeBl des Komitees beschlossen hat, alle in
der Turkei wohnenden Armenier auszurotten.

Wer sich diesem Befehl widersetzt, kann nicht auRd der Regierung angesehen werden.
So bedauerlich auch die Mittel der Vernichtung seiigen, so mufd doch ohne Rucksicht auf
Frauen, Kinder oder Kranke, ohne auf die StimmeGksfiihle oder des Gewissens zu héren,
ihrem Dasein ein Ende gemacht werden.<<

Ein deutscher Soldat, der spéter fiel, schrieb ept&nber 1915 (x191/10¥>... Dann kam
die groRRe franzdsische September-Offensive (1915) .

Halbbetaubt durch die ungeheuren Detonationenatevesen Granaten lagen wir in den Rui-
nen unserer zerschossenen Unterstande und waretersiichtig auf den franzésischen
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Sturm.

Am Morgen des 25. Septembers, nach siebzigstiindggénverem Trommelfeuer, kamen sie
endlich angestirmt, Tausende von blauen Gestalteaufgepflanztem Bajonett, alle in der
festen Zuversicht, uns bereits tot anzutreffen,llo@r unsere Leichen hinwegzustirmen und
endlich dem Vaterland die Freiheit zu bringen zanén. — Wenige Minuten spéater lagen sie
fast alle als schrecklich verstimmelte Leichenwuseren Graben ... — Dann trat die unheim-
liche Ruhe nach dem Sturm ein. Nur das jammerl@hschrei der Verwundeten war zu ho-
ren; es dauerte noch bis zum Morgen des folgendgest

Endlich konnten wir uns nach den Verwundeten urfdligaen Kameraden neben uns umse-
hen. Traurige Bilder! Die meisten lagen verschiitetien eingeschossenen Unterstéanden,
viele gruben wir wieder heraus, teils noch lebéeits tot.<<

Nach dem vorzeitigen "Rickzug" im Jahre 1914 gniffen 6. Oktober 1915 dOsterreichisch-
ungarische Truppen Serbien erneut an und beséeigrad (9.10.1915).

Die kampfstarken Serben konnte man aber erst biger 1915 mit deutscher Waffenhilfe
vollstandig niederwerfen.

Ein 23jahriger deutscher Jurastudent, der ein 3pkiter in Nordfrankreich fallen sollte,
schrieb am 17. Oktober 1915 (x261/215%... Anbei lege ich eine franzdsische Soldaten-
postkarte, die ich bitte, in meinen Kriegserinngiemaufzuheben.

Die Karte stammt aus der Brieftasche eines gefatidfranzosen. Uberhaupt war es hochin-
teressant, die Briefschaften der gefallenen undrggfinen Franzosen zu studieren. Genau wie
bei uns kehrt auch dort die Frage oft wieder: "86# denn das noch enden?"

Zu meinem Erstaunen las ich eigentlich nie gehéassider abfallige Bemerkungen Uber
Deutschland oder die deutschen Soldaten. Hingegewcts aus vielen Briefen der Angehori-
gen der feste Glaube an die Gerechtigkeit ihre §aellweise auch Siegeszuversicht.

Mit jedem Briefe hofften Mutter, Frau, Braut, Kingdé-reunde, deren Photographien oft da-
beilagen, auf frohliche Rickkehr, auf baldiges Vérseéhen — und jetzt liegen sie alle tot und
kaum verscharrt zwischen den Schitzengraben undsigopfeifen die Kugeln und singen die
Granaten ihr grausiges Sterbelied.

Wohl denen, die wir oder die driiben wenigstens rmthwegs anstandig begraben konnten;
noch heute aber hdngen Fetzen von Menschenleibeleni Drahtverhauen. ...

Der Krieg verroht Herz und Gemiut, macht den Mensdtadt gegen alles, was ihn sonst er-
griff und bewegte; und doch sind diese Eigenschaftérte und Unbarmherzigkeit gegen das
Schicksal und den Tod notwendig fur die heiRen Kiémpu denen der Schitzengrabenkrieg
fuhrt.

Wer die ganze Tragik der mannigfachen Ereignisgeschon der normale Tag hier bringt, auf
sein Gemut einwirken lassen will, der mul3 seinersd@d verlieren oder mit hochgehobenen
Armen zum Feinde Uberlaufen.<<

Die groRe Herbstschlacht in der Champagne endewidiAlliierten erfolglos. Von Septem-
ber bis Oktober 1915 fielen etwa 300.000 SoldatmAdliierten (x054/181).

Der deutsche Botschafter in Kopenhagen schrieb.abesember 1915 an den Reichskanzler
x191/15):>>... Der Sieg und als Preis der erste Platzbist anser, wenn es gelingt, Ruf3land
rechtzeitig zu revolutionieren und dadurch die Kaal zu sprengen. ...

Ich verkenne keineswegs die Rickwirkungen, dieSiéritt auf unser innenpolitisches Leben
nach sich ziehen kann.

Sind wir militarisch imstande, eine endgultige Ehtsidung zu unseren Gunsten herbeizufiih-
ren, so ware eine solche allerdings vorzuziehetemufalls bleibt nach meiner Uberzeugung
nur der Versuch, dieser Losung, weil unsere Existda Grol3macht auf dem Spiel steht —
vielleicht noch mehr.<<
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Hermann Albert von Gordon (1878-1939) verfal3te @#nrd 1915 den Text des Soldatenliedes
"Argonnerwald, um Mitternacht ..." (x846/...):

>>1. Argonnerwald, um Mitternacht,

Ein Pionier stand auf der Wacht.

Ein Sternlein hoch am Himmel stand,

Bringt ihm 'nen Grul3 aus fernem Heimatland.

2. Und mit dem Spaten in der Hand

Er vorne in der Sappe stand.

Mit Sehnsucht denkt er an sein Lieb:

Ob er sie wohl noch einmal wiedersieht?

3. Und donnernd dréhnt die Artill'rie.

Wir stehen vor der Infant'rie.

Granaten schlagen bei uns ein,

Der Franzmann will in unsere Stellung ‘rein.

4. Er frug nicht warum und nicht wie,
Tat seine Pflicht wie alle sie.

In keinem Liede ward's gehort,

Ob er geblieben oder heimgekehrt.

5. Bedroht der Feind uns noch so sehr,

Wir Deutsche firchten ihn nicht mehr.

Und ob er auch so stark mag sein,

In unsere Stellung kommt er doch nicht 'rein.

6. Der Sturm bricht los, die Mine kracht,
Der Pionier gleich vorwarts macht.

Bis an den Feind macht er sich ran
Und zindet dann die Handgranate an.

7. Die Infant'rie steht auf der Wacht,

Bis daf? die Handgranate kracht,

Geht dann mit Sturm bis an den Feind,
Mit Hurra nimmt sie dann die Stellung ein.

8. Der Franzmann ruft: Pardon Monsieur!
Hebt beide Hande in die Hoh',

Er fleht uns dann um Gnade an,

Die wir als Deutsche ihm gewéhren dann.

9. Bei diesem Sturm viel Blut auch flof3,
Manch junges Leben hat's gekost'.

Wir Deutsche aber halten stand,

Fur das geliebte, teure Vaterland.

10. Argonnerwald, Argonnerwald,
Ein stiller Friedhof wirst du bald!
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In deiner kiihlen Erde ruht
So manches tapfere Soldatenblut.

11. Und komm' ich einst zur Himmelstur,
Ein Engel Gottes steht dafr:
Argonnerkampfer, tritt herein,

Hier soll fur dich der ew'ge Friede sein.

12. Du Pionier um Mitternacht,

Heut' steht ganz Deutschland auf der Wacht.

In Treue fest, im Wollen rein,

Als eine neue starke Wacht am Rhein !<<

Ein Erdbeben in den Abruzzen forderte im Jahre Eida 30.000 Todesopfer (x175/122).
Franco wurde von Konig Alfons XIIl. im Jahre 191 fseine Leistungen im Marokkokrieg
zum jingsten Major der spanischen Armee ernannt.

Masaryk, Benesch und andere tschechische Polfiketen im Jahre 1915 in Paris die Besei-
tigung der Habsburger und die Griindung eines tédsawakischen Staates (x206/25).
Masaryk schrieb im Jahre 1915 in einer vertraulicBenkschrift flr franzdsisch-britische
Politiker, dal3 Ru3lands Wiinsche und Plane furstieechischen Politiker entscheidend wa-
ren (x120/34).

Ein US-Ausschull berichtete im Jahre 1915 Uber @iem@genskonzentration in den USA
(x058/193-194)>>1. Die Verfugungsgewalt Uber Fabriken, die Barghund Transportindu-
strie ist in wachsendem Ausmalf3 in die Hande gréké&éengesellschaften in der Form des
Kapitaleigentums gelangt. Die Verfigungsgewalt UKeedite ist bei einer kleinen Zahl
enorm machtiger Finanzinstitute zentralisiert. Bidsnanzinstitute wiederum werden von
einer kleinen Zahl von Financiers beherrscht.

2. Die amerikanische Industrie wird letztlich voimez kleinen Zahl reicher und méchtiger
Finanzleute kontrolliert.

3. Am grof3ten ist die Konzentration von Eigentumnsd Weisungsrechten bei den Grundin-
dustrien, auf deren Produktion der Wohlstand desléa letztlich beruhen mul3. ...

6. Fast ohne Ausnahme sind die Beschaftigten daffegr Aktiengesellschaften (gewerk-
schaftlich) nicht organisiert. Das ist das Ergebaés aktiven und angriffslustigen Anti-
Gewerkschaftspolitik des Managements dieser Akésalischaften. ...

8. Das Leben von Millionen Lohnempfangern ist déstdem Diktat einer relativ kleinen
Zahl von Mannern unterworfen.

9. Diese Industriediktatoren sind in der Mehrzazjich ohne Kenntnisse lber jeden einzel-
nen der Industriezweige, die sie kontrollieren, Ausnahme der Finanzen, und sind ganzlich
uninteressiert an den Lebens- und Arbeitsbedingurtgr in diesen Industriezweigen be-
schaftigten Menschen. Selbst wenn sie aul3ergevabhdéiran interessiert waren, blieben die
Beschatftigten blol3 Untertanen wohlwollender Indadi&spoten.

10. Die Verbesserungen fiir Sicherheit und Hygiamsganommen, geben die Arbeitsbedin-
gungen in diesen von Aktiengesellschaften koneakin Industrien Anlald zu heftiger Kritik
und bedrohen die Wohlfahrt der Nation.

11. Um den gewerkschaftlichen Zusammenschlul3 zupésserung der Arbeitsbedingungen
zu verhindern, werden ausgekligelte Spionagesystemealen grof3en Aktiengesellschaften
unterhalten. Sie lehnen es ab, mit den Gewerksahafti verhandeln; Beschaftigte, die im
Verdacht stehen, Beziehungen zu Gewerkschaftemtamhalten, werden entlassen.

12. Die Herrschaft der Manner, in deren Handenredischeidende Kontrolle eines Grol3teils
der amerikanischen Industrie liegt, ist nicht dukiBeschaftigten beschrankt, sondern weitet
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sich rasch zu einer Kontrolle des Bildungswesemsder "sozialen Einrichtungen” der Nation
aus.

13. Diese Kontrolle erfolgt zum grofRen Teil Gbee @Grindung enormer privat verwalteter
Fonds mit unbestimmter Zielsetzung — im folgendken"8tiftungen" bezeichnet — (ferner)
Uber die Stiftung von Colleges und UniversitatdreriPensionskassen fur Lehrer, Giber Spen-
den fir private Wohltatigkeit als auch Uber die Kole und Beeinflussung der 6ffentlichen
Presse. ...

26. Im Juni dieses Jahres wurden zwei Professdrenn ihrem Fach als Manner mit grol3er
Begabung und vornehmem Charakter bekannt warerihaars Stellungen entlassen. Ein trif-
tiger Grund fur diese MalRBhahme wurde nicht bekagelen. Beide waren Zeugen vor die-
sem Ausschul und gaben Erklarungen ab, die auhileigenen Fachwissen und auf Erfah-
rungen beruhten und groRe Beachtung in der Oftdiidiit fanden. ...<<

1916

Russische Truppen drangen in den Kaukasus ein esetzien von Januar bis Juli 1916 Ar-
menien.

Bei Aintab wurden im Januar 1916 etwa 5.000-6.00@éexier "in die Wiste geschickt”, um
qualvoll zu sterben.

Die Wochenzeitschrift "Allgemeiner Wegweiser fudgeFamilie" berichtete am 17. Februar
1916 Uber die angespannte Stimmung der deutschébeXidlkerung (x267/224)>>Eine der
unerfreulichsten Folgen des Krieges ist daheimggieizte Stimmung des einzelnen gegen
den anderen. Als ob auch nur einer von uns Deutsetweas dafiir kdnnte, dal3 der grausige
Krieg Gberhaupt begonnen, und vor allem, daf3 en mamer nicht beendet sei.

So berechtigt die Friedenssehnsucht ist, ihre ErigllaRt sich doch zurzeit nicht erzwingen,
wie ja die Ereignisse seit dem grof3herzigen Angebetres Kaisers jedem Einsichtigen klar
bewiesen. Es mul3 also weiter gekampft und weiterhdiehalten werden.<<

Die deutschen Truppen fuhrten am 21. Februar 1%$sive Angriffe gegen die franzésische
Festung Verdun durch, denn hier wollte man dieZdaische Armee entscheidend besiegen.
Trotz massiver Truppeneinsatze (50 Divisionen) etten jedoch alle deutschen Durch-
bruchversuche in der "Hdolle von Verdun".

Ein deutscher Soldat, der spater fiel, schrieb dieSchlacht bei Verdun (x243/9>... Auf

die Sekunde punktlich brullten mehr als 1.200 Gésshauf. Noch nie gab es das. ... Stun-
denlang geht das so. ... Wir schiel3en, schiel3bie(&n ohne Unterbrechung.

Mittags beginnen die Minenwerfer, ... das Getose woch groRer. ...

Nachmittags zwischen 4 und 5 Uhr steigert sich wAsileriefeuer zum Trommelfeuer. Un-
sere Batterie schief3t in der Stunde etwa 200 Schul3.

Der Befehl kommt: "Von 4 Uhr 40 bis 5 Uhr Schneliée.”

Die Holle bricht los, der Larm ... ist unbeschrabl ...<<

Franzdsische Soldaten schrieben damals Uber dike"Mon Verdun" (x256/25)>>Verdun

ist schrecklich ... weil hier der Mensch gegen Mate&kampft, und mit dem Geflhl, auf die
leere Luft einzuschlagen. ... Oh, wie ich die bdagdie mit aufgepflanztem Bajonett angrei-
fen kdnnen, statt darauf zu warten, von einer Geabegraben zu werden. ...<<

>>... Wenn man von ferne das Pfeifen hort, so zcg der ganze Koérper zusammen, um der
mallosen Gewalt der Explosionswellen standzuhalied,jede Wiederholung war ein neuer
Angriff, eine neue Erschépfung, ein neues Leiden. .

Durch die Kugel zu sterben scheint nicht schwebedaleiben Teile unseres Wesens unver-
sehrt; aber zerrissen, in Stiicke gehackt, zu Bnestampft zu werden, ist eine Angst, die das
Fleisch nicht ertragen kann, und darin liegt im @@ das grol3e Leiden unter Artilleriebe-
schul3. ...<<

Im Verlauf der erbitterten, grauenvollen Materialschten erlitten beide Seiten schwerste
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Verluste. Wahrend dieser strategisch vollig sinetodgkampfe um Verdun (vom 21.02.-

16.12.1916) fielen mindestens 335.000 Deutsche360cdD00 Franzosen (x041/63).

Am 15. April 1916 jagten die Turken 4 Deportatiooskinen (etwa 19.000 Armenier) rund
300 km quer durch die Wiste nach Mosul (Stadt ak)IrNur ca. 2.500 Armenier trafen nach
7 Tagen "mehr tot als lebendig” in Mosul ein.

Bei Ras ul Ain starben im April 1916 etwa 14.000m&@nier. Taglich wurden etwa 300-500
Armenier aus dem Konzentrationslager abgeholt, ieend ermordet und in einen Flul
geworfen (x081/99).

Fridtjof Nansen berichtete spater Gber den Zustierdverschleppten Armenier (x081/100):
>>... Die unseligen Schatten einstiger menschli¥desen, darunter viele hochgebildete Leu-
te, allen alles auf, was sie in die Finger bekame Gendarmen salRen vollig gleichgiltig
gegen diese Qualen dabei und bewachten sie, Bifedig” waren. Eine vollkommene Hdlle.

Die Armenier, die noch Ubrig waren, wurden vor @Weahl gestellt, zum Islam Uberzutreten
oder zu sterben; die im Heeresdienst stehendenmemsollten Mohammedaner werden und
sich beschneiden lassen. Alle Armenier sollteniséile Namen annehmen.

Die Zahl derer, die den Islam nahmen und sich besdin lie3en, war grol3; namentlich aber
bemachtigten sich die Behoérden aller Kinder, dererhabhaft werden konnten. ...<<

Vor dem Skagerrak (Meeresarm der Nordsee zwisctidand und Norwegen) kam es zur
ersten und gleichzeitig letzten groRen Seesch(@dh05.-1.06.1916) zwischen der deutschen
Kriegsmarine und der englischen Grand Fleet.

Die Schlacht (21 deutsche GroRRkampfschiffe und &titkreuzer gegen 37 britische Grol3-
kampfschiffe) endete zwar ohne Sieger, aber didustr der Briten (115.000 BRT) waren
fast doppelt so grol3 wie die deutschen Schiffsgezl(61.000 BRT, x041/65).

An dem Flul3 Somme begann, unter Fuhrung der Britk®, 1. Grof3offensive (24.06.-
26.11.1916) der Ententemachte mit einem gewaltipemmelfeuer. Der Artilleriebeschul
gegen die deutschen Stellungen dauerte 8 Tage Nad!&e.

Obwonhl die Angreifer zahlenmafig weit Uberlegenemannd tGber wesentlich mehr Kriegs-
material verflgten, konnten die deutschen Truppgee Stellungen am nordfranzésischen
Flul? Somme fast vollstéandig behaupten und jederiumuchversuch verhindern. Die 1. gro-
3e Materialschlacht an der Somme scheiterte uietsigen Verlusten. Fir eine &ul3erst gering-
fugige Einbuchtung der deutschen Somme-Front (deatsRiickzug = nur ca. 12 km), muf3-
ten mehr als 1,0 Millionen Soldaten (Gber 0,4 Milen Deutsche, 0,4 Millionen Briten und
0,2 Millionen Franzosen) im wochenlangen Trommaedfeudurch Gelbkreuz-Gaseinsatz
(Senfgas bzw. Lost) und Panzerangriffe sterbenl(}62).

Der deutsche Botschafter telegrafierte am 10. 1QL6 an den deutschen Reichskanzler
Bethmann-Hollweg, die turkische Regierung habe sidder durch die Vorstellungen
Deutschlands noch durch die des amerikanischercBafters oder des Papstes noch durch
andere Rucksichten "in der Ausfihrung ihres Prognantrledigung der armenischen Frage
durch die Vernichtung der armenischen Rasse, bdassen” (x081/99).

An der russisch-deutschen Front brach von Jundblis1916 eine russische Grol3offensive
unter riesigen Verlusten zusammen.

Am 8. August 1916 begann eine russische Grol3offensi der Bukowina und in Galizien
(August bis September 1916). Wahrend die deuts@hneppen den Angriff abwehren konn-
ten, muf3ten die dsterreichisch-ungarischen TrupeerRickzug antreten.

Ein 19jahriger Soldat schrieb am 21. August 191%/8(38-39):>>An der Somme, 21. Au-
gust 1916: Furchtbar ist es hier zu sein. Drei Tagkvier Nachte habe ich in vorderster Stel-
lung gelegen. Es ist entsetzlich.

Am 17. abends erhielten wir Befehl, die vierte [ated zu besetzen. Bald werden wir in die
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dritte und schlie3lich in die zweite Stellung varggen. Der Weg dahin ist schon unbe-
schreiblich.

An einem zerschossenen Kloster vorbei geht’s irHtibe. Der ganze Himmel ist ein unauf-
horliches Zucken und Leuchten. Die Luft ist erfirlim Krachen und Donnern der Abschisse,
vom Platzen berstender Granaten, vom Heulen unéeRfder Geschosse, die hin- und her-
fliegen, Granaten haben die Strafl3en zerrissen. ...

Endlich sind wir gentigend weit vor, und jetzt hsil@ingraben. Von einem Granatloch zum
andern wird nach der Seite gearbeitet, bis einmosnhangender Graben entsteht. ...

In Regen und Kalte, ohne Mantel und Decke, ohnea®tWarmes zu trinken, ... haben wir
dann drei Tage vorn zugebracht.

Erlal3t mir die Schilderung des Zustandes der Komepaon verfrorenen, todmiden, durch
das schwere Feuer niedergedriickten Leuten.<<

Als der rumanischen Regierung grof3e ungarischeeBehis Kriegsbeute zugesagt wurden
(Banat, Bukowina und Siebenblrgen), trat Rumanier2a@. August 1916 in den Krieg gegen
Osterreich-Ungarn ein.

Nach dem russischen VorstoR3 in tirkisch besetztkee Pemeniens und Persiens (Januar-
April 1916) multen die Russen im August 1916 alkbiéte Turkisch-Armeniens wieder
raumen.

Der deutsche Konsul berichtete im August 1916 r2etiin (x075/62):>>Das neue Gesetz
vom August dieses Jahres zieht das Fazit aus d@neideln der Regierung, durch die die os-
manischen Armenier als lebensfahige Nation versictterden sollen; auf die Massenaus-
siedlung mit der Niedermetzelung der Manner, Istenung der Zuriickgebliebenen und der
Kinder ist die Vermogenskonfiskation, auf diese mehr die Zertrimmerung der politischen
Gemeinde erfolgt.<<

Der deutsche Reichskanzler Theobald Bethmann-Hgllev&larte im Oktober 1916 vor den
Abgeordneten des Reichstages (x256/23)Seit Anfang des Krieges sind wir dem Fehler
nicht entgangen, die Kraft unserer Feinde zu uciétzen. Wir haben diesen Fehler aus der
Friedenszeit Ubernommen. Bei der staunenswerteniékhting unseres Volkes in den letzten
20 Jahren erlagen weite Schichten der Versuchumggra gewil3 gewaltigen Krafte im Ver-
haltnis zu den Kraften der Gbrigen Welt zu Uberszdné ...<<

Das Deutsche Reich und Osterreich-Ungarn gaben. &oviember 1916 die Griindung eines
unabhangigen polnischen Konigreiches (ohne PosdnQalizien) bekannt. Pilsudski Uber-
nahm die Fuhrung des polnischen Staatsrates.

Anstatt Frieden mit RufRland zu schlie3en, der dardatchaus mdglich war, aber von der
deutschen Heeresleitung abgelehnt wurde, grindiellittelmachte das Konigreich Polen.
Diese politisch und militéarisch véllig falsche usshnlose Entscheidung fuhrte zum Abbruch
der deutsch-russischen Friedensverhandlungen, Raefffand war nicht bereit, Polen auf-
zugeben.

Prasident Wilson wurde am 7. November 1916 zumtewdvial gewahlt.

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéater
Uber die Wiederwahl Wilsons (x068/176-17%)... Am 7. November 1916 war Prasident
Wilson - mit knapper Mehrheit - zum zweiten Mal gdgw worden. Und seinen Wahlkampf
hatte er noch unter den drei P - Peace, Prosperibgress - ... fuhren lassen. Die Deutsch-
Amerikaner haben damals Wilson nicht gewahlt, weblseiner AuRenpolitik mi3trauten. Sie
hatten Recht. Doch die Gewerkschaften hatten ilwdbgk - aus purer Dankbarkeit: "Er hat
uns beschuitzt, mich und die meinen." So kann mamtsuschen. Denn Wilson, noch heute
jenseits wie diesseits des Ozeans als "Friedendpris gefeiert, war langst zum Krieg ent-
schlossen.

Noch am 18. Dezember aber hatte der Wiedergewahitezahlt Liigen, Tauschen sich mehr
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aus als in der Politik, in Priester-, in Verbredtneisen?

Namens des neutralen Amerika in einer Friedensantelie kriegsfihrenden Méachte dafir
pladiert, nicht langer "Millionen und Millionen Menhen weiter aufzuopfern ..." Noch in die-
sem Jahr auch konnte Wilson sagen, er habe bisyetzerwartet, die Nation aus dem Krieg
herausgehalten, "und ich schwoére, dal3 ich mit Gdtife bei dieser Politik bleiben werde -
wenn es moglich ist!" Denn schon damals will Wilsanht, "da® diese Fahne, die wir alle
lieben, ungestraft besudelt werden kann."

Zwar ist die "Fahne", so gut wie Uberall auf Erddan Herrschenden ganz scheil3egal. Die
"Fahne" steht, so gut wie Uberall, fir Geld und Mad®ie USA aber befirchten jetzt bei ei-
nem russischen Zusammenbruch den Sieg der Mittd®&ac und hatten doch immense
Summen in den Sieg der Alliierten investiert. ...<<

Der Osterreichische Kaiser Franz Josef |. (1831 %tarb am 21. November 1916. Sein
Nachfolger Karl I. (1887-1922) strebte schon balgeeméchtig einen "Sonderfrieden” an
(x054/184).

Nach der Eroberung Rumaniens gab die deutsche ieegiam 12. Dezember 1916 ein Frie-
densangebot der Mittelmachte an die Entente ab.

Gleichzeitig bat die deutsche Regierung den nordéaréschen Présidenten Thomas W.
Wilson (1856-1924), einen allgemeinen Frieden zunigeln (x092/752)>>Der furchtbarste
Krieg den die Geschichte je gesehen hat, witet2sétt Jahren in einem grof3en Teile der
Welt. Diese Katastrophe, die das Band einer geragiea tausendjahrigen Zivilisation nicht
hat aufhalten kénnen, bringt die Menschheit um weetvollsten Errungenschaften. ...
Deutschland und seine Verbiindeten Osterreich-Undgulyarien und die Turkei haben in
diesem Kampfe ihre untberwindliche Kraft erwies&mwe haben Uber ihre an Zahl und
Kriegsmaterial Uberlegenen Gegner gewaltige Erfelgengen. ...

Getragen von dem Bewul3tsein ihrer militérischen poldischen Kraft und bereit, den ihnen
aufgezwungenen Kampf notigenfalls bis zum aufl3erkigrmusetzen, gleichfalls aber auch
von dem Wunsche beseelt, weiteres BlutvergieRereriiten, schlagen die vier verblndeten
Méachte vor, alsbald in Friedensverhandlungen ersgen. ...<<

US-Préasident Thomas W. Wilson forderte die kriegggitlden Staaten am 21. Dezember 1916
auf, ihre konkreten Friedensbedingungen zu nennen.

Das Deutsche Reich verzichtete am 26. Dezember 48fl@ie Nennung von konkreten Frie-
densbedingungen, weil die franzésisch-britischediigingen fur das Deutsche Reich und
Osterreich-Ungarn unannehmbar waren.

Die Entente lehnte am 30. Dezember 1916 das Fsangebot der Mittelmachte vom 12.
Dezember 1916 ab, da keine konkreten Friedenshaalyegm genannt wurden.

Angesichts der "Bedrohung der Freiheit" hielt dankdsische AuRenminister Aristide Briand
(1862-1932) allein schon das Wort Frieden fir fleaft (x041/68). Briand, der im Jahre
1926 mit Gustav Stresemann den Friedensnobelpriisite strebte eigentlich erst ab 1925
eine Verstandigung mit Deutschland an.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtedpater tiber die deutschen Friedensangebote
seit 1916 (x057/194)>>Nachdem schon 1916 ein deutsches Friedensangebaten Geg-
nern abgelehnt worden war, erfolgte unter Fuhrueg Zentrumsabgeordneten Erzberger die
Friedensresolution des Reichstages (1917). Darndevein "Frieden der Verstandigung ohne
Annexionen" angeboten, aber ohne Erfolg.

Anfang 1918 hatte der Prasident der Vereinigtemat8ta Wilson, in seinen "Vierzehn Punk-
ten" die Grundlage eines Friedens aufgestellt.viore Prinz Max von Baden gebildete Regie-
rung rief Wilson als Vermittler an und bat um Wa&llstand und Einleitung von Friedens-
verhandlungen auf Grund der "Vierzehn Punkte" (O&tdl918).<<
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Wolfgang Miller berichtete spéter Uber das Buchr"Befang vom Ende des alten Europa”
(x1.035/...):>>Der Anfang vom Ende des alten Europa. Die alliierte/erweigerung von
Friedensgesprachen 1914-1919

Prof. Hans Fenske

Der vorliegende Band des emeritierten ProfessardN&ue und Neueste Geschichte an der
Universitat Freiburg, Hans Fenske, ist ein sehhtiger Beitrag fur die im kommenden Jahr
2014 anstehende geschichtspolitische Debatte uni@@ahrige Jubilaum des Beginns des
Ersten Weltkrieges.

Ein schmales Buch, das dank profunder Kenntnisdedenruhigen, abwégenden Sprache des
Autors zum gro3en Wurf gerat und vollauf Giberzebghske legt detailliert dar, dal3 die Mit-
telmachte (Deutschland und Osterreich-Ungarn) asbAwch des Ersten Weltkrieges keines-
falls alleinschuldig waren und auch nicht die haéphliche Verantwortung fir die Weiter-
fuhrung des Krieges - trotz mehrfacher, ernstgetaeifriedensinitiativen u.a. des Papstes -
trugen.

Besonders aufschluRreich sind die vergleichendesfitwiungen der Friedensvertrage von
Versailles und Brest-Litowsk (zwischen den Mittebhéen und Ruf3land). Fenske lafit letzte-
ren in deutlich besserem Lichte erscheinen alshdigdmmliche Geschichtsschreibung. Im
Westen war ein Friedensschlul auf Basis des Sgainsante unmdoglich, schlie3lich war es
vor allem Frankreichs erklartes Kriegsziel, "dasrkVBismarcks zu zerstéren™ (Théophile
Delcassé).

Dies war nach dem Ausscheiden Rul3lands aus dentEntar durch das Eingreifen der USA
auf Seiten Grof3britanniens und Frankreichs 1918 18aglich. Dabei trat schon damals ein
verhangnisvolles Muster der Intervention in raummde Angelegenheiten auf, das fur die
Aul3enpolitik der USA bis heute typisch werden sollt

1. Umfassende Verteufelung des Kriegsgegners aigl FEer ganzen Menschheit ("a war to
end all wars", "make the world safe for democracy")

2. Nach dem militarischen Sieg folgt mangels klatietvorstellungen und volliger Unkennt-
nis der vorliegenden geostrategischen Lage eird&nischluld, der nicht tragfahig ist und nur
die Saat zu neuen Unruhen oder - wie im Falle desailler Diktates - eines neuen Weltkrie-
ges legt.

3. Die USA weigern sich die Konsequenzen des atigfeten Chaos zu tragen und ziehen
sich auf die sichere Basis jenseits des Atlantiksick. Wie 1918/1919 in Europa, so im 21.
Jahrhundert im Nahen Osten.

Fazit

Dem Leser geht folgender Gedanke bei der Lekticatraus dem Kopf: Hatte der Erste
Weltkrieg ein anderes Ende gefunden als das Vlasailktat, wieviel Leid hatte ganz Euro-
pa erspart werden kdénnen!

Fenske zeigt Uberzeugend, dal3 dieser Konflikt discheidende Grundlage fur den Verlauf
der letzten hundert Jahre war. Wer dieses Bichlesnden Handen legt, weil3 wo die Verant-
wortlichen fur diese "Urkatastrophe des 20. Jahdeus” zu finden sind.<<

Die deutschen Autoren Dr. Thomas Jung und FriedGeorg schrieben spater (im Jahre
2019) in ihrem Buch "1918 - Die Tore zur Holle. erheimlichte Wahrheit Gber den Unter-
gang des deutschen Kaiserreiches" tber die Ablehmén deutschen Friedensvorschlage
x340/11-12):>>... Alle deutschen Angebote zwecks eines Ausg#iddens wurden von
den verantwortlichen Entente-Politikern umgehengesdhnt. Sie konnten nicht anders, denn
um die Blute ihrer Jugend fur die wirtschaftlichiateressen weniger auf die Schlachtfelder
treiben zu kénnen, hatten sich Frankreichs unddhuy Politiker bis zum letzten Penny bei
amerikanischen Banken und Investoren verschuldessemi

Ihnen drohte im Falle eines deutschen Sieges ades Ausgleichsfriedens der Bankrott. Die
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USA waren deshalb 1917 in den Weltkrieg auf Seiten Gegner Deutschlands eingetreten,
um ihre Investitionen zu retten.<<

Im Deutschen Reich verstarkte sich ab Dezember a8d@ihlich die Hungersnot ("Kohlru-
benwinter").

Ein deutscher Divisionspfarrer forderte im Jahrd6l@ie Soldaten in einer Broschire auf,
wahrend des Krieges die "Religion der Nachstenligleignorieren (x267/193-194»>lhr
seid nicht hinausgeschickt, um den Gegner zu bedader hat sein Los nicht anders ver-
dient. Sondern ihr sollt als Manner mit riicksiobsglr Entschlossenheit das Mittel anwenden,
das uns einen baldigen und dauerhaften Friedechafs ...

Die Welt hat wieder eine Eisenkur notig, gebt iendleutschen Stahl zu kosten. Furcht und
Schrecken muf3 vor euch hergehen. Gott hat es asgeladal’ diese Prifung die Menschheit
trifft. Ihr habt sie nicht zu verantworten; ihr haiur ein jeder an seiner Stelle, eure Waffen
mit allem Nachdruck zu gebrauchen: lhr RussenBilgier, und vor allem ihr englischen
Kanaillen, da habt ihr, was euch zukommt ...

Krieg fuhren heil3t Blut vergief3en, und je ausgiebigs geschieht, um so rascher werden un-
sere Gegner den Frieden suchen. ...

Unsere Schuld ist es nicht, wenn wir in der Bluggtrbles Krieges auch die des Henkers ver-
richten miussen. Den Soldaten ist das kalte Eiseleitdand gegeben; er soll es fihren ohne
Scheu; er soll dem Feinde das Bajonette zwischeRigtipen rennen; er soll sein Gewehr auf
ihre Schadel schmettern; das ist seine heiligelRfldas ist sein Gottesdienst. ...<<

Der deutsche Marineoffizier und Schriftsteller Bdgv von Selchow (1877-1943) verfalite
um 1916 den Text des Soldatenliedes "Morgen magsamiwir ..." (x846/...):

>>1. Morgen marschieren wir

In Feindesland.

Heil3 in den Herzen gliht

Der Freiheit Brand.

Kehr ich nicht mehr zurtick -

Was ist dabei?

Wenn nur mein Vaterland,

Mein Deutschland frei.

2. Driiben am Waldesrand
Blutroter Schein

Ruft uns zur Wehr und Pflicht
Wohl tibern Rhein.

Seh'ich dein Aug nicht mehr,
Was ist dabei?

Wenn nur mein Vaterland,
Wenn Deutschland frei.

3. Sterb' ich im Norden dann

und du im Sid,

Auf unsern Grabern bald

Die Lilie bliiht.

Bluten und sterben, ja -

Was ist dabei?

Wenn nur mein Vaterland,

Wenn Deutschland frei.<<

Da der Krieg sehr viel Geld kostete, rief die deésRegierung Anfang 1916 zu einer Gold-
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sammlung auf.

Die Opferbereitschaft der Deutschen war grofl3. Tradesérugen z.B. nur noch eiserne Uhren-
ketten mit der Aufschrift "Gold zur Wehr - Eiserr &hr".

Der spéatere deutsche AuRenminister Walther Rathsdaeb im Jahre 1916 an einen anti-
semitischen Bekannten (x261/158}... Ich habe und kenne kein anderes Blut alssdbas.
Vertreibt man mich von meinem deutschen Boden,lsibd ich deutsch und es andert sich
nichts ...

Meine Vorfahren und ich selbst haben sich von déat®m Boden und deutschem Geist ge-
nahrt und unserem, dem deutschen Volk erstatted,imvanseren Kraften stand. Mein Vater
und ich haben keinen Gedanken gehabt, der niclddiitschland und deutsch war; soweit ich
meinen Stammbaum verfolgen kann, war es das gleiche

Ich bin in der Kultgemeinschaft der Juden geblielesil ich keinen Vorwurf und keiner Be-
schwernis mich entziehen wollte, und habe von beites auf den heutigen Tag genug erlebt.
Nie hat eine Krankung dieser Art mich unwillig gezha Nie habe ich meinem, dem deut-
schen Volke, mit einem Worte oder einem Gedankeleideergolten. Mein Freund und jeder
meiner Freunde hat das Recht und die Pflicht, miglechtzuweisen, wo er mich unzulang-
lich findet.<<

Wahrend des "Hungerwinters" 1916/17 liefen Tauserate tschechischen Soldaten zu den
Russen Uber (x120/29).

Der tschechische Nationalrat wurde im Jahre 1916 Enogland und Frankreich als volker-
rechtliche Vertretung der Tschechen anerkannt.

Lenin analysierte im Jahre 1916 in seiner Schbir'Imperialismus als hdchstes Stadium des
Kapitalismus" (x058/295-296)y>Der Imperialismus ist ein besonders historiscBaslium
des Kapitalismus. ...

... Politische Reaktion auf der ganzen Linie isedtigentimlichkeit des Imperialismus; Kor-
ruption, Bestechlichkeit in ungeheuren Dimensioriemama-Wirtschaft jedweder Art. ...

Die Ausbeutung der unterdriickten Nationen, die aneXionen geknupft ist, und insbesonde-
re die Ausbeutung der Kolonien durch eine Hand@otlimachte, verwandelte die "zivilisier-
te Welt" immer mehr in einen Schmarotzer auf denmddutmillionenkérper der unzivilisier-
ten Volker.

Der romische Proletarier lebte auf Kosten der Ged®ft. Die jetzige Gesellschaft lebt auf
Kosten des modernen Proletariers. ... Der Impsmals verandert ein wenig die Sachlage.
Die privilegierte Schicht des Proletariats der ingdestischen Grofdméchte lebt zum Teil auf
Kosten der 100-Millionen-Massen der nichtzivilisesr Volker.

Es ist begreiflich, warum der Imperialismus eintsteder Kapitalismus ist! Das aus dem Ka-
pitalismus erwachsende Monopol bedeutet das Almtedies Kapitalismus, den Beginn sei-
nes Uberganges zum Sozialismus. Die gewaltige ¢etigehaftung der Arbeit durch den
Imperialismus (das, was die Apologeten, die birgeeh Okénomen "Verquickung" nennen)
bedeutet dasselbe.<<

1917

Ein Mitglied des deutschen Kronrats berichtete ama@uar 1917 tber die Ausfihrungen des
fur den U-Boot-Einsatz zustédndigen Admirals dertsieien Kriegmarine zum Anfang des
uneingeschrankten U-Boot-Krieges und die Reakties deutschen Reichskanzlers (x237/-
233): >>England werde in hochstens 6 Monaten am Bodgei, noch ehe ein Amerikaner
das Festland betreten habe. ...

(Reichskanzler) Bethmann endlich legte in sichdicimnerer Erregung nochmals die Griinde
dar, die ihn bisher zum ablehnenden Votum gegenlW&oot-Krieg Uber die Grenzen des
Kreuzer-Krieges hinaus bestimmt hatten, namentlierBesorgnis vor dem alsbaldigen Uber-
tritt Amerikas in die Reihe unserer Feinde mit mltiaraus folgenden Konsequenzen, schlofl3
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er damit, dal3 er angesichts der neuerdings ver@md8tellung der OHL und der kategori-
schen Erklarungen des Admirals Uber den ErfolgMigRregel seinen Widerspruch fallen las-
sen wolle. ...<<

Die Ententemachte gaben am 10. Januar 1917 ergtihed offiziellen Kriegsziele bekannt
und verlangten z.B.: Die Abtretung ElsalR-LothringetBefreiung” der slawischen Bevdlke-
rung, Wiederherstellung Polens, Beendigung deriddhlen Besatzungspolitik, Raumung der
besetzten Gebiete und Zahlung von "angemesseng@ai&m®nen (x041/69).

Der deutsche Staatssekretar des Auswartigen, AZhmmermann, sendete am 17. Januar
1917 ein geheimes Telegramm (falls die Vereinig&maten den Kriegseintritt erklarten, soll-
ten Bundnisverhandlungen mit Mexiko gefuhrt werdam)den deutschen Botschafter in Wa-
shington.

Dieses geheime Telegramm wurde durch den britisébelneimdienst abgefangen, dechif-
friert und spater an den US-Botschafter in Londbergeben.

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéter
Uber die "Zimmermann-Note" (x068/182-183)... Viele Grinde mdgen den Kriegseintritt
der USA 1917 mitbestimmt haben, wirtschaftliche atbem, machtpolitische, die Wiederauf-
nahme des uneingeschréankten U-Boot-Krieges duralisbleland, Wilsons Vorliebe fur die
Alliierten - dartiber streitet man seit langem.

Eine Rolle - welchen Ausmalies ist schwer zu saggrielte auch die berihmte "Zimmer-
mann-Note". Es war dies ein Telegramm des deuts&haaissekretars des Auswartigen, A.
Zimmermann, am 17. Januar 1917 an den deutschesthigdter in Washington, der es dem
deutschen Botschafter in Mexiko weiterleiten sollte

Sein Wortlaut: "Wir haben die Absicht, am 1. Febrdan totalen U-Boot-Krieg zu er6ffnen.
Trotzdem werden wir versuchen, uns die NeutratigitVereinigten Staaten zu erhalten. Soll-
te dies miR3lingen, unterbreiten wir Mexiko einenmBiisvorschlag auf folgender Grundlage:
den Krieg zusammen zu fihren, den Frieden zusanamesthlieRen mit der Vereinbarung,
dafl} Mexiko die verlorenen Gebiete Texas, Neumewnit Arizona zuriickerhalten muf3. Die
Regelung bleibt Ihnen Uberlassen.

Sie werden den Prasidenten von Mexiko streng gelidier alles informieren, sowie der
Kriegseintritt der USA feststeht, und ihm aul3erdsmhelegen, von sich aus Japan aufzufor-
dern, seine Zustimmung zu geben, wobei er seinmitérng zwischen Japan und uns anbie-
ten soll.

Lenken Sie die Aufmerksamkeit des Prasidenten iauf @tsache, dal? der totale Einsatz unse-
rer U-Boote jetzt die Moglichkeit bietet, England einigen Monaten zum Frieden zu zwin-
gen. Bestatigen Sie den Empfang.”

Unmittelbar nach der deutschen Entscheidung flereimeuerlichen uneingeschrankten U-
Bootkrieg und in Erwartung der amerikanischen Ksaglarung bietet hier das Deutsche
Auswartige Amt Mexiko ein Kriegsbindnis an zur Rgewinnung der im nordamerikani-
schen Raubkrieg von 1848 verlorenen Gebiete. BeiragKeintritt der USA soll somit ein
Grol3teil ihrer Truppen eine Kriegserklarung Mexikmaden. Mexikos Prasident Carranza
versichert dem deutschen AufRenminister auch seareng& Sympathie gegeniber Deutsch-
land und verspricht eine verstarkte politische mmkitarische Kooperation.

Das Zimmermann-Telegramm, das kurioserweise UbeKdhel des US-AulRenministeriums
lauft, ist weniger naiv als manche meinen wolli&ber es wird durch die britischen Geheim-
dienste abgefangen und, da diese langst den deunt§xtdeschliissel besitzen, sofort dechif-
friert. Am 23. Februar Ubergibt es der britischerRierminister Balfour ("der dramatischste
Augenblick meines ganzen Lebens") dem US-Botschaifteondon, Page.

Es schlagt wie eine Bombe ein, wird vielfach fimeeFalschung gehalten, gilt auch amerika-
nischen Senatoren und in Kreisen der New Yorkeh+Bgciety als Machenschaft britischer
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Agenten, bis Zimmermann selbst auf einer Pressekemt am 2. Marz in Berlin erklart: "Es
ist die Wahrheit".

In den USA kommt es nun zu Entristungsstirmen deiobgn. Theodore Roosevelt, der alte
Scharfmacher, schreibt an Senator Lodge: "WenndWilsicht ab sofort den Krieg erklart,
werde ich ihn lebendig erwirgen.”

Die offentliche Meinung ist jetzt flr den Krieg,rddie "Zimmermann-Note" gewil3 nicht ver-
ursacht, aber mit auslost. ...<<

Prasident Wilson konkretisierte am 22. Januar A8it7dem US-Senat die Grundsatze seiner
Friedensordnung. Der US-Prasident forderte eineadén ohne Sieg, Gleichberechtigung
aller Nationen, ob gro3 oder klein, das Recht alfefie Selbstbestimmung fur alle Volker
und die Bildung eines universellen Vélkerbundeskalsdensgarantie, anstelle der bisherigen
Bindnisse (x041/180).

Die deutsche Reichsregierung informierte die USA3mJanuar 1917 lber den Beginn des
uneingeschrankten U-Boot-Krieges (ab 1. Februa7)l91

Obwonhl der deutsche Reichskanzler Bethmann-Hollegsdriicklich vor den Folgen eines
unbeschrankten U-Boot-Krieges warnte, setzten diehBefehlshaber der deutschen Krieg-
marine und hauptsachlich General Ludendorff dutigdizte Trumpfkarte™). Danach wurde ab
1. Februar 1917 jedes Schiff angegriffen, das dahbritischen und franzdsischen Kiiste na-
herte.

Die Rechnung der deutschen Heeresleitung ging fedaht auf, denn nach der Versenkung
mehrerer US-Handelsschiffe (Waffentransporter)tiikder verhangnisvolle deutsche U-Boot-
Krieg schlief3lich zum nordamerikanischen Kriegsding6.04.1917).

In einer Note des russischen AulRenministers vonirédruar 1917 an den franzdsischen Bot-
schafter in Petersburg hiel3 es (x243/X®Euer Exzellenz (waren) so freundlich, der kaiser
lichen Regierung mitzuteilen, daf? die RegierungREgublik beabsichtige ...

1. Elsal3-Lothringen wird an Frankreich zurickgegebe

2. ... Das ganze Eisenerzrevier Lothringens und gdaee Kohlenbecken des Saarreviers
(werden) einverleibt. ...

3. Die ubrigen linkrheinischen Gebiete ... sollem Deutschland ganz abgetrennt (werden). ...
4. Die linksrheinischen Gebiete, die ... nicht eiwibt werden, sollen ein autonomes und
neutrales Staatswesen bilden und von franzdsis€hgrpen besetzt bleiben, bis die feindli-
chen Reiche endgliltig alle Bedingungen (des Friedmtrages) erfullt haben werden. ...<<
US-Botschafter Walter Hines Page (1855-1918) telggerte am 5. Mé&rz 1917 aus London
an US-Prasident Wilson (x243/10, x340/6%¥... Vielleicht ist unser Eingreifen in den Krieg
der einzige Weg, auf dem unsere hervorragende @kcie Lage erhalten und eine Panik
(US-Rezession bzw. US-Depression) abgewendet wekdan. Das Unterseeboot hat den
letzten Ausschlag gegeben fur die Gefahr einesfivatizkrachs. ...<<

>>Der Druck der herannahenden Finanzkrise tUbetsteigmehr die Leistungsfahigkeit des
Hauses Morgan fur die britische und die franzossBlegierung. ... Es ist nicht unwahr-
scheinlich, dal3 der einzige Weg, um unsere hergende Handelslage aufrechtzuerhalten
und eine Panik zu vermeiden, die Kriegserklarun®antschland darstellt.<<

Die zahlreichen militarischen und sozialen Katgdten sowie die allgemeine russische
Kriegsmudigkeit fihrten schliel3lich vom 8. bis za& Marz 1917 zur russischen Revolution
und zum Sturz des Zaren.

Ein bolschewistischer Augenzeuge berichtete am &zM917 (x191/14)>>Auf der Haupt-
straRe Petrograds (Sankt Petersburg) waren ziewikdd Leute. Die Arbeiter formierten ei-
nen Zug und bewegten sich unter dem Gesang rewoérgr Lieder die Stral3e entlang. ...
Spéter tauchten die dunkelblauen Mitzen der Stedemif.

Das spazierende Publikum sympathisierte mit uns @migen Krankenhausern begrifdten
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uns die Soldaten mit Winken. — Es wurde Militargastellt, um den Demonstrationszug auf-
zuhalten und mit Gewalt aufzuldsen. —

Die ersten Reihen kamen durch den Massendruck imderhnach vorn geschoben, immer
naher an die Soldaten heran. endlich kam es daRudig Spitzen der Bajonette die Brust der
in der ersten Reihe Stehenden berthrten. Von hinéete man den Gesang revolutionarer
Lieder, vorn herrschte schon Verwirrung. Frauefenanit Tranen in den Augen den Solda-
ten zu: "Genossen, nehmt eure Bajonette weg, &tdiech uns an!” -

Die Soldaten waren erregt, warfen rasche Blicked@feigenen Kameraden, noch ein Au-
genblick, ein Bajonett hebt sich langsam hoch, vdwmich die Schultern der vorriickenden
ersten Reihe harmlos in die Luft gehoben.

Ein donnerndes Hurra erschiitterte die Luft. Dientgpphierende Menge begruf3te ihre in graue
Soldatenmantel gekleideten Briider. Die Soldatercmés sich in die Menge der Demon-
stranten.<<

Die Zarin schrieb am 10. Marz 1917 an Zar Nikoldu$x191/14):>>... Die Stimmung der
Streikenden und Aufriihrer in der Stadt ist heraukdfimder denn je. ... Junge Burschen laufen
herum und schreien, dal} sie kein Brot haben; siel&s nur, um die Leute aufzuregen. Wenn
es kalt ware, wirden sie wahrscheinlich alle zuddauleiben.

Aber die Sache wird vorlibergehen, solange die D{gas russische Parlament) sich anstan-
dig benimmt. Die schlimmsten Reden kommen ja nicliie Zeitungen, aber ich bin der An-
sicht, dal3 Reden gegen die Dynastie sofort undgtrestraft werden mif3ten.<<

Frankreich und Ruf3land vereinbarten wahrend ihedre@nverhandlungen am 11. Marz 1917
die Aufteilung des Deutschen Reiches: Frankreidllesdemnach Elsal3-Lothringen und das
Saargebiet erhalten, wahrend Ruf3land seine westli@renzen "selbst bestimmen™ kdnnte.
Der Rest des Deutschen Reiches sollte als "Pudggt'stienen (x041/69).

Nach dem Abzug der russischen Truppen besetzteBriden ab 11. Marz 1917 samtliche
persischen Gebiete.

Der Prasident der Reichsduma telegraphierte anM&?z 1917 an den Zaren Nikolaus II.
(x245/103):>>Die Sitzungen der Reichsduma sind auf AnordnHoger Majestéat bis zum
April unterbrochen worden. Das letzte Bollwerk @ndnung ist beseitigt. Die Regierung ist
vollig machtlos und kann der Unordnung nicht Heeraen.

Die Truppen der Garnison sind unzuverlassig. DiseResbataillone der Garderegimenter
sind vom Geist der Revolte angesteckt. Sie toten @ffiziere. Sie schlieRen sich dem Pobel
und der Volksbewegung an und marschieren auf dagu@ke des Innenministeriums und der
Reichsduma.

Der Burgerkrieg hat begonnen und flammt auf.

Geben Sie sofort Anweisung, eine neue Regierungl@uBasis einzuberufen, wie ich sie ge-
stern in meinem Telegramm an Eure Majestét skizhigoe. Geben sie den Befehl zum Wi-
derruf Ihres Befehls und berufen Sie die gesetaydre Kammern wieder ein. Verkiinden Sie
diese MalRahmen sogleich durch ein allerh6chstesfésan

Zogern Sie nicht, Majestat. wenn die Bewegung aefAtmee Ubergreift, triumphiert der
Deutsche und der Fall Ru3lands und damit der Dinasitd unvermeidlich.

Ich beschwore eure Majestat im Namen ganz RulYlahidse Vorschlage zu verwirklichen.
Die Stunde, die ihr Schicksal und das des Vatedamuhtscheiden wird, hat geschlagen. Mor-
gen kann es bereits zu spat sein.<<

Die Arbeitersowjets riefen die Bevdlkerung am 13rk11917 zum Aufstand gegen die Za-
renherrschaft auf (x243/123¥>Der Kampf hat begonnen und muf3 bis zum Endehderc
kampft werden. Das alte Regime mul3 vollstandig ibgsend der Weg fir eine Volksregie-
rung freigemacht werden. Dies ist die Rettung fiBRnd.

Um in diesem Kampf um die Demokratie erfolgreichsein, muf3 das Volk sein eigenes Re-
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gierungsorgan wahlen. Gestern ... wurde in der kssaglt ein Sowjet der Arbeiter-Deputier-
ten gebildet, der aus Vertretern der Fabriken,Werkstatten, der meuternden Truppen und
aus demokratischen und sozialistischen ParteierGuadpen besteht.

Alle zusammen wollen wir vereint mit unseren Trupmbke alte Regierung vollstandig ver-
nichten und eine Konstituierende Versammlung auf@eindlage allgemeiner, gleicher, di-
rekter und geheimer Wahlen einberufen. ...<<

Der Petrograder Sowijet erlield am 14. Marz 191 7efndig Befehle an die Truppen (x149/14):
>>1. In allen Kompanien, Bataillonen, ... wie aaet allen Schiffen der Kriegsflotte sind aus
gewahlten Vertretern der Mannschatften ... sofods&utsse zu bilden. ...

3. In allen politischen Aktionen unterstehen dieppenteile dem Sowjet der Arbeiter- und
Soldaten-Deputierten und den eigenen Ausschiissen.

4. Den Befehlen der Kommission der Staatsdumatisimdem Falle Folge zu leisten, wenn
diese den Befehlen und Beschlissen des Sowjetsrideiter- und Soldaten-Deputierten nicht
widersprechen.

5. Alle Waffen, wie Gewehre, Maschinengewehre, BPemtos usw. haben sich unter der
Kontrolle und zur Verfligung der Kompanie- und Blldasausschiisse zu befinden und sind
unter keinen Umstanden, auch nicht auf dahingehéundi®rderung, den Offizieren auszu-
handigen.

6. ... AuRRer Dienst kbnnen die Soldaten ... keirgmsabei der Ausiibung der jedem Staatsbur-
ger zustehenden Rechte benachteiligt werden. ...<<

Die franzosisch-russischen Aufteilungspléane destfdden Reiches konnten nicht mehr reali-
siert werden, weil der russische Zar wahrend de#érZMRevolution” durch den russischen
Justizminister Alexander Kerenski (1881-1970, ktXaiserlicher Ministerprasident und er-
ster Staatsprasident der demokratischen Republi#aRd) gestirzt wurde und am 15. Méarz
1917 abdanken muf3te.

Wahrend der "Februarrevolution” in Petrograd sta®@?2 Soldaten, 587 Zivilisten, 73 Polizi-
sten und 53 Offiziere (x191/14). Der Sozialist Aeder Kerenski grindete danach eine de-
mokratische Republik.

Der deutsche Historiker Reinhard Wittram (1902-1)95thrieb spater Uber die russische "Fe-
bruarrevolution 1917" (x245/109%>... Es war nicht die Revolution der Dumaparteien
wenig es eine Revolution der Sozialisten war, naghe Revolution der Bauern, die erst spa-
ter von ihr erreicht wurden, und nicht eine Reviolutdes Birgertums, als die man sie zu in-
terpretieren begann, auch nicht eine burgerlicheoRé&on.

Es war ein durch elementare Notstande bewirktersktaeufstand, der leicht und rasch Erfolg
hatte, weil der grofdte Teil der Masse bewaffnet, wiail die Soldaten und die Dumaparteien
im Verlangen nach demokratischer Freiheit Gberemmsten und weil in der Auflehnung der
Soldaten ein klassenkampferisches Potential steckte

Was zunéchst nur in Petrograd geschah, fand stark&iderhall im ganzen Lande. Wohin
diese noch unausgeformten Tendenzen sich wendeatewiwar offen. ...<<

Die Provisorische Regierung erklarte am 16. Mar¥718ach der Abstimmung mit dem Exe-
kutivkomitee des Arbeiter- und Soldatenrates (x149/>>Das Kabinett wird sich in seiner
Tatigkeit durch folgende Grundsatze leiten lassen:

1. sofortige Vollamnestie fur alle politischen urgdigiosen Vergehen, darunter terroristische
Attentate, Militaraufstande, Agrarrevolten usw.;

2. Redefreiheit, Pressefreiheit, Vereinigungs- Mesammlungs- sowie Streikfreiheit, mit
Ausdehnung der politischen Freiheiten auf die Aligiglen des Heeres im Rahmen der mili-
tarisch-technischen Méglichkeit;

3. Aufhebung aller standischen, konfessionellennattbnalen Beschréankungen;

4. sofortige Vorbereitung der Einberufung einer Biitmierenden Versammlung, die auf
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Grund des allgemeinen gleichen direkten geheimehlimhts gewahlt werden und die zu-
kinftige Staatsform und Verfassung bestimmen soll;

5. Ersetzung der Polizei durch eine Volksmiliz geivahlten Dienstrangen, die den Organen
der ortlichen Selbstverwaltung unterstellt sind,;

6. Wahlen zur drtlichen Selbstverwaltung auf Gruled allgemeinen gleichen direkten ge-
heimen Wahlrechts ...<<

Lenin schrieb spéter in seiner Schrift "Staat uegdution” tber das Schicksal der Provisori-
schen Regierung RuR3lands (x149/I8YWir setzen uns als Ziel die Vernichtung des ®&ga
d.h. jeder organisierten und systematischen Gejedir Gewaltanwendung gegen Menschen
Uberhaupt.

... Indem wir zum Sozialismus streben, sind wirridbagt, dal’ er in den Kommunismus hi-
neinwachsen wird, und im Zusammenhang damit wide pdotwendigkeit der Gewaltanwen-
dung gegen Menschen Uberhaupt, die Unterordnures éitenschen unter den anderen, ver-
schwinden. ...

Zwischen der kapitalistischen und der kommunisgscisesellschaft liegt die Periode der
revolutiondaren Umwandlung der einen in die and®&em entspricht auch eine politische
Ubergangsperiode, deren Staat nichts anderes aeimais die revolutionare Diktatur des Pro-
letariats. ...

Zugleich ... bringt die Diktatur des ProletariaiseeReihe von Freiheitsbeschrankungen fir
die Unterdriicker, die Ausbeuter, die Kapitalisten.

Erst in der kommunistischen Gesellschaft, wo dedétdtand der Kapitalisten endgultig ge-
brochen ist, ... wo es keine Klassen mehr gibt,dashért der Staat auf zu bestehen und kann
von Freiheit die Rede sein. ...<<

Ungeachtet der bisherigen Nibelungentreue des DerisReiches bat Kaiser Karl I. am 24.
Mérz 1917 seinen Schwager (Prinz Sixtus von Parmadidn) per Brief, geheime Friedens-
verhandlungen mit Frankreich und England zu fllir@67/228-230)>>Mein lieber Sixtus!
Das dritte Jahr dieses Krieges, welcher der Welietdrauer und Schmerzen gebracht hat,
nahert sich dem Ende. ... Niemand wird die mik&nen Erfolge leugnen kdénnen, welche
meine Gruppen, insbesondere auf dem balkanischiegsschauplatz, errungen haben.
Frankreich hat seinerseits eine grof3e Widerstaattsknd einen prachtvollen Elan gezeigt.
Wir alle bewundern riickhaltlos die herrliche, ttamhelle Tapferkeit seiner Armee und den
Geist der Aufopferung im ganzen franzdsischen VDi&her ist es mir besonders angenehm,
zu sehen, daf3, obgleich wir derzeit Gegner sindekeirkliche Verschiedenheit in den Auf-
fassungen und Bestrebungen mein Reich von Framktesant und dafd ich berechtigt bin zu
hoffen, da? meine lebhaften Sympathien fir Frackrerereinigt mit jenen, die in der ganzen
Monarchie herrschen, fur alle Zukunft der Wiederkaéds Kriegszustandes, fir welchen mich
keine Verantwortung treffen kann, verhiten werden.

Zu diesem Zweck und um die Wirklichkeit dieser Geéligenau auszudricken, bitte ich
Dich, geheim und inoffiziell Herrn Poincaré, den&$ldenten der franzésischen Republik, zur
Kenntnis zu bringen, daf3 ich mit allen Mitteln wntter Anwendung meines ganzen personli-
chen Einflusses bei meinen Verblindeten die genedRirekforderungsanspriiche Frankreichs
mit Bezug auf Elsal3-Lothringen unterstiitzen werde.

Was Belgien betrifft, so muld seine Souveranitatdesbergestellt werden; es mufld seine ge-
samten afrikanischen Besitzungen behalten. Hiesalitder Frage der Entschadigungen nicht
vorgegriffen werden, die es fur erlittene Verlusied erhalten konnen.

Serbien wird in seiner Souveranitat wiederhergksterden. Als Beweis flr unsern guten
Willen sind wir geneigt, ihm nach Billigkeit einerattrlichen Zugang zum Adriatischen Mee-
re ebenso wie weitgehende wirtschaftliche Vorteileusichern ...

Die Ereignisse in Ruf3land zwingen mich, meine Gkearbis zu dem Tage vorzubehalten, an
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welchem dort eine gesetzliche und definitive Ragigreingesetzt sein wird.

Nachdem ich Dir in dieser Weise meine Gedankeniaaiséergesetzt habe, mochte ich Dich
bitten, dald Du mir Deinerseits nach Rucksprachdandem beiden Machten vorerst die Mei-
nung Frankreichs und Englands mitteilst, um soTdasain fur ein Einvernehmen vorzuberei-
ten, auf dessen Grundlage offizielle Besprechurgjageleitet und zur Befriedigung Aller
gefihrt werden kdnnten. ...<<

Der Petrograder Sowjet der Arbeiter- und Soldatpuotierten appellierte am 27. Méarz 1917
an die Volker der Welt (x128/31-32y>Genossen — Proletarier und Werktétige aller eénd
Wir, die russischen Arbeiter und Soldaten, die etrégrader Sowjet der Arbeiter- und Solda-
tendeputierten vereinigt sind, entbieten Euch win$ammenden Grifle und machen Euch
Mitteilung von einem grol3en Ereignis: Die russis@@mokratie hat den Despotismus des
Zaren gestlrzt und tritt nun ebenblrtig in Eure anein, um ihre ganze Kraft in dem
Kampf fir unsere allgemeine Befreiung einzusetzen.

Unser Sieg ist ein groRRer Sieg fur die Freiheit Deanokratie in der ganzen Welt. Die Haupt-
stitze der Weltreaktion und der "Gendarm Europaebbten der Vergangenheit an. ...

Wir werden unsere Freiheit energisch gegen jedaktiomaren Angriff von innen und auf3en
verteidigen. Die russische Revolution wird nicht den Bajonetten der Eroberer zuriickwei-
chen und sich durch fremde Streitkrafte unterkmelgssen.

Aber wir rufen Euch zu: Befreit euch vom Joch Eunatbautokratischen Regimes, wie sich
das russische Volk von der zaristischen Autokiagieeit hat.

Weigert Euch, zum Werkzeug der Eroberung und Géatiglkeit in den Handen von Koni-
gen, Grundbesitzern und Bankiers zu werden, undm@nden in gemeinsamer Anstrengung
der furchterlichen Schlachterei ein Ende bereitim eine Schande fir die Menschheit ist und
den Anbruch der russischen Freiheit verdistert.

Arbeiter aller Lander!

Wir reichen Euch briderlich die Hand Uber Berge gefallenen Briidern, Gber Strdme von
Tréanen und unschuldigem Blut, Uber die rauchend@ndR der Stadte und Dorfer, Gber die
Schutthaufen der Kultur und fordern Euch auf, dierinationale Einigkeit wiederherzustellen
und zu starken. Daran liegt die Garantie unsereftijen Siege und der volligen Befreiung
der Menschheit.

Proletarier aller Lander, vereinigt Euch!<<

Die deutschen Kriegswirtschaftsamter erhielten &mn Marz 1917 folgende Anweisungen
(x267/231-232)>>Im Einvernehmen mit dem preuf3ischen Staatskosanis. ordne ich an,
dal die Kriegswirtschaftsamter sich sofort mit deren unterstellten Kriegswirtschaftsstellen
in Verbindung setzen, um in weitesten Kreisen dardbevoélkerung in allen Teilen des Lan-
des auf die auRerordentlich schwierige Lage hinmewe in der sich die stadtische Bevolke-
rung und die Industrie, besonders die Rustungstridusefindet.

Die Kriegswirtschaftsstellen missen durch ihre Vaindchaftlichen Mitglieder und andere
geeignete Personlichkeiten jedem Landwirt dies klachen. Es nitzt nichts, wenn schriftli-
che Anordnungen erlassen werden, auch gréf3eredersengen allein haben keinen Zweck;
nur das von Mund zu Mund gesprochene Wort kannteéen. Lehrer und Geistliche mus-
sen herangezogen werden.

Es mul3 jedem Landwirt zum Bewul3tsein kommen, dd8sjéfund Korn, das er Uber das
unbedingt notwendige Mal3 in seiner Wirtschaft vauloht, ein Unrecht gegen die Gesamtheit
ist und unseren Feinden nutzt. Jede Kartoffel uadlibe, die noch irgend zur menschlichen
Nahrung gebraucht werden kann, muf3 der stadtiggbedlkerung zugefiuhrt werden.

Kdnnen die Kohlrtiben nicht voll sofort jetzt vervade werden, so sind sie einer Trocknungs-
anstalt schleunigst zuzufiihren, damit sie nichtledsen. Auf eine restlose Abfiihrung von
Molkereiprodukten ist immer wieder hinzuweisen. iKgesunder Erwachsener sollte auf dem
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Lande Vollmilch trinken. Vollmilch ist nur fir Kingl und Kranke und zur Bereitung von But-
ter. Es durfen nur zur Zucht geeignete Kélber aadgen und diese nur in den ersten Wochen
mit Vollmilch geflttert werden.

Es mul in diesen Besprechungen darauf hingewiesetlew, dal3 es keinen Zweck hat, sich
tuber MalRnahmen, die bisher getroffen sind, zu batem und sonstige rickwartige Betrach-
tungen zu machen, sondern mit allem Nachdruck nai@dert werden, dal3 alle Nahrungs-
mittel restlos den zusténdigen Stellen zugefihrtese.

Ich erwarte, dafd die Kriegswirtschaftsamter undKtiegswirtschaftsstellen sich des Ernstes
der Lage bewul3t werden und dal3 die Leiter der Kwatschaftsamter sich persdnlich davon
Uberzeugen, dal3 in allen Kreisen mit allem NacHdmerauf hingearbeitet wird, alle Le-
bensmittel den stadtischen und Industriearbeitenufzihren.<<
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