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Grindung einer Neuen Weltordnung

... Und die ganze Erde wunderte sich Uber das Uiret,sie beteten den Drachen an, we|l er
dem Tier Macht gab, und beteten das Tier an ... ldmdwurde Macht gegeben Uber dlle

Stamme und Volker und Sprachen und Nationen. Uled die auf Erden wohnen, beten|es
an, deren Namen nicht vom Anfang der Welt an gésloén stehen in dem Lebensbuch fes

Lammes, das geschlachtet ist.
Offenbarung 13, 3-8

Die entscheidenden Schritte zur Griindung einer 8Naeltordnung" wurden vor mehr als
100 Jahren eingeleitet.

Die Geheimbiinde und Geheimorganisationen domimesttanals allmahlich alle Bereiche
des staatlichen, wirtschaftlichen und gesellscicatth Lebens. Der menschliche Glaube, jede
subjektive Lebensaul3erung und jeder Aspekt descahkcisen Daseins wurde relativiert so-
wie alle lebendigen Gegensatze vermischt, um letZtedes die Weltherrschaft der Freimau-
rer zu realisieren.

Die Geheimbinde und Geheimorganisationen schwachitenHerrschaftsformen, indem
man sie gegeneinander ausspielte (Monarchien salliech demokratische Elemente erganzt
werden etc.), forderten Nichtregierungsorganisatmound starkten gleichzeitig die politische
Macht der Massenmedien.

Der NWO-Terror wird lediglich von sehr kleinen Gpgn oder gar von einzelnen Personen
durchgesetzt. Nicht selten Gbernehmen hab- und tgiacige Psychopathen oder willige,
gehirngewaschene Vasallen die Ausfihrung der siggis NWO-Zerstérungsmalinahmen.
Die gefahrlichsten Destabilisierungsmalinahmen d&Nmperiums, die sofort bekampft
werden mussen, sind gegenwartig z.B.:

-Abschaffung der Nationalstaaten,

-Durchsetzung eines weltweiten Sozialismus bzw. Kemismus,




- Bildung einer totalitdren Welt-Regierung,

- Errichtung von weltweiten Militarstitzpunkten zbtationierung von multinationalen Séld-
nereinsatzgruppen,

- Deindustrialisierung und Kollabierung der Weltisoghaft durch Umweltschutzauflagen
(menschenverursachter Klimawandel),

- Zentralisierung und Steuerung der Wissenschatft,

- Kontrolle aller Medien und systematische Bewuseanipulation,

- Reduzierung des Bildungswesens,

- Schaffung einer Einheitsreligion und EinfUhrurepar Kulte (Satanismus, Teufelsanbetung
Zauber- und Hexerei),

- Zerstoérung der Familie, Unterminierung der Kireterehung, der Ehe usw.,

- Abschaffung des Bargeldes (alle Zahlungen sall@nnoch elektronisch erfolgen, um mifi3-
liebige Regimegegner sofort finanziell ausschatiekdnnen).

- Férderung von Drogengebrauch, Pornographie und&uentalismus,

- Zerstérung von Individualitdt und Umerziehung zsog. Einheitsmenschen (z.B. durch
Gehirnwasche, Freigabe von Drogen, psychiatrisetengsbehandlungen),

- Reduktion der Bevdlkerung durch inszenierte Krisgriege, Hunger, Krankheiten,
Zwangsimpfungen, Corona-Pandemie usw.).

Der US-Diplomat Joseph Kennedy (1888-1969) beriehten 26. Juli 1936 in der "New
York Times" (x335/9)>>50 Leute regieren Amerika, und das ist eine gigiyye Schatzung.
..<<

US-Prasident Franklin D. Roosevelt erklarte amA4®il 1938 wahrend einer Rede vor dem
US-Kongrel3 (x342/10%>... Die erste Wahrheit ist, dal3 die Freiheit eiDemokratie nicht
sicher ist, wenn das Volk das Wachstum privater Waaleriert, bis sie starker wird als ihr
demokratischer Staat selbst. In seiner Essenzasst-dschismus - der Besitz der Regierung
durch eine Person, eine Gruppe oder durch irgeadeimdere kontrollierende private
Macht.<<

David Rockefeller (1915-2017, grindete 1973 mitghAiw Brzezinski und anderen die Ge-
heimorganisation "Trilaterale Kommission") erkl&ire Jahre 1994 vor dem UN-Wirtschafts-
ausschul3 (x335/9x>Wir stehen vor einer globalen Transformationleg| was wir brau-
chen, ist eine grol3e Krise, und die Nationen wedieMNeue Weltordnung akzeptieren. ...<<
Der schweizerische Theologe Martin Hohl-Wirz betdétd spéater Gber die Freimaurerei und
die Weltpolitik (x910/...):>>... 5.1.4. ... Weltpolitik

... Verschiedene Gruppen und Gesellschaften einficitee Personlichkeiten, die auf héch-
ster Ebene Einflu3 auf die Weltpolitik nehmen, esolmit der Freimaurerei in Verbindung
stehen. So unter anderen der Club of Rome, diat&rdle Kommission, der Council on Fo-
reign Relations (CFR), die 'Bilderberger’, die Raitable Gruppen, die B'nai B'rith sowie
engere Kreise um die Familien Rothschild und Raoslket

Diese informellen Gruppen sollen hierarchisch, aire Pyramide, geordnet sein. Eine solche
Pyramide ist, zusammen mit dem 'allsehenden Augee§&aind anderen FM-Symbolen, auf
der US 1 $ Note abgebildet. Zur Weltfreimaurerdiesorund 100 Organisationen gehoren.
Im Zusammenhang mit dem Bestreben nach Voélkervetgjéing steht auch der Einsatz fir
den Frieden. Die Zeitschrift 'Alpina’ (Nr. 12, 1986 298) nennt die folgenden Freimaurer,
die mit dem Friedensnobelpreis ausgezeichnet wurden

1902 Elie Ducommun (1833-1906), 1906 Theodore Rams€1858-1919), 1911 Alfred
Hermann Fried (1864-1921), 1913 Henri de la Foetdir854-1943), 1920 Léon Victor Au-
guste Bourgeois (1851-1925), 1926 Gustav Streserfls8%8-1929), 1929 Frank B. Kellogg
(1856-1937), 1935 Carl von Ossietzky (1889-193853LGeorge C. Marshall (1880 1959).
Der 'Marshall Plan' hat nach dem zweiten Weltkbeganntlich wesentlich zur wirtschaftli-




chen Erholung Deutschlands und damit Europas baigert.

In der FM-Literatur nicht genannt ist, moglicherseiweil er der Schwedischen Lehrart an-
gehdrte: 1930 Nathan Séderblom (1866-1931), Mitleder der 6kumenischen Bewegung.
5.2. Einfluf? in Wirtschaft, Wissenschaft, Technik

Der Einflul3 der Freimaurerei auf die Arbeitsethikden westlichen, protestantischen Lan-
dern scheint mir au3erordentlich grol3 aber unat®chézu sein. Die Konzentration auf das
Diesseits, auf 'Taten statt Worte', und die Pflegpes 'Kultes der Arbeit' haben sicher den
'‘Geist des Kapitalismus' stark gepragt. Wirtschéfissenschaft und Technik werden dem
Herrschaftsbereich der Kirchen entzogen, verseildggf und von jeglicher religiosen Aus-
einandersetzung 'befreit’, 'neutralisiert. Sidtaolihrerseits Mal3stab fir Sinn, Wahrheit und
Erfolg werden.

Das Kirchliche, Religiése wird stark relativiertysader Alltagswirklichkeit verbannt, und
bekommt seine Geltung héchstens noch am Sonntagtegmwirtschaft, Wissenschaft und
Technik sind scheinbar 'wertfrei’, Uber jede gges#useinandersetzung erhaben. Die Haupt-
aufmerksamekeit gilt nicht nur dem diesseitigen Taondern auch dem Erleben aller Art, dem
Beschaffen und Konsumieren von Erlebnissen. Diesgide Realitat atmet wohl eindeutig
und deutlich auch den Geist der Freimaurerei.

Die Freimaurerei erhebt denn auch den Ansprucldieser Welt der Wirtschaft, Wissen-
schaft und Technik Orientierung zu ermdéglichen.€'Breimaurerei entwickelt die ethischen
Normen, die Wissenschaft und Technik erst zu Werjee des Menschen statt zur Gefahr
der Menschlichkeit machen."”

5.2.1. Die Eroberung der Welt

Wir haben gesehen, dald der freimaurerische Arbeitsreine diesseitige, dem Menschen
zugangliche Welt (bzw. Welten) symbolisiert, in deah der Mensch nach seinen Mal3staben
orientiert: Nach Osten und Westen, Norden und Stkrh Sonne, Mond und Sternen sowie
nach anderen Menschen (Meister vom Stuhl) richést der Blick, die Aufmerksamkeit, die
Orientierung.

Die folgenden Namen zeigen, dal3 erstaunlich vielgedigen, die das Diesseits erobern
wollten, Freimaurer waren. Dazu sollen auch dierberer aller Art gezahlt werden. Frei-
maurer waren die Arktisforscher Ronald Amundsen Rotert F. Scott. Der Antarktisfor-
scher Admiral Richard E. Byrd griindete zusammenro@iton 85 Teilnehmern einer Expedi-
tion 1935 die 'Antarctic Loge No. 777'. Der Erfind#es Hei3luftballons, Jacques Etienne
Mongolfier, sowie der Flugpionier Charles Augustdlbergh besuchten eine Loge.

Von den amerikanischen Astronauten waren die falgersicher Freimaurer: L. G. Cooper
jun., John H. Glenn, Grissom, Eisele, Aldrin, Stadf Schirra. Eroberer von altertimlichen
Schétzen war der bekannte deutsche Altertumsfarsoite Kaufmann Heinrich Schliemann
(1822-1890), der u.a. Troja entdeckte.

Wesentlich wichtiger und einfluRreicher als dieleeaAbenteurer sind die phantastischen
Abenteuer der Helden freimaurerischer Schriftstalied Filmemacher, auf die wir noch zu
sprechen kommen werden (von Goethes Faust und $&tmihl bis z.B. zu Gullivers Rei-
sen, Tom Sawyer und Huckleberry Finn, Sherlock HainBen Hur, Kiplings Dschungelkind
Mowgly, Micky Maus & Co., die Filmhelden von Cha&rlChaplin und viele andere mehr).
5.2.2. Wer steuert die Wirtschaft?

In Verschworungstheorien erscheinen die Freimaafieals die geheimen Drahtzieher des
wirtschaftlichen Geschehens. Hitler pflegte in dresZusammenhang die Freimaurer in ei-
nem Atemzug mit den Juden zu nennen. Aus unsecbt Sind es natirlich sicher nicht die
Freimaurer, die die Welt regieren. Hinter allem &ehen stehen geistige Méachte, und der
Mensch meint hochstens, die wirtschaftlichen Vértigde selbst gestalten und kontrollieren
zu kdnnen.



Ein solcher Versuch, die wirtschaftlichen Beziehemgelbst zu gestalten, sind die sogenann-
ten 'Service Clubs' (Rotary, Lions, Kiwanis u.a,mgn denen die meisten erwiesenermallen
mit der Freimaurerei in einem direkten Zusammenlstaken.

Sie gelten auch als ein Missionsfeld der Freimaiy@rdem bei Leuten, die in diesen Klubs
noch nicht die wichtigen und richtigen Kontakte éatankntpfen kénnen, inoffiziell die Er-
wartung geweckt wird, bei den Freimaurern seienvdiilich einfluBreichen 'Freunde' zu
finden. "1905 rief der Hochgradfreimaurer Paul f&aimn Chicago 'Rotary International’ ins
Leben, 1917 folgte in derselben Stadt Melvin Jongslen 'Lions International’.”

Boni verteidigt in seinem Artikel 'Rom und die Raga' die Rotarier vehement gegen einen
'ErlaR der katholischen Kirche gegen die Rotarker'schreibt: "Freimaurer standen an der
Wiege des Rotary-Klubs."” Und es gibt "eine grof3klZan Rotariern, die zugleich Freimau-
rer sind."” Die Rotarier haben ahnliche Ideale weeFfeimaurer. Im Gegensatz zu den Frei-
maurern ist aber die 'Erweiterung des Bekanntesgseausdrickliches Ziel.

Beiden gemeinsam ist das Bekenntnis zu einem a#lgean Menschentum unabhéngig von
Konfession, Religion und Parteizugehérigkeit sodaés Bestreben 'hitzige' geistige Ausein-
andersetzungen zu vermeiden.

"Politische und religibse Gesprache von Partei gdgartei oder Religion gegen Religion
werden bei ihnen ebensowenig wie in unseren Logéalten." Ahnliches kann von den Mit-
gliedern des Lions Club (Liberty Intelligence Ouathbns Safety) gesagt werden: Viele Lions
sind zugleich Freimaurer. Melvin Jones (1880 196&j,Grunder des Lions Club, "war Mit-
glied der 'Garden City Lodge No. 141' in Chicagilter und heute wohl weniger einflu-
reich ist der 1803 in London gegriindete Odd Fellanden, der noch direkter und offizieller
mit der Freimaurerei verbunden ist. Dieser wolliad will) eine 'Pflanzstéatte der Mensch-
lichkeit und der Wohltatigkeit' sein.

Von den in der Wirtschaft wirklich mafligebenden Bees und Firmengrindern scheinen mir
relativ wenige Freimaurer gewesen zu sein, bzwseain. In der freimaurerischen Literatur
werden die folgenden Firmengrinder und Unternelgeeannt: Henry Ford (Autos), Charles
C. Hilton (Hotels), John Jacob Astor (Hotels), k& Hoover (Staubsauger), George Mor-
timer Pullman (Eisenbahn-Schlafwagen), Samuel @terwaffen), Pierre Samuel du Pont
de Nemours (Chemie u.a.m.), Eberhard Faber (Schetdsial), King Camp Gillette (Rasier-
apparate), Anton Philipp Reclam (Verleger).

Die Rothschilds sollen seit 1809 den deutschenzéisischen und englischen Logen angeho-
ren. In der Schweiz sind Jakob Rieter (Spinneretmasn) und Philippe Suchard (Schoko-
lade) zu nennen.

Auch unter den wissenschaftlichen Okonomen sclesimelativ wenige Freimaurer zu geben.
Bekannt ist, dal3 der deutsche Volkswirt Friedricdt [1789-1846) Freimaurer war.

5.2.3. 'Humane' Wissenschaft und Technik

In der freimaurerischen Literatur werden auch sebnige Wissenschaftler und Techniker
genannt, die Freimaurer waren oder sind. Erwahnemnsind: Alexander Fleming, der Ent-
decker des Penicillins, der Zoologe Alfred Edmumdin (‘Brehms Tierleben'), der Physiker
Albert Abraham Michelson sowie verschiedene Argter grofte Teil der von Itor in dieser
Rubrik genannten Personen sind Arzte.

Von den Arzten seien erwahnt: Christoph Wilhelm Wufeland (1762-1836), Charles Ri-
chet (1850-1935), der 1913 den Nobelpreis fur Madezhielt. Auffallend ist der relativ gro-
Be Anteil der 'Alternativ-Mediziner": Freimaurer maer Arzt und Magnetiseur Anton Mes-
mer (1734-1815), "der Begriinder des Mesmerismusadenalischen Magnetismus und an-
derer Heilmethoden jenseits der Schulmedizin.”

Der Begrinder der Homo6opathie, Christian Fried&amuel Hahnemann (1755-1843) war
ebenfalls Freimaurer. Zu den Freimaurern gehérté der englische Arzt Bach, der die heu-



te in esoterischen Kreisen berihmte und beliebaehBIluten-Therapie' entwickelte. Der
Psychoanalytiker Carl Gustav Jung war Sohn und [Hiikeender schweizerischer Freimau-
rer.

5.3. Einfluf auf die Gesellschaft

Seit der Aufklarung entwickelt sich ein gesellstheier Bereich als eine von Kirche und
Staat unabhangige Lebenssphére. Der Mensch ‘enetizgich von kirchlicher und staatli-
cher Bevormundung und organisiert sich sein Geg#ll$s- und Privatleben selbst. Er schafft
sich seine eigenen Beziehungen und Vereine, witfitseine eigene Kirche und Religion
aus, er erzieht und bildet sich selbst, er erdankterdichtet sich seine eigenen Welten, und
er sorgt fur die eigene Unterhaltung.

Nicht zuletzt versichert er sich selbst und hitfiseeh selbst bei allen Wechselféallen des Le-
bens. Freimaurer haben bei der VerselbstandigudgAuwsgestaltung dieses gesellschaftli-
chen Lebensbereiches wesentlich mitgewirkt. Der $dbnschafft sich die Regeln des Zu-
sammenlebens selbst: Der Verfasser des Werkes HdisetUmgang mit Menschen', Adolph
Freiherr von Knigge (1752-1796) war Freimaurer.

5.3.1. Sozietaten und Vereine

Nach Im Hof ist die Freimaurerei ein Teil der 'usdganden Sozietats- oder Gesellschaftsbe-
wegung', die im 18. Jahrhundert entstand und higeheachwirkt. Die wissenschaftlichen
Akademien und gelehrten Gesellschaften, die ligchen Gesellschaften und Lesegesell-
schaften, die gemeinnitzigen Gesellschaften, d@ndkisch landwirtschaftlichen Gesell-
schaften sowie die patriotisch politischen Gesklfien wirkten als '‘Beforderer von Reform
und Aufklarung'. In ihnen wirkte ein humanitar ltakaufgeklarter Geist, der mit dem frei-
maurerischen Geist eng verwandt war.

"Ahnlich wie in vielen Sozietaten wurde der inteioaale Zusammenhang gepflegt. Schlie3-
lich war die Freimaurerei den Sozietaten gleicden Betonung der Gleichheit innerhalb der
Gesellschaft. Adelige und Birgerschaft fanden kieln auf gleichem Ful} als '‘Bruder' einem
hoheren Ideal, dem Tempelbau, unterstellt.” SoEpetivie Freimaurer pflegten zudem die
Geselligkeit und die Gemeinschaft, was auch flrheiete blihenden Vereine gilt, die eben-
falls eine gemeinsame menschliche Aktivitat (Tugn®ohiel3en, Wandern, Kegeln, Singen
etc.) verbindet.

Die Gesellschaften standen miteinander in Beziehund es gab stets viele Doppel- und
Mehrfachmitglieder. "Darum finden wir Freimaureetst und oft fihrend in verschiedenen
Sozietaten. Man war oft nicht nur Mitglied einergep sondern auch der lokalen gemeinnt-
zigen, literarischen oder wissenschaftlichen Gsskdift." "Zum Beispiel sind in der Helveti-
schen Gesellschaft mindestens 22 Freimaurer nashareidarunter drei Prasidenten der Ge-
sellschaft.”

5.3.2. Schule, Erziehung, Pfadfinderbewegung

Wir haben bereits gesehen, dal3 die 'Selbsterzielmdgdie 'Beférderung des sittlichen Le-
bens' zu den Hauptanliegen der Freimaurer gehbieriErziehung des Menschengeschlech-
tes' (Lessing) soll vor keiner Kategorie von Mergsctlidalt machen. Stets waren wohl viele
Erzieher und Lehrer Freimaurer.

Der Schweizer Padagoge Heinrich Pestalozzi wart iiotimaurer, aber Illuminat. Der Or-
den der llluminaten war mit der Freimaurerei ggisind personell eng verbunden. Sie woll-
ten politisch aktiver ... und "klarer als die Freimenei, fur Aufklarung und Moral wirksam
sein ... Pestalozzi - eines der wenigen SchweizeglMder - hatte den Namen Alfred.”

Die internationale Pfadfinderbewegung ist eindeatif freimaurerischem Boden entstanden
und gewachsen. "Das Pfadfindertum ist freimaurkeadJrsprungs. Sein Griinder, Sir Baden
Powell, war ein bedeutender Freimaurer." Fir Rathkzr ist die "internationale Pfadfinder-
konféderation nachweislich ein Logeninstrument.”



5.3.3. Wohltatigkeit und Religion

Wir haben gesehen, dal die Freimaurerei einechitiBBewegung sein will, die Nachstenliebe
nicht nur predigt, sondern auch praktiziert. IlReligion’ ist die sittliche Tat nicht nur den
Brudern, sondern auch den 'Profanen’ gegeniiberalf®&reimaurer Brider sind, missen sie
einander helfen und sich gegenseitig Beistandelejstvenn dies notwendig ist. Das ist ein
Grundsatz, den fast sdmtliche Obddienzien mit diast gleichen Worten in ihren Statuten
und Gelbbnissen formulieren. Die elementarste FdemAnwendung dieses Prinzips ist die
freimaurerische Wohltatigkeit.

Jede Loge der franzodsischen Obddienzien besitzhiBruder Almosenier, dessen Kasse ge-
trennt von jener des Bruders Kassiers gefiihrt wird] jede Obddienz hat ihren Grol3 Almo-
senier ... Es gibt dartber hinaus Waisenhauser undl&p die von Freimaurern unterhalten
werden, und das Wohltatigkeitsbudget vor allem aegelsdchsischen Freimaurerei ist ge-
waltig." Die Freimaurerei bot eine Form von Sozebsicherung an, was besonders zu Zeiten,
als es noch keine staatliche Sozialversicherungeajalwichtiger Grund fiir ihre Attraktivitat
gewesen sein mochte. Der Freimaurer fuhlte sicbhddre Solidaritat der Brider gegen die
Wechselfélle des Lebens wie Krankheit, Unfall g&rsichert.

In der Schweiz "ist z.B. der 'Verein zur Verbreguguter Schriften' eine Freimaurer Grin-
dung. Ebenso sind es verschiedene Brockenhausdiltatigkeitsvereinigungen, Altershei-
me, Armen und Krankenkassen usw."

Freimaurerischer Geist weht wohl durch weitere,haunternationale, Wohltatigkeits- und
Hilfsorganisationen der verschiedensten Art. So Reispiel entstand das 'erste Pestalozzi
Kinderdorf Europas’ in Trogen zur Zeit, als der gaoer Pfarrer J. Boni Grol3meister der
Schweizer GroR3loge 'Alpina’ war.

Nach Deiters und Naudon war der Grinder des Rotenz€s Henri Dunant (1828-1910) ein
Freimaurer. In der freimaurerischen Literatur selesd er jedoch nicht aufgefiihrt. (Nach
Dr. Gabriel Mitzenberg hat man bis heute kein Dodmirgefunden, das die Zugehdorigkeit
Dunants zu einer Freimaurerloge beweisen wurde).

Boni empfiehlt in seinem Aufsat¥loralische Aufriistung und Freimaurersginen Brudern,
bei der Moralischen Aufristung mitzumachen. Esibed# eine 'Geistesverwandtschaft', und
es gebe viele Beriihrungspunkte. "Beide verfolges Zal einer besseren Menschheit, und
beide stehen aul3erhalb des konfessionellen Str¥iteskonnen viele weitere Beruhrungs-
punkte finden, wenn wir auf die Grundsatze schduen.

Okumene: Der Geist der Okumene steht dem der Freimaureteirsahe. Der Mitbegrinder
der 6kumenischen Bewegung Nathan Soderblom (188&)1€oll Hochgradfreimaurer ge-
wesen sein, ebenso Willem Adolph Visser't Hooft, t@48-1966 Generalsekretar des Oku-
menischen Rates der Kirchen war. Carl Friedrich Wxeizsacker soll Hochgradfreimaurer
des 33. Grades sein.

Noch eine Bemerkung zum Thema Religion: Eine Zbiitcder amerikanischen Freimaurer
tragt den Titel 'The New Age'. Die zum 'Lucis Ttust Genf gehérende 'Arkanschule’ soll
von Freimaurern geleitet sein und sich als ‘'magaletis Zentrum' der Freimaurerei betrach-
ten.

5.3.4. Philosophen, Dichter, Schriftsteller

Auffallend viele bekannte Philosophen, Schriftgielind Dichter waren Freimaurer. Bekannt
ist die Mitgliedschaft bei den deutschen Idealisted Klassikern wie J. W. Goethe, G. E.
Lessing, J. G. Herder, J. G. Fichte, C. M. Wieldadyon Kleist, F. G. Klopstock, Matthias
Claudius. Dazu kommen Autoren wie Adalbert von Cisam Heinrich Heine, Georg Blch-
ner, G. A. Burger, Friedrich Rickert, Johann Heim/oss, Ferdinand Freiligrath, Felix Sal-
ten, Kurt Tucholsky.

Im franzdsischen Sprachbereich sind neben den garaiMontesquieu und Voltaire zu er-



wahnen: Alexandre Dumas, Stendhal (Henry BeylegtoriHugo. Freimaurer war auch der
russische Dichter A. S. Puschkin. Aus dem angetséchien Kulturbereich sind zu nennen:
Sir Arthur Conan Doyle, Robert Burns, Walter L. §cdonathan Swift, Oscar Wilde, Lau-
rence Sterne, Rudyard Kipling, Mark Twain, Lewis \Afe.

5.3.5. Unterhalter; Musiker und andere Kunstler

Sehr viele bekannte Musiker, nicht nur Klassikendern zum Beispiel auch Jazz-Musiker,
waren Freimaurer. Folgende Namen sind bekannt:nfoN@pomuk Hummel, Leopold Mo-
zart, Wolfgang Amadeus Mozart (Die 'Zauberflotét gis das klassische Werk der Freimau-
rerei.), Franz Joseph Haydn, Jean Sibelius, Giad®uuzini, Jean Philippe Rameau, Johann
Christian Bach, Gustav Albert Lorzing, Louis Spoldiacomo Meyerbeer, Franz Liszt,
George Gershwin, Duke Ellington.

In der amerikanischen Film- und Unterhaltungsbransind die Freimaurer auffallend stark
vertreten. So gehdrten zu den ersten und bedetwendserikanischen Filmproduzenten die
Freimaurer Cecil B. de Mille und Jack M. Warnergkeamitglieder waren auch die folgen-
den US-Filmschauspieler und Komiker: Oliver Hardgrold Lloyd, Red Skelton, Clark Ga-
ble. Einen unschétzbar grofR3en, weltweiten Einflbfeiii die Filmproduzenten und Kinstler
Walt Disney (1901 1966) und Charles S. Chaplin §18877) aus.

Die amerikanischen Zirkuskonige 'The Ringling Beai waren Freimaurer, ebenso der zu
seiner Zeit bekannte Schweizer Clown Adrian Wet{ghock'). ...<<

Die katholische Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nf4derichtete im Marz/April 2013
(x853/...):>>Die Neue Weltordnung - politisch korrekt oder Verstiwérungstheorie?

Inge M. Thirkauf

FUr die meisten Zeitgenossen ist es ein nebultsgrif mit dem die wenigsten etwas anzu-
fangen wissen - Neue Weltordnung. Zwar wittern hdsos die Medien dahinter irgendeine
paranoide Verschworungstheorie, obwohl fihrendéike immer ofter in ihren Reden For-
mulierungen wie "die eine Weltregierung" oder "glbgovernance” einflechten lassen - nicht
selten in Zusammenhang mit der Agenda zur Dezimgder Macht souveraner Staaten.

Die neue Weltordnung als politisches Programm

Die Neue Weltordnung ist, das kann mit Sicherhegagt werden, keine Verschworungs-
theorie, sie ist das politisch korrekte Zukunftgweonm der zurzeit machtigsten Organisation
der Welt: der UN. Dal? man verdachtigt wird, siclyeye Frieden und Menschenrechte zu
stellen, wenn "Migration”, die "Auflosung der Natmstaaten" oder "religiéser Synkretis-
mus" kritisiert oder nur hinterfragt wird, zeigtutkch genug, daf sich dahinter mehr ver-
birgt, als lediglich eine Verschwoérungstheorie.

"Die Gesellschaft soll verandert werden”, schreiét britische Historiker Anthony Sutton,
die Welt soll veréandert werden, "um eine Neue Wdhang hervorzubringen. Dies wird eine
geplante Ordnung sein, mit einer strikten Einsckméig der individuellen Freiheit, ohne ver-
fassungsmaligen Schutz (constitutional protectionje nationale Grenzen oder kulturelle
Unterschiede.”

Die folgenden Zitate beleuchten den internationdensens zur Vorbereitung einer Neuen
Weltregierung:

- Prasident George H. W. Bush, ... US Prasident 11988, hat am 11. September 1990,
also auf den Tag genau 11 Jahre vor dem magischenrDvon 9/11, vor dem amerikani-
schen Kongrel3 erklart: "Wir haben vor uns die Mdgteit, fir uns selbst und fur die zu-
kinftige Generation eine Neue Weltordnung zu semaff.. Eine Ordnung, in der eine
glaubwuirdige UNO ihre friedenserhaltende Rolle amem kann, um das Versprechen und
die Vision der UN-Grunder zu erfullen.”

Und bei seiner jahrlichen "State of the Union" Aragiihe im Februar 1991 entfaltete er offen
seine Vision: "Es ist eine grosartige Idee: eineen®/eltordnung, in der verschiedene Natio-




nen in gemeinsamer Sache zusammengezogen werdetie umiversellen Bestrebungen der
Menschheit, Frieden und Sicherheit, Freiheit undggaesordnung zu verwirklichen. Nur die
Vereinigten Staaten haben beides: das moralisates&madgen und die Mittel, sie zu unter-
stutzen."

Wahrend er dies verkiindete, war der zweite Golgkimevollem Gange. Der Gedanke an eine
neue Weltordnung ist fir amerikanische Prasideeteralter Traum. Auch Woodrow Wilson
(1856-1924) strebte eine globale Ordnung untefFdérung Amerikas an, um den Frieden in
der Welt zu sichern. Der Erste Weltkrieg hat dieBd¢sn verhindert. Ebenso brachten die
Bemihungen Franklin D. Roosevelts (1882-1945), glehalen Frieden mit Hilfe Amerikas
zu errichten, durch den Ausbruch des Zweiten Wielgsr nicht das gewtinschte Resultat.

- In einem Leitartikel der "Financial Times" voml8.2008 berichtet Gideon Rachman von
der Agenda fur eine diktatorische Weltregierungr Bericht raumt ein, daf3 der Begriff "glo-
bal governance" ein Euphemismus sei flr eine amideatische Weltregierung. Der Autor
schreibt, dal3 global governance viel friher einigegfiverden konnte, als die meisten erwar-
ten, und dal3 Barack Obama bereits seinen Wuns¢hHEraeichen dieses Ziels ausgedrickt
habe.

- Am 2. April 2009 trafen sich in London die Finanzministerd Zentralbankchefs aus 20
Landern einschliel3lich der sieben groRen Indusitienen zum G20-Gipfel. Der Internatio-
nale Wahrungsfonds und die Weltbank waren ebenfaimehmer dieses Treffens. In einer
programmatischen Rede bekréftigte Premierministerd@ Brown die Entstehung einer
Neuen Weltordnung. Vor 200 Jahren, so Brown, ha¢ eeue Welt die alte abgelost. 1990
war das Ende einer durch den Kalten Krieg bestimratien Welt.

Man sprach damals von einer politischen neuen OwglnWas nicht vorausgesehen werden
konnte, war die Schnelligkeit der Globalisierungeute nun beginnen wir zu verstehen, so
Brown weiter, dal3 die Weltordnung, die durch dielsalisierung vorangebracht wird, nicht
durch die militarische Starke des Kalten Kriegesdern durch ihren 6konomischen Einflufd
entsteht. Die Lander, die erfolgreich sein werdemd jene, die Flexibilitat, Freie Marktwirt-
schaft, Freier Handel, Innovation und ForderungRiketung miteinander vereinigen kénnen.
Brown abschlie3end: Eine neue Welt ist im Kommes.idE eine Neue Welt Ordnung mit
bedeutend unterschiedlichen und radikal neuen K&ralerungen fir die Zukunft.

Einig waren sich die G20-Gipfelteilnehmer in drenRten:

1. neue Finanzmarktregeln.

2. die Bereitstellung gigantischer finanzieller tditfir die zentralen Finanzinstitute auf glo-
baler Ebene.

3. die Vereinbarung, sogenannte Steueroasen akehwarze Liste zu setzen.

- Auch Strobe Talbott, Vize-AuRenminister der US#nv1993-2000, spricht Klartext: "Im
nachsten Jahrhundert (21. Jahrhundert) werden mdatjovie wir sie kennen, obsolet sein;
alle Staaten werden eine einzige globale Autoatirkennen. Nationale Souveranitat war
letztendlich keine so gute Idee."

- Ebenso David Rockefeller: Er sah die Welt 1994 '"Rande einer globalen Umwalzung.
Alles was nétig ist, ware eine Krise grof3en Ausmsa®ed die Nationen werden die neue
Weltordnung bejahen.”

In einer Ansprache vor der Trilateral Commissio®1l@ankte er "der Washington Post, der
New York Times, dem Time Magazine und anderen Ratiinen, deren Direktoren an unse-
ren Treffen teilgenommen und beinahe 40 JahreVemsprechen zur Geheimhaltung nicht
gebrochen haben. Es ware fur uns unmoglich geweseseren Plan fir die Welt zu entwik-
keln, wenn er Gegenstand der breiten Offentlichgeivesen wéare. Aber jetzt ist die Welt
aufgeklart und vorbereitet genug, um einer Welgrgig entgegenzugehen.”

- Jacques Attali, Berater des ehemaligen franzisis@rasidenten Sarkozy (von 2007-2012),



sah eine Chance fur eine Weltregierung in der inneJ2009 erwarteten Schweinegrippe Pan-
demie. "Die Geschichte lehre, dal’ die Menschhelit sur unter Todesangst bedeutsam wei-
terentwickle: Dann mobilisiere sie Abwehrmechanispranchmal unertragliche (Sinden-
bécke und totalitare Systeme); manchmal sinnlos#ef@ung); manchmal effiziente (thera-
peutische MalRnahmen, die letztendlich alle diendleralvorstellungen tber Bord werfen)."

- Ahnlich auRerte sich Henry Kissinger:

"Heute wirden die Amerikaner emp0ért reagieren, WwaNi©-Truppen Los Angeles betraten,
um die Ordnung wiederherzustellen; morgen warerdaikbar! Besonders, wenn ihnen er-
klart wird, dal3 es eine aul3ere Bedrohung gibt,eab ader Propaganda, die unsere Existenz
in Frage stelle. Alle wiirden dann die Weltfuhrefi@men, sie von diesem Ubel zu erlésen.
Jedermann fiirchtet sich vor dem Unbekannten. Wemeni dieses Drehbuch vor Augen ge-
stellt wird, werden Individualrechte bereitwilligni Gegenzug fir Garantien ihres Wohlerge-
hens abgetreten, das ihnen von der Weltregieruwgligg wird."

- Die Schweiz hat ebenfalls diesbeziglich einenstlolag unterbreitet: Anla3lich der UNO-
Vollversammlung in New York am 14. September 201t Altbundesrat Joseph Deiss sei-
ne Antrittsrede als Prasident der UNO-Generalvensiaimg und stellte die Forderung nach
einer "gouvernance mondiale”, nach einer globalegi€&tungsfihrung.

- Vollig unmi3verstandlich drickte sich die deutsdBundeskanzlerin, Angela Merkel, auf
dem Kirchentag in Dresden 2011 aus: "Wenn man windiche Weltordnung haben wiill,
eine globale politische Ordnung, dann wird man tnighhin kénnen, Souveranitat, Rechte,
an andere abzugeben.”

Und wahrend der Konferenz "Falling Walls" am 9. Mmber 2009 in Berlin, umschrieb sie
die NWO elegant mit den Worten: "... eine der spadstan Fragen, Mauern zu Uberwinden,
wird sein: Sind Nationalstaaten bereit und fahigud&ompetenzen an multilaterale Organi-
sationen abzugebekogste es, was es wolle?"

Da diese Rede 2009 gehalten wurde, fragt man sielthe Mauern sie hier angesprochen
hat, die Berliner Mauer kann es wohl nicht gewesain, sie fiel ja 20 Jahre friher. Es kon-
nen somit eigentlich nur Landergrenzen gemeint, shendurchbrochen werden muissen, da-
mit z.B. Menschen Grenzenlos einwandern kdnnenzwad - koste es, was es wolle.

Fir die Bundeskanzlerin existiert bereits eine Wigls Friedens, wenn es keine Grenzen
mehr gibt. Angela Merkel bekraftigt diesen Aspeakenn sie sagt: "Das wollen wir auch dort
schaffen, wo ... Mauern die Mdglichkeit verhinderaf3ddie Welt friedlich zusammenlebt." -
"Es wird so sein, dal3 ein friedliches Zusammenlet@nmit einer globalen Ordnung ...
maoglich ist." - "Diese Welt wird keine friedliche Welt sein, wenn wir nicht zu mehr globa-
ler Ordnung und mehr multilateraler Zusammenari@ien."”

Soll das heif3en, daf} nur eine Welt ohne Grenzere btauern, wie sie das nennt, eine Welt
des Friedens sein wird? Was geschieht, wenn Nasiaaden auf ihre Grenzen aber nicht
verzichten wollen? Nehmen wir als Beispiel die Seizw

Sicher - so das berechtigte Argument - die Schgel®rt nicht zur EU, zumindest nicht of-
fiziell. Es ist jedoch auch an der Schweizer Begdling nicht unbemerkt vorbeigegangen,
dal3 den Forderungen aus Brissel immer mehr Gekoheekt wird. Der Wirtschaft zu lie-
be, ist die Regierung fast gezwungen, die einem adderen Vertrdge zu unterschreiben.
Denn die Globalisierung ist - wie Politiker sichsaudriicken pflegen - "alternativios”, und in
diese "Alternativiosigkeit” méchte die EU das Alpserd doch gerne mit hineinnehmen.

DalR die "globale Ordnung”, wie Frau Merkel sich daliskt, unter Umstanden doch an
"Mauern" stoRBen kénnte, zeigen die AuRerungen dbsv&zer Verteidigungsministers Ueli
Maurer in der Zeitung "Sonntag" vom 7. Oktober 20D Schweizer Armee erwarte eine
dramatische Eskalation der Lage in EU-KrisenstaaténAuswirkungen auf die Sicherheit
der Schweiz, warnt er. Die Euro-Krise verscharfe Gawaltpotential.

10



Die Sparmafinahmen in den sudlichen Eurokrisenlandérden dazu fuhren, daf die Ar-
meen dieser Lander geschwacht werden. Da Bern lsémgtkifen auf das eigene Gebiet und
grof3e Fluchtlingsstrome aus Sideuropa befirchitste die Armee ihre Streitkrafte auf, um
die vier Landesteile an den Grenzen abzusichern.

Wie wir aber aus den Worten von Angela Merkel delatherausgehért haben, wirde die
Absicherung von Landesgrenzen die Verwirklichung meltilateralen Zusammenarbeit be-
hindern, was den Frieden doch empfindlich gefahkdemte.

Die Errichtung eines Weltstaates hat nach den \lmngaler Vereinten Nationen als einzige
Herrschaftsform die Demokratie im Blickpunkt. Eshgtallerdings nirgends geschrieben, dal3
die "Direkte Demokratie" der Schweiz als Vorbilcthgenmen werden wird, bei dem das Volk
nicht nur durch Wahlen, sondern auch durch hawigksabstimmungen direkten Einflul3
auf die Politik nehmen kann. Um EU konform zu werdeleibt der Alpenrepublik jedoch
immer noch die Méglichkeit, zu der in vielen ande8taaten der Welt Ublichen "Parlamenta-
rischen Demokratie” zu wechseln.

Multikultur und die Neue Weltordnung

Das Szenario fur die Schweiz soll hier nicht wegsponnen werden, wenden wir uns viel-
mehr der Frage zu, was fur weitere MaRnahmen atmjeserden missen, um eine neue
Weltordnung zu schaffen? Die AuRerungen von Buraddseli Maurer implizieren, daR die
neue Weltordnung vielleicht auch etwas mit dem Be@viultikultur" zu tun haben koénnte.
Dazu ein aufschluf3reicher Kommentar zum Multikdtismus aus einer Netzseite in Bang-
ladesch. Dort heil3t es: "Multikulturalismus ist eimnattrlicher und ungesunder Zustand, der
nur Lander heimsuchen kann, die sich im nationbliexalergang befinden ..."
Multikulturalismus "wird dazu benutzt, einen natten Konsens in der Wahlerschaft zu ver-
hindern. Er untergrdbt Werte, Kultur, Glaubensitakthnische Eigenheiten usw. und
schafft dadurch einen standigen Strom der Unzudndit, auf dem sicherzustellen, dal3 die
Regierten sich niemals als Schicksalsgemeinsclegfteifen und dafld es niemals Solidaritat
zwischen ihnen geben kann."

Wenn Multikulturalismus also die etablierte Ordnuran Nationalstaaten untergrabt, so ist
die Migrationswelle, die gegenwaértig Europa durehgj zweifellos eine wirksame Mal3nah-
me zur Auflosung der einzelnen Nationalstaaten. Berdlkerung wird auf allen Kanélen
erklart, wie bereichernd die kulturelle Vielfaltrfdie Weiterentwicklung einer Nation sein
kann. Was wir zunéachst feststellen ist, dal’ im hebsin Europa immer deutlicher gravieren-
de Veranderungen zu Tage treten.

Viele fihlen sich von den Regierungen getauschtiberollt. Das ungeschminkte Gestand-
nis des luxemburgischen Premierministers und bigsa#g 2013 Vorsitzenden der Euro-
Gruppe, Jean-Claude Juncker, gibt Einblick in d@mgéhensweise der Multikulturalisten:
"Wir beschlieRen etwas, stellen das dann in demRaud warten einige Zeit ab, ob was pas-
siert. Wenn es dann kein grof3es Geschrei gibt w@ngekAufstande, weil die meisten gar
nicht begreifen, was da beschlossen wurde, danihenawir weiter - Schritt fur Schritt, bis
es kein Zurick mehr gibt."

Auf diese gewiefte Weise wurde der Euro eingefllmt es ist anzunehmen, daf3 sich diese
Methode auch bei anderen Agenden wie Gender Maarsing, der Schaffung des Bundes-
staates Europa und der Neuen Welt Ordnung bewiertAussage Junckers zeigt unmif3ver-
standlich, dal’ die Multikulturalisten nicht an dgsuben, was sie propagieren.

Es sei daran erinnert, dal’ es die im Oktober 26i@é@einsnobelpreisgekronte EU ist, welche
die Landesgrenzen mit Hilfe der Schengener-Verteiggeltst und damit Wanderbewegun-
gen in einem Mald ermdglicht hat, die einmalig simdder européischen Geschichte. Der
schwedische AufRenminister Carl Bildt sagte dazwas'DNobelkomitee begrindete den Preis
u.a. damit, dal3 die EU-Erweiterungspolitik mit dBadkan und der Turkei ein Schlissel ih-
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res Friedensbeitrages ist."

Wir kdénnen heute schon mit Sicherheit annehmen, Mafationsbewegungen von diesen
Ausmal3en zu einer Lockerung des fairen Austausetes den Nationalstaaten fihren wird,
was eine vermehrte Gleichgultigkeit an nationaleteressen zur Folge haben kann. Ver-
schiebungen von Bevdlkerungsgruppen sind ein edmlges Konzept der Diktatoren, da
desorientierte, von Familie und Religion entfrenadgtenschen leichter zu kontrollieren und
zu manipulieren sind.

Im Hinblick auf die demographische Situation in demopaischen Landern, kann davon aus-
gegangen werden, daf3 in einigen Jahren die Voiket mehr von den Autochthonen, also
den Eingeborenen der einzelnen Lander regiert wemienn von Migranten ist kaum zu er-
warten, dal} sie in ihren Wahllandern ihre Identtigeben.

Bei der Volkerwanderung des 21. Jahrhunderts gehts® um eine Enteignung der kulturel-
len Identitat von Europaern. Sie sollen zu Fremalerden im "eigenen Haus". Jene, die sich
sorgen um die Identitat ihres Vaterlandes und ikl@imat (zwei Begriffe die a priori schon
als politisch nicht korrekt eingestuft werden) uids laut &ufRern, werden ausgegrenzt und
fallen unter das Verdikt "Rassismus”, Islamophdaigler prinzipiell "Xenophobie".

Die gegenwartigen Wanderbewegungen werden jeddgbina¢in von den Regierungen als
positiv betrachtet und das globale Zeitalter béweiod fur die lokale Kultur gesehen. Die
Grinde sind nicht zuletzt die ausgedehnten Wirfssverbindungen zwischen dem Westen
und der islamischen Welt, insbesondere zwischengauund dem Nahen Osten.

Ebenso haben sich die wirtschaftlichen Bande zwisaden USA und Saudi-Arabien in den
letzten Jahren intensiviert. Sozialismus und Kéipitaus sind bekannterweise die jeweils
andere Seite derselben Medaille. Von beiden Seitethauf eine Weltregierung hingearbei-
tet. Nicht wenige EU-Befilirworter sind optimistisichder Meinung, "daf3 wir - wenn es uns
gelingt, eine Regierung auf der paneuropaischemébe schaffen - auch eine Regierung auf
globaler Ebene zustande bringen kénnen."

Politisch korrekt in die Neue Weltordnung

Wenn Ideologen zur Macht gelangen, nutzen sie diéseht, um ihre Ideologie zu etablie-
ren. In den letzten Jahren mul3ten wir feststetlafy, die Meinungsfreiheit immer starker ein-
geschrankt wurde. Es wird immer schwieriger, Gbestimmte Themen zu sprechen und zu
schreiben. Traditionelle Meinungen in Bezug auf @ieschlechter, die im Widerspruch zur
vorgegebenen Auffassung von Homosexualitat oderMaultikultur stehen, laufen Gefahr,
sich an der neuzeitlichen Staatsideologie zu vengeNach den Ideologien von Marxismus-
Leninismus und Nationalsozialismus ist nun eineenieleologie im Begriff, die Welt zu be-
herrschen: di@olitical correctness

Die Medien jedoch, denen sonst kaum etwas entgelmyeigen mit wenigen Ausnahmen als
sei eine Nachrichtensperre Uber sie verhangt worded sehr wahrscheinlich ist dies auch
so. An Stelle der staatlichen Pressezensur istZelsur durch die Presse getreten. In seinem
Werk "Untergang des Abendlandes" bemerkt Oswalah§pe

"Der Leser weild nichts von dem, was man mit ihmhagrund soll es auch nicht, und er soll
auch nicht wissen, welch eine Rolle er damit spleiihe furchtbarere Satire auf die Gedan-
kenfreiheit gibt es nicht. Einst durfte man niclagen, frei zu denken; jetzt darf man es, aber
man kann es nicht mehr. Man will nur noch denkes man wollen soll, und eben das emp-
findet man als seine Freiheit."

Uber 80 Jahre spater hat sich an der Beobachtuagg®ws nichts geandert, nur spricht man
im Jahre 2011 in aller Offentlichkeit dartiber: "Waser nutzt uns die ganze schone Presse-
vielfalt, wenn letzten Endes alle von Flensburg ®ermisch Uber dasselbe schreiben und
auch dieselben Themen auslassen?" fragte der Mé@ndarerleger Dirk Ippen (Minchner
Merkur, tz) am 18. Mai im Kaisersaal des FrankiuRemer in seiner Festrede bei der Ver-
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leihung des Wachterpreises der Tagespresse.

Die Klage eines Verlegers: "Wer gegen den Zeitgaisichwimmt, findet kein Gehor" und:
"Zum Nonkonformismus gehért Mut”, enthillt mehr alfe Analysen und Statistiken, daf3
"Die Zerstorung der Freiheit im Namen der Freihaitth im politischmedialen Rahmen Fakt
geworden ist.

Ein mysteribses Monument

Im Bundesstaat Georgia (USA) sind in zwdlf Sprachehgrol3en Platten aus Granit die "10
Gebote der Neuen Welt Ordnung (NWO)" gemeil3eltd@d'Steine von Georgia" eine grol3e
Ahnlichkeit mit der Megalithstruktur in Stonehengegland haben, werden sie als das "ame-
rikanische Stonehenge" bezeichnet.

Diese zehn Gebote der NWO (auf Englisch, SpaniSaghili, Hindi, Hebraisch, Arabisch,
Chinesisch und Russisch, sowie in den altertimticBprachen Babylonisch, Altgriechisch,
Sanskrit und Agyptische Hieroglyphen eingravieat)ten:

1. Halte die Menschheit unter 500.00.000 (in Warteanfhundert Millionen) in ewigem
Gleichgewicht mit der Natur.

. Fuhre die Vermehrung weise - verbessere dier@éésit und Verschiedenheit.

. Vereinige die Menschheit mit einer lebendigenemeSprache.

. Beherrsche Leidenschaft - Glaube - Traditiond alles andere mit gemafigter Vernunft.

. Schitze Menschen und Nationen mit fairem Rectitgerechten Gerichten.

. LaR alle Nationen sich selber regieren, |6seregtQuerelen in einem Weltgericht.

. Vermeide kleinliche Gesetze und nutzlose Beamte.

. Gleiche personliche Rechte mit sozialen Aufgadngen

. Belohne Wahrheit - Schénheit - Liebe - suchenttarie mit dem Unendlichen.

10. Sei kein Krebsgeschwir fur die Erde - lal3 Hiatzlie Natur - lal3 Platz fur die Natur.
Diese 10 Gebote der neuen Religion in der NWO, Bisghung von Esoterik und freundli-
cher Aufforderung zur Begrenzung der Weltbevolkgrumurden 1978 errichtet. Sie sind in
einer allgemeingultigen Weise gehalten, dal3 jedemsich mit ihr identifizieren kann - un-
abhangig von seinem eigenen Glauben oder seindgakligehauung.

New Age und die Neue Weltreligion

Als spirituelle Vorstufe zur Neuen Welt Ordnung katie Bewegung von New Age genannt
werden. Die fuhrende Gestalt des Wassermann-ZeggalMarilyn Ferguson, stellte die Ver-
anderungen, die sich weltweit im Denken der Mensal@iziehen, wie folgt vor: "... welt-
weite Volkergemeinschaft, Partnerschaft, Miteinan@anzheitlichkeit - das sind nicht ein-
fach Ideen, deren Zeit gekommen ist. - Die Vorstejen, die jetzt aufkommen, tragen die
Kraft in sich, die weltweite Kultur zu gestalten.”

In dieser weltweiten Kultur nimmt die UNO eine zae Stelle ein. Der Generalsekretar der
UNO von 1982-1991 Perez de Cuellar sagte in séeele zum 40. Jahrestag der Erklarung
der Menschenrechte: "Es ist unsere Absicht (dé.déir UNO) eine universale Menschen-
rechtskultur zu schaffen, die dazu beitragen kdimbereits in Erscheinung tretende Weltge-
sellschaft zusammenzuschweil3en."

Diese Weltgesellschaft soll aus den Vereinten Matioerwachsen, die sich von den United
Nations (Mehrzahl) zu einer United Nation (EinzalBndeln sollen. Fundament dieses sich
Schritt fur Schritt formenden Weltstaates sollea Mienschenrechte sein, dann werden wir
alle - im Vollsinn des Wortes - Weltblrger, diets@iesem Staat verbunden fiihlen sollen.
1990 sprach de Cuellar in Moskau vor ca. 1.000 dgdefeen aus 83 Staaten von einem neuen
globalen Patriotismus, der erweckt werden missehNsusdrucksweise der New Ager
machte das Schlagwort vom "globalen Dorf" die Ryt dem auch die religiose Dimensi-
on wesentlicher Teil der sich entfaltenden Kultes globalen Bewul3tseins sei.

Zur Neuen Weltordnung gehort also auch die EinetVRelligion, eine allen Religionen
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zugrunde gelegte spirituelle Wirklichkeit, die dentwicklungsstufe der Menschheit ange-
messen ist, das heil3t: eine synkretistische Esviedigion. Robert Muller, stellvertretender
General-Sekretar fur 40 Jahre, man nannte ihn ddosBphen der United Nation, betrachte-
te die Vereinten Nationen als den "corpus christstioum”, d.h. als den mystischen Leib
Christi. Er schrieb also die zentrale Aussage desgeliums den Vereinten Nationen zu. Fur
den weiblichen Guru der New-Age-Bewegung, Marilgrduson, ist das Wassermannzeital-
ter eine Organisation, die Dogmen ablehnt und ddmauarbeitet, dal3 eine Bewultseinsver-
anderung in Geist und Herzen stattfindet.”

"Wenn dieser Prozel3 abgeschlossen sein wird, wevilees mit einer neuen Menschheit zu
tun haben, die als neu bezeichnet werden kann sieeéinders ausgerichtet sein wird."

Die Charta der UN und die universale Erklarung Menschenrechte sowie die UNO selbst
mit ihren weitverzweigten Unterorganisationen sads engste mit der Schaffung dieses
Welteinheitsreiches, heute offiziell Neue Welt Qrdg genannt, verbunden.

Europa hat Christus verlassen, neue Gotter habdeerns@latz eingenommen. Zwar ragen
noch die Tudrme christlicher Kirchen in den Himmakdch wer richtet sich noch nach diesen
Wegweisern. Um den Frieden nicht zu stéren, windWiahrheit Gewalt angetan. Es hat den
Anschein, dal3 die europdischen "Eliten” in ihrerhkheit keine Zukunft fir Europa mehr
vorgesehen haben.<<

Die "New York Times" berichtete am 17. Oktober 2Qber das "US-Imperium” (x342/10):
>>... "So funktioniert die Welt nicht mehr", fuhr (deochrangige Berater George W. Bushs)
fort. "Wir sind jetzt ein Imperium, und wenn wimsaichreiten, erschaffen wir unsere eigene
Realitat. Und wahrend Sie diese Realitdt noch aren - so umsichtig wie Sie wollen -
schreiten wir wieder ein, schaffen andere, neudit®em. Die kbnnen Sie auch analysieren,
und so werden die Dinge laufen.

Wir sind die Akteure der Geschichte ... und Sie,dle, konnt einfach nur analysieren, was
wir tun”.<<

Herbert Ludwig berichtete am 29. August 2016 inneei Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber die geheimen anglo-amdsg&aen Eliten (x944/...)>>Die ge-
heime Macht-Elite hinter dem anglo-amerikanischen inperialismus

Fur wachsame Zeitbeobachter ist es kein Geheindai8, hinter der anglo-amerikanischen
Politik seit langem machtige finanzstarke Kreisghen, von denen die Regierungen gestellt
oder aus dem Hintergrund dirigiert werden. Der madige britische Premierminister Ben-
jamin Disraeli (1804-1881), eng mit diesen Kreisembunden, &ufRerte sich so bereits vor
Beginn seiner politischen Karriere in einem selRemane: Die Welt wird von anderen Leu-
ten regiert, als es das Volk zu wissen glaubt.”

Auch amerikanische Prasidenten kamen fur ihr Landieser Erkenntnis, so Theodore Roo-
sevelt, Prasident von 1901-1909, der 1912 schtidimter der sichtbaren Regierung sitzt auf
dem Thron eine unsichtbare Regierung, die dem keitke Treue schuldet und keine Ver-
antwortung anerkennt. Diese unsichtbare Regierungearnichten, diese unheilige Allianz
zwischen korruptem Business und korrupten Poliilarfzulésen, ist die erste Aufgabe des
Staatsmannes."

Aber das letzte ist natirlich eine hohle PhraseBaruhigung des Volkes. Auch Franklin D.
Roosevelt, Prasident von 1933-1945, wul3te, dalRdemHandlungsrahmen gesteckt war:
"Die tatsachliche Wahrheit ist, daf3 seit den Tagen Andrew Jacksof1829-1837)gewisse
Teile der grofRen Finanzzentren die Regierung balcben."

Geheimgesellschaften

Doch viele wul3ten und wissen, dal3 hinter diesemerjrundkreisen noch machtigere Kreise
stehen, von denen sie wiederum gelenkt werdenradetenen sie eng verflochten sind: Ge-
heimgesellschaften. Auf sie deutete Woodrow Wilkon Prasident von 1913 bis 1921, als
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er schrieb!Seit ich in die Politik getreten bin, sind mir ddsichten von Mé&nnern vor allem
privat anvertraut worden. Einige der gro3ten Manmerden Vereinigten Staaten auf dem
Gebiet des Handels und der Industrie haben Angsetwas. Sie wissen, dal3 es eine Macht
irgendwo so organisiert, so subtil, so wachsamyawiegelt, so vollstandig, so durchdrin-
gend gibt, daf3 sie lieber nur flistern sollen, weiasie verurteilen.”

Der Hinweis auf okkulte Logen, die im Hintergrundrdvestlichen Politik wirksam sind,
wird heute als "Verschworungstheorie™ abgetan, alsoSpinnerei diskreditiert. Nattrlich
gibt es auch Spinner. Aber zu tun, als ob es k¥erschworungen gebe, offenbart solche
Reaktionen gerade als Schutz- und Abwehrmechanismen

Denn Verschworungen durchziehen die ganze Gesehobit Menschheit. Rudolf Steiner
machte 1917 darauf aufmerksam, daf3 noch bis zue liés 19. Jahrhunderts philosophische
Historiker "auf den Zusammenhang der Franzdsischen Revolutidnaller folgenden Ent-
wickelung mit den Logen hinweisen. In den Zeitenats vorbereitend fur die Gegenwart in
Betracht kommen, hat sich die westliche geschattglEntwickelung, die westliche Welt nie-
mals von den Logen emanzipiert. Immer war der & fler Logen stark wirksam, das Lo-
gentum wuldte die Kandale zu finden, um den Gedat&emMenschen gewisse Richtungen
einzupragen. ...

Sie werden leicht Gberall Wege finden kdénnen, ddretinnerhalb der westlichen Kultur der
letzten Jahrhunderte, die der Gegenwart vorangegargind, die Pragung der Gedanken in
der exoterischen Welt durch die Esoterik der Logaohgewiesen werden kann. Selbstver-
standlich gilt dies nicht von der Zeit vor Elisalbetor Shakespeare; aber von dem, was spa-
ter kommt, gilt es.”

Rudolf Steiner unterscheidet verschiedene Gruppmm werschworerischen Geheimgesell-
schaften:

1. solche, die lokale politisch-verschworerischel@ihaben wie die Jakobiner in Frankreich
oder die Carbonari in Italien.

2. Dahinter Gruppierungen mit dem Anstrich einetesschen Geheimgesellschaft wie die
llluminaten oder die Omladina in Stidosteuropa.

3. Diese werden ihrerseits von verschiedenen (riltan) politisch orientierten und auf eso-
terisch-okkulten Grundlagen beruhenden Freimaugeripwie sie von England aus in ganz
Europa gegriundet wurden, beeinflu3t und instruntisres.

4. Erst hinter diesen stehen lenkend - vielfacltlllwnterwanderung - diejenigen, welche R.
Steiner die "westlichen okkulten Bruderschafterrintgdie nicht positive gesamtmenschheit-
liche, sondern gruppenegoistische Ziele verfolged mon ihm daher auch "linke" oder
"grau- bis schwarzmagisch" arbeitende Zirkel gehamrden.

Ziele

FUr Rudolf Steiner kristallisierten sich in seineorschungen bereits Anfang des 20. Jahr-
hunderts u.a. folgende langfristigen Ziele diesdwutien Bruderschaften heraus:

"Um was es sich handelt, ist doch, daf3 in den ilgs@h geheim haltenden Zirkeln des We-
stens sehr darauf gesehen wird, dal3 gewisse Diobese herausbilden, dal3 dieser Westen
unter allen Umsténden tber den Osten die Herrsaobafirbt. Mogen die Leute heute in ih-
rem Bewul3tsein sagen, was sie wollen, dasjenige awgestrebt wird, ist, eine Herrenkaste
des Westens zu begrinden und eine wirtschaftliklaeehkaste des Ostens, die beim Rhein
beginnt und weiter nach Osten bis nach Asien higeht. ... Darum handelt es sich, die eng-
lisch sprechende Bevdlkerung zu einer Herrenbewdtkpder Erde zu machen.”

"Bei gewissen Hintermannern ... der angelséchsisdPaitik besteht eine politische An-
schauung, die ich in zwei Hauptsatzen zusammemfas8ehte: Erstens besteht die Ansicht -
und es ist eine groRere Anzahl von Personlichkeitetche hinter den eigentlichen aul3eren
Politikern, die zuweilen Strohméanner sind, steldurchdrungen von dieser Ansicht - daf3
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der angelsachsischen Rasse durch gewisse Weltghingskrafte die Mission zufallen mis-
se, fur die Gegenwart und Zukunft vieler Jahrhutel&ine Weltherrschaft, eine wirkliche
Weltherrschaft auszuiben.

Es ist dieses festgewurzelt in diesen Personlitdkei., da? man es vergleichen kann mit
den inneren Impulsen, welche einstmals das altjid@is/olk von seiner Weltmission hatte. ...
Es herrscht die Ansicht, dal3 dann, wenn so etwdiege, alles getan werden musse, ... daf
man vor nichts zurtickschrecken durfe, was im Sémmes solchen Weltimpulses liegt. Dieser
Impuls wird in einer, man muf3 schon sagen, intkliistisch aul3erordentlich groRRartigen
Weise hineingetragen in die Gemduter derer, die darshen mehr unteren Stellungen - wozu
aber immer noch diejenigen der Staatssekretare igehoddas politische Leben fuhren.

Ich glaube, wer die eben angeflhrte Tatsache iehnt, der kann unmdglich den Gang der
Weltentwicklung in der neueren Zeit verstehen. ...

Das zweite ist dies: Man weil3, dal3 die soziale Eram weltgeschichtlicher Impuls ist, der
unbedingt sich ausleben mul3. Es gibt keinen derdridglen unter den angelsachsischen Per-
sonlichkeiten, die in Betracht kommen, der nichitemmem ... au3erordentlich kalten, niich-
ternen Blick sich sagte: Die soziale Frage mul3 siakleben. - Aber er sagt sich dazu: Sie
darf sich nicht so ausleben, dal3 die westliche adgelsachsische Mission dadurch Schaden
erleiden konnte.

Er sagt da fast wortlich, und diese Worte sindgafsprochen worden: Die westliche Welt ist
nicht dazu angetan, dal? man sie ruinieren lassetdgpzialistische Experimente. Dazu ist
die Ostliche Welt angetan. - Und er ist dann vonAlesicht beseelt, diese 6stliche, nament-
lich die russische Welt, zum Felde sozialistis¢bgverimente zu machen. ...

Dasjenige, was ich lhnen jetzt sage, ist eine Assehg, die ich konstatieren konnte - viel-
leicht geht sie noch weiter zurtick, das weil} iafdediand nicht - bis in die achtziger Jahre
des 19. Jahrhunderts zurtck.

. .und man hoffte, dal’ die sozialistischen Expetiepaetadurch, dafd sie sich so abspielen
missen, wenn die in die Irre gehende Proletariergieh nach marxistischen oder ahnlichen
Prinzipien richtet, dal dann diese sozialistiscksperimente auch fir die Welt der Arbeiter
eine deutliche Lehre sein werden in ihrem Ausgelreder Nichtigkeit, in der Zerstérung
eine deutliche Lehre sein werden, dal3 man es amcticht machen konne. ... Alles dasjeni-
ge, was getan worden ist bis zum Jahre 1914 auf @ehbiete der Weltpolitik, steht unter
dem Einflul? dieser Welttendenz."

Wenn Rudolf Steiner meist von Zielen angelsachsis@irkel spricht, sind die amerikani-
schen immer mitgemeint, da die okkulten Bruderdemabeider Lander intensiv zusammen-
arbeiten. Bis zum Ersten Weltkrieg war der britesétmperialismus noch der vorherrschende
und wurde danach vom amerikanischen abgeldst.

Selbstverstandlich sind die okkulten Bruderschatterch ihre Mitglieder und Beeinflul3ten
in allen Bereichen der Gesellschaft unsichtbarniezet, die sie sozusagen personell an den
entscheidenden Stellen durchsetzen, insbesondeler iwirtschaft und dem von ihr abhan-
gigen staatlichen Leben.

Macht und Herrschaft werden heute vornehmiighden Mitteln der beweglichen kapitalisti-
schen Wirtschaftsimpulsausgetibt, wie Rudolf Steiner in einer Tagebucknodgmerkte, in
der er die anglo-amerikanischen okkulten Zirkelraals "Pluto-Autokraten” bezeichnete, um
damit ihren Zusammenhang mit den Superreichen auzted.

Das gezeichnete sozialistische Experiment, mitategsrichtung notwendig die Ausschal-
tung Mitteleuropas als eigenstandige Kraft verbunadar, haben wir in Gestalt der Sowjet-
union und seiner Satellitenstaaten erlebt. AlZilsammenbruch 1989 herbeigefiihrt wurde,
veroffentlichte der amerikanische Prasidentenbe#teniew Brzezinski, ein einflul3reicher
Fadenzieher der westlichen Politik, eine Schrift d@m bezeichnenden Titel "Das geschei-
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terte Experiment: Vom Untergang des kommunistischgstems”. Mit dem verzerrten "So-
zialismus" ist auch der wahre Sozialismus grundtdddkreditiert und der westliche Kapita-
lismus als einzige Alternative fest etabliert waorde

In China lauft das Experiment noch weiter, befingieh aber offenbar in einem gewissen
Ubergangsstadium. Kapitalismus und "Sozialismusthsten beide aus der derselben westli-
chen Quelle, und ihre Unterschiede sind vielfach @aufierlich. Symptomatisch hierfur sind
die Worte, die Christine Lagarde, die heutige Ghefés berihmt-berichtigten IWF und da-
malige Finanzministerin von Frankreich, am Anfamy Binanzkrise in einer internationalen
Konferenz ihrem deutschen Kollegen Peer Steinbaiitleinem Zettel zuschob:

"Der Unterschied zwischen Kapitalismus und Komnmmos Im Kommunismus werden die
Banken erst verstaatlicht, und dann gehen sie mhkim Kapitalismus gehen die Banken
bankrott, und dann werden sie verstaatlicht. Trefsée Ihre Wahl.'Die Banken und Staaten
lenkenden Kreise sind eben jeweils dieselben.

Strategische Mittel

Okkulte Gesellschaften arbeiten vielfach mit eireuns der Vergangenheit tradierten spiritu-
ellen Wissen. Sie gehen davon aus, dal3 der Weltdtnwg Gbersinnliche, geistige Impulse
zugrunde liegen, die in Gedanken erfal3t werden é&adn8o wies Rudolf Steiner darauf hin,
dal3 bei den westlichen Geheimgesellschditeeiner gewissen Beziehung es als eine Lehre
der tiefsten Esoterik angesehen wird, dal? die @igéntlich aus Gedanken gebildet wird
Dies fanden sie bei dem deutschen Philosophen G=.\Megel in dessen "Wissenschaft der
Logik" exoterisch in aller Breite logisch so entiett, dal? die Begriffe und Ideen in einer
zwingend notwendigen Reihenfolge auseinander hgeheam.

"Bei Hegel sehen wir, wie alles, was in Entwicklusiy vom Gedanken durchpulst ist, wie
der Gedanke in seinen besonderen Konfigurationerseinen konkreten Ausgestaltungen
eigentlich das sich Entwickelnde ist. ... Hegel redeteiner Philosophie vom Gedanken und
meint eigentlich den kosmischen Gedanken. Heg&l ¥&nn wir irgendwo sehen in der au-
Reren Welt, sei es, daf3 wir einen Stern in seir@mBein Tier, eine Pflanze, ein Mineral
betrachten, sehen wir eigentlich Gberall Gedankem,dall diese Art Gedanken in der aul3e-
ren Welt eben in einer anderen Form als in der Gé&eaform vorhanden sind."

Die westlichen Geheimgesellschaften erkannten digelveuer praktische Bedeutung, die
dieser Lehre Hegels innewohnt. Sie sagten sich: ddenWesen dieser Gedankenformen und
ihre typische Reihenfolge begriffen hat, kann Brege und Entwicklungen in weltpoliti-
schen Dimensionen gezielt in seinem Sinne in Gatwes. Daher tun sie alles, um Hegels
Lehre, die ja sowieso nur von wenigen gelesen emstanden wird, geheim zu halten. Sie ist
Inhalt ihrer Geheimlehre. Denn geheimes Wissen dteti®acht.

"Sie kdnnen wirklich, wenn Sie bekannt werden it alleresoterischsten Lehren der Ge-
heimgesellschaften der anglo-amerikanischen Bewdikg inhaltlich kaum etwas anderes
finden als Hegelsche Ohilosophie."”

Hegel begreift alles Sein der Welt als Entwicklymgzel3, als ein standiges Werden und
Vergehen, das sich in Gedankenbewegungen vollathterfa3bar wird. Es verlauft standig
in Gegensatzen, die auseinander hervorgehen, weetligeumschlagen, und ineinander wie-
der Ubergehen. Dies wird haufig als Dialektik vdre$e, Antithese und Synthese bezeichnet,
was aber in dieser Abstraktheit die innere Dynamik unvollkommen und leicht mil3ver-
standlich beschreibDie westlichen okkulten Zirkel machen sich diesgélsche Lehre mil3-
brauchlich zunutze, indem sie selbst willkirlichgéesatze fir eine gewlnschte Entwick-
lung in Gang setzen, um sich dann zu Herren UlteEdgebnis zu machen.

Methodische Zwischenbemerkung

Es konnte die berechtigte Frage entstehen, woheéolR8teiner diese Interna der westlichen
Geheimgesellschaften wulite, sogar woértlich zitjedte er ihnen doch nicht angehort hat.
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Damit werden Fragen der anthroposophischen Erkeméthode berthrt, die hier nicht mit
der notwendigen Fundierung behandelt werden kéneemuld dazu auf die erkenntnistheo-
retischen und methodischen Schriften Rudolf Stsimerwiesen werden.

Aber man ist darauf auch nicht unbedingt angewiesenRudolf Steiner ernst zu nehmen.
Wenn seine Hinweise in der Wirklichkeit begriindetds dann missen sie auch in den zeit-
geschichtlichen Ereignissen ihre Bestéatigung find&ies ist oben bereits an der identischen
Wortwahl vom "Experiment” in Ruf3land durch Brzexkindeutlich geworden.

Der Historiker Markus Osterrieder ist in seinem ©pWelt im Umbruch” (2014) vielen
Hinweisen Rudolf Steiners lber die britischen Gelgeisellschaften forschend nachgegan-
gen, die dieser speziell zu den Hintergrinden dsgeli Weltkrieges gemacht hat. Einige
Artikel dieses Blogs haben sich damit bereits néleéa3tOsterrieder hat noch genauere und
tiefergehende Bestéatigungen gefunden, als sie sahsrdem 1981 erschienen Enthillungs-
buch des amerikanischen Insiders und renommieristoritkers Carroll Quigley "Das anglo-
amerikanische Establishment" hervorgehen, dasesitdegen des Titels im wesentlichen nur
auf das britische Establishment bezieht.

Der Orden "Skull & Bones"

Zu Amerikas geheimem Establishment veroffentlicAtdang der 1980-Jahre der britisch-
amerikanische Historiker Anthony Sutton eine Sewa mehreren kirzeren Blchern Uber
einen geheimen Orden "Skull & Bones" (Schadel unddten), die dann in einen Band zu-
sammengefald3t wurden: "America’'s Secret Establishmen Introduction to the Order of
Skull & Bones". Wie das Buch von Quigley auch, wauess trotz oder gerade wegen seines
sensationellen Inhaltes von keinem grol3en Verlagrndmmen und auch in den Medien
nicht rezensiert. Nur Quigleys Buch gibt es inzWwet auf Deutsch.

Sutton war ein anonymes Paket mit einem viele Aester dicken Stapel Mitgliederlisten
und Dokumenten des Ordens zugespielt worden. Nidmar besser vorbereitet, sie tief-
grundig auswerten zu kénnen als Anthony Sutton.

In der Einleitung zum 1. Band der Serie schrieb er:

"Nach 16 Buchern und 25 Jahren in der Forschung t@&ch, ich héatte schon alles gehort ...
die Welt war ein verwirrendeBurcheinander, wohl jenseits einer Mdglichkeit zuerste-
hen, geschweige denn zur Erlésung - und es galgyweas ich dabei hatte tun konnéd®68
wurdemein"Western Technology and Soviet Economic Developr@mmtier Hoover Institu-
tion an der Stanford Universityerlegt.

In drei starken Banden zeigte ich detailliert awfe der Westen die Sowjetunion aufgebaut
hatte. Aber das Werk hinterliel3 ein scheinbar updies Rétsel. - Warum haben wir das ge-
macht? Warum haben wir die Sowjetunion aufgebadhrand wir gleichzeitig Technologie-
transfer nach Hitlers Deutschland betrieben? ... Waruaben wir die militarische Macht
der Sowjetunion gestéarkt? Und gleichzeitig auchesagigene? In nachfolgenden Blichern,
der Wall Street-Serie, habe ich neue Fragen hinfiigge aber keine Antworten."

Dann erhielt er die Dokumente und Mitgliederlistias Geheimordens. Bei Sichtung der Bo-
gen erkannte er sofort, dal3 das keine gewdhnlialuppge war. Diese Namen bedeuteten
Macht, sehr viel Macht.Und als er den einzelnen Personen in ihren gebalidichen Stel-
lungen nachforschte, ergab sich ihm ein ganz bestia® Muster;'und eine vorher verwor-
rene Welt wurde kristallklar."

Der Orden wurde 1832 auf dem Gelande der Yale-Usiité in New Haven (Connecticut)
gegrundet, die er praktisch beherrscht und ausd&edentenschatft er jahrlich 15 neue Mit-
glieder rekrutiert. Yale, neben Harvard eine daoremiertesten Universitaten der USA, ent-
stand 1701, um Fuhrungspersonen fir das Land aildzml§Wikipedia). Die Creme der Ost-
kistenoberschicht schickt hierher ihre S6hne unchi® zur Vorbereitung. Und in einem
noch viel tieferen Sinn geht es dem Geheimordenlienfiihrung der USA.
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In 180 Jahren bildeten sich 20 bis 30 Familien ieralie es verstanden, ihre Séhne (seit
1991 auch Téchter) und Verwandten in den Ordenitndringen und sich auch unterein-
ander zu verheiraten. Sie bilden den harten KesnQtelens. Zwei Gruppen kann man nach
Sutton unterscheiden: einmal alte amerikanische illemmwie Whitney, Lord, Phelps,
Wadsworth, Allen, Bundy, Adams usw. und zweitensnifian, die in den letzten hundert
Jahren zu Reichtum und EinfluR gekommen sind wigifdan, Rockefeller, Payne, Davison,
Bush usw.

Fur Sutton kristallisierte sich heraus, dal3 esein dereinigten Staaten keine wichtige Orga-
nisation im Bereich der Forschung, der Politik oder Meinungsbildung, auch der Kirchen,
der Wirtschaft und des Rechtswesens gibt, die ddem®nicht entweder selbst gegrindet
oder durchdrungen hatte, um die Richtung der araeiskhen Gesellschaft zu bestimmen.
"The Evolution of American society is not, and hatsheen for a century, a voluntary devel-
opment reflecting individual opinion, ideas and idems at the grass roots. On the contrary,
the broad direction has be@aneated artificiallyand stimulated by The Order."

("Die Entwicklung der amerikanischen Gesellschstfkeine - und war auch ein ganzes Jahr-
hundert lang keine - von unten gewachsene, fretevieklung, die individuelle Meinungen,
Ideen und Entscheidungen berilcksichtigte. Im Gegemie grobe Richtung wurde vom
Ordenkunstlich geschafferund stimuliert.)

Durch Erforschung und Zusammenfuhrung der Tatenveeschiedenen Ordensmitglieder
Uber die letzten hundert Jahre erschlo3 sich Swteem Aufeinanderfolge von Handlungen,
die nach einem bestimmten Muster abliefen: Siensalle darauf ausgerichtet, die amerikani-
sche Gesellschaft und dartber die Welt in Richteimgr "Neuen Weltordnung" zu veran-
dern, in der sich unter Fuhrung des amerikanisétstablishments die durchgeplante Ord-
nung einer Weltregierung herausbildet, in der matie Bindungen oder kulturelle Unter-
schiede aufgeldst und die individuellen Freihegtark eingeschrankt und ohne verfassungs-
rechtlichen Schutz sein sollen.

Die "Neue Weltordnung" wurde ja auch von Prasideeorge H. W. Bush (Ordensmitglied
seit 1948) am 11.9.1990 vor beiden Kammern des kKmsgs offiziell zum Leitbegriff der
internationalen Politik erkoren (Wikipedia).

Sutton fand, dald die zentrale strategische LehseQitdens, um sukzessive seine Ziele zu
erreichen, in der Anwendung der Hegelschen Didtdiéistehe. Diese habe er in die prakti-
sche Politik Gbertragen: man konstruiere kinstpokare Stromungen, um sich dann selbst
zum Herren Uber das Ergebnis zu macliBie operative Geschichte des Ordens kann nur
verstanden werden im Rahmen der Hegelianischerekiill Das ist ganz einfach die Vor-
stellung, dafld Geschichte durch Konflikte entstabs diesem Axiom folgt, dal’ ein kinstlich
kontrollierter Konflikt eine vorherbestimmte Gesttie erzeugen kann."

Allerdings versimplifiziert und verzerrt Sutton hielegels Philosophie. Der Orden wendet
nicht Hegels Logik an, die sich streng in auseiearitervorgehenden polaren Begriffen be-
wegt, sondern mil3braucht Hegels Erkenntnisse, um gherflachlich gewilnschte - und oft
gar nicht polare - Gegensatze hervorzurufen, unzsigeplanten Entwicklungen gegenein-
ander zu fuhren.

Doch erklarten sich daraus fir Sutton die gleidigeiamerikanische finanzielle und materi-
elle Unterstiitzung der Sowjetunion und des deuts®edionalsozialismus, der geschaffene
Gegensatz Kapitalismus - Kommunismus und viel weitéonfliktinszenierungen bis zur
Gegenwart. Das ist das Muster, das Suttonvdier verworrene Welt kristallklawerden
lief3.

Das Wirken von Geheimgesellschaften wird nach wie(gehorsam?) von der herrschenden
Geschichtswissenschaft ignoriert. Anthony Suttonskatierte in einem InterviewWenn wir
feststellen, da3 Geheimgesellschaften wirklich Begeutung haben, dann wird die gesamte
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Geschichte der letzten zwei Jahrhunderte neu gesir werden missen.” ...<<

Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" RIf. berichtete am 22. November 2016:
>>Angriffe auf die Souverénitat der Nationalstaaten

von Prof. Dr. llias lliopoulos

Strobe Talbott, einfluRreicher US-Meinungsmachet aoch Staatssekretéar unter Bill Clin-
tons Prasidentschaft, deklarierte Anfang der ngamzlahre urbi et orbi den kommenden Tri-
umph einer Weltregierung, gesteuert von "einer gjledp Autoritat”, alias Global governance.
Am 20. Juli 1992 schrieb er im Time Magazin: "Binmder nachsten hundert Jahre wird Na-
tionalitat, so wie wir sie kennen, obsolet; alla&gén werden eine einzige, weltweite Autori-
tat anerkennen.”

Sollten wir uns Uber solch eine Entwicklung etwagéa machen? Mitnichten! So die Ant-
wort des machtigen westlichen Opinion leaders. Dema er erlauterte, im Grunde seien alle
Staaten "soziale Konventionen”, "Anpassungen dnwandelnde Verhaltnisse"; und er flgte
hinzu, "egal wie permanent und sogar sakral" desgegebener Zeit zu sein schienen, ei-
gentlich seien sie alle ja "kunstlich und voribéeyed”. Eine subtilere Kriegserklarung an
die souverdnen Nationalstaaten, ja an die natinnakemeinschaften und Identitaten, an die
Volker Uberhaupt, hatte man sich kaum vorstellemiei.

Der gegenwatrtige, seit 1991 begonnene, vor alleen séit dem epochalen Sundenfall vom
24. Marz 1999 (seit Beginn des volkerrechtswidrigewl piratenhaften militarischen Uber-
falls der supranationalen herrschenden Elite g&grbien) losgegangene und sich stets ver-
scharfende Krieg der sogenannten neuen Weltordgegen die Nationen lauft an drei Fron-
ten ab:

- an der politischen Front: siehe den Frontalahgeigen das Grundprinzip der nationalen
Souveranitat, welches, geschichtlich betrachteie grof3artige Leistung der europaischen -
ja, menschlichen - Zivilisation ist, Symbol, zugleiaber auch Geburtsort von Freiheit, De-
mokratie und Sozialstaat; und welches heute noctsmberheitsgurtel aller Nationen ange-
sichts der Bedrohung seitens des post-nationalanefarischen Imperialismus bleibt;

- an der 6konomischen Front: Stichwort Globalisigrudie eigentlich eine Neuausgabe des
internationalisierten Kapitalismus des Vorabends Hiesten Weltkrieges darstellt, diesmal in
der Erscheinungsform eines post-fordistischen Kakiapitalismus bzw. Raubtier-Kapitalis-
mus oder Turbo-Kapitalismus, wie ihn die ehemaliglmutschen Bundeskanzler Helmut
Schmidt und Gerhard Schroder bezeichneten;

- an der kulturellen beziehungsweise ideologischent: siehe die andauernde, systemati-
sche De-Konstruktion, ja Gleichschaltung von naturd geschichtsgewachsenen gemein-
schaftlichen Werten und Traditionen, geo- und ekhitarellen Identitaten, gemeinsamen
Erinnerungen, nationalen Sprachen, Symbolen ungaRit sowie den von der supranationa-
len Elite unternommenen Versuch, allen Volkern de&gmen und Verhaltensmuster der so-
genannten Global governance aufzuoktroyieren.

Offensichtlich ist der letzte Begriff bloR3 eine nmxhe sophistische Wortkonstruktion or-
wellschen Stils fir den post- und supranationalebajen Totalitarismus. ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehigi Oktober 2017 im COM-
PACT-Spezial Nr. 15 (x351/59-61¥>Die funf gréf3ten Profiteure

__von Andrew Follett

"Sobald das Geld im Kasten klingt, die Seele in Hemmel springt!" Wie bei Johann Tet-
zels Ablazhandel gibt es auch bei der angedrohtenalerdammnis immer jemanden, der
die Hand aufhalt. Wer den grof3ten Reibach mit degsA macht, lesen Sie in dieser Rangli-
ste.

Okoaktivisten werfen Klimaskeptikern gerne vor, (eld auf dem Ruicken der Umwelt zu
verdienen oder von der Erddl-Lobby geschmiert zo. $2abei macht Letztere jahrlich nur 46
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Millionen Dollar locker, wie aus einer Analyse ddS-Magazins Forbes von Anfang 2014
hervorgeht. Das ist etwa sechs Mal weniger als gregce mit seinem 260-Millionen-
Dollar-Budget von 2011. Laut Forbes kommen die fjnif3ten Oko-NGOs Greenpeace, The
Nature Conservancy, World Wildlife Fund (WWF), Natal Wildlife Federation und der
Sierra Club zusammen auf mehr als 1,6 Milliardeiidgro Jahr.

Tatséachlich haben also die Aktivisten der glob&enarmung viel mehr Geld zur Verfigung
als ihre Gegner. Die funf Spitzenverdiener im KliBwasinel3 sind folgende:

Platz 1: Al Gore

Der ehemalige US-Vizeprasident hat es durch sese#isstiosen Einsatz gegen die globale
Erwarmung geschafft, sein Privatvermégen von 7D DAOllar im Jahr 2000 auf 200 Millio-
nen Dollar im Jahr 2017 zu vergro3ern. Gore sowreetiemalige Chef von Goldman Sachs
Asset Management, David Blood, machten zwischei® 20@ 2011 Profite in Ho6he von 218
Millionen Dollar, und zwar durch den Handel mit Esionszertifikaten - ein Geschaftsmo-
dell, das alleine auf Gores zuvor geschurter CO#kRzasiert.

"Al Gore ist auf dem Weg, der erste Kohlenstoff-Miliardar der Welt zu werden."

The Telegraph

Im Jahr 2008 war er in der Lage, atemberaubend®liBdnen Dollar seines Gewinns in
Hedgefonds und andere rentable Investments zu punl@lber hinaus hat er viel Geld in
Unternehmen gesteckt, die kurz darauf im Zusamnmeqinait neuen Klimagesetzen grol3e
Regierungszuwendungen erhielten. Dabei sprangdiirek-Vizeprasidenten immer eine or-
dentliche Rendite heraus.

2009 schriellhe Telegrapldazu: "Al Gore 'profitiert' von der Klimaagendaidisei auf dem
Weg, "der erste Kohlenstoff-Milliardar der Welt werden".

2. Platz: Elon Musk

Der Starinvestor und GroRunternehmer, der berkstamteilseigner des Bezahlsystems Pay-
Pal ein Vermbégen machte, grindete eine Reihe irivevaFirmen wie den Elektroauto-
Hersteller Tesla Motors, den Marktfihrer in Sacl&wlarkollektoren SolarCity oder die
Raumfahrtfirma SpaceX, die sich in Milliarden regrgsamtlicher Subventionen walzen.

Im Jahr 2014 erhielt Musk 1,4 Milliarden Dollar vden Steuerzahlern in Nevada, um eine
"Gigafabrik" fir Tesla zu errichten. SolarCity exhiebenfalls grofie Summen, um nach Ne-
vada zu ziehen - Giber eine Million Dollar flosserekit aus dem Biiro des Gouverneurs.

Als der US-Bundesstaat Anderungen an den Subvamtifiivr Solarenergie vornahm, die zur
Folge hatten, dal3 SolarCity nicht mehr begunstigtde, verlield das Unternehmen Nevada
prompt. Mit anderen Standorten des Unternehmensvauvor ganz ahnlich gelaufen.

Der Autohersteller Tesla verkauft auch Lithium-laor@atterien - sogenannte Powerwalls -
fur 7.000 Dollar pro Stick, die Strom in Privathiaaléen speichern. Die urspringliche Ab-
sicht war es, Solar-Panels auf Dachern fir Verlirauerschwinglich zu machen. Die Po-
werwalls sollen sich nach Berechnung des InstiioitdEnergy Research aber erst nach etwa
30 Jahren amortisieren, doch Tesla gibt ledigliehrzJahre Garantie und schéatzt, daf3 die
Batterien nur etwa 15 Jahre lang halten werden.

3. Platz: Warren Buffet

Der US-Milliardar und Spekulant hat sehr viel imdgtversorgungsunternehmen wie NV
Energy Inc., einen Elektrizitdts- und Gasversomgdr Sitz in Las Vegas, investiert und ist
seit einiger Zeit auch auf den lukrativen grineergrezug aufgesprungen:

Berkshire Hathaway Energy hat knapp 30 Milliardeoll®& in erneuerbare Energiequellen
investiert, vor allem in Windkraftanlagen.

Besonders stark hat sich Buffet bei der Lobbyaiibe8achen "Net-Metering" engagiert - hier
geht es um die Vergutung von Strom aus privatendWder Photovoltaikanalagen. Ihm ge-
lang die Revision eines Gesetzes in Nevada zu @nildr Stromversorger, also seiner Kon-
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zerne. Allein diese Anderung der Politik filhrte diadaR der rivalisierende Milliardar Elon
Musk etwa 165 Millionen Dollar an einem einzigeryheerlor.

4. Platz: Vinod Khosla

Der aus Indien stammende US-Milliardar wird als t&fader sauberen Energierevolution”
bezeichnet und hat Gber eine Milliarde Dollar ie @riindung von rund 50 verschiedenen
Energie-Startups investiert. Ebenso steckt er hieileigen der spektakularsten Pleiten der
Greentech-Industrie. Ans Aufgeben dachte er niehNae vor sieht er den Markt der erneu-
erbaren Energien als Profitquelle der Zukunft.

Viel Geld hat Khosla in den Treibstoffzusatz Ethagesteckt. Ob sich diese Investition rech-
net, hangt stark von den Vorschriften der US-Rewgigrab, die vorgibt, wieviel Ethanol Ben-
zin enthalten muf3. Steuernachlasse fur den inéilstri Alkohol haben die Regierung zwi-
schen 1978 und 2012 bis zu 40 Milliarden Dollar agkt, schreibt die Zeitschrift National
Review.

Das Biosprit-Unternehmen KiOR wurde von Khosla neddligh finanziert und machte, nach-
dem es zuvor in den Himmel gelobt wurde, im Noven#id 4 pleite - mit verheerenden Fol-
gen fur den US-Bundesstaat Mississippi, der KiOferizinslosen Kredit Gber 20 Jahre in
Hohe von 75 Millionen Dollar gewéhrt hatte. Dieseld&r waren dem Unternehmen nur be-
willigt worden, weil Khosla dem Staat versichertteadald er Fabriken im Wert von 500
Millionen Dollar errichten und 1.000 Arbeitsplatzehaffen wirde.

5. Platz: James Cameron

Der bekannte Filmregisseur und -produzent hat elisnfewaltig vom Umweltaktivismus
profitiert und erfreut sich eines einwandfreienjrggn Gewissens.

Anfang 2010 verstieg er sich laut BBC sogar zu Bielnauptung, dal® "wir in einer Weise
mobil machen missen wie wahrend des Zweiten Wegkli um die globale Erwarmung zu
stoppen.

Uber Wissenschatftler, die hinsichtlich des "Glow&rmings" skeptisch sind, lieB Cameron
in Wildwest-Manier verlauten: "lch mochte diese gear auf die Stral3e herausrufen, wenn
die Sonne am hochsten steht, und diese Holzkopfe2uell fordern.” Weiter sagte er: "Je-
der Einzelne, der in dieser Zeit noch ein Leugrar globalen Erwarmung ist, hat seinen
Kopf so tief in seinem Arsch, daf3 ich nicht wei3,es mich héren kann."

"Wir missen gegen den Klimawandel mobil machen wiavéhrend des Zweiten Welt-
kriegs."

US-Regisseur James Cameron

Der Science-Fiction-FilnAvatar - Aufbruch nach Pandor@009), der die Zerstérung einer
paradiesischen Welt durch fremde Eindringlinge éngbeuter thematisierte - und damit
enorm auf der Welle des grinen Bewul3tseins unZeieritt -, brachte Cameron tber 650
Millionen Dollar ein, was ihn zu einem der reiclrsiRegisseure aller Zeiten machte.

Kampf gegen den Klima-Hitler

"Wir, die menschliche Spezies, sind mit einem piaren Notfall konfrontiert - einer Bedro-
hung fiir das Uberleben unserer Zivilisation, diéhirer unheilvollen und destruktiven Kraft
weiter steigt, wahrend wir uns hier versammelnDennoch, trotz einer wachsenden Zahl
ehrbarer Ausnahmen, sind immer noch zu viele Fidieser Welt am besten mit den Worten
Winston Churchills beschrieben, die er an jeneteiteh die die Bedrohung durch Adolf Hitler
ignorierten:

"Sie handeln merkwirdig paradox, entschieden nuingdainentschieden zu sein, ent-
schlossen zur Unentschlossenheit, unerbittlichhreri Wankelmutigkeit, fest in ihrer Flus-
sigkeit, allmachtig darin, ohnméchtig zu sein.” §¢&einer Rede, die Al Gore am 10. Dezem-
ber 2007 in Oslo hielt, als er den Friedensnob&metgegennahm)

__Andrew Follett ist ein US-amerikanischer Joustathit den Spezialbereichen Energie und
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Wissenschaft. Er schreibt fur eine Reihe von Palilikien, unter anderem auch fir die Web-
seite dailycaller.com, der dieser Text entnommerd®MPACT hat ihn leicht redigiert. Zu-
erst entdeckt haben wir den Artikel auf der Seds &uropéischen Instituts fir Klima und
Energie (EIKE) und danken Chris Frey fur die Ubtnseg.<<

Die deutsche Publizistin Inge M. Thirkauf bericateh Jahre 2018 Uber die Neue Weltord-
nung (x939/...)>>Die christliche Botschaft in den FAngen der Neuen ftordnung

Die Neue Weltordnung ist ein Begriff, der mit Beharrlichkeit als "Versgdrungstheorie"
zur Seite geschoben wird, obwohl fihrende Politikemer 6fter in ihren Reden Formulie-
rungen wie "die eine Weltregierung", "Globalisiegtioder "global governance” einflechten
lassen - nicht selten in Zusammenhang mit der Agienunl Dezimierung der Macht souvera-
ner Staaten und deéfinen-Welt-Religion. Die Neue Weltordnung ist mit Sicherheit keine
Verschworungstheorie, sondern das politisch koerekikunftsprogramm der zurzeit méach-
tigsten Organisation der Welt: ddNO mit ihren Ubergeordneten Ratgebern.

Der britische Historiker Anthony Suttomird deutlich, wenn er schreibt: "Die Gesellschaft
soll verandert werden, die Welt soll verandert werdum eine Neue Weltordnung hervorzu-
bringen. Dies wird eine geplante Ordnung sein, emier strikten Einschrankung der indivi-
duellen Freiheit, ohne verfassungsméaRigen Schotzstitutional protection), ohne nationale
Grenzen oder kulturelle Unterschiede." Er spridbt klso in aller Offenheit vom Anachro-
nismus nationaler Grenzen und kultureller Mannigjkeit, und zwar global.

Erste Anzeicheneiner fortschreitenden Veranderung der Gesellsataf das Programm
der New Age Bewegungdie Menschen und Vaélker zu einer universalen kemden Welt-
gemeinschaft aus allen Rassen, Kulturen, Religiamehldeologien zusammenfiihren sollte.
Zur Entkernung christlich-abendlandischer Werte galiAngebote, Praktiken und Methoden,
die darauf abzielten, die herkdbmmlichen DenkweidenMenschen umzuformen. Es waren
nicht nur die verschiedenen Bausteine im Zeichen\WWassermanns, wie Esoterik, Magie,
Okkultismus, Selbsterlésung, 6stliche Philosoplejstheilung, etc., die die Grundrezepte
lieferten, sich vom abendlandischen Denken los&arsag

Das neue Zeitgeistgefiihl brach sich auch Bahmit neuen durch Werbung und Medien
indoktrinierte Gebrauche und Handlungen, denenGaisellschaft Jahrzehnte hindurch frei-
willig und mit Eifer gefolgt ist. Weltweit werderedns getragen, von Mannern wie von Frau-
en. Kaugummi, Coca Cola, McDonalds sind kaum mebgaudenken, wir grif3en von
Hammerfest bis Sizilien im gleichen Sing-Sang-Tah hschutis, machen Larm a la Hard
Rock oder Heavy Metal und nennen es Musik.

Die Anglizismen in unserer Sprache werden zu Zeiaeseres post-modernen Fortschritts,
wir mailen die news, wir suchen einen Job etc. Easzination der Filme a la Hollywood
sowie das Fernsehen mit seinen ungezahlten Kahaleen das Denken und Fihlen einiger
Generationen von Kindesbeinen an besetzt. Dies al@en Vorboten der Neuen Weltord-
nung, die wir ohne groRe Uberlegungen tibernommehzum Teil verziickt verteidigt ha-
ben: es ist doch "in", und "man" denkt eben heatalenn die Zeiten haben sich geandert.
Kénnen wir uns der Sogwirkung dieser alles gleibattenden, kulturauflésenden und sich
am Banalen ergodtzenden Scheinwelt Uberhaupt naziekan? Fur eine Welt ohne Grenzen
sind diese neuen Wertvorstellungen notwendige Geadar und vor allem im Interesse der
Globalisierer, die sich mit ihren Planen kaum nminickhalten. Sie enttarnen sich selbst.
Am 14.5.1947 verriet Winston Churchill in einer Re@ in London einige angloamerika-
nische Zielein Bezug auf die Zukunft Europas: "Wir geben umstinich nicht der Tau-
schung hin, dal3 die Vereinigten Staaten von Eudbpdetzte und vollstandige Losung aller
Probleme der internationalen Beziehungen darstBlie. Schaffung einer autoritativen,
allmachtigen Weltordnung ist das Endziel, das wir azustreben haben.

Wenn nicht eine wirksame Welt-Superregierung eteichind rasch handlungsfahig werden
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kann, bleiben die Aussichten auf Frieden und mdicden Fortschritt duster und zweifel-
haft. Doch wollen wir uns in Bezug auf das Hauptkieiner lllusion hingeben: Ohne ein
Vereinigtes Europa keine sichere Aussicht auf #ifedtregierungDie Vereinigung Euro-
pas ist der unverzichtbare erste Schritt zur Verwiklichung dieses Zieles.

"Frieden" auf Erden Dank der Neuen Weltordnung

Der Gedanke einer neuen Weltordnung ist fir ameisiche Prasidenten ein alter Traum.
George H. W. Bush erklarte am 11. September 199@uf den Tag genau elf Jahre vor dem
magischen Datum 9/11) vor dem amerikanischen K& dwir haben vor uns die Mdg-
lichkeit, fir uns selbst und fur die zukinftige Gereration eine Neue Weltordnung zu
schaffen.... Eine Ordnung, in der eine glaubwirdige UNO ifiredenserhaltende Rolle an-
wenden kannym das Versprechen und die Vision der UN-Grinder zerfullen.”

Dabei wird der Schwerpunkt bei der Etablierung Meuen Weltordnung auf die Sicherung
des Weltfriedens gelegt. Bei seiner jahrlichen t&taf the Union-Ansprache” im Februar
1991 entfaltete Vater Bush seine Vision: "Es isegjrol3artige Idee: eine neue Weltordnung,
in der verschiedene Nationen in gemeinsamer Sagtieander gezogen werden, um die uni-
versellen Bestrebungen der Menschheit, Frieden Qinderheit, Freiheit und Gesetzesord-
nung zu verwirklichen. ...Nur die Vereinigten Staateaben beides: das moralische Steh-
vermogen und die Mittel, sie zu unterstttzen."

Wahrend er dies verkiindete, war der zweite Golfkinevollem Gange.

Auch Woodrow Wilson, Prasident von 1913-1921, d&edine globale Ordnung unter der
Fuhrung Amerikas an, um den Frieden in der Wekizhbern. Der Erste Weltkrieg hat diesen
Friedensplan verhindert. Ebenso brachten die Beng#m Franklin D. Roosevelts (1882-
1945), den globalen Frieden mit Hilfe Amerikas zuchten, durch den Ausbruch des Zwei-
ten Weltkriegs, in den Amerika eingetreten isten#fichtlich nicht das gewlnschte Resultat.
Atome flr den Frieden

Ein Ereignis aus der Biographie meines Mannes bedxthanschaulich und aufschluf3reich
die globalen Friedensziele Amerikas. In den 19%J@dren propagierte der damalige Prasi-
dent General Eisenhower ein weltweites Projektdain Schlagwort: "Atome fir den Frie-
den". Alle Lander der Erde sollen in den Genul3 somenergie gelangen. Verfugten erst
samtliche Regierungen uber geniigend Energie, wikdiege damit ausgeschaltet werden.
Was fur den Bau der Atomkraftwerke noch fehlte, das schwere Wasser.

Unter der Leitung meines Mannes wurde am physigalchemischen Institut der Universitét
Basel eine Anlage gebaut und betrieben, mit deyeéeng, das schwere Sauerstoffisotop 18
auf eine Konzentration anzureichern, die damaldeinganzen Welt nirgends zur Verfligung
stand. 1959 beauftragte ihn eine Schweizer Firm&yankreich im Atomreaktorzentrum Sa-
clay bei Paris den Bau einer Anlage zur Herstelluog schwerem Wasser zu leiten. Die
Franzosen waren bereit, eine solche Anlage in gnaBi zu bauen.

Ende 1959 wurde sie fertiggestellt, und einige Merspéater, im Februar 1960, zindeten die
Franzosen in der damals noch franzdsischen Sailmad@kitoniumbombe, denn das schwere
Wasser benétigt man nicht nur fir Atomkraftwerkendern auch fir Plutoniumbomben. Es
ist unwahrscheinlich, dal3 Amerikas Regierung nicfuts dieser weit sichtbaren Explosion
wul3te.

Soviel zu "Atome fur den Frieden". Bei den amerikahen Friedensbemihungen scheint
immer wieder etwas vehement schiefzulaufen.

Die Wurzeln der Neuen Weltordnung

Die Wurzeln der NWO sind beim Aufkommen des neuerafzsystems und der Industriali-
sierung zu suchermbraham Lincoln hat vor einer despotischen Machtergeifung auf-
grund der Usurpation des Geldsystems gewarnt'lch sehe in naher Zukunft eine Krise
heraufziehen. ... In Friedenszeiten schlagt die GatthhBeute aus der Nation und in Zeiten
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der Feindseligkeiten konspiriert sie gegen sie.isidespotischer als eine Monarchie, unver-
schamter als eine Autokratie, selbstsichtiger ials Burokratie. Sie verleumdet all jene als
Volksfeinde, die ihre Methoden in Frage stellen uraiht auf ihre Verbrechen werfen. ...

Die Geldmacht des Landes wird danach streben ilkresehaft zu verlangern, indem sie die
Vorurteile des Volkes ausspielt, bis der Reichtandén Handen von wenigen angehauft und
die Republik vernichtet ist.”

Es gibt zwei amerikanische Prasidenten, die esemagich gegen das Geldsystem aufzuleh-
nen: Abraham Lincoln und John F. Kennedy, beidedemrermordet.

An der Wiege der NWO steht folglich das moderned®gtems, die Banken und die Kon-
trolle Gber die Zentralbanken, sowie die ganze phiolslematik. Der Tenor der neuen Fuhrer
lautet: Wir brauchen weder Nationen, noch Regiesangioch Grenzen, weder nationale
noch territoriale Sonderinteressen, keine natirjeltvachsenen kulturellen, religiésen und
sittlichen WertvorstellungerAuch ist es gleichgiltig, welche Marionette amerikaischer
Prasident oder deutscher Bundeskanzler(in) spieltWas wir bendtigen, ist ein weltweites
Geldeinheitssystem, das automatisch Macht UbeNdlker und Nationen Ubernimmt, die
letztendlich auch keine Rolle mehr spielen werden.

Nathan Mayer Rothschild, Sohn des Grinders der Rothschild-Dynastie, M#&yaschel
Rothschild, fand zu diesem Thema drastisch dewatl\forte:"Ich kimmere mich nicht
darum, welche Puppe auf den Thron von England gesatwird, um dieses Empire zu re-
gieren, auf dem die Sonne niemals untergeht. Damnlider die britische Geldversorgung
kontrolliert, kontrolliert das British Empire, undie britische Geldversorgung kontrolliere
ich!"

Auler des Geldsystems der Rothschilds und Rockededteht am Beginn der Globalisierung
die Industrialisierung. Eine Beschreibung der moderIndustriegesellschaft, die deutlich
macht, daf3 Globalisierung, Industrialisierung ud dnoderne Geldsystem ein natirlicher
Feind von Religion, Nation und Kultur ist, findernirim Kommunistischen Manifest. Dort
wird gefordert, daf3 die Welt nicht von den Proletaaller Lander, sondern von der Geld-
und Industriemacht beherrscht werden soll. Auch Wied die Behauptung aufgestellt, dal3
allein diese Konstellation der Garant ware fur Beeden in der Welt.

Das Imperium der US-amerikanischen Macht sieht globale Strategie vor: die Welt muf3
Zu einem einzigen grenzenlosen Markt umgewandeitleve in dem alle Kulturen, Religio-
nen, Sprachen, Sitten und Gebrauche gleichgesthadtden sollen.

Das 20. Jahrhundert ist voll von Ideen von einemlt®feheitsstaat. GraCoudenhove-
Kalergi, der grof3e Vorantreiber eines europdischen Sw@agest nannte in seinem Buch
"Praktischer Idealismus" als Kenner der Szene hidém Kulissen diddemokratie "eine
Fassade der Plutokratie” (Herrschaft des Geldes)Staatsméanner in republikanischen wie
in monarchischen Demokratien seien Marionetten,rerihdie Kapitalisten die Drahtzieher
sind, die die Richtlinien der Politik diktieren uddrch Ankauf der 6ffentlichen Meinung die
Wabhler, in geschéftlichen und gesellschaftlichemi®sungen die Minister beherrschen.

Dem Grol3kapital sei es gelungen, aus der Demokdase wunderbarste und wirksamste
Werkzeug zur Ausbeutung der Gesamtheit zu machaau [2in Wort eines unbekannten
Propheten, das die heutige Situation treffend bregath "Wer in der Demokratie schlaft, er-
wacht in einer Diktatur."

Versetzen wir uns nun in die Zeit der 1940er Jahre.

The City of Man

Gegen Ende des Jahrg840 erschienin den USA und in Kanada ein schmales Bandchen
von 113 Seiten mit dem TitelThe City of Man. A Declaration on World Democracy -
Die Stadt des Menschen. Eine Erklarung zur Weltdenkratie”. Es handelte sich dabei
um ein Grundsatzprogramm fur d¥&elteinheitsstaat oder dieWeltdemokratie mit der
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dazugehorendeweltreligion, auch hier ging es um nichts Geringeres als unitiiblierung
des Friedens. Das Bandchen fand rasche Verbreitndgvurde an alle gréf3eren Bibliothe-
ken in den USA, Kanada, aber auch in Europa verteil

Offensichtlich war man daran interessiert, die 86tdes Menschen" in gro3em Stil bekannt
zu machen. Doch plétzlich war die Schrift nirgendhmerhaltlich, offiziell bis heute nicht
und in den Bibliotheken hiel3 es: der Titel sei dfiadbar. Was war der Anlal} fir dieses
eigenartige Vorgehen? Es ist zu vermuten, dal3 ibaBsierer beim Ausbruch des Il. Welt-
krieges den lange erhofften Zeitpunkt zur Grinddesg geplanten Weltstaates sahen.
Vielleicht waren es die militarischen Anfangsermlder Nazi, die zum Rickzug der Propa-
ganda fur den einen Weltstaat bliesen. Die Tatsablee, dald von dieser Schrift nach kurzer
Zeit nirgends ein einziges Exemplar mehr aufzuaeitvar, weist darauf hin, daf® hinter die-
ser Publikation eine machtige Organisation gestamdden muf3, um ein fast weltweit wirk-
sames Ausleihe- und Verkaufsverbot bis heute zehtbeh.

Worum handelt sich nun bei diesem Waitke City of Man? Es ist mehr oder weniger das
vollstandige Programm zur Verwirklichung einer eiltigen Vernichtung aller National-
staaten in erster Linie aber d&fernichtung der Religion, unter dem hehren Vorwand ewi-
gen "Frieden auf Erden" schaffen zu wollen.

Der Plan enthalt finf Punkte:

1. Es soll ein erdumspannender einziger Staatedmast

2. Dadurch werden kinftige Kriege ausgeschaltetzige Herrschaftsform ist die Demokra-
tie.

3. Die Demokratie muf3 zugleich die alleinige urigeaheine Weltreligion werden, die Reli-
gion des Humanismus.

4. Alle derzeit noch bestehenden verschiedenergiBeén missen in diese humanistische
Religion integriert werden. Religionen aber, diehshicht integrieren lassen, weil sie allzu
starr auf einem wortwortlichen Verstandnis ihregb@n beharren, werden ausgemerzt, well
sie die Demokratie und damit den Menschen selbdnoben.

Erinnert sei an Alice Bailey, die "Hohepriestervdn New Age, der Bewegung des Neuen
Zeitalters, das ja bekanntlich einen Messias estatter sich "Maitreya" nennt und Herrscher
einer neuen Weltreligion sein wird. Die New Agebéa jenen, die nicht zur Zusammenar-
beit mit Maitreya und der neuen Weltreligion beseitd, Gewalt, sogar Sduberungsaktionen
und Vernichtung angedroht. Diejenigen, "die falstledaren Uber den Christus verbreiten”
(z.B. glaubige Christen), wirden in Zukunft versaien, sie werden "aus der physischen
Verkorperung befreit und in eine andere DimensioReshalb jeder physischen Inkarnation
gesandt” werden. Mit anderen Worten, sie wirdenalraght.

5. der Welt-Humanismus kann nur mittels einer Abhsdeg des Amerikanismus auf alle
Ubrigen Lander der Erde durchgesetzt werde. Diglitmg des Weltstaats muld daher von
den Verneigten Staaten ihren Ausgang nehmen.

Am Schluf? der Erklarung setzen die Verfasser denilmoen angezielten Welt-Humanismus
dem Amerikanismus gleich und betonen damit die Gidrolle der Vereinigten Staaten bei
der Errichtung des Welteinheitsstaates, d&twbalisierung, so Henry Kissinger, ist nur
ein anderes Wort fur US-Herrschaft Mit einem Aufruf an die amerikanische Nation, vor
allem an die amerikanische Jugend und an alle Beroich fir die Erneuerung der Welt
entschlossen einzusetzen, endet das Dokument ThefGilan.

Krieg um des Friedens willen?

Gehen wir nun einmal der Frage nach, was hintesdewuffallig zur Schau getragenen Liebe
zum Frieden steckt, denn dies ist letztlich dettrzée Punkt in der Propaganda um die Neue
Weltordnung. Die Verfasser vaorhe City of Man sagen es an einer Stelle sehr offen: "Sinn
und Ziel des menschlichen Lebens, des individueliendes kollektiven, ist Fortschritt und
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Wachstum in Verstand und Tat, und Friede, allgepsrekriede, ist die Vorbedingung fur
Fortschritt und Wachstum."

Hier wird der reine Humanismus zum letzten Sinn undZiel erklart, der Friede hingegen
zur bloRen, wenngleich notwendigen, Vorbedingufriede ist also nicht das letzte Ziel,
weil alle Staaten sich dem Gesetz des Weltstaatesterwerfen missen "wenn es in der
Welt von morgen Frieden geben soll.”

Also zuerst Unterwerfung, dann erst kann Friede sei. Unterwerfung kann aber maogli-
cherweise nur durch Krieg geschehen. Hier zitigienHerausgeber vo@ity of Man Prasi-
dent Woodrow Wilson, der damit den Eintritt der U8Aden ersten Weltkrieg begrindet
hatte:

"Ungeachtet der (wohlverdienten) Fehlschlage diésteten Jahrzehnte wird ein Krieg, um
den Krieg zu beenden, erneut das Los unserer Gemesain - und der unsrigen allein, falls
sie sich ihrer Aufgabe gewachsen zeigt - oder amddre noch kommen werden, bis der To-
talitarismus des Todes oder die Universalitat desdEns auf der Erde errichtet ist".

Mit anderen Worten: wenn die Vereinigten Staaten Sithaffung der Weltdemokratie jetzt
(also im Il. Weltkrieg) in die Wege leiten kannntlawird das der letzte Weltkrieg gewesen
sein. Wenn aber nicht, werden andere Menschematie kommen werden, nochmals einen
Krieg fihren missen, um den Krieg zu beenden, srelen also einen dritten Weltkrieg fuh-
ren missen bis zum "Totalitarismus des Todes" bideder Frieden auf Erden endlich errich-
tet ist, meines Erachtens das Friedensreich dashiisten.

1950 erklarte der GroRRbankier und Rothschild-Ageames Warburg:

"Wir werden eine Weltregierung haben, ob es uns gdftioder nicht. Die einzige Frage
ist, ob die Weltregierung durch Eroberung oder Hiigmung erreicht wird."

Die folgenden Zitate bestatigen das Dokument "Thg &€ Man" durch den internationalen
Konsens zur Vorbereitung einer Neuen Welt-Demo&yaiprich Weltregierung:

Am 2. April 2009 trafen sich inLondon die Finanzminister und Zentralbankchefs aus 20
Landern einschlie3lich der sieben groRen Indusitienen zum G20-Gipfel. Der Internatio-
nale Wahrungsfonds und die Weltbank waren ebenfaikmehmer dieses Treffens. In einer
programmatischen Rede bekréftigteemierminister Gordon Brown die Entstehung einer
Neuen Weltordnung:

Vor 200 Jahren, so sagte ehabe eine neue Welt die alte abgel6st990 war das Ende ei-
ner durch den Kalten Krieg bestimmten alten WelanMhabe damals von einer politischen
neuen Ordnung gesprochen. Was nicht habe voraumsgeseerden konnen, sei die Schnel-
ligkeit der Globalisierung. Heute nun begannen aurverstehen, dal3 die Weltordnung, die
durch die Globalisierung vorangebracht wird, nidatch militarische Starke wie noch im
Kalten Krieg, sondern durch 6konomischen Einflufsehe.

Die Lander, die in Zukunft erfolgreich sein werdeejen jene, die Flexibilitat, freie Markt-
wirtschaft, freien Handel, Innovation und Forderuder Bildung miteinander verbinden
konnten. Abschlielend konstatieBsown:

Eine neue Welt sei im Kommen. Es sei eine Neue Walinung mit ganz anderen und
radikal neuen Herausforderungen fur die Zukunft.

Strobe Talbott, Vize-AuRenminister der USAvon 1993 bis 2000sprach bereits 1992
Klartext: "Im nachsten Jahrhundert (dem 21. Jh.) werden Nationen, wie wir sie ken-
nen, obsolet seinalle Staaten werden eine einzige globale Autbatiérkennen. Nationale
Souveranitat war letztendlich keine so gute Idee."

David Rockefeller sah die Welt schon 1994 am Rande einer globalew&mng. Erwar
Uberzeugt, dal3 es nur noch einer Krise groRen Ausmfigs bedirfe und die Nationen
wirden die neue Weltordnung annehmenin einer Ansprache vor dérilateral Commis-
sion 1991 dankte er "der Washington Post, der New Ylankes, dem Time Magazine und
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anderen Publikationen, deren Direktoren an unséreffen teilgenommen und beinahe 40
Jahre ihreversprechen zur Geheimhaltungeingehalten haben. Es ware fur uns unmdéglich
gewesen, unseren Plan fur die Welt zu entwickeknmwir wahrend dieser Jahre Gegen-
stand der breiten Offentlichkeit gewesen waren.rAdet ist die Welt aufgeklart und vorbe-
reitet genug, um ein&Weltregierung entgegenzugehen."

Ein Beweis, daf3 in der Politik nichts zuféllig gedueht, und wenn etwas geschieht, man
sicher sein kann, dal3 es auch auf diese Weise geftlest. (Franklin D. Roosevelt.)

Die "Lugenpresse” ist offensichtlich nicht lediglieine Erfindung der Pegida-Demonstran-
ten.

Vollig unmi3verstandlich driickte sich die deutsche BundeskanzleAmgela Merkel auf
dem Kirchentag in Dresde®011 aus:"Wenn man eine wirkliche Weltordnung haben
will, eine globale politische Ordnung, dann wird ma nicht umhin kénnen, Souverani-
tat, Rechte, an andere abzugeben."

Ein friedliches Zusammenleben, so beteuerte siejugemit einer globalen Ordnung moég-
lich, denn diese Welt konne keine friedliche Welins wenn wir nicht zu mehr globaler Ord-
nung und mehr multilateraler Zusammenarbeit finden.

Frau Merkel sieht in der Globalisierung Chancen teid Schltissel zur Zukunft und ... auch
zur Toleranz, weil sie eine weltweite Offnung petiher, wirtschaftlicher und kommunikati-
ver Grenzen mit sich bringt ... Ich bin sehr frdaf3 der Begriff der Toleranz nun auch Teil
der Grundrechts-Charta im neuen EU-Reformvertridghskréftigte sie in einer Rede am 11.
Juli 2007 an der Universitat Heidelberg.

Ein Blick in den EU-Vertrag klart uns lber die seltsame Art der Toleranz von Frau
Merkel auf: Obwohl EU-weit die Todesstrafe abgeschafft istefewir in den Erlauterungen
zu diesem Vertrag in Artikel 2 Abs. 2 EMRK: "Einéfling wird nicht als Verletzung dieses
Artikels betrachtet, wenn sie durch eine Gewaltamdueg verursacht wird, die unbedingt
erforderlich ist, um zum Beispiel einen Aufruhr odeifstand rechtmafig niederzuschlagen.”
Und Artikel 2 des Protokolls Nr. 6 EMRK wird nocleutlicher:"Ein Staat kann in seinem
Recht die Todesstrafe fir Taten vorsehen, die in Kegszeiten oder bei unmittelbarer
Kriegsgefahr begangen werden. ..."

Es ist sicher nicht abwegig sich dariiber Gedankemachen, inwiefern die beiden Artikel
greifen werden, wenn der Widerstand im Volk gegenzerstérung européischer Kultur und
Geschichte, gegen den Austausch von Landern unke¥dh Namen der Neuen Weltord-
nung wachst.

Die Weltordnung der Papste

Was besonders schmerzt, sind die Bekenntnisseia¢erh Papste zur neuen Weltordnung. In
seiner Enzyklika "Pacem in terrightwarf Papst Johannes XXIIl. das Bild eines Welt-
staates.Als seine Vorboten nannte er die Organisationvieinten Nationen und vor allem
die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte vom Di€zember 1948, also zwei ausge-
sprochen weltliche Institutionen.

Schwerwiegend sind die SchluRworte von Papst Pauhnd 4. Oktober 1965 vor der Voll-
versammlung der UNO: "Diese Begegnung ... ist vorfd€imheit gepréagt, denn der zu lhnen
spricht, ist ein Mensch genau so wie sie. lhr Brusieer, und sogar der Geringste unter Ih-
nen."

Das Oberhaupt der Rémisch-Katholischen Kirche lobraite sich in geradezu peinlicher
Unterwarfigkeit einer der Kirche feindlich gegenidtehenden Organisation als "geringster
Bruder”. Doch der Papst fuhr fort: "Als Experterzssagen fur die Menschlichkeit tragen
Wir lhrer Institution in diesem Augenblick die Umdélitzung Unserer letzten Vorganger, die
aller katholischen Bischofe und Unsere personlameWir sind gewil3, dal’ diese Organisati-
on den angemessenen Weg zur zeitgerechten Zialisahd zum Weltfrieden offnet. ...
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Sie haben ein Gebaude errichtet, das niemals immer gehen darf. Es mul3 vervollkomm-
net und dem Lauf der Geschichte dieser Welt angjegti werden. Sie vertreten eine Ent-
wicklungsstufe der Menschheit. Von nun an ist eshinmehr moglich, zuriickzuweichen.
Man muf3 voranschreiten.”

"Entwicklungsstufe der Menschheit" ist ein Termirdes Evolutionisten Pierre Teilhard de
Chardin, fur den sich der Mensch in einer Entwioklthin zum Punkt Omega befindet, um
dort aus sich selbst zur Vollendung zu gelangen.

Das folgende Zugestandnis von Papst Paul VI. gdgander UNO reflektiert die Teilhard-
sche Philosophie des Einswerdens:

"Man ware fast versucht zu sagen, dal3 Ihr Wesehksna¢iin der zeitlichen Ordnung gewis-
sermal3en das widerspiegelt, was unsere kathollschiee in der geistlichen Ordnung sein
will: einmalig und universal. ... Nichts Hoheres kaman im ideologischen Bereich auf na-
turlicher Ebene erdenken. Ihre Berufung ist editmcir einige, sondern schlechthin alle Val-
ker zu verschwistern."

"Sehr geehrte Herren, Sie haben ein Werk begonneSie lehren die Menschen, den Frie-
den zu erkennen. Die Vereinten Nationen sind dieeh®chule, in der man die Bildung er-
halt, und wir sind hier in der Aula Magna diesehde. ... Und wenn sie diesen Raum ver-
lassen, dann wird die Welt auf Sie als die Archigakals Erbauer des Friedens blicken."

Die UNO als Architekt des Friedens?Dal’ die weltlichen Herrscher die Menschheit mit
trigerischen Friedenshoffnungen versuchen irrezafijidas haben wir mittlerweile verstan-
den, doch wenn der Stellvertreter Christi auf Erdésr den Frieden seines Herrn und Mei-
sters Jesus Christus zu verkiinden hat, als Hite Schafe nicht auf das Reich Gottes lenkt,
sondern auf eine weltliche Institution, bleibt rilals eine unendliche Verlassenheit. Die
SchluRworte des Papstesind geradezu beunruhigend:

"Das ist ja das Schonste an der Organisation der \feinten Nationen: ihr echt menschli-
ches Antlitz. Dies ist das Ideal, das auf der Pdgeaft durch die Zeiten von der Menschheit
ertrdumt wurde. Dies ist die gro3te Hoffnung derdtiWWir wagen zu sagen: das ist der Wi-
derschein des Planes Gottes: ein alles Uberstagétan voller Liebe fir den Fortschritt der
menschlichen Gesellschaft auf Erden, ein Widerschieidem die himmlische evangelische
Botschaft irdisch wird."

Am Ende seiner Rede setzte der Papst noch deutlicieeAkzente: "Was Sie von dieser
Stelle aus verkundigen, das sind die Grundrechdedig Grundpflichten des Menschen, sei-
ne Wirde und seine Freiheit, vor allen die Religfagiheit. Sie sind die Interpreten dessen -
Wir splren das - was héchster Gehalt menschlicheishit ist, wir mdchten es nennen: ihr
heiliger Charakter.”

Dieser Kult an den Menschen und das unverhohlene Hieten fir den Weltstaat ist die
grof3te Ehre, die von kirchlicher Seite je an die UNO gerichietrde. Wer will es folglich
dem "Philosophen der UNO" und langjahrigen Vize-&alsekretar Robert Muller verargen,
wenn er die UNO als "modernes Bibelinstitut" verhemnt und sich sogar dazu versteigt, die
Vereinten Nationen als "Leib Christi" zu bezeichnen

In der Fronleichnams-Predigim 17. Juni 1965 beflurwortete Papst Paul VI. den We
staat in einer zu diesem Fest kaum passenden Weise: ‘fivtaoihte den Weltstaat und die
neue, ideale Gesellschaft bauen. Wie vielseitigMigaschheit bei der Errichtung des unge-
heuren Gebéaudes engagiert ist und welche bedeutématschritte man dabei macht, ist Uns
durchaus bekannt. Sie sind es wert, bewundert otetsiitzt zu werden.”

Auch sein Hymnus anléaRlich der Mondlandung im 1969 ist flr einen Papst recht unge-
wohnlich und befremdlich: "Ehre dem Menschen, Etem Denken, Ehre dem Wissen, Ehre
der Technik, Ehre dem Wirken, Ehre der menschlidhi@mnheit! Ehre der Synthese der wis-
senschaftlichen Aktivitat und der Organisationskads Menschen, der im Unterschied zu
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den tbrigen Lebewesen, durch seinen Geist und seneelle Geschicklichkeit Instrumente
zur Eroberung der Welt herzustellen weil3. Ehre déemschen, dem Konig der Erde und
heute Firsten des Himmels. Ehre dem lebenden Wdasnwir sind, in dem sich das Bild
Gottes spiegelt und das, im Beherrschen aller Didgm biblischen Auftrag gehorcht: Meh-
ret euch und herrschet.”

Die Mondlandung war ein rein profanes Unternehnesrist nicht bekannt, dal? die Astronau-
ten als wahrnehmbares Zeichen christlichen BekeneenKreuz am Ort ihrer "Eroberung”
aufgerichtet hatten.

In seiner Enzyklika CARITAS IN VERITATE weidPapst Benedikt XVI. mit Bezug auf
Papst Johannes XXIll. ebenfalls auf eine Weltatibhin:

"Um die Weltwirtschaft zu steuern, die von der Krisetroffenen Wirtschaften zu sanieren,
einer Verschlimmerung der Krise und sich daraugleEgden Ungleichgewichten vorzubeu-
gen, um eine geeignete vollstandige Abristung zwiddichen, sowie Ernahrungssicherheit
und Frieden zu verwirklichen, den Umweltschutz ewdhrleisten und die Migrationsstrome
zu regulieren, ist das Vorhandensein einer echtditigghenWeltautoritat, wie sie schon
von meinem Vorganger, dem seligen Papst Johanndi. Xatgesprochen wurde, dringend
notig."

Wenn die hdchste Obrigkeit der katholischen Kirchkaum verschliisselten Worten sich zur
"Weltautoritat" bekennt, ist anzunehmen, daf3 digddtaft Uber die Welt durch die Globali-
sierer schon weit gediehen ist. Das wirde beinhattel alle Gberkommenen kulturellen und
religiosen Werte, Sitten und Gebrauche in Vergdssiegeraten sollen.

Die Endlésung der Globalisierer

Wie sehr bedroht die Gesamtheit der Volker schioneidahren wir aus den Blchern des
amerikanischen Militarstrategen, Vordenkers unché&is der Neuen Weltordnunghomas

P. M. Barnett (*1962 in Chilton, Wisconsin). Er ist davon Ubearge dal3 Amerika dazu be-
rufen sei, der Welt globale Spielregeln fir die a&deltwirtschaftordnung vorzulegen.

Von der Firma Cantor Fitzgerald wurde er Anfang @@@auftragt, ein Forschungsprojekt
mit Namen "New Rule Sets Project” (Projekt NeueeBegeln) tGiber globale Militarstrategi-
en zu leiten. Das Buro der Arbeitsgruppe befand sic 107. Stockwerk des New Yorker
World Trade CenteZur Zeit der Anschlage von 9/11 hatte das Team gede einen freien
Tag und Thomas Barnett konnte kurze Zeit spater atatBefur Strategiefragen im Biro von
Verteidigungsminister Donald Rumsfeld im Pentageine Arbeit aufnehmen.

Es scheinfThomas Barnett vorbehalten zu sein, uns die Plane der GlobalisieneDetail
vorzulegen2005 schon beschrieb @hre Absicht,eine "Gleichschaltung aller Lander der
Erde, und zwar durch dieVermischung der Rassen'ins Auge zu fassen. Jahrlich sollen in
Europa 1,5 Millionen Einwanderer aus der DrittenlV&fgenommen werden. Dabei ist es
niemandem erlaubt - weder Regierungen noch Inistiteh - die Fltchtlingsstréme zu behin-
dern. Landesgrenzen sollen eingeebnet, die Ragsenscht, nationale Werte und Gebrau-
che, sowie traditionelle Religionen abgeschafftdeer

Das Endziel soll eine hellbraune Rasse ergeben minem durchschnittlichen 1Q von 90
sein, zu dumm zu begreifen, aber intelligent genugm zu arbeiten. Sollte sich Wider-
stand regen, dann misse ein neuer 11. Septemkenied werden. Barnett selbst mdchte
eine Globalisierung, die sowohl multikulturell @sch multirassisch sein soll. Aber das win-
schen die Erbauer der Neuen Weltordnung geradd, rs@h arbeiten an einer kompletten
Durchmischung und damit an der Vernichtung der Welh und der Rassen. Darauf hin ange-
sprochen, antwortetBarnett: "Sollte man Widerstand gegen die globale WItordnung
leisten, so fordere ich: "We shall kill them" (wir werden sie téten)..."

In &hnlichen Worten beschrieb der englische ScheiferH. G. Wells den Plan der Globali-
sierer: Zahlreiche Menschen werden die NWO hassen und beiiversuch, gegen sie zu
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protestieren, werden sie sterben.

Hier wird eines deutlich: Das Konzept der Neuen téfdhung wird nicht ohne Einsatz von
Terror erreicht werden kénnen. Wahrend die Angrifée Globalisierer sich auf unsere Frei-
heit richten, werden wir, die Verteidiger unserkrigtlichen Werte und unserer Freiheit als
"gewalttatige Extremisten” bezeichnet.

Die apokalyptische Konstruktion einer Neuen Welbtonag kann nur gelingen, wenn eine
Vereinheitlichung der Denkweisen erreicht werdenrkd&in materialistisches Weltbild, ver-
korpert durch die neue IdeologBender Mainstreaming, ist dafir die ideale Strategg.

Bei der Voélkerwanderung des 21. Jahrhunderts gehtsalso um eine Enteignung der
kulturellen Identitdt und des christlichen Wertefundaments von Europaern.Wir sollen

zu Fremden im "eigenen Haus" werden. Die weil3e dadil verschwinden, auch dies ist
kein Geheimnis mehr, wir missen es nur langsanelfegrlernen. Was wir zur Zeit erleben,
ist der Abschied von einer Jahrhunderte alten Kukibschied von einer christlichen Denk-
und Lebensweise. Das Deutschland, das wir einsairggkhaben, wird es bald nicht mehr
geben. Politiker reden schon heute von Neubirgern.

Es sieht nicht so aus, als ob die Bundesregienghggsol3 anstrengend wirde, "Schaden vom
deutschen Volks abzuhalten”, wie es der Text ddestormel verfugt. Jene, die sich um die
Identitat ihres Vaterlandes und ihrer Heimat - z8eqgriffe die a priori schon als politisch
nicht korrekt eingestuft werden - sorgen und daeg Aul3ern, werden ausgegrenzt und fallen
unter das Verdikt des "Rassismus", der "Islamopdiobder prinzipiell der "Xenophobie" -
Fremdenfeindlichkeit.

Gender Mainstreaming - Steigbugelhalter der Neuen Wltordnung

Unter dem StichwortEnteignung der kulturellen Identitat" zahlt der BegriffGender
Mainstreaming, eine Ideologidast dabei, das Wertefundament unserer Gesellschafuf-
zuldsen.

Die offizielle Definition vonGender Mainstreaming spricht von der Gleichbehandlung und
Gleichberechtigung von Mannern und Frauen. Dock @it eine gezieltBegriffsverwir-
rung. Dahinter steckt eine Ideologie, die fundamentalnseren Alltag eingreift und vor al-
lem die Familie, Manner, Frauen und Kindenerziehen und bevormunden will.Fur die
politische Strategie fordert dideue Weltordnung Menschen, die sich ihrer Identitat nicht
mehr bewul3t sind und somit beeinfluBbar fir Marapah und Umverteilungspolitik - von
der verordneten Sprachregelung bis zur planwirfdatteen Frauenquote.

Gender bedeutet ein gewandeltes Verstandnis von Gescdhlddh, genitale Unterschiede
zwischen den Geschlechtern seien nicht naturgegsbedern ein "Produkt soziokultureller
Konstruktionen", d.h. das Ergebnis sozialer undtisoher Umsténde, getrennt vom biologi-
schen GeschlechDie Tatsache, dal? der Mensch von Gott als Mann undls Frau ge-
schaffen wurde, ist nicht mehr von Belangjede sexuelle Orientierung - heterosexuell, ho-
mosexuell, lesbisch, bisexuell, transsexuell igteichwertig und auch beliebig wahlbar. Es
geht hier also um dié&leichstellung aller sexuellen Lebensformerund nicht um die
Gleichstellung von Mann und Frau.

Gender Mainstreaming strebt eingotale Veranderung der Geschlechterund somit der
Gesellschaft, vor allem der familiaren Strukturen and zwar aus dem einen Grund, der Ju-
gend die geschlechtliche Orientierung zu nehmemséleen, die nicht wissen, wer sie sind,
werden orientierungslos und sind der Gefahr ausgesgpfer von Manipulation zu werden.
Den ideologischen Ursprung von Gender finden wir imMarxismus. Die Abschaffung
der birgerlichen Familie beschéftigte schon Marx ud Engels.Sowohl der Mann als auch
die Frau sollen in den Arbeitsprozel’ einbezogea,Kinder jedoch dem Staat Ubergeben
werden, zur Erleichterung der Frau, die dem JochMitter- und Hausfrauendaseins entle-
digt wird. Und wie viele Frauen sind darauf hereiiadjen.
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Den vorlaufigen Hohepunkt in der gegenwartigen Dsskon um Gender Mainstreaming ist
"The Queen of Austria” und "lkone Europas”, CorchWurst. Die bartige Sangerin ist seit
Monaten das wichtigste Propagandainstrument vord&erso ist es fur die Genderologen
selbstverstandlich, die Diva mit Vollbart auch EndSchulen zu prasentieren. Ein Schulleiter
meint: Der Besuch Conchitas sei Anlal3, um herairsdenm, wie die Jugendlichen tiber Mann
und Frau denken. Es soll ihnen verstandlich gemaehntlen, dal3 man nicht unbedingt die
Werte der traditionellen Familie tbernehmen musse.

Die Medien haben es nicht nehmen lassen, diesegyrr Gestalt neben den uns bekannten
Herz-Jesu-Bildern zu plazieren.

Die Journalistin Dale O’Leary (*1941) hat in ihrédBach"The Gender-Agenda” funf Leit-
satze des Genderismus definiert, wieisid&JN-Establishment verankert sind:

1. In der Welt braucht es weniger Menschen und mekuelle Vergnigungen. Es braucht
die Abschaffung der Unterschiede zwischen Manner knrauen sowie die Abschaffung der
Vollzeit-Mitter.

2. Da mehr sexuelle Vergnugen zu mehr Kindern fllk@men, braucht es den freien Zu-
gang zu VerhUtung und Abtreibung fur alle und Féwndg homosexuellen Verhaltens, da es
dabei nicht zur Empfangnis kommt.

3. In der Welt braucht es einen Sexualkundeunterfightinder und Jugendliche, der zu
sexuellem Experimentieren ermutigt, es brauchtAdischaffung der Rechte der Eltern Uber
ihre Kinder.

4. Die Welt braucht eine 50/50-Manner/Frauen-Quoigelteng fur alle Arbeits- und Lebens-
bereiche. Alle Frauen missen zu mdglichst alleteBeziner Erwerbstatigkeit nachgehen.

5. Religionen, die diese Agenda nicht mitmachen, mtister Lacherlichkeit preisgegeben
werden.

Dale O'Leary war Teilnehmerin an deeking Konferenz 1995, wo der Begriff "Gender"
offiziell eingefuihrt wurde. In ihnrem Buch "Die Gender-Agenda" schreibt sieb&ddas, was
Gender will, gibt es keine offene Diskussion. Soenknt nicht als grol3es Schiff daher, ob-
wohl sie doch in allen politischen und offentlicherogrammen verankert werden soll, son-
dern wie ein U-Boot, das keiner genau kennen soll."

Das war im Jahre 1997. In der Zwischenzeit wu@ader Mainstreaming klammheimlich,
ohne Birgerbefragung und ohne Debatteweder im Parlament noch in den Medien, 1999
zur "Gleichstellungspolitik mittels der politischetrategie des Gender Mainstreaming als
durchgangiges Leitprinzip und Querschnittsaufgdesthelegt.

Wir haben es hier also mit einer offiziellen politschen Zielsetzung zu tungie administra-
tiv und auf dem Weg des Gesetzes sowohl damctzusammenwirken von UNQG als auch
EU-Organisationen in der Gesellschaft bereits durchgedrickt wurde.hBndelt sich um
eine sogenannte top-down-ldeologie, die nicht venBevdlkerung, sondern von den Macht-
eliten der Welt ausgeht, und die mit den Mitteln Gesetze der Bevilkerung aufgezwungen
wird.

Die folgenden Ausfihrungen verdeutlichen, wie ®ieranderung bzw. Zerstérung der
Gesellschaft gerade im Bereich der Ehe und Familieon langer Hand vorbereitetwurde.
Der erste Generaldirektor der WHO von 1948 bis 1%¥%3 Brock Chisholm, legte anfangs
der 1950er Jahre mit grof3er Offenheit das KonzeptBr war der Meinung, Glaubenskodi-
zes, feste Regeln und Dogmen gehoéren abgeschhétn Evaren fir ihn Diktatoren, die die
bessere Natur ihrer Kinder unterdriickten, und aulge, die Kinder mif3ten von religiosen
und kulturellen Vorurteilen, die ihnen aufgezwungdirden, befreit werden. Er beflrwortete
Sexualerziehung von einem friihen Alter an und éhiaR die Gebrauche der Alteren aus-
gemerzt werden sollten, wenn nétig mit Gewalt. @ieschlechter sollen ineinander ver-
schmolzen oder umgepolt, Kinder von ihren Famibeifreit und die Familie, so wie wir sie
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kennen, abgeschafft werden."

Dieser Generalangriff gegen Ehe und Familie wurde dreits in groRem Stil umgesetzt.
Die Trennung der Kinder von den Eltern in einem frihen Alter wird als unabdingbar
erklart und mit der aggressiven Forderung nachskdli&tiert: "Alle Kinder missen in die
Kita", tonte es von der Ministerprasidentin von NRW HaomreeKraft. Nun hdren wir von
sexuellen Ubergriffen in einer Kita in Mainz. "Kita Mainz geschlossen wegen sexueller
Ubergriffe von Kindern an Kinder. Das Personal @sgen", lauteten die Schlagzeilen quer
durch die Medien.

Aus einem Bericht des SWR geht hervor, daR esdreidbergriffen um Vorfalle handelt, bei
denen Kinder unter Androhung von Gewalt durch am#@nder gendtigt worden sein sollen,
ihre Geschlechtsteile zu zeigen oder GegenstandenrAnus einzufiihren. Es ist kaum vor-
stellbar, daR das Personal diese Ubergriffe niehtdskt haben soll.

Die Elternvertreter sind fassungslos, warum eigenith?

Haben sie sich nie naher mit den Vorgangen undeRlder Kitas beschaftigt?

Werden sie erst aufwachen, wenn sie eines Tagesrezk, dal3 ihre Kinder sich ihnen ent-
fremdet haben und sie nicht mehr als Eltern anedwe? Asoziale und vereinsamte Wesen
sind in der Neuen Weltordnung willkommen, weil bekeh- und manipulierbar.

Die Sexualisierung der Jugend ist ganz im Sinne Léms, dem folgendes Zitat zugeschrie-
ben wird:"Wenn wir eine Nation vernichten wollen, so missenvir erst ihre Moral ver-
nichten. Dann wird uns diese Nation als reife Frucht in @ehol} fallen. Interessiert die Ju-
gend fur Sex und ihr bekommt sie ohne Schwierigkeiih eure Gewalt".

Um die "Vernichtung der Nation" zu erreichen, mul3 das Denken bis in die Wurzeln
umgewandelt werden.Das starkste Zerstorungspotential, das diese Rorden erflllt und
Gesellschaft und Familie damit auszuléschen dishGender Mainstreaming. Dem italie-
nischen Philosophen marxistischer Pragung und Ngitbeder der kommunistischen Partei
Italiens, Antonio Gramsci (1891-1937) war klar, daf3 im Westen die Revolutom beste-
henden burgerlichen Wertekanon scheitern wird, dadtzte er auf/ntergrabung und Zer-
storung jener Werte, die eine burgerliche Kultur aufrechterhalten: das Christentum.

Die Arbeiter seien fur die notwendig revolution&fengestaltung der Gesellschaft nicht zu
gewinnen, wenn sie weiterhin an ihrem katholiscBéauben festhielten. Dieser misse ihnen
ausgetrieben werden. - Seit Jahrzehnten erlebenmgrdiese rote Ideologie in die Gesell-
schaft hineingetragen wird.

Kein Platz fur Christus und Seine Botschaft

So langsam dringt mit erschreckender Klarheit isemrBewul3tsein, dal3 in unserer Gesell-
schaft fur die christliche Botschaft kein Platz medt. Die Europaische Union hat sich am
18. Juni 2004 auf eine Verfassung ohne Gottesbgeemigt.Valéry Giscard d'Estaing,
der Vorsitzende des EU-Konvents zur Zukunft Europ&®4, erklarte, dal di&U-
Verfassung nicht der richtige Ort seifiir einen religiosen Hinweis.So einigte man sich
auf eine allgemeine Andeutung auf die religiosed kulturellen Traditionen Europas, um
Millionen Nicht- und Andersglaubigen nicht den Hinck zu vermitteln, ausgeschlossen zu
werden.

Scharfe Worte gegen die Religion faddlary Clinton, die im April 2015 angekindigt hat,
sich nach 2008 zum zweiten Mal um die Prasidentsdea USA bewerben zu wolleAuf
einer Konferenz tUber Feminismusim Lincoln Center in Manhattawersprach sieunter
tosendem Applaus im Falle ihrer Wahl eine PolitikGunsten deAnerkennung der Ab-
treibung als Frauenrecht.

Gleichzeitig kritisierte sie eine "Diskriminierungler Frauen und der Homosexuellen durch
Gewissensfreiheit und Religionsfreiheit. Religiddberzeugungen wiirden die Rechte der
Homosexuellen (LSBTTIQ) einschrénken. Ausdrickirannte sie bei ihrer Kritik auch den
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Widerstand der katholischen Kirche gegen die Gdseitsteform der Regierung Obama, die
eine fur katholische Institutionen nicht akzeptarsb Verordnung zur Finanzierung von Ver-
hiatung und Abtreibung einflihrte.

Ebenso rechtfertigte die Ex-First Lady die stah#i¢cinanzierung von Planned Parenthood,
welche die weltweit grol3te Abtreibungsorganisatien USA reprasentiert. Der Abtreibungs-
konzern erhélt von der US-Regierung jahrlich Ubee énalbe Milliarde Dollar und weitere
35 Millionen Dollar zahlt die Regierung Obama am d&gevolkerungsfonds der Vereinten
Nationen, damit weltweit fir Abtreibung und Stesidéirung geworben werden kann. Der Plan
fur eine Reduzierung des Bevélkerungswachstumsewod den Erbauern der Neuen Welt-
ordnung noch nicht aufgegeben.

Die globale Elite wiinscht, die Weltbevdlkerung &00 Millionen zu begrenzen. Also ca. 90
% weniger Menschen auf der Erde als zurzeit ddedogin. Daher ist es nicht weiter erstaun-
lich, daRHillary Clinton in ihrer Rede auch die "sexuelle und reproduk®esundheit” ver-
teidigte. Ein Euphemismus, hinter dem sich das RaghAbtreibung, Verhitung, kiinstliche
Befruchtung in allen Varianten und die Gender-ldga@ versteckt.

Der Gipfel ihrer Auslassungen war die Forderung,der Staat solle sein Gewaltmonopol
einsetzen, um unerwinschte religiose UberzeugungenDogmen zu andern. Damit ruft
Hillary Clinton nach dem Zwangsstaatder als "Zwingherr zum Glick" auftreten soll. "fFie
verwurzelte kulturelle Codes, religiose Uberzeugumgnd strukturelle Phobien haben sich
zu andern. Die Regierungen mussen ihre Moglichikeiten Zwang nitzen, um die Uberlie-
ferten religiosen Dogmen neu zu definieren.”

Bill Donohue, der Vorsitzenden der Catholic Leadudisierte diese "Kriegserklarung gegen
die Religion" eines Kandidaten fiir das amerikaresBhésidentenamt mit aller Scharfe. Das
sei der "wahrscheinlich aufrichtigste progressil@g&n in der Geschichte"”, so Ed Morrissey
von HotAir.com. Die Anspielung, dal3 eine Natione @iuf der Saule der Religionsfreiheit
grundet, die Machtmittel des Staates dazu einsesaindie religivsen Uberzeugungen zu
andern, sei eine nie dagewesene Erklarung.

Es stellt sich die Frage, in wie weit die Prasidehaftskandidatin der Demokratischen Partei
fur das Weil3e Haus sich Gberhaupt berthren laRdeonweithin bekanntgewordenen Mas-
sakern und Vertreibungen, die seit Jahren an @hrisegangen werden. In ca. 60 islami-
schen, hinduistischen, buddhistischen und kommisoistn Landern findet eine Christenver-
folgung statt, die alles bisher menschlich Bekammnig Vorstellbare Ubertrifft.

"Christian Solidarity Internationa(CSI) geht davon aus, daf3 weltweit tber 175.000s&ri
jedes Jahr wegen ihrer Religion ermordet oder zieTgefoltert werden. Die Brutalitat, mit
der vor allem in muslimischen Staaten gegen Chrigtggegangen wird, zeigt neue Dimen-
sion menschlicher Abgrinde.

Da die westliche Welt sich offensichtlich nur hadbtig dieser Welle der Gewalt entgegen-
stellt, hat sich nun die irakische Regisseurin setditische Muslima, Aida Schlapfer Al Has-
san, dieses Leidens angenommen. "Ich will mit mmaifdm einen weiteren drohenden Vol-
kermord an diesen Menschen verhindern"”, sagt sienar schockiert Gber die Barbarei, die
an Christen begangen wird. In einem Kurzfilm vowaezwei Minuten mit dem TitéINoun"
(das arabische Wort fir Nazareneit dem Buchstaben N wurden im Irak die Haustitten
Christen markiert) widmet sie sich der Christenoigiing durch den Terror des Islamischen
Staats (IS) im Irak.

Der Film wurde fir das Internationale Film-FestivialLocarno 2015 nominiert, doch zu-
nachst aus "Qualitatsgriinden" abgelehnt. Auf DdmkOffentlichkeit mufite er aber schliel3-
lich doch noch gezeigt werden.

Friher, so berichtet Aida Schlapfer Al Hassan, hala@ sich im Irak keine Gedanken ge-
macht, ob der Nachbar Sunnit, Schiit, Kurde odeiistkei. Doch mit der Invasion der Ame-
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rikaner in den Irak, dem Burgerkrieg und der ausufen Gewalt des IS sei das gegenseitige
Mi3trauen mittlerweile grol3.

Diskriminierung der Christen

Was in der offentlichen Debatte totgeschwiegen wistldie Tatsache, dald Uber 85 % der
sogenannten "hate crimes" gegen Christen gerisinidt Darunter fallen durch das von der
EU verabschiedete und in den nationalen Verfassuagenkerte sogenannte "Diskriminie-
rungsverbot wegen sexueller Orientierung” (das hbleevertet wird als die personliche Ge-
wissensentscheidung) auch berufliche Einschrankungd Diskriminierungen bis zu einem
Ausmal3, dal3 in bestimmten Fallen die Existenzgagedion Menschen zerstort wird, wie
z.B. in England, wo Kl6ster ihre Gasthauser sclelrefuldten, weil sie gezwungen gewesen
waren, auch an unverheiratete und homosexuelleRaarermieten.

Ebenso muf3ten katholische Adoptionsvermittiungee Einrichtungen schlieRen. Sie hatten
Kinder auch an homosexuelle Paare vermitteln missen

Ein christlicher Standesbeamter, der aus religitlmrzeugung sich nicht in der Lage sieht,
ein homosexuelles Paar zu trauen, wird seine Stellgeren, wenn er den Vorgaben nicht
Folge leistet. Ebenso werden Berufe wie Standesteeadrzt, Krankenschwester und He-
bamme oder Apotheker fur Christen nicht mehr auatibbin, und Lehrer und Eltern geraten
in Schwierigkeiten, wenn sie mit der staatlich gettgten Sexualmoral nicht einverstanden
sind.

Das Antidiskriminierungs-Gesetz fiihrt zur absonderlichen Situation, daf3 ein kasicbker
Eventplaner auch fir Homosexuelle Verpartnerungerierganisieren mufite, oder ein ka-
tholisches Bildungshaus sich nicht weigern konndée Tagung einer Abtreibungs-
Organisation in ihren Raumen zu ermdglichen. Fchglvare ebenso, ob ein Pfarrer gezwun-
gen ware, den Pfarrsaal fur die Planung einer [Ra&de etc. zur Verfliigung zu stellen.

Aber auch im nicht-kirchlichen Bereich schafft dassetz absurde Méglichkeiten: Judische
Einrichtungen waren gezwungen, antisemitisch aeetiein Gruppen ihre Raume zu Uberlas-
sen. Uberlebende des kommunistischen Terrors miiBtenWohnung an ein kommunisti-
sches Paar vermieten, und wie wirde wohl die Artemres islamisches Reisebliros lauten,
das aufgefordert wird, Christen nach Mekka mitzuneh?

AnlaRlich derSacra Liturgia Konferenz in New York City im Jur®15 fal3t Bischof Frank
Caggiano von Bridgeport im Rahmen seiner Homilied® die Not der Zeit zusammen: die
Welt von heute wiinscht, dal’ die Katholiken versalen. "Wir werden leiden.” Gleichzei-
tig forderte er die Katholiken jedoch dringend atdndzuhalten. Dazu bedarf es jedoch der
Standhatftigkeit des heute so angefochtenen Glaubens

Die Weltregierung des Weltenherrschers

Es gibt jedoch eine Weltordnung, auf die wir unselBdick richten, um die wir uns sogar
bemihen und sie innig erhoffen und erflehen musdieneine Weltregierung des Pantokrator
Jesus Christus. In den Berichten Uber die Zeit sadfer Auferstehung unmittelbar vor sei-
ner Himmelfahrt lesen wir von der Aussendung debllan alle Menschen bis an die Enden
der Erde. Inm, Jesus, ward alle Gewalt gegebenimmié| und auf Erden.

Darum hatte er auch die Macht die Jinger zu sendarseine Botschaft zu allen "Vélkern
und Konige" zu tragen: "Darum gehet hin und lehtkt Volker und taufet sie im Namen des
Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistedetiret sie halten alles, was ich euch be-
fohlen habe."” (Matthaus 28, 18-20).

Dies ist Seine Bitte, wenn nicht gar Seine Fordgyuaire er jedoch mit einer Verheil3ung ver-
bunden hat’Und siehe, ich bin bei euch alle Tage bis ans Endger Welt" (Matthaus
28,20).

Ungezahlte sind diesem Ruf Christi gefolgiexander Solschenizynwar einer von ihnen. In
einer seiner Reden nach seiner Ausblrgerung 19adétspr Uber die entsetzlichen Ereignis-
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se, die Uber Ruf3land gekommen waren und auf ectsgmmde Fragen antwortete er: "Nach-
dem ich jahrelang Uber das sowjetische System emers Millionen Menschenopfern nach-
geforscht habe, kann ich nichts Genaueres sageBial#/enschen haben Gott vergessen,
deswegen konnte das alles passieren!"

Es scheint tatsachlich so zu sein, als ob GotteSdand von den Voélkern weggezogen hétte,
denn die Welt hat Jesus Christus aus dem Blickfettbren. Wir haben unsere Augen, wie
Petrus von IHM abgewandt, deshalb sinken wir.

Niemand wird daran zweifeln, daf3 wir in einem negkannten Mal3, Gott vergessen haben.
Die allgemeine Apostasie, die Gleichguiltigkeit ita@ensfragen, nicht nur der Glaubigen,
sondern auch der Hirten, ist apokalyptisch. Kénmanes zulassen, dafd unsere Kinder ihr
Leben auf einem geistigen Trimmerfeld aufbauen?

Von offizieller Seite, vom Staat, von all den vielmstitutionen, die vorgeben, sich um Kin-
der, Ehe und Familie zu kimmern, ist kaum Hilfe 3térkung familiarer Strukturen zu er-
halten, so viel haben wir verstanden. Nur wenigentréter der Kirche ist Ehe und Familie
noch ein drangendes Anliegen. Wer verkiindet noaf3,die Liebe zwischen Mann und Frau
ein Abbild der unaufkiindbaren Liebe Gottes zu dem$éhen ist. Wer hat noch ein Ohr da-
fur? Diese Sprache wird nicht mehr von allen verdésm. Doch sie mul3 wieder gelehrt und
gelernt werden, wollen wir die zeitlos giltigen \iéewie Leben, Giite, Liebe, Treue wieder
in unsere Gesellschaft bringen.

Die Einhaltung der so verlachten sittichen Ordnunggerade im Bereich der Sexualitat
schitzt vor psychischen und auch materiellen Sechadls Gott den Mann und die Frau er-
schuf, hat er keine wertunterschiedlichen Individhervorgebracht, sondern den Menschen,
und zwar als Mann und als Frau, mit seiner jewapkzifischen Sexualitat.

Sie ist eine Erscheinungsweise des Menschen, tlie ganze Personlichkeit durchdringt, ihn
bis in sein Innerstes pragt. Daher ist Sexualitéttrediglich etwas rein Kérperliches, son-
dern berihrt gleichermal3en die geistigen und psghken Ebenen des Menschen. Kinder und
Jugendliche haben ein Recht zu erfahren, dal’ ity ein sich technisch vollziehender
sexueller Akt ist, wie dies in der schulischen Sderziehung vermittelt wird, sondern eine
Bindungskraft, die sich langsam und stetig Gbereladinweg entwickeln und festigen kann,
und dal3 nur mit dieser Erkenntnis und mit dieseras@h und unter diesen Voraussetzungen
wahre Personlichkeiten sich entfalten kénnen, érevekltlichen Macht der Neuen Weltord-
nung die gottliche Kraft und Liebe Christi entgeggtizen.<<

Hermann Hitthaler berichtete auf seiner Webseitemugottliebtuns.com” dber die "Neue
Weltordnung" (x938/...)>>Auf dem Weg zur Weltherrschaft

Vereinte Nationen - UNO

Dunkle Machte beherrschen die Welt.

Die neuen Organisationen, die die Round-Table-Gaugitgehend ersetzten, verfolgten ei-
nen doppelten Zweck. Sie dienten als Brains Trdstr @enk-Tanks, die dem Hauptzweck
der Foérderung des Eine-Welt-ldeals diente. Da ekt Verbindungen zu den obersten Be-
fehlsebenen des Grol3geschafts, einschlief3lich Bamkié Regierungen und politischen Par-
teien und Universitaten unterhielten, dienten di€seperschaften auch als inoffizielle Ar-
beitsamter, deren Aufgabe darin bestand, angemessekirinierte Rhodes-Schiler in Posi-
tionen zu schleusen, wo man von ihnen erwarten teorald sie ihren ganzen Einflul3 aus-
Uben wirden, um die gemeinsame Vision eines Eink-Milmmels auf Erden verwirklichen
zu helfen. ...

Wen dieser Bereich interessiert, kann hier viefermationen finden und Hintergriinde er-
fahren, ohne Gewahr: Round Table, CFR ...
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Wahrend des Zweiten Weltkrieges Planung der Aufrictung der VEREINTEN NA-
TIONEN - UNO

1. Das CFR, mit der Ausarbeitung fir Nachkriegspleauftragt, entwirft die Statuten der
VEREINTEN NATIONEN

Dies ist die Gruppe, die die Vereinten Nationeraens- der erste grol3e, erfolgreiche Schritt
auf dem Weg zu einem Welt-Superstaat. Mindesten€HBR-Mitglieder waren unter den
amerikanischen Delegierten bei der Griindung deeitan Nationen in San Franzisko im
Jahre 1945. Es waren neben anderen:

Harold Stassen, John J. McCloy, Owen Lattimore (aen senatsinternen Sicherheitsaus-
schul’ ein "bewul3tes Bindeglied der sowjetischesdfsvorung” genannt wurde), Alger Hiss
(kommunistischer Spion), Philipp Jessup, Harry Bextvhite (kommunistischer Agent),
Nelson Rockefeller, John Foster Dulles, John Cafiiecent und Dean Acheson.

Um sicher zu sein, dal3 die kommunistischen Partgliender die Wichtigkeit der Etablierung
der UN verstanden, gab das offizielle theoretisPlagteijournal Political Affairs in seiner
April-Ausgabe 1945 folgende Anordnung:

=l W EREREEE "Allgemeine Unterstiitzung und groRer Enthusiasmus
sollten hervorgerufen werden, gut organisiert und
leidenschatftlich artikuliert. Doch dies genigt nich
Die Opposition mul3 so hilflos gemacht werden, dal3
sie unfahig ist, irgendeine bedeutende Unterstigtzun
im Senat gegen die Charta der Vereinten Nationen
und die nachfolgenden Vertrage zu finden."
Es ist erstaunlich, dal sich die Parteien noch alem
die Frage stellten, weshalb sie eine Organisatien u
terstitzen mussen, die von den ihnen verhaldten Per-
sonlichkeiten der Wall Street beherrscht wird. Bieinungsbildenden Vertreter der Massen-
medien haben sich geradezu selbst Ubertroffenjrinsie die UN als Friedensorganisation
anstatt als Fassade der internationalen Bankiessatlan.
Die Mitglieder des CFR beherrschten nicht nur dieiEhtung der UN, sie standen auch dem
amerikanischen Préasidenten bei den Konferenzeelierfin, Potsdam und Jalta zur Seite, wo
Millionen von Menschen den Handen Joseph Stalisgeliefert wurden - eine gewaltige
Ausdehnung der kommunistischen Verschwoérung. Véungbassistent von F. D. Roosevelt
war zu dieser Zeit ein Schlisselmitglied des CFRetas Lauchlin Currie, der spater von J.
Edgar Hoover als Sowjetagent identifiziert wurde.
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So vollendet hat das CFR das AulRenministerium mgangenen 38 Jahren beherrscht,
dal3 aufRer Cordell Hull, James Byrnes und Williamgde alle Staatssekretare CFR-
Mitglieder waren. Rogers war kein Mitglied, doch.N\ixons Hauptberater in auswartigen
Angelegenheiten, Prof. Henry Kissinger, wechselie d@em Stab des CFR zu diesem Posten
Uber. Auch die Untersekretare des Aul3enministerisint fast durchweg Mitglieder.

2. Eindeutiges Ziel des CFR ist und bleibt Errichtung einer Weltregierung, einer "in-
ternationalen Ordnung”

Auch heute arbeitet das CFR aktiv auf sein Haupldie die Regierung tUber die ganze Welt
- einer Regierung, die von den Insidern und dererbi¥indeten kontrolliert werden soll. Das
Ziel des CFR ist also schlichtweg die Abschaffueg\dereinigten Staaten mit ihrer konstitu-
tionell garantierten Freiheit. Und es wird nochhtieinmal versucht, dies zu verbergen: Stu-
dy Nr. 7, vom CFR am 25. November 1959 veréffehtlicat offen zur "Bildung einer neuen
internationalen Ordnung, (welche) dem VerlangenWlelft nach Frieden (und) nach sozialer
und wirtschaftlicher Veranderung entsprechen muf®ine internationale Ordnung (das Co-
dewort fir Weltregierung) ... inklusiv der Staaterg gich selbst als Sozialisten (Kommuni-
sten) bezeichnen."
Diese Motivation wird fur die verstandlich, die diditgliederliste %
des CFR studiert haben. Internationale Bankorghorsan, die ge- _
genwartig Mitglieder des CFR stellen, sind u.a.hKdLoeb & Co.; =8
Lazard Freres (direkt verbunden mit Rothschild)jddi Read; Leh-
man Bros.; Goldman, Sachs; Chase Manhattan BankgavioGua-
ranty Bank; Brown Bros. Harriman First National yCiBank;
Chemical Bank and Trust und Manufacturers HanovestiBank.
FUihrende Manner von folgenden groRen Gesellschafteh Mit- 1 I H \l.*.i ]-..h
glieder des CFR: Standard Oil, IBM, Xerox, Eastnkadak, Pan rrdet e fordrresi
American, Firestone, US Steel, General Electric Antkrican Tele- a0 .' N

phone and Telegraph Company.

Ebenfalls Mitglieder der CFR sind Méanner von scenffichtlich linksgerichteten Organisa-
tionen wie der Fabian Socialist Americans for Deratic Action (FS), die Socialist League
for Industrial Democracy - friiher Intercollegiateclist Society - und die United World
Federalists, die offen zu einer Weltregierung reiht §ommunisten raten.

So ergebene sozialistische Arbeiterfihrer wie vdsrivdalter Reuther, David Dubinsky und
Jay Lovestone waren ebenfalls Mitglieder des CFRn Malt diese Ma&nner und Organisatio-
nen doch fur eingefleischte Gegner der oben aufgefiti Banken und Gesellschaften, den-
noch gehoren sie demselben Lager an. Es liegteaufldnd, warum diese Tatsache nicht pu-
blik gemacht wird.

Das CFR ist vollig verknipft mit den grof3en Stifjen und den sogenannten "Denkfabri-
ken". Mit eingeschlossen in diese Verknlpfung ginel Rockefeller-, Ford- und Carnegie-
Stiftungen und die Rand-Corporation, Hudson Instiund - for - the - Republic und Broo-
kings Institute.

Unter den Kommunikationsgesellschaften, die im GieRre-
ten sind, finden wir: National Broadcasting Corpiana, Co-
lumbia Broadcasting Corporation, Time, Life, FoeurLook,
Newsweek, New York Times, Washington Post, Los Aegje .
Times, New York Post, Denver Post, Louisville Ceurdour-
nal, Minneapolis Tribune, die Knight-Zeitungen, Met&-Hill, _
Simon & Schuster, Random House, Little Brown & Cc
McMillan Co., Viking Press, Saturday Review, Busisé&Veek,
Harper Bros, und den Club "Das Buch des Monats".

'I {i"ﬂhl’ HA"’ 5 4
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Wenn die Kontrolle einer Organisation tUber ein Be& Aufgebot von Firmen unmdglich
erscheint, so nur deshalb, weil die meisten Leiudbtwissen, dal3 die Grunder solcher Gi-
ganten wie der New York Times und NBC (Nationalen&®unkgesellschaft) von Morgan,
Schiff und deren Verbindeten ausgewahlt, finanziad dirigiert wurden. David Ochs von
der Times und David Sarnoff von der RCA (Radiogeskhft von Amerika) sind Beispiele
hierfir. Beide erhielten frihe finanzielle Hilfe dth Kuhn-Loeb & Co. und eine Morgan-
Birgschatft.

Alle diese Firmen und Gesellschaften haben die &bég dafiir zu sorgen, daR die Offent-
lichkeit das CFR nicht entdeckt und seine Rolle deri Erschaffung einer sozialistischen
Weltdiktatur nicht ausfindig macht. ...

Stiglitz und der Herdentrieb

Der Nobelpreistrager und Informationsokonom JodepBtiglitz 1a3t keinen Zweifel daran,
dal3 eine kritische Presse dem Herdentrieb entged@mrkonnte, der Spekulationsblasen
entstehen lafl3t. Der Journalismus konnte fur diggedt"checks and balances" sorgen und
"zur Gesundung von Markten beitragen, die den BezudRealitét verloren" haben. Ander-
seits macht Stiglitz klar, weshalb solch ein Angpruielfach Wunschdenken bleibt: Journa-
listen "stehen nicht abseits vom Rest der GeselfschAuch sie werden leicht von der Her-
denmentalitat erfaldt - es gebe starke Anreize, allesdie sich meist nicht "gegen den herr-
schenden Wind" stemmen kdnnten.

Auch Stiglitz sieht "in der symbiotischen Beziehtimwvischen Journalisten und ihren Quel-
len eine groRe Gefahr. Dieses enge Verhéltnis diggesesellschaft oftmals Schaden zu. Zu-
dem verleite "Hybris Journalisten zur Fehleinschitg sie kbnnten als Empfanger von In-
formationen verzerrte und fehlerhafte Darstellungessortieren, solange sie nur die Infor-
mation selbst bekommen®”. Allzu oft fliichteten Redaien obendrein in "He said, she said-
Berichterstattung”, ein "einfaches, wenig ausgewegeReportieren der verschiedenen Posi-
tionen, ohne jedwede Analyse" - als wirde "eindatilinder Reporter Giber den Himmel be-
richten und denen, die ihn fur orangefarben erklagteiches Gewicht geben wie denen, die
ihn flr blau halten”.

Offenbar ist diese Angst den Job zu verlieren, wetmras Uber die Bilderberger-Gruppe oder
das CFR und dessen enge Verbindung zur Federatweased der US-Regierung, bis hin zur
UNO offengelegt werden miufite sehr gro3! Von Vergohwg Uberhaupt keine Rede aber
von der Notwendigkeit einer "neuen Weltordnung"tinesit, um die Massen auf das Kom-
mende einzustimmen. Da jene Weltblirger vom Funidien der Demokratie Uberzeugt sind
aber wenig bis nichts Uber biblische Vorhersagessen, unterstiitzen sie die Idee, die "Frie-
den und Sicherheit" verkiinden wird!

(1. Thessalonicher 5,1-8Yas nun die Zeiten und die Zeitabschnitte bet#ifftider, braucht
euch nichts geschrieben zu werden.

Denn ihr selbst wil3t sehr wohl, daf} Jehovas Taggsm kommt wie ein Dieb in der Nacht.
Wann immer sie sagen: "Frieden und Sicherheit!"nrdavird plétzliche Vernichtung sie
Uberfallen wie die Geburtswehe eine Schwangere sisd/erden keinesfalls entrinnen.

Ihr aber, Briuder, ihr seid nicht in Finsternis, dal jener Tag euch so Uberfalle, wie er Die-
be (lUberfallen) wirde, denn ihr alle seid S6hneldekts und S6hne des Tages. Wir gehodren
weder zur Nacht noch zur Finsternis.

Es ist an jedem von uns, die Zeichen die Jesuddsitherannahende Ende vorgab zu erken-
nen und selbst sich vor Gott rein zu erhalten! d&t Friedensjahr der UNO 1986 und den
Friedensgebeten der Religionsfuhrer in Assisi, dande August 2001 mit dem Friedenstref-
fen der religiésen Fuhrer in New York vor der UN® WORLD PEACE SUMMIT wurden
erste Ankindigungen kommenden "Friedens und Sieltédusgerufen!

(Daniel 2, 41-43nd daR du die Flif3e und die Zehen teils aus geéonniidpferton und teils
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aus Eisen bestehend sahst: Das Konigreich selbst sich als geteilt erweisen, aber etwas
von der Harte des Eisens wird offenbar in ihm séandu ja das Eisen mit feuchtem Ton ver-
mischt erblickt hast.

Und was die FulRzehen betrifft, die teils aus Eised teils aus geformtem Ton waren: Das
Kdnigreich wird sich teils als stark erweisen uniddasich teils als zerbrechlich erweisen.
Dald du Eisen mit feuchtem Ton vermischt erblickt:Haie werden schliel3lich mit der Nach-
kommenschaft der Menschen vermischt sein; abevesiden sicherlich nicht aneinanderhaf-
ten, dieses an jenem, so wie sich Eisen nichtefirgntem Ton vermischt.

Anglo-Amerika, als die "Fuf3e aus Eisen mit feucht€&am vermischt”, wird trotz seiner
scheinbaren Harte nicht zu bestehen vermdgen. BiedRratie erweist sich als schwach und
die eisenharte Regierung wird das Aufbegehren @ddkev nicht zu kontrollieren vermdgen!
Was aber schluRendlich den Zusammenbruch diesetradfierung bewirken wird ist das
Einschreiten von Gottes eigenem Engelheer in Haea@ay Dort wird jede Autoritat und
jede Machtstruktur dieses Systems zum Ende kommags!"Konigreich der Himmel", das
danach Uber die Erde zu herrschen beginnt istveileommene Theokratie und wird wahren
Frieden und wirkliche Sicherheit fir das ganze &fiium sicherstellen!

4. Die Idee von Colonel House: Zwei politische Paien aber nur eine ldeologie die auf
oberster Ebene verschmelzen

Colonel House war - es wurde schon erwahnt - déiadsung, dal’ es zwei politische Partei-
en, aber nur eine Ideologie geben sollte - den &Welalismus. Genauso verhélt es sich heute
in Amerika. Obwohl es philosophische Differenzensolien den bodenstédndigen Demokra-
ten und Republikanern gibt, wird man bei Betrachtaler politischen Parteien feststellen,
dal} diese Differenzen sich nach oben hin immer raeHreren. Schliel3lich verschwinden
die Unterschiede ganz hinter der vom Establishrgentanagten Pressezensur. An der Spitze
steht die Kontrolle des CFR.

George Wallace hatte recht, als er im Jahre 1968upete, es gadbe zwischen den beiden
Parteien nicht den geringsten Unterschied.

Folgende Mitglieder der Demokratischen Partei warder sind CFR-Agenten: Dean Ache-
son, Alger Hiss, Adlai Stevenson, John Kennedy,dRolkennedy, Edward Kennedy, Averell
Harriman, George Ball, Henry Fowler, Dean Rusk, iddarmolinsky, Hubert Humphrey
und John Lindsa.

Von den internationalen Bankiers wurden viele, idigler L. B. Johnson-Verwaltung tatig
waren, fur ihre Dienstleistungen mit bequemen whadtiven Posten belohnt. Unterstaatsse-
kretar George Ball kam zu Lehmann Brothers; Finekiztar Henry Fowler zu Goldman,
Sachs & Co.; der Budget-Direktor Peter Lewis, Fmarersekretar Frederick Deming und
der ehemalige Handelssekretar C. R. Smith wurdenbazard Freres (Rothschild) aufge-
nommen. Fowler und Deming waren in hohem Mal3e igPalitik verantwortlich, die dazu
fuhrte, dal3 die Nationen Europas die Halfte uns&@ekles beanspruchten und die US-
Staatskasse all ihrer Silber-Reserven beraubt wdidesie wahrend eines Jahrhunderts ange-
legt hatte. Wurden diese Manner aus Mitleid wedgeeriunfahigkeit oder zum Dank fir ihre
Verdienste belohnt?

Die Republikanische Partei wurde von folgenden Ménriir das CFR kontrolliert: Dwight
D. Eisenhower, John Foster Dulles, Thomas E. Dewdayob Javits, Robert McNamara, Hen-
ry Cabot Lodge, Paul Hoffman, John Gardner, denkBfetler-Clan, Elliott Richardson, Ar-
thur Burns, Henry Kissinger und Richard Nixon.

Es wurde zwar jede Verwaltung seit F. D. Roosevelin CFR beherrscht, die Nixon-
Regierung halt jedoch durch die Berufung von 11®R@Htgliedern in Schlisselpositionen
der Regierung den Rekord. Henry Kissinger représgrdas vollkommene Gegenteil von
dem, wofiur Richard Nixon in seiner Wahlkampagnezegireten versprach. Liberale und
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Konservative sind sich einig, dal’ Kissinger beiterai der bedeutendste Mann in der Nixon-
Regierung ist. ...<<

Die systematische Zerstérung des jahrhundertealteNaturrechts

Die NWO-Séakularisten und Atheisten behaupten zweantwegt, da? das Naturrecht eine
“christliche Erfindung" sei, aber wesentliche Griagegn des Naturrechts wurden bereits im
Altertum durch Heraklit, Aristoteles, Cicero undrvallem durch das ROomische Recht
begrindet. Augustinus und Thomas von Aquino unceendahen spater im Naturrecht das
von Gott der menschlichen Vernunft eingeschrieligesetz.

In der Renaissance (Mitte des 14. bis zur Mitte &sJahrhunderts) und besonders wahrend
der sogenannten Aufklarung (geistige Stromung desudd 18. Jahrhunderts) |6sten Barto-
lomé de Las Casas, Francisco de Vitoria, Hugo GspBaruch de Spinoza, Samuel Freiherr
von Pufendorf, Immanuel Kant und andere das Nathtraus der Verbindung zur Theologie
und entwickelten es zu einem rationalen Rechtssyddanach mufdten staatliche Gesetze in
Rechtsstaaten mit der christlich inspirierten Nagcintslehre im Einklang stehen und gerecht
sein.

Nach jahrzehntelangen kontroversen Debatten entlt@k spanische Theologen und
Rechtsgelehrte im Jahre 1573 die ersten Grundsi@zevienschen- und Volkerrechts. Die
spanische Krone beendete damals gleichzeitig digj@sta in Lateinamerika.

Bartolomé de Las Casas (1476-1566, Dominikaner pki@Engegen die Versklavung der indi-
genen Bevolkerung Lateinamerikas durch die Spanied) Francisco de Vitoria (1483-1546,
katholischer Theologe und Vélkerrechtler sowie Begier der Spanischen Spéatscholastik)
galten damals als die personifizierten "Gewisseang&ms" und zahlen heute zu den Begrin-
dern der modernen Vdlkerrechtswissenschatft.

Der niederlandische Jurist Hugo Grotius (1583-1@Egrinder des modernen Vélkerrechts)
veroffentlichte im Jahre 1625 sein Hauptwerk "Deejbelli ac pacis” ("Uber das Recht des
Krieges und des Friedens").

In diesem Buch prasentierte Grotius erstmalig ggtesnatisches, vom Naturrecht ausgehen-
des, Volkerrecht. Er trat wahrend des DreilRigjamig<rieges angesichts der aktuellen
Kriegsgreuel fur eine grundlegende Humanisierungkaeegsfihrung ein, um vor allem die
Zivilbevolkerung zu schiitzen. Ferner forderte eegkte Friedensverhandlungen, die dauer-
haften Frieden gewahrleisten sollten.

In seinem Buch "De jure belli ac pacis" hie3 e9#134):>>... Das Recht ist nie ganz un-
wirksam, auch wenn es ihm noch so sehr an Machiapb...<<

Der deutsche Historiker Ernst Sauer berichteteespiter die Publikation des niederlandi-
schen Vdélkerrechtlers (x128/290)>Seine einzigartige Bedeutung beruht darauf, etaiih
Augenblick der gréRten Not des Drei3igjahrigen geg die Bemihungen der Theologen,
Philosophen und Juristen zusammenfalite, welchessithangem flr die verniinftige Rege-
lung zwischenstaatlicher und rechtlicher Beziehungegesetzt hatten. Gewil liel3 Grotius
dem ius voluntarium, dem voélkerrechtlichen Gewolitshecht, Raum, jedoch nur so lange,
als es mit dem von der Vernunft diktierten natindic VVolkerrecht in Einklang zu bringen
war. Im Falle eines Widerspruchs mit dem Naturrddhite das Gewohnheitsrecht zu wei-
chen. ...

Nun war das Vdlkerrecht in ein wissenschaftlichagindfreies und verninftiges System ge-
bracht, an dem kein Herrscher und kein Diplomabemehen konnte. Vor Grotius ware es
maoglich gewesen, die politische Macht als solchievi zu lassen. Jetzt wurde es ein zwin-
gendes Gebot fur jeden Staatsmann, sich gegenéimemsKollegen vom vélkerrechtlichen
Standpunkt aus zu rechtfertigen. ...<<
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Immanuel Kant erlduterte im Jahre 1795 in seindwifc'’Zum Ewigen Frieden" die M4g-
lichkeiten des Vélkerrechts (x128/292)>... So mul3 es einen Bund von besonderer Art ge-
ben, den man den Friedensbund nennen kann, derFvieatensvertrag darin unterschieden
sein wirde, dal3 dieser bloR3 einen Krieg, jener albeKriege auf immer zu erledigen suchte.

Die Huldigung, die jeder Staat dem Rechtsbegnffenigstens dem Worte nach, leistet, be-
weist doch, daf} eine noch gréRere, obzwar zur stditummernde moralische Anlage im
Menschen anzutreffen sei, Uber das bése Prinzipnin(was er nicht ableugnen kann) doch
einmal Meister zu werden und dies auch von andeuemoffen; denn sonst wirde das Wort
Recht den Staaten, die sich einander befehdenmalie in den Mund kommen, es sei denn,
bloR um einen Spott damit zu treiben, wie jeneliggdle Furst es erklarte:

Es ist der Vorzug, den die Natur dem Starkeren tbarSchwacheren gegeben hat, dal3 die-
ser ihm gehorchen soll. ...<<

Meyers Konversationslexikon von 1885-1892 beriehtgamals Uber das Naturrecht (x816/-
146): >>Vernunftrecht (Naturrecht, philosophisches Rgctier Inbegriff der Rechtsgrund-
satze, welche durch Nachdenken als die der Reeletgidtsprechenden gefunden werden. Im
engeren Sinn fal3t man unter Vernunftrecht oder ikatht auch wohl diejenigen Rechte zu-
sammen, welche dem Menschen als solchem und alageseh besondern staatlichen und
gesellschaftlichen Zustanden zukommen und gewisggmangeboren sein sollen.

Den Gegensatz zu diesem Vernunftrecht bildet dagip® Recht der einzelnen Staaten. Dies
allein als der Ausdruck des staatlichen Gesammmsgl|lavelchem sich der Einzelwille fligen
muf3, kann praktische Geltung beanspruchen, welehe \dernunftrecht um des willen ver-
sagt werden mul3, weil gerade auf dem rechtsphilosoipen Gebiet die Ansichten sehr weit
auseinander gehen.

Auf der andern Seite ist aber die Rechtsphilosqpihie. die philosophische Untersuchung
Uber Begriff und Wesen von Recht und Rechtsverisilads eine wichtige Grundlage der
Rechtswissenschaft anzusehen, wie sie zugleic a@wtegrierenden und wichtigen Bestand-
teil der Philosophie Gberhaupt bildet. Denn wignesallgemeinen die Aufgabe der letzteren
ist, aus den aul3eren, wechselnden ErscheinungeZustdnden des menschlichen Lebens
das diesen zu Grunde liegende Gesetz und ihreterte@rund zu erforschen, so liegt es ihr
auch ob, durch Feststellung der Idee des Rechésstimere Norm flur die Beurteilung der
bestehenden angeblichen Rechte und Rechtsordnuyeyaanen.

Auf diese Weise wird zugleich dem Recht eine tefBegrindung gegeben und die M6g-
lichkeit eréffnet zur Fortentwickelung der bestetiem Gesetzgebung im Geiste der Rechts-
idee. Wahrend das Altertum die geistvollen Ausfiligen eines Platon und eines Aristoteles
Uber den letzten Grund von Staat und Recht und digerdealen Zwecke der Staats- und
Rechtsordnung aufzuweisen hat, ist im Mittelaliaeev6llige Nichtbeachtung jener philoso-
phischen Grundlage und ein starres Festhalten athdBaben des Gesetzes vorherrschend.
Erst Hugo Grotius stellte den Grundsatz von dem\eftmaRigkeit desjenigen Rechts, das
aus der Geselligkeit der Menschennatur entspringl, die Moéglichkeit der Ableitung einer
Rechtswissenschaft aus der Natur des Menschenr(Bett) auf, weshalb man ihn wohl den
Vater des Vernunftrechts genannt hat. Ihm folgtefeRdorf, Thomasius, Locke, Wolf, Mon-
tesquieu, Rousseau und Kant, Fichte, deren Nadrfotie sogenannten Naturrechtslehrer
(Rotteck u.a.), die Philosophie als die ausschtBBIGrundlage der Rechtswissenschaft hin-
stellten oder doch das philosophische Moment isegiiger Weise hervorhoben.

Dies veranlal3te die Reaktion der sogen. historis@ehule, welche unter Hugos Fihrung
mit der philosophischen den Kampf aufnahm und dreséitigkeit der letzteren mit einer
ahnlichen auf der rechtshistorischen Grundlagedsme, bis besonders durch Savignys Wir-
ken die gleichmaRige Bedeutung von PhilosophieGesichichte fur die Rechtswissenschaft
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zur Anerkennung und Wirdigung gelangte. ...<<

Die Menschenrechte auf Leben und korperliche Umletheit, auf Freiheit und rechtliche
Gleichbehandlung sowie Schutz des Eigentums gatiarNatur aus oder vom ersten Schoép-
fungstage an. Sie galten als angeboren, wurden admon niemandem gewahrt und konn-
ten deshalb auch nicht entzogen werden. Das wuriddem Attributen unverletzlich, unver-
aulerlichausgedrickt. Jeder Rechtsstaat hatte deshalb ldghétflicht, diese Menschen-
rechte zu gewébhrleisten.

Die Zeitschrift "CIVITAS" des katholischen Civitdsstituts berichtete am 21. Januar 2008
(x892/...):>>Das Naturrecht als Grundlage jeder staatlichen Ordring

Vortrag des Civitas Instituts

1. Was versteht man unter Naturrecht?

Wenn man heute in verschiedenen Kreisen das Watitkecht" gebraucht, stél3t man nicht
selten auf volliges Unverstandnis. Das Verstandess Uberlieferten Naturrechts scheint in
der Tat vollstdndig aus dem Bewultsein unseres eégolkerschwunden zu sein. Man
assoziiert damit so etwas wie die Ordnung von Nélkern, das "Recht des Starkeren" und
ahnliches. Man erkennt hieran einmal mehr, wie sithein grundlegender politischer und
sozialer Begriff verschwinden kann, wenn bestimimteressierte Kreise alles daran setzen,
ihn zu unterdricken und durch etwas anderes zizerseAn die Stelle des Naturrechts hat
man den Begriff der Menschenrechte gesetzt, deznewdllig anderen Hintergrund hat,
worauf ich spater noch genauer zu sprechen komneetiew

Ohne ein gutes Verstandnis des wahren Naturreeigss seit Jahrhunderten von der Kirche
verteidigt wird, ist eine richtige und angemessBearteilung ethischer, sozialer, politischer
und juristischer Probleme unserer Welt nicht mdyglidarum ist es geradezu eine Verpflich-
tung fur einen Katholiken, sich zumindest die Ghkemthtnisse des Naturrechts anzueignen
und fir seinen personlichen Lebensbereich fruchtbamachen. Dies will ich mit dem fol-
genden Vortrag versuchen.

Leider hat die katholische Kirche selbst den Bégids Naturrechts nach dem II. Vatika-
nischen Konzil entweder ganz aufgegeben und eberdatch den Begriff der Menschen-
rechte ersetzt, oder ihn so abgeandert, dal? er miehr im Widerspruch zum neuzeitlichen
rationalistischen oder aufklarerischen Naturredrstandnis steht. Es gibt namlich nicht das
Naturrecht schlechthin, sondern ganz verschiedemstahdnisse des Naturrechts. Dazu spa-
ter mehr.

Was ist nun mit dem Wort "Naturrecht” gemeint? D&t "Natur” bezieht sich nicht primar
auf die allgemeine von Gott geschaffene Natur, soncheint die Natur im Sinne von Wesen
und zwar des menschlichen Wesens.

Der Mensch ist nicht, wie uns der Existentialismwml &hnliche Ideologien klar machen
wollen, das "nicht festgestellte Tier" (Nietzsche),ist nicht ein weil3es, unbeschriebenes
Blatt, daf? sich selbst zu dem macht, was es seliin @m "geworfener Entwurf’, wie
Heidegger sagt, sondern er hat eine ihm, die allamschen gemeinsame Natur, ein
unveranderliches Wesen, das allen Menschen ahehJaderte gemeinsam ist.

Alle Menschen sind Menschen und keine Kiihe, oddmidii oder Regenwirmer. Dasjenige,
was den Menschen zum Menschen macht, das, wodurckice von allen anderen
Geschopfen unterscheidet und wodurch er eben emsdheist, nennt man die Natur des
Menschen.

Und was ist diese Natur des Menschen, was zeichnetor allen anderen Geschdpfen aus?
Der Mensch ist eine leib-seelische Einheit. Der d&énist das animal rationale, wie man im
Mittelalter sagte, das vernunftbegabte, geistigéiomale Lebewesen. Er ist weder reiner
Geist wie die Engel noch einfach ein LebewesendigeTiere und Pflanzen. Es ist vor allem
anderen der Geist, die Vernunft, die den Menscham allen anderen Lebewesen auf der
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Erde unterscheidet. Und was ist mit dem Geist gemagiemeint? Insbesondere zwei
Fahigkeiten sind es, die den Geist charakterisiaterch seine Geistigkeit kann der Mensch
etwas als etwas erkennen.

Die menschliche Erkenntnis ist nicht einfach sd} de z.B. irgend etwas blo3 wahrnimmt
was ihr auf seinem Weg durch einen Raum im Wedwd,steer nur insofern wahrnimmt, als
es zu seiner Lebenserhaltung notwendig ist wie baan sondern der Mensch nimmt z.B.
wabhr, dal3 der Stuhl dort aus Holz ist, dal’ der Harimeute bedeckt ist und Regen verheil3t.
Durch die Vernunft kann der Mensch zudem erkennas, gut ist und was schlecht ist, was
bdse ist. Er sieht z.B. nicht blo3 einfach, daf3 jemger Mensch einer alteren Dame die
Tasche aus der Hand nimmt, sondern er sieht damit ain, dal’ diese Handlung boése ist.
Und die zweite Fahigkeit des Geistes ist der Wille.

Dadurch kann sich der Mensch frei, ohne inneren @oBeren Zwang fur das Gute
entscheiden. Er kann durch den Willen auch einesliegende Befriedigung zu Gunsten
einer hoheren Befriedigung zuriickstellen, und dektmur einige Minuten, sondern tage-,
wochen- und oft jahrelang; er kann seine natiriicheebe unterdriicken, umlenken und um-
formen.

Aus der kaum zu leugnenden allgemeinen Tatsacheed®seelischen Einheit, die der
Mensch ist, ergeben sich nun ganz bestimmte Geé&gigkeiten, die mit dem Wort "Natur-
recht” zusammengefallt werden, z.B. das ganz emféadsetz, dal’ bei allem was der
Mensch tut, das Geistige gegentber dem leiblicloeherrschen soll.

Diese Gesetzmaligkeiten sind gottlichen Urspruwgd,der Mensch, wie alles andere auch,
von Gott geschaffen ist. Deshalb kénnen sie vom ddiean ebenso wenig geéndert oder
beseitigt werden wie die allgemeinen NaturgesetzePtiysik, der Chemie und Biologie. Der
Mensch unterliegt auch diesen Naturgesetzen, s gilltig, unabhangig von Raum und
Zeit. Allerdings sind die Gesetze des Naturreclthtrin derselben Weise bindend, wie die
Naturgesetze der Physik usw. Letztere sind unabBectdend konnen durch uns nicht aul3er
Kraft gesetzt werden.

Wir kdnnen gegen Naturgesetze praktisch gar ni@nstelRen ohne zumindest schweren
Schaden davon zu tragen. Wer die Gesetze der Safaftenicht beachtet, fallt sogleich
heftig auf die Nase und wird deshalb z.B. alles midglichst nicht aus dem flinften Stock
eines Hauses zu springen. Im Prinzip kann man gagkn das Naturrecht nicht versto3en,
ohne schweren Schaden zu verursachen, doch g#¢dE5chaden nicht immer sofort ein und
ist oftmals auch nicht sogleich zu erkennen.

Die Gesetze des Naturrechts sind namlich moralisGesetze, Gesetze die ein Sollen
beinhalten, was von den Naturgesetzen der Phys#ifetios nicht gesagt werden kann. Man
kann gegen das Naturrecht versto3en, sich dariibeegsetzen und anderes tun, als vom
Naturrecht vorgesehen. Wir kbnnen uns z.B. unsBegierden Uberlassen, uns von einer
Wut beherrschen lassen und auf Rache aus sein. lrscht das Animalische in uns tber
das Geistige.

Wir sehen also, woher das Naturrecht seinen Ausgamdkt nimmt. Die Grundlage des
Naturrechts ist das Wesen des Menschen, die méstsehNatur. Dies ist ein objektiver
Ausgangspunkt, etwas, das vollig unabhangig von heseht, was wir uns nicht selbst
ausgedacht haben, was wir nicht selbst gemachtnhalBe ist eine schlichte, auch
wissenschatftliche Tatsache, dal’® der Mensch eibeséslische Einheit ist, dafd er Person ist,
die leibliches und geistiges in sich verbindet.

Schon in diesem Ausgangspunkt, in der Grundlagerseciteidet sich das christlich verstan-
dene Naturrecht, - man spricht auch vom metapHhysiscstandenen Naturrecht - von allen
anderen Naturrechtstheorien. Das aufklarerischAddalistische Naturrecht beispielsweise
nimmt seinen Ausgangspunkt von einem angeblichepudiand des Menschen, einem
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einsamen Robinson Crusoe, wobei die BeschreibwsgsdiUrzustandes weitgehend von den
subjektiven Vorlieben des Autors bestimmt wird.

Beispiele hierfur sind etwa Jean Jacques Roussead lmomas Hobbes, die sich auch noch
in der Beschreibung des Urzustandes des MenschetlicHeunterscheiden. In diesen
Theorien wird zudem der Mensch in seiner Individéalzum Ausgangspunkt genommen
und damit die soziale Natur des Menschen als emmastrangiges, nicht urspringlich zum
Menschen gehérendes angesehen. Folglich kénnere digworien auch nur zum
Individualismus fuhren.

2. Wo hat das Naturrecht seinen Ursprung?

Die Lehre vom Naturrecht ist eigentlich schon sahiund keine christliche Erfindung. Das
Naturrecht selber ist allerdings noch viel altex dile Lehre vom Naturrecht. Die wichtigsten
Elemente des Naturrechts finden sich praktischast &llen Hochkulturen der Menschheit,
am deutlichsten ausgepragt freilich in der griedhigimischen Kultur und ganz besonders
im Volk Israel in den Zehn Geboten. Die Zehn Gepdie das Volk Israels am Berge Sinai
von Gott selbst empfangen hat, sind gewissermaifenkéare Kurzfassung des gesamten
Naturrechts.

Durch die schwere Beeintrachtigung die die mensbkbliNatur durch die Sitinde unserer
Stammeltern erlitten hat, sah Gott offenbar diewdoidigkeit, dem auserwahlten Volk Israel
das Naturrecht in einer einfachen und einpragsdfem mitzuteilen. Grundsatzlich ist aber
festzuhalten, daf3 der Mensch auch ohne gottlicfen®drung, wenn auch mit verschiedenen
Schwierigkeiten, das Naturrecht mit seiner Verneirisehen und verstehen kann. Dies sieht
man beispielhaft in der griechisch-romischen Kultsenn hier auch zweifellos nicht immer
alles mit rechten Dingen zuging und verschieden@énrer fast unvermeidbar waren.

Die Lehre vom Naturrecht geht zurtick auf die Anf&mtgr Philosophie bei den Griechen,
besonders aber auf Aristoteles. lhre systematisohe christliche Pragung erhielt es
insbesondere durch den hl. Thomas von Aquin. Auehdieht man, daf’ das Christentum das
Vorhandene nicht einfach zerstort, sondern aufnimnat durch das geoffenbarte Licht des
Glaubens durchdringt, reinigt und erhellt. Seit deit des engelgleichen Lehrers ist die
Lehre vom Naturrecht die Grundlage fur die Lehridigung der Kirche in Bezug auf
allgemeine moralische, soziale, politische und ttextte Fragen mit denen sich die Kirche an
alle Menschen des Erdkreises wendet und nichtmdieaGlaubigen.

Die Lehre des Naturrechts ist nicht primar einetiche Lehre oder mit der katholischen
Lehre identisch. Sie bezieht sich ausschlie3lidhdaeinatirlichen Rechte und Pflichten des
Menschen als Menschen. Dies wird schon dadurchhelish, daf? z.B. die christliche Moral
weit Uber die Ethik des Naturrechts hinausgeht.deieuin christlichen Tugenden von Glau-
be, Hoffnung und Liebe sind Ubernatirliche Tugenaba ohne die gottliche Gnade nicht
bestehen konnen. Gnade setzt aber die Natur voraus.

Das Naturrecht ist das allgemeine Gesetz, dasasistder von Gott geschaffenen Natur des
Menschen ergibt. Es ist fur alle Voélker aller Zaitgerbindlich, weil das Wesen des
Menschen unabhangig von Volkszugehorigkeit, Kuliid Geschichte ist.

3. Wandlungen im Verstandnis des Naturrechts (Ratioalismus, Aufklarung, Men-
schenrechte); protestantische Autoren.

Heute und schon seit dem 16. Jahrhundert wird @gdseMNaturrecht haufig einfach mit der
katholischen Moral identifiziert und auf Grund died/erbindung abgelehnt. Dazu beigetra-
gen hat nicht zuletzt auch die Revolution des Rtatgismus, der zundchst mit Luther das
Naturrecht ablehnte, sich dann aber spater wieglmitdbefalite und eine eigene Naturrechts-
theorie entwickelt. Zu nennen ist hier Hugo Gratidsr die Grundlagen fir das liberale
Naturrechtsverstandnis geschaffen hat und Samdereiorf, dessen Naturrechtsverstandnis
die wichtigsten Grundlagen fur das Naturrecht defkkrung vorwegnimmt.
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Ganz im Sinne von Luther ist beiden die Trennung gottlichem und weltlichem Recht
gemeinsam, beide sakularisieren das Naturrechts@hrennen die Rechte und Pflichten des
Menschen von den Rechten Gottes. Diese Trennun@ettnund Mensch in der Gesellschaft
findet sich seither bei allen anderen TheorienNigsirrechts, am radikalsten bei den auf die
franzosische Revolution zurtickgehenden "Menschétert, in denen Gott bestenfalls noch
in irgendeiner Praambel vorkommt.

Die Theorie der Menschenrechte ist die Naturreehtsl der Freimaurer. Hierzu gehdort auch
das Projekt "Weltethos" des sogenannten 'Theolddgms King, fur das er am 17. Mai 2007
den "Kulturpreis Deutscher Freimaurer" vom Gro3meeidens Oberheide Uberreicht bekam.
Laudator war tbrigens der Intendant des WDR, Rig&itgen.

Vor allem seit den sechziger Jahren des 20. Jatidntsist der Begriff des Naturrechts nicht
nur aus der 6ffentlichen Diskussion weitgehend clessinden, sondern auch aus der kirch-
lichen Lehrverkiindigung. Dies wird ersichtlich aguen Sozialkatechismus der katholischen
Kirche (Kompendium der Soziallehre der Kirche, 200fer seine individualistisch-
personalistische Pragung nicht verbergen kann uerd @rundbegriff der Uberlieferten
Soziallehre, das Gemeinwohl, kaum noch verwendetdie Stelle des Naturrechts treten
heute die "Menschenrechte".

Wir halten also fest, dal’ es nicht das Naturred§tt gondern daf} es zumindest drei unter-
schiedliche Verstandnisse des Naturrechts gibt. édesam ist allen drei Auffassungen der
Gegensatz zum sogenannten positivistischen Rechtémdnis, welches das gesamte Recht
als blof3e Setzung (lat. positio) des Menschen, ldar.menschlichen Vernunft, versteht.
Damit hort aber bereits die Gemeinsamkeit auf.

4. Das metaphysisch verstandene Naturrecht:

Die Natur des Menschen als leib-geistige Einheit

Doch kehren wir zurlick zum urspringlichen und wahk&erstandnis des Naturrechts.
Naturrecht in diesem Sinne hat eine ontologischee enetaphysische Begrindung im
Wesen, in der Natur des Menschen. Und die NatuMisschen, wie der Mensch und alles
andere Uberhaupt, ist von Gott geschaffen. Hiat silm schon beim wichtigsten Unterschied
zwischen dem Uberlieferten, metaphysischen Natotrend allen anderen Naturrechtsver-
standnissen, die sich spater in der Neuzeit heedildgt haben.

AulRer dem metaphysischen Naturrecht sind alle andgegriffe des Naturrechts, einschliel3-
lich der protestantischen Formen, sékularisiertemiéa des Naturrechts. Selbst wenn bei
ihnen Gott noch vorkommt, hat er eine bestenfadlbemsachliche Bedeutung, bildet aber
nicht das Prinzip des Naturrechts. Dabei ist zichiem, da® der naturrechtliche Gottesbegriff
nicht mit dem Gott der Offenbarung identisch ist!

Im Naturrecht nimmt man Bezug auf einen Gott, wiemgt den Mitteln der natirlichen
Vernunft klar erkannt werden kann. Gott ist demnagh ewiges, unverénderliches,
allmachtiges, allwissendes, gerechtes und gutigesew das das gesamte Universum
geschaffen hat, ein Gottesverstandnis, wie es zeitrb&reits in der griechischen Philosophie
beschrieben wurde.

Was folgt aber aus dieser Stellung Gottes? Wenn @les erschaffen hat, dann hat er
selbstverstandlich auch uns, den Menschen erschdifed mit dem Menschen hat Gott
bestimmte Gesetze erschaffen an die sich der Memsiédn muf3, um seiner menschlichen
Wirde gerecht zu werden.

Um welche GesetzméaRigkeiten handelt es sich nun? dan die sich aus der Natur des
Menschen ergebenden Gesetzmalligkeiten in drei @nupinteilen, die sich aus den Bezie-
hungen ergeben, in denen der Mensch, also wirebingden sind. Man findet ja oft die
Vorstellung, daf3 Gott nur Einzeldinge erschaffeh urad alles andere gewissermal3en von
selbst da ist oder von den Einzeldingen selbst gbtmaurde. Diese Vorstellung, die das
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Einzelne, Individuelle in den Mittelpunkt stellt diralles andere, wie z.B. die Beziehungen
und Eigenschaften der Dinge und Menschen als zawgjty betrachtet, nennt man Nomina-
lismus.

Diese Vorstellung stammt aus dem Spatmittelalterwar der Wegbereiter der neuzeitlichen
Welt. Gott hat keineswegs nur Einzeldinge und dimeeMenschen erschaffen, sondern
ebenso alle allgemeinen Eigenschaften und Beziemng denen die Dinge und Menschen
stehen, also auch z.B. die Familie und die GesefticDie GesetzméalRigkeiten die mit dem
Wort Naturrecht zusammengefal3t werden ergebemsiclaus den drei Gruppen von Bezie-
hungen, in denen der Mensch immer schon stehtGdie mit dem Menschen zusammen
erschaffen hat. Es gibt nun drei Gruppen solcherdBeingen:

1. Da sind zunéchst die Pflichten und Rechte, idie sus dem Verhdltnis des Menschen zu
Gott ergeben, denn er ist ein von Gott geschaffévesen, das in seinem gesamten Leben
vollstandig von Gott abhéngig ist.

2. Aus seiner Natur als leib-seelisches Wesen ergsizh bestimmte Verpflichtungen im
Verhaltnis des Menschen zu sich selbst.

3. Es folgen bestimmte Rechte und Pflichten aus\N@ggur des Menschen im Verhaltnis zu
seinen Mitmenschen.

Zur Verdeutlichung des hier sehr allgemein Gesagterdchst eine kurze Erlauterung.

Zu 1.: Als von Gott geschaffenes und von ihm ablgasgWesen folgt fur den Menschen die
Verpflichtung, Gott zu danken und ihm die Ehre muegsen. Der Mensch ist vollstandig von
Gott abhangig, unendlich abhangiger, als ein Sdggion seinen Eltern. Und wahrend die
Abhangigkeit des Kindes von den Eltern im Verlags d.ebens immer mehr abnimmt, gilt
dies von der Abhangigkeit des Menschen von Gotidsiegs. ...

Es folgt daraus aber auch das Recht zur Austibusgvdéren religiosen Kultes. Dadurch
wird unmif3verstandlich deutlich, dal3 die zunehmeBdseitigung der Sonntagsruhe durch
den liberal-kapitalistischen Staat ein schwererst# gegen das Naturrecht ist. Dies ist nur
ein Beispiel wie der moderne Staat, der bei jedmsenden und unpassenden Gelegenheit
Uber Menschenrechte daher faselt, die Rechte Gattssdenen sich Uberhaupt erst Rechte
fur den Menschen ergeben, mit FUR3en tritt. Ein &€hder dies auch offen ausspricht, wird
von denselben Personen mit einem islamistischemptddider gleichgesetzt.

Zu 2.: Kommen wir nun zum zweiten Bereich der Bearggen, den Beziehungen des Men-
schen zu sich selbst. Die leib-geistige Natur denddhen bedeutet nicht, dal der mensch-
liche Leib und sein Geist einfach nur nebeneinabastehen wie zwei Welten. Dieser radi-
kale Dualismus wurde von dem franzésischen PhilosopRené Descartes im 17.
Jahrhundert vertreten und fand spéater viele Anhdnge

Es gibt hier eine Hierarchie zwischen dem Leibliched dem Geistigen, wobei das Geistige
im Menschen dem Leiblichen, - seinen Trieben, Eom&n usw. - Ubergeordnet ist. Daraus
folgt fur den Menschen die Verpflichtung, allesebiafte und aus seiner Physis stammende,
dem Geistigen soweit wie moglich unterzuordnen. Dgemeint sind bestimmte Tugenden,
wie die MaRigkeit, die Keuschheit usw., also Vedradweisen, in denen der Mensch seine
triebhafte Natur nicht ausschaltet, sondern densti§en unterordnet. Ein auch nur grober
Blick auf unsere gegenwartigen gesellschaftlichast@nde macht schon klar, daf3 heute das
genaue Gegenteil propagiert wird.

Man muf3 seine Triebe ausleben, alles in vollen Aiggniel3en. Zurlckhaltung, MaRigkeit
gilt als "total spieRig". In frGheren Jahrhunderegren diese Tugenden schon allein zur Er-
haltung der gesellschaftlichen Ordnung lebensnatimgenDie moderne Gesellschaft hat
offensichtlich Mechanismen entwickelt, durch diécke Tugenden heute scheinbar tUberflis-
sig geworden sind. Ich bin mir aber sicher, dals dieh rachen wird und die moderne
liberale Gesellschaft an ihrer Triebhaftigkeit augte geht.
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Schon heute wird Uberdeutlich, dal3 der Staat kaoch im der Lage ist, die Geister die er
selbst rief, zu bandigen und die gesellschaftli€®einung aufrecht zu erhalten. Ganze
Stadtteile in Grof3stadten werden heute schon vionirkellen Banden beherrscht, die ihren
Anteil an der Triebbefriedigung "jetzt und sofoittdern und in die sich die staatlichen Ord-
nungsorgane nicht mehr hineinwagen. Schulen midsech Sicherheitskrafte geschitzt
werden und der Drogenkonsum, - ein typisches Keohee einer reinen auf Lustmaxi-
mierung gerichteten Gesellschaft - fordert mehr nnethr Opfer.

Zu 3.: Kommen wir nun zur dritten Beziehung in dier Mensch eingebunden ist, der Be-
ziehung zu den Mitmenschen. Der Mensch ist von Agfan ein soziales Wesen, er steht
immer schon in Beziehungen zu Mitmenschen. Er wirgine Familie hinein geboren und ist
zunachst vollstandig von seinen Eltern abhéngigchAaus dieser Abhéngigkeit ergibt sich
die Pflicht zur Unterordnung der Kinder unter ildiern, zum Gehorsam gegentber ihnen.
Auch Dankbarkeit und Ehrfurcht gebihrt den Elteon seiten ihrer Kinder, sowie die
Verpflichtung, ihnen spater im Alter, wenn sie selblilfe brauchen, beizustehen. Alle diese
Verpflichtungen, die sich natirlicherweise aus dév¥esen des Menschen ergeben und
Jahrtausende lang nicht in Frage gestellt wurdenden heute lacherlich gemacht.

Der Mensch ist aber aul3er in der Familie und detenen Verwandtschaft noch in zahlrei-
chen weiteren sozialen Beziehungen eingebundenNathbar und Mitglied seiner Heimat-
gemeinde, als Staatsbirger, er ist Kollege in einémernehmen und in einer Berufs-
gemeinschaft. All diese Beziehungen bringen bestanRilichten mit sich, aus denen auch
Rechte fur den Einzelnen erwachsen, nicht umgekBietgrundsatzlichste und allgemeinste
Verpflichtung, die sich aus den sozialen Beziehandes Menschen ergeben, ist die Ver-
pflichtung, bei allen seinen Handlungen zum Gemelrvder jeweiligen Gemeinschaft aber
auch des Ganzen, dal3 heilt des Staates, beizutragen

Aus dem wenigen, das ich bisher zu den RechterPéiichten gesagt habe, die sich aus der
menschlichen Natur ergeben, erkennt man bereisatla Rechte des Menschen in Pflichten
gegrundet sind, dalR das "subjektive Recht nichdsras ist, als die Befugnis, seine Pflicht zu
erfullen” (Fellermeier, 1980, 9). Dies ist ein veedr ganz entscheidender Unterschied des
wahren Naturrechts zu den NaturrechtsverstandnaseiRRationalismus und der Aufklarung,
aber ebenso zu den sogenannten MenschenrechtenM@&ischenrechtsfanatiker haben
nichts Besseres zu tun, als die Rechte des Mensabtaulisten und sie lassen keine
Gelegenheit aul3er acht, neue Menschenrechte zlaprieken.

Neuerdings werden das Recht auf freie sexuellen@eieing, das Recht auf Abtreibung, das
Recht auf Selbstmord usw. als Menschenrechte gatordilein durch den bloRRen Hinweis
auf das Grundprinzip des Naturrechts, da? Rechte ais Pflichten ergeben, wirden alle
diese angeblichen Rechte mit einem Schlag erledi@ési es eine Pflicht zur Homosexuali-
tat? Eine Pflicht gezeugte Kinder umgehend zu edismoder sich selbst, im angemessenen
Alter und bei Hilfsbedurftigkeit zu erhangen? Maehs hier, wie lacherlich der Begriff der
Menschenrechte ist. Menschenrechte sind der Kargpfbder Freimaurerei gegen die Rech-
te Gottes.

Wenn alle Rechte in Pflichten begrindet sind, daedeutet das natirlich auch, dal3 derje-
nige, der gréere Pflichten hat, auch mehr Recli®mud ableiten kann. Eltern haben
nattrlich mehr Pflichten und damit auch Rechteilals Kinder, und ein mittelstandischer
Unternehmer, der die Verantwortung fir sein Untemen und dreihundert Mitarbeiter hat,
hat selbstverstandlich auch mehr Rechte als seinarbditer. Hierzu das Zitat des
Sozialethikers Jakob Fellermeier, der noch 198@ @ grofen und ganzen ordentliche
kleine Schrift zum Naturrecht veréffentlicht hat:

"Die grundsatzliche Voranstellung der Rechte von édlichten, wie sie in der Forderung
nach Gleichberechtigung der Geschlechter oder migch Recht auf Mitbestimmung der
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Arbeitnehmer in der Wirtschaft zum Ausdruck komimt den Naturrechtsbegriff der Auf-
klarung zur Voraussetzung, der das Naturrecht priag subjektives Recht sieht und jede
Rechtspflicht als nachtragliche Beschrankung di&sehts auffal3t” (ebd. 10).

In diesem Satz ist das Wesentlichste zum ProblemGdigichberechtigung kurz und klar
zusammengefal3t. Hinsichtlich der Wirde als von @etichaffene Ebenbilder sind alle
Menschen gleich; die liberalistische und soziadte Forderung nach vollstandiger Gleich-
berechtigung aller Menschen fuhrt zu nichts andealsnzu maflosen Ungerechtigkeiten.

Ein Familienvater, der gut fur seine Familie sargt in zahlreichen Pflichten eingebunden
ist, hat selbstverstandlich auch mehr und andeshtReals seine Ehefrau. Dies ist absolut
keine Herabwirdigung der Frau, sondern ganz im @edealie Einsetzung der Frau in ihre
eigentliche und volle Wirde.

Selbstverstandlich hat eine Frau, die selbst abajeht und zum Lebensunterhalt der Ehe,
evtl. zum Lebensunterhalt der Familie beitragen mufil die liberal-kapitalistische
Gesellschaft dem Vater ein angemessenes Famill@mamen verweigert, auch zusatzliche
Pflichten und damit auch zusétzliche Rechte.

Seit Jahren werden in Deutschland ganze Wahlkamlpfstten um den Begriff der Gerech-
tigkeit gefiihrt. Keine schwachsinnige Talkshow obigkussion um "soziale Gerechtigkeit".
Haben Sie in diesen Jahren auch nur einmal vomeRaitiker, egal ob CDU-Politiker, So-
zialdemokrat oder Linkssozialist jemals gehort, wserhaupt Gerechtigkeit bedeutet,
namlich "Jedem das Seine"? Natirlich nicht! Geiligkbit bedeutet fur diese Ideologen
"allen das Gleiche". Der Kommunismus ist keineswegé dem Zusammenbruch des
Ostblocks untergegangen. Er findet sich heute mittaler liberalen Gesellschaft.

Mit dem naturrechtlichen Prinzip, daf’ alle Rechtdflichten griinden, haben wir zugleich
ein gutes Mittel in der Hand, die sogenannten Mieasrechte angemessen zu beurteilen.

Ob ein sogenanntes Menschenrecht auch ein wirldietecht des Menschen ist, zeigt sich
daran, ob dieses Menschenrecht eine vorausgehdinde it sich bringt. Nehmen wir das
Beispiel eines sogenannten Menschenrechts, da@ kebeinbar eines der wichtigsten ist
und in fast allen liberalen Verfassungen der Welhzy weit oben steht. Ich meine das
Menschenrecht auf Meinungsfreiheit. Ergibt sichsdgevermeintliche Recht aus der Natur
des Menschen? Wenn dies zutrifft, dann mul3 es Rflieht geben, die dem Recht auf
Meinungsfreiheit vorhergeht.

Gibt es eine solche Verpflichtung des Menschen? dersmenschlichen Natur, die in der
Lage ist, das Gute und Bose zu erkennen und zusehiden und damit das oberste Gesetz
des Naturrechts "Man soll das Gute tun, und da Bssen" (Thomas von Aquin) mit Hilfe
des Gewissens erkennt, folgt die Verpflichtungisstem Gewissen zu folgen. Aus dieser
Pflicht folgt das Recht auf Gewissensfreiheit, wiadia gebildetes Gewissen selbstverstand-
liche Voraussetzung ist. Einem funfjahrigen Kinadwiemand Gewissensfreiheit zubilligen,
weil es noch kein gebildetes Gewissen haben kaawissensfreiheit ist aber etwas durchaus
anderes als Meinungsfreiheit.

Meinungsfreiheit bedeutet, dal3 jeder uneingeschréeike Meinung in Wort und Schrift
ausdrucken darf, sofern er nicht die Rechte andeeesonen verletzt, diese z.B. beleidigt.
Von der Wahrheit der Meinung wird dabei vollig abgleen. Dieses Absehen von der Wahr-
heit ist Uberhaupt ein allgemeines Kennzeichenideralen Menschenrechtsauffassung. Der
Liberalismus ist agnostizistisch, das bedeutegeit davon aus, dal3 niemand die Wahrheit
mit Sicherheit erkennen kann. Wenn die Wabhrheit almht erkennbar ist, dann darf sie auch
nicht bei den Rechten und Pflichten eine Rollelspie

Jeder soll seine Meinung vertreten konnen die erstgmlich" fir wahr halt, denn wer weil3
schon, ob seine Meinung wahr oder falsch ist. Aefciver Pflicht grindet aber dann das
Recht auf Meinungsfreiheit? Es gibt eine Verpfliokg stets die Wahrheit zu sagen, aber
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keine Pflicht, stets seine Meinung zu sagen. Masfreiheit im naturrechtlichen
Verstandnis besagt das Recht, Dinge die in pdtiésdinsicht strittig sind oder die dem
Volk abgefordert werden, offen und frei besprechelirfen.

Ein demokratischer Staat, und auf diesen bezieht\gr allem diese Bestimmung der Mei-
nungsfreiheit durch Papst Leo XIIl.,, darf vom Volkcht verlangen, dall es "die ihm
auferlegten Pflichten und Opfer" einfach ableistgine sich seine "eigene Ansicht zu
bilden", und dieser Ansicht ehrlich "Ausdruck zuleéden und in einer dem Gemeinwohl
entsprechenden Weise Geltung zu verschaffen" (Lo, Xibertas praestantissimum, vgl.
auch: Herders Sozialkatechismus, Bd. Il, 1953, 232)

Die so verstandene Meinungsfreiheit ist an Bediggungekniipft, z.B. daR die AuRerungen
dem Gemeinwohl dienen, dal® sie sich auf Fragereberj "Uber die man verschiedener
Meinung sein kann, welche Gott dem Menschen anhestetit hat, diese zu untersuchen”,
und sie entspringt aus der Verpflichtung zum Gedrargegeniuber der staatlichen Obrigkeit.
Der heutige Begriff der Meinungsfreiheit, wie ercauden Menschenrechten zugrunde liegt,
ist hingegen individualistisch gepragt; sie istatunichts begrenzt, aul3er dafd sie die Rechte
anderer Personen nicht beeintrachtigt, diese \@maticht beleidigt.

Die grundlegendste menschliche Gemeinschaft, die Gott selbst gestiftet wurde, ist die
Ehe. Die Ehe beruht auf der Liebe zwischen Mann BEral und ist die Keimzelle der
Familie. Gegen diese rein natirlichen Grundlagés,secch aus dem Wesen des Menschen
und seiner Erschaffung als Mann und Frau selbséustich ergeben, laufen die Feinde
Gottes schon seit zweihundert Jahren Sturm.

Wahrend man sich Uber die MiBachtung der Meinuedgdit in China oder Ruf3land die
groéfdten Sorgen macht, stort sich niemand diesealdjpostel an der Zerstérung der Grund-
lagen der Gesellschaft. Ganz im Gegenteil beta#btStaat selbst die Aushéhlung von Ehe
und Familie. Dafir ein aktuelles Beispiel, dasdienehrere VerstoRe des deutschen Staates
gegen das Naturrecht offenbart. Das Wesen der $fltbei von Gott gestiftete unauflésliche
Gemeinschaft von Mann und Frau, die schon in deb@tngsordnung angelegt ist. Mann
und Frau sind von Anfang an aufeinander verwie§att hat den Menschen in zwei Ge-
schlechtern geschaffen."

Der geschlechtliche Unterschied ist unter den Meaisder grundlegendste und tiefgreifend
ste; er ist nicht nur kérperlich, sondern ebensbggistig-seelischer Art" (Herders Sozial-
katechismus, Il, 3). Der Sinn der Ehe ist die ZeuguPflege und Erziehung von Nach-
kommen, denn dadurch wird die menschliche Gemeaisehhalten. Kinder sind von Geburt
an und Uber viele Jahre unselbstandig und bediiderPflege und Erziehung. Wenn diese
schlichten empirischen Tatsachen auch heute mehmahr bestritten werden, so kann jeder
gesunde erwachsene Mensch, der nicht total idesalbgrerbohrt ist, diese Tatsachen ohne
groRe Uberlegung erkennen.

Nun folgen aber aus diesen Tatsachen einige wetachverhalte, die durch den modernen
Liberalismus und Sozialismus in Frage gestellt wardVas zunadchst aus den Tatsachen der
Ehe folgt ist die Verpflichtung der Eltern, mitetl ihnen verfligbaren Mitteln fur die Pflege
und Erziehung der ihnen geschenkten Kinder zu soes ergibt sich als logische Folge
aus dem Ziel der Ehe. Niemand kann den Eltern diedgabe abnehmen, es ist ihre urei-
genste Pflicht, denn die Kinder gehdren den Eltesrsind allein ihre Kinder.

Nicht nur, dal3 sich der Staat schon seit langemR#ht anmalit, Ehen zu schliel3en und
gultig geschlossene Ehen zu scheiden, - beidesesehviersttRe gegen das Naturrecht -, er
will nun auch die Kindererziehung selbst Ubernehntgne derartige ungeheure Anmaf3ung
war bisher nur aus kommunistischen und nationadéistischen Diktaturen bekannt.

Naturlich ist der Staat berechtigt und auch vecptkt, die Erziehung der Eltern zu schitzen,
auf verschiedene Weise zu unterstitzen und nactEdendernissen des Gemeinwohls zu
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erganzen, aber in keinem Fall ist es dem Staatl#tlaie elterliche Erziehung zu ersetzen.
Sollten die Eltern, aus welchen Grinden auch immetht in der Lage sein, fur die
Erziehung der Kinder zu sorgen, so tritt hier zinséclie Hilfe der Angehdrigen in Kraft.
Sollten auch diese nicht in Lage sein, die Kindererziehen, dann ist die Kirche mit ihren
Einrichtungen zustandig. ...

Auf keinen Fall hat jedenfalls der Staat ein Ermigdsrecht oder irgendeine Gewalt tUber
Kinder.

Nun wird sehr oft eingewandt, dal} das Recht desrilauf Erziehung ihrer Kinder nicht
selten mil3braucht wird. Denn wenn den Eltern datedfrziehungsrecht zusteht, dann sind
die Kinder auf Gedeih und Verderb den verschieddtiaatellungen und Weltanschauungen
der Eltern ausgeliefert. Sie kénnen ihre Kindetdnglaubigen, Asozialen, Sektierern, Kom-
munisten und was sonst noch erziehen. Dieser Eivistnzweifellos richtig. Wie alles
andere auch, so kann auch das Elternrecht mi3kdraugeten, d.h. die Eltern kommen ihrer
Pflicht nicht in angemessener Weise nach. AberMi@brauch eines Rechts kann niemals
dazu fuhren, das Recht selbst abzuschaffen oderumehmehr zu untergraben.

Bei Mil3brauch des Elternrechts kann der Staat \adhzla Fall eingreifen und zwar im Sinne
des Gemeinwohls. Die Griinde fur den gerade in ens&it massenhaften Mil3brauch des
Elternrechts liegen nicht in diesem Recht, sond@rmodernen Zeitgeist, dem der Staat ent-
gegentreten sollte, anstatt, wie es heute gescluadsen noch zu férdern. Ein Staat, der die
Totung von Kindern im Mutterleib nicht bestraft, Bgich nicht wundern, wenn Eltern ihre
Kinder nach der Geburt miBhandeln oder toten. Daesé&haft die von solch einer nicht
bestraften Tat wie der Abtreibung ausgeht ist ddieh dal3 das Leben von Kindern nichts
wert ist.

Hinzu kommt die staatlich betriebene Aushohlung Hiee, die das Fundament der Familie
ist, durch die Forderung - nicht nur Duldung, wahan schlimm genug ware - der
Homosexualitat, der Ehescheidung und so weiter.uglkde=amilie und das sich aus der Natur
der Ehe ergebende Elternrecht sollten hier nurBaspiel dienen fur die zunehmende
Zerstorung der naturrechtlichen Grundlagen der Bebaft und des Staates durch den
modernen liberalen Staat, der zunehmend anstedleNdéurrechts das positive Recht setzt:
‘Allein der menschliche Wille ist Urheber und Grualter Gesetze und allen Rechts.'

Mehr und mehr nimmt diese Auffassung in der pdlien Diskussion die Mehrheit ein.
Selbst die sogenannten Menschenrechte werden kenthmend positivistisch gedeutet,
indem man nach eigenem Gutdinken bestimmte Rechtmimmt und andere hinzuflgt.
Nur so kann man erklaren, warum seit einigen Jaltas "Recht auf freie sexuelle
Orientierung und freie Wahl der Geschlechtsrolls"Menschenrecht gefordert wird.

Das Naturrecht ist ewiges Recht, von Gott selbsthaffen und dem Menschen gegeben,
damit er sein ewiges Ziel erreichen kann. Niem&eihe Gewalt auf dieser Erde und auch
nicht die freimaurerische UNO, kann dieses RecBealraft setzen.

Damit komme ich nun zum Schluf3 und méchte dazendischeidende Frage stellen: Warum
ist der Kampf fur das Naturrecht so wichtig? Dietvort ergibt sich aus einem bekannten
Dogma der katholischen Kirche, dem Dogma namlietf§ die Gnade die Natur voraussetzt.
Wo die menschliche Natur schwer beeintrachtigtvigt,der Mensch in seinem nattrlichen
Wesen bedroht und entwurzelt ist, dort besteht magh geringe Hoffnung, dal3 er sein
ewiges Ziel, die gluckselige Anschauung Gottesieint.

Starke Drogenabhéangigkeit, sexuelle Perversionegraffem Ausmal3, Heimat- und Bin-
dungslosigkeit, mit schwer zerritteten Familien audgepragter Egoismus mit starken ge-
sellschaftlichen Spaltungen sind heute keine Ausmnscheinungen mehr. Je mehr
derartige Phanomene zunehmen, desto schwierigérewifir die Kirche ihrer Aufgabe noch
nachzukommen, dal3 Evangelium zu verkinden, die dhemsund die Gesellschaft zu
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Christus zu fuhren. Und diese Aufgabe ist die Ab&ggedes Christen, nicht nur der Ordens-
leute, Priester und Bischofe.

Um Louis Veuillot zu zitieren: "jeder Gabe, die wirhalten, wohnt zugleich die Pflicht inne,
Seelen und Leiber der vielen schwachen und unwigseBrider zu schitzen. Der besondere
Schutz, den wir den Schwachen schulden, ist dieidatung von Gesetzen, die ihnen die
Erkenntnis Gottes und die Kommunikation mit Gothéglichen. ...

Apostolat, Mission und Re-Christianisierung sindr moglich auf der Grundlage einer
gesunden menschlichen Natur, deren Wesenseigehdah&fffenheit fur Gott ist.

Der liberal-individualistische Staat ist seinem Wesiach auf die Isolierung, Atomisierung
und Individualisierung des Menschen gerichtet uatstdrt so aus seinem inneren Wesen
heraus die Grundlagen der menschlichen Gemeingcthgftfir den Liberalismus nichts
anderes ist als ein nachtréagliches Phanomen, ditiengesellschaft. Dieser Zerstérung der
menschlichen Natur, die sich mehr und mehr rachied, wirfen wir nicht weiter tatenlos
zusehen. Alle Menschen guten Willens, besonders aleChristen, sind zum Widerstand
gegen die Zerstérung der menschlichen Natur aufigerc<

Uberstaatliche Geheimorganisationen und Tarnvereirgungen der Freimaurer

Die Freimaurer lehnten nationalstaatliche Unablgkegi und Rechtsstaatlichkeit grundsatz-
lich ab und setzten sich deshalb frihzeitig flrrgtaatliche Tarnvereinigungen ein.

Zu den wichtigsten Tarnvereinigungen zahlen u.a.:

Federal Reserve Syster(Fed, privates US-Notenbanksystem), gegrtindet 1913,
Volkerbund, gegrindet 1919,

Paneuropa-Bewegungyegriundet, 1923

UNO bzw. Vereinte Nationen gegrtindet 1945.

Federal Reserve System (Fed, privates Notenbanksgst der USA)

Am 23. Dezember 1913 setzte US-Prasident ThomasdwaoWilson (1856-1924, von
1913-1921, 28. US-amerikanischer Prasident) dasrBeReserve System (Fed, privates No-
tenbanksystem der USA) in Kraft.

Der US-Historiker Carroll Quigley (1910-1977) s@lriin seinem Buch "Tragddie und Hoff-
nung" Uber die verborgenen Machenschaften und delegeheimen Machtelite (x337/114):
>>Die Befugnisse des Finanzkapitalismus hatter) (geitreichendes Ziel und zwar kein ge-
ringeres als die Schaffung eines Weltsystems dwnzkontrolle in privaten Handen mit der
Fahigkeit, das politische System eines jeden Lanaelsdie Wirtschaft der Welt insgesamt
zu beherrschen. Dieses System sollte auf feudaisti Weise gemeinsam von den Zentral-
banken der Welt in geheimen Absprachen, die inregathlen privaten Treffen und Konferen-
zen ausgehandelt werden, gefiihrt werden. ...<<

Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete am 21. Dezen?013:>>100 Jahre Notenbank
Mit der Finanzkrise kippte das Image der Fed

Seit der nebulésen Grindung der Fed vor 100 Jatargken sich um die US-Notenbank
wilde Verschworungstheorien. Kritiker halten sie &inen Handlanger der Wall Street. Und
sie tut nur wenig dagegen.

Die Geschichte der machtigsten Notenbank der Wainmt mit einer Geheimmission. In
einer Novembernacht im Jahr 1910 treffen sich Béniner auf einem verlassenen Bahnsteig
der Kleinstadt Hoboken, wenige Kilometer von Matdwatentfernt. Einer von ihnen, Senator
Nelson Aldrich, hat die Gruppe auf grol3e Vorsidhgeschworen: Redet mit niemandem auf
dem Weg, schiittelt die Reporter ab, und sagt eeaerilien, ihr fahrt auf Entenjagd!
Unbemerkt von der Offentlichkeit gelangen die Manae den Bahnsteig und besteigen den
privaten Eisenbahnwagen von Aldrich. In der Dunkglder Nacht tritt der Zug seine Reise
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an, 1.300 Kilometer nach Stden bis in die Kustettaunswick im US-Bundesstaat Geor-
gia. Von dort setzen die Manner mit einem Schitfmaekyll Island tber.

Auf der kleinen Insel liegt der exklusive Jekyllalsd Club, in dem sich sonst die reichsten
Menschen der Welt zum Jagen, Golfen und ReiterfietreDie nachsten zehn Tage aber
gehort die Insel ganz den acht Ménnern, die sichmmuihren Vornamen ansprechen werden.
Die Bediensteten sollen keinen Hinweis bekommern, degt von morgens bis abends im
Salon tagt.

Gemeinsam entwerfen sie die Blaupause einer buraiteswNotenbank fur die USA. Es soll
zwar noch drei Jahre dauern, aber dann wird der dlak Aldrichs emsigem Strippenziehen
mit geringen Anderungen vom KongreRR verabschieflet.23. Dezember 1913 setzt US-
Prasidenten Woodrow Wilson den Federal Reservefiziell in Kraft.

Notenbank ist nicht an Transparenz gelegen

Gegner der Federal Reserve (Fed) reiben sich bit laa der nebulésen Griindung und der
intransparenten Struktur der Zentralbank auf. Wierkeine der wichtigsten Institutionen der
Neuzeit auf einem Geheimplan ful3en statt auf eidemokratischen Prozel3? Und sind nicht
die Grindervater Beweis genug, dal3 die Fed niedwis Volk der USA, sondern nur der
Wall Street dienen sollte?

Heute sind diese Fragen wieder aktueller denniggHd hat in den vergangenen 100 Jahren
wenig dafur getan, ihr Image zu verbessern. Gerader Finanzkrise bewies die Notenbank
erneut, daf3 ihr keineswegs an Transparenz gelsgestoisch weigerte sich der amtierende
Fed-Chef Ben Bernanke, Details zu den RettungspaKét die Finanzbranche zu veroéffent-
lichen. Und auch Bernankes expansive Geldpolitift der Wall Street mehr als den Steuer-
zahlern.

Die Steuerzahler hatten die Manner 1910 vermutigbh nicht im Blick, als sie zu ihrer
nachtlichen Zugfahrt aufbrachen. Erst viele Jataehrdem Geheimtreffen sollte die Offent-
lichkeit Uber die Details der Konferenz auf Jelgland unterrichtet werden. Heute weil3
man, wer zusammen mit Senator Aldrich die Operdiintenjagd durchzog:

Es waren Arthur Shelton, Aldrichs persdnlicher &k, A. Piatt Andrew, Staatssekretar im
Finanzministerium, Frank A. Vanderlip, Chef der idaal City Bank of New York - heute
bekannt als Citibank -, Benjamin Strong und HennpRvidson, beides enge Vertraute des
Bankenmoguls J. P. Morgan, Charles D. Norton, Cleefebenfalls von J. P. Morgan domi-
nierten First National Bank, sowie Paul M. Warbuagn einfluRreichen deutschen Bankhaus
M. M. Warburg & Co., der durch Heirat gleichzeitigt dem New Yorker Investmenthaus
Kuhn, Loeb & Co. verbandelt war.

Senator Aldrich fungierte als Vorsitzender der KmfigKommission zur Reform des ameri-
kanischen Wahrungssystems. Gleichzeitig war auabngrmit der Hochfinanz verbunden.
Seine Tochter hatte er mit John D. Rockefellevdrheiratet, dem einzigen Sohn des seiner-
zeit reichsten Mannes der Welt.

Gemeinsam reprasentierten die acht Manner auf IJetghd ein Viertel des weltweiten
Reichtums. Der Vorwurf liegt also nah, dal} sie nighbedingt das Allgemeinwohl im Auge
hatten.

"Ich habe mein Land betrogen™

Die Abgeordneten des Kongresses hatten es abednaligém Sinn, als sie Aldrich 1908 als
Kommissionsprasident fur ein stabileres Wahrundsay®insetzten. Ein Jahr zuvor hatte ein
Bdrsencrash eine schwere Rezession ausgeltst. Baglkhduser brachen zusammen, well
die USA nicht Uber eine Zentralbank verfligten, die Institute hatte retten kénnten. Statt
dessen beauftragten die einzelnen Bundesstaateihligez private Banken damit, Geld zu
drucken und in Umlauf zu bringen. In anderen Landere dem Deutschen Reich oder
GrolRbritannien gab es bereits nationale Notenbardierals "Lender of Last Resort" in Ex-

53



tremsituationen mit Krediten einspringen konnten.

Weil im Kongrel3 keine Einigung zustande kam, bratdrich 1910 mit seinen sechs Kom-
plizen zu der Geheimoperation auf. Um das Geseditespm Parlament durchsetzen zu
kénnen, muldte Aldrich die Macht seiner reichen Viedeten ausspielen. Der amtierende, re-
publikanische Prasident William Howard Taft gals abegner des Aldrich-Plans. Mit
tatkraftiger Unterstlitzung der Hochfinanz gewanhlisBlich der farblose Demokrat Woo-
drow Wilson die Prasidentschaftswahl im Jahr 1913.

Einen Tag vor Heiligabend, als die meisten Abgeeteim langst in den Weihnachtsferien
weilten, unterschrieb Wilson den Federal Reserve Bberlieferungen zufolge hat er diese
Entscheidung Zeit seines Lebens bereut. Auf demb&bett soll er gesagt haben: "Ich habe
mein Land betrogen." Das Schicksal der Nation liegtan "in den Handen einiger weniger
Ménner". Damals konnte Wilson nicht wissen, dal¥aié in der zweiten Halfte des 20. Jahr-
hunderts zur fuhrenden Zentralbank des Globus egést sollte. Zwei Drittel aller Dollar-
Scheine befinden sich heute im Ausland.

Gerade wegen ihrer dominanten Stellung erhitzt uigewohnliche Struktur der Fed bis
heute die Gemduter der Verschworungstheoretiker.efdls die Europaische Zentralbank,
die Bundesbank oder die Bank of England ist die keade staatliche Institution.

Das Federal Reserve System besteht aus zwolf @dgiorzentralbanken, die privatwirt-
schaftlich gefuihrt werden. Besitzer dieser Zenamaken sind rund 3.000 private Mitglieds-
banken. Sie entscheiden auch, wer sechs der n&miiden jeweiligen Fihrungsgremien
der regionalen Fed-Banken besetzt. Der EinfluRFieanzbranche auf die US-Zentralbank
ist damit weltweit einzigartig.

Fed in der Zwitterrolle

Dabei Ubt der Staat allerdings ebenfalls Kontrallg die Fed aus. Der Fed-Chef und die
anderen sechs Mitglieder des Board of Governeurfel® werden durch den US-Préasidenten
ernannt und vom Kongrel3 bestétigt. Aufgabe desddoat es, die regionalen Fed-Banken zu
Uberwachen. Gleichzeitig haben die Board-Mitgliedach die Mehrheit im zwoltkdpfigen
Offenmarktausschul? der Fed, der die geldpolitischeitinien, die Geldmenge und den
Leitzins festsetzt. Neben den sieben Board-Mitgliadsitzen finf Regionalbankchefs im
Offenmarktausschuf3. Vier von ihnen rotieren im VethDer Chef der Federal Bank of
New York, der die Interessen der Wall Street vierist dagegen ein stéandiges Mitglied.

Im Vergleich zur EZB hat die Fed also eine Zwitbde. Sie handelt im Auftrag nicht nur der
Steuerzahler, sondern auch der Finanzbranche. Kwoplexer wird ihre Funktion, da sie -
anders als die EZB - nicht nur dem Ziel der Pralsitat verpflichtet ist. Die US-
Zentralbank soll auch das Wachstum der Wirtschatuebeln und fur maximale Beschéfti-
gung sorgen. Pikanterweise soll sie aul3erdem didédaregulieren - und damit ihre Eigen-
tumer tGberwachen.

Die Fed ist Diener vieler Herren, gleichzeitigss l&angst nicht so unabhangig wie die EZB.
Ihre Eigenstandigkeit wird nur durch ein einfackBesetz garantiert, das der Kongrel} jeder-
zeit andern konnte. Die Unabhangigkeit der EZRl&iegen im EU-Vertrag festgeschrieben.
Er kann nur mit der Zustimmung aller 27 Mitgliedgtn und deren Parlamente geéndert
werden. Ihre Gewinne schiittet die EZB vollstandiglee Mitgliedstaaten aus. Die Fed tber-
weist dagegen zwar das Gros der Profite an dasiEmaisterium, ein Teil geht allerdings
auch an die Banken.

Weil die Fed keine Bundesbehérde ist, mul sie wkserweniger transparent tGber ihre
Geschéfte berichten. Zwar hat sie mit dem GovernrAenountability Office (GAO) einen
staatlichen Aufseher, dem aber enge Grenzen gesadizt

Greenspan flur Finanzkrise verantwortlich gemacht

In den vergangenen Jahren ist das Mi3trauen gegerddy weitgehend unkontrollierten
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Macht der US-Zentralbank gewachsen. Gerade in @edahren unter dem Fed-Chef Alan
Greenspan habe sich die Notenbank gefahrlich oftden Karren der Wall Street spannen
lassen, monieren Experten. Greenspan fihrte void b882006 die Geschafte der Federal
Reserve. Viele Okonomen und Politiker machen ded@ifigen heute fur die Finanzkrise
verantwortlich.

Auch die offizielle Untersuchungskommission der R&gierung gibt Greenspan und den
unter ihm umgesetzten Deregulierungen die Haupldchim die Krise. In seiner Amtszeit
habe die Fed "unter dem Druck der Finanzindustégéghe Schutzmechanismen entfernt, die
hatten helfen kénnen, die Katastrophe zu verhindeahrieb die Kommission in ihrem Ab-
schluZbericht 2010. Auch Greenspans stoische Nigdspolitik wird von vielen letztlich als
Dienst fur die Wall Street gesehen. Die Investmamiier wollten nicht, dal’ die Party an den
Aktienmarkten aufhért. Der niedrige Leitzins kdnigieichzeitig einer der Griinde gewesen
sein, warum es zu der Blase am Immobilienmarkt kemikonnte.

Greenspan bestreitet die Vorwurfe. Seiner Meinuaghrhatte der Aufschwung von Landern
wie China oder Ruf3land nach dem Ende des Kalteegksi zu einem sprunghaften Anstieg
der Sparaufkommen gefiihrt. Dies habe die langestiZinsen in die Hohe schielRen lassen.
"Durch den Boom in den Schwellenlandern haben diehangfristigen Zinsen von den kurz-
fristigen abgekoppelt”, sagte Greenspan Anfang Ndex der "Welt am Sonntag”. Als die
Fed 2004 angefangen habe, den Leitzins anzuhebiem, die langfristigen Zinsen trotzdem
weiter gesunken. "Wir konnten nichts tun."”

Fur seinen Mangel an Selbstkritik hat Greenspah Ké@ne einstecken mussen. Der US-
Wirtschaftsnobelpreistrager Paul Krugman bezeiahmen kirzlich als "schlechtesten Ex-
Notenbankchef der Welt". Greenspan-Freunde halegyegen, die Weltwirtschaft habe der
Fed viel zu verdanken. Schliel3lich erlebten die UsAen vergangenen 100 Jahren nur drei
grof3e Wirtschaftskrisen. In den 100 Jahren daveemvas dagegen zwolf, stellten die US-
Okonomen Carmen Reinhart und Kenneth Rogoff in t$nhungen zur Finanzkrise fest.
Fed war einst auf einem Imagehoch

Der Verdru3 Uber die Fed wird immer in jenen Zeitaat, in denen die Wirtschaft nicht
brummt. Wahrend der Greenspan-Ara war die Fed méne absoluten Imagehoch. Ihr
haftete eine Art Unfehlbarkeitsnimbus an, der R wurde als omnipotenter und beinahe
allwissender "Maestro der Markte" verehrt. Die dhisgegrindete EZB und ihr erster
Prasident Wim Duisenberg galten dagegen als vieligkwartsgewandt und langsam.

Mit der Finanzkrise kippte das Image der Fed. BereGallup-Umfrage im Juli 2009 fanden
nur 30 Prozent der US-Birger, dal’ die Zentralbd&mn& Aufgaben gut erfulle. Von neun
bewerteten US-Behorden landete sie damit auf déertetePlatz - selbst das Finanzamt IRS
war mit 40 Prozent Zustimmung beliebter. Vier Jadpéter sind die Ergebnisse kaum besser.
Im Mai 2013 konnte die Fed mit 33 Prozent Zustimgumwesentlich zulegen, immerhin
hat sie es wieder knapp vor das Finanzamt auf ddatzten Platz geschafft.

Auch wéahrend der Amtsjahre von Greenspans Nachf@dgemanke gab sich die Fed reform-
resistent. Nachdem das Investmenthaus Lehman Bsothre September 2008 Pleite ging,
stattete Bernanke die Ubrigen Banken bereitwillig Billionen von Dollar aus. Die US-
Nachrichtenagentur Bloomberg forderte Bernanke afr 2008 auf, die genaue Summe zu
veroffentlichen.

Doch der Notenbanker hielt Transparenz auch diglse$ir Uberbewertet. Die Fed sei keine
Bundesbehoérde und daher nicht zur Auskunft vetpiic Wirde er veroffentlichen, welche
Banken nur wegen der Fed-Kredite noch ihre Rechemndegleichen kdnnten,
"stigmatisiere” das die Institute. Die Folgen deh@mniskramerei waren abenteuerlich. Im
November 2008 berichtete die Bank of America beispieise ihren Aktionaren, sie habe
eine der starksten Bilanzen der Welt. Sie vergaraiihnen, dafd sie bei der Fed mit 86
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Milliarden Dollar in der Kreide stand.

Diese Information gelangte nur ans Licht, weil Bidzerg Klage einreichte. Heute weild man,
wie viel Geld die Fed von 2007 bis 2010 in denrmaéionalen Bankensektor pumpte: sagen-
hafte 16,1 Billionen Dollar. Zum Vergleich: Im JaB@12 betrug das Bruttoinlandsprodukt
der USA rund 15,7 Billionen Dollar.

Im US-Kongrel3 gibt es nur wenige Politiker, diehsitber diesen Fakt 6ffentlich echauffier-
ten. Einer davon ist der Republikaner Ron PaulbtleAnfang 2013 fur Kentucky im Repra-
sentantenhaus sal3. 2012 verabschiedete das Reandsehaus unter seiner Fihrung einen
Gesetzesentwurf, nach dem die Fed durch den KorgjreRger Gberwacht werden sollte.
Das Gesetz schaffte es jedoch nie durch den Senat.

Kurswechsel ist nicht in Sicht

Die Vermutung liegt nahe, dal’ die wenigsten Pditikn den USA den Mut besitzen, sich
mit den Interessen der Wall Street anzulegen. &8lth kommt von dort ein Grof3teil der
Spendengelder fur ihre Wahlkampfkassen. Aul3erdeikt idie Fed auch ein wenig von der
Dysfunktionalitat der politischen Klasse in Washomab. Weil sich Demokraten und Repu-
blikaner seit Jahren im Kongrel3 gegenseitig blaekieblieben dringend nétige Reformen
auf der Strecke.

DalR die US-Wirtschaft trotzdem wieder wéchst, isthader expansiven Geldpolitik zu ver-
danken. Seit 2008 liegt der Leitzins beim histdrest Niedrigstand von null bis 0,25 Prozent.
Darlber hinaus pumpt die Fed seit funf Jahren dimah Anleihenkaufprogramme Geld in
den Markt - insgesamt hat sie seit Dezember 200& s vier Billionen Dollar Staatsan-
leihen und Hypothekenpapiere aufgekauft.

Experten kritisieren, diese Mal3hahmen stinden imeke Verhaltnis zu dem Nutzen flr die
Volkswirtschaft. Einer Berechnung des Investorsdrnufolge haben die Uber vier Billionen
Dollar den USA nur einen Wachstumsschub von miekri§),25 Prozent gebracht.

Fur groRes Aufsehen unter Fed-Kritikern sorgteveinzwei Wochen veroffentlichter Gast-
beitrag im "Wall Street Journal". Der Autor Andrdduszar leitete 2009 und 2010 bei der
Fed das Anleihenrickkaufprogramm. Der Artikel bagimit den Worten: "Ich kann nur
sagen: Es tut mir leid, Amerika." Offiziell betodee Fed zwar stets, mit den Anleihenkaufen
sollten die Kreditkosten fuir Haushalte und Untemeh gesenkt und die Wirtschaft angekur-
belt werden. Doch das sei eine Lluge: "Trotz dert®&fle der Fed hat mein Programm
Uberhaupt nicht geholfen, Amerikanern Zugang zuKesa zu geben.”

Statt dessen habe nur die Wall Street profitiere. Banken konnten dank héherer Anleihe-
preise ihre Bilanzen aufbessern und strichen Ktt@missionen fir die Kaufprogramme von
der Fed ein. "Das Programm ist das grol3te Rettwogsgmm fir die Wall Street der Ge-
schichte, verschleiert durch die Hintertur", scbréiuszar. Und in der Fed seien die Funktio-
nare heutzutage nur noch an der Reaktion der WetkeSinteressiert, nicht aber an den
Folgen fur die Steuerzahler.

Ein Kurswechsel ist nicht in Sicht. Im Januar tdie langjahrige Fed-Vizechefin Janet
Yellen die Nachfolge von Bernanke an. Von ihr werdeeine groBen Uberraschungen
erwartet. Vermutlich wird sie noch lange an Berrenlkexpansiver Geldpolitik und den
niedrigen Zinsen festhalten. Die Wall Street walls®.<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete am R8zember 2013:>Die Kreatur

von Jekyll Island

Bilderberger, Trilaterale Kommission oder die Gradl hirty - sie alle sind legendenumwo-
ben, doch keine Institution ist zugleich so méchtig das hundertjahrige Federal Reserve
System (Fed) - die Notenbank der USA. Dabei vedia$ Gesetzgebungsverfahren fur den
Federal Reserve Act transparent ab. Beide Kammesri®-Kongresses stimmten nach mo-
natelangen Anhérungen und Abstimmungen mit Ubeiy&iltler Mehrheit zu. Am 23. De-
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zember 1913 setzte der demokratische Prasident Weddilson das Gesetz mit seiner Un-
terschrift in Kraft.

Weit weniger durchsichtig ist die Vorgeschichte Bed. Der US-Dollar war bereits seit 1785
die Wahrung der Vereinigten Staaten. Bis 1811 femegidie private First Bank of the United
States in Philadelphia als Notenbank. Ihr folg& zli einem Flnftel in Regierungsbesitz be-
findliche Second Bank, die 1836 - nach Betrugs- Knduptionsaffaren - ihren Notenbank-
status verlor und 1841 liquidiert wurde.

Schwankendes Vertrauen in den Papierdollar

Der staatliche Finanzbedarf im 1861 ausgebroch@&iegerkrieg beendete dann die "Free
Bank-Ara" und beférderte in den Jahren bis 1864Léigal Tender und National Bank Acts
zur Schaffung von US-Nationalbanken. Sie durftemwS-Finanzministerium abgesicherte
und gedruckte griine Banknoten ausgeben - aus 1B@rdn wurden bald 450 Millionen
Dollar in "Greenbacks".

Das verfolgte Ziel einer einheitlichen Wahrung lilem Bundesstaaten wurde damit erreicht
doch das Vertrauen in den Papierdollar schwankid.sAuf den Birgerkrieg folgten Krisen
und Bankzusammenbriche. Der Gold Standard Act 880 Verordnete schlie3lich einen
Fixkurs von 20,67 Dollar pro Feinunze (31,1 GramBjch die Borsenkrisen nahmen kein
Ende.

Das durch Geriichte befeuerte Ende der Knickerbobikest Company und die darauffolgen-
de legendare "Bankers' Panic" vom Herbst 1907 éogten wichtige US-Politiker davon,
was Bankchefs wie der aus Frankfurt/Main stammeladeb Schiff (Kuhn, Loeb & Co.) seit
Jahren energisch forderten: wie in den europaisthadern einer Zentralbank die Kontrolle
Uber die Kreditbeschaffung zuzugestehen.

Geheimtreffen mit GroRbankern

Der Kongrel3 berief zur Vorbereitung 1908 die Natiovonetary Commission, die bis 1912
unter Leitung des republikanischen SenatsfiihredlsddeAldrich 30 Reporte erstellte. Zu-
gleich untersuchte der Wirtschaftsanwalt Samueklnyer fur das Pujo-Komitee den Ein-
flud des "Money Trust" auf die Wirtschaft. Das eheidende Geheimtreffen fand allerdings
weit ab von Washington statt, auf einer Insel var ldiiste Georgias:

Im November 1910 trafen sich im Jekyll Island Claénator Aldrich (Schwiegervater von
John Rockefeller jr.) und Vizefinanzminister Piatidrew mit finf GroRbankern: Henry Da-
vison (JP Morgan), Charles Norton (First NationahB of New York, heute Citigroup), Ben-
jamin Strong (Bankers Trust/JP Morgan), Frank ValijméNational City Bank/Rockefeller)
und Paul Warburg (Kuhn, Loeb & Co., 1977 von LehrBaothers Gibernommen).

Warburg, der in Hamburg geborene Sprol3 einer Bahk®stie, hatte bereits Jahre zuvor
Plane einer Zentralbank ausgearbeitet. Detaild deffens verarbeitete der US-Autor Eustace
Mullins 1954 in seinem umstrittenen Buch "The Sexcoé The Federal Reserve". G. Edward
Griffin von der rechtslibertdren John Birch Soci&tynzentriert sich in seiner Analyse der
"Kreatur von Jekyll Island" vor allem auf die wittsaftspolitischen Aspekte.

Doch das Fed-Gesetz, das Untermyer entscheideridrmitiierte, muf3te zunachst warten.
Prasident William Taft, der mit 90 Anti-Trust-Regarlingen dem "US-Big Business" Einhalt
gebieten wollte, widersetzte sich den Jekyll-Ist@@inen. Der Republikaner leistete jedoch
indirekte Vorarbeit: Mit dem unter ihm eingefuhrtéf. Zusatzartikel zur US-Verfassung
erhielt der Kongrel3 das Recht, Bundeseinkommenstauweerheben. Das erleichterte es, die
Geldhoheit an die Privatbanken zu delegieren.

Rettungsanker fur private Banken

Mit Wilsons Einzug ins Weil3e Haus stand dem Fede@&esichts mehr entgegen. Ab 1914
entstand das System aus zwolf Regionalbanken uremeFed-Verwaltungsrat (Board of
Governors) mit sieben Mitgliedern. Sie werden voi8-Rrasidenten ausgewéhlt und vom
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Senat ernannt. Erster Fed-Chef war Vizefinanzmeni§€harles Hamlin. Benjamin Strong
wurde Prasident der New Yorker Fed, der machtigRiegionalbank, die den Handel mit US-
Staatsanleihen abwickelt und einen Grof3teil dedfgskrven einlagert. Seit 2009 hat Willi-
am Dudley (zuvor Goldman Sachs) diesen Posten weié Vorganger Timothy Geithner als
Barack Obamas Finanzminister in die Politik zurietkite.

Trotz des Staatseinflusses ist das Fed-System Btarmdsbank. Alle US-Banken, die national
tatig sind, mussen sich laut Gesetz dem Fed-Syatethlie3en. Etwa ein Drittel der priva-
ten Geschaftsbanken sind derzeit Fed-Aktionareprdrgliche Aufgabe der Fed war, bei
Finanzkrisen die Privatbanken mit gentigend Dollarsversorgen. Doch schon bald nach
ihrer Grindung wurde die Fed kriegsverpflichtet, ungedecktes "Fiat money" bereitzustel-
len.

Strong verantwortete mit dem zweiten Fed-Chef \afilliP. G. Harding die zeitweise Abkop-
pelung vom Goldstandard. Die Fed brachte nach demnitEder USA in den Ersten Welt-
krieg "Liberty Bonds" (Kriegsanleihen) unters Volkas die Inflation anheizte. In den zwan-
ziger Jahren alimentierte die Fed den Boérsenraubth die Spekulationsblase am 25. Okto-
ber 1929, dem "Schwarzen Freitag", platzte.

Die US-Notenbank erhohte die Leitzinsen und verpt@aso das Geld. Doch dem Tritt auf
die finanzielle Bremse folgte Deflation: die Prefsden, der Kapitalverkehr versiegte. 1931
begann die "Great Depression”, Prasident Herbedveloinstallierte 1932 den Bankenret-
tungsfonds RFC, der mit Fed-Milliarden faule Krediind Papiere aufkaufte.
Goldbesitzverbot und finanzielle Repression

Um den so geschwachten Dollar zu stitzen, erlieRkin D. Roosevelt 1933 die Executive
Order 6102 - das berlchtigte Goldbesitzverbot. Alg-Birger mul3ten ihr Gold fur 20,67
Dollar pro Unze bei der Fed abliefern. Die neuedpatitat wurde bei 35 Dollar festgelegt.
Die Goldbestande der Fed stiegen auf Kosten deaten, die bis auf eine Freigrenze von
100 Dollar teilenteignet wurden. Das Goldbesitzeesurde erst Ende 1974 aufgehoben.
Trotz des gewonnenen Zweiten Weltkriegs dricktenWbA 1945 Staatsschulden von tber
115 Prozent der Jahreswirtschaftsleistung (BIPhe Quote, die selbst unter Obama noch
nicht erreicht wurde. Die Fed driickte die Zinseteuie Inflationsrate. Die finanzielle Re-
pression zu Lasten der Sparer lie3 den Schuldembat@uf zwei Drittel des BIP abschmel-
zen. Wirtschaftsaufschwung, Vollbeschéftigung untider Inflation steigende Léhne hielten
die US-Blrger bei Laune.

Prasident John F. Kennedy unternahm 1963 mit s&recutive Order 11110 den Versuch,
Silber-Dollars parallel zu den formal goldgedecktereenbacks zu etablieren. Doch unter
seinem Nachfolger Lyndon B. Johnson wurde diestmigiterverfolgt. Die einschneidendste
Entscheidung traf dann Richard Nixon, der 1971Gdbindung aufhob.

Was die Fed in punkto Geldwertstabilitat leistdtastriert ein Blick auf die Preise von "Na-
than's”, dem beriihmten Hot-Dog-Imbif3 auf der Newkéo Coney Island: 1916 bekam man
fur 4,30 Dollar dort 86 Frankfurter. In den seclezigahren waren es nur noch zwdlf. Im
hundertsten Jahr der Fed ist es nur noch ein WHastdennoch ist der US-Dollar weiter die
Weltreserve- und Handelswahrung Nummer eins.<<

Die Tageszeitung "Suddeutsche Zeitung" berichteie28. Dezember 2013:>US-Noten-
bank Fed vor 100 Jahren gegriindet: Kind der Panik

Am 23. Dezember 1913 wurde die Federal Reservdigdgt - gegen viel Widerstand. Die
amerikanische Notenbank ist bis heute umstritten.

Eigentlich mag Amerika keine Banken. Trotz, odetage wegen der Macht der Wall Street
zieht sich durch die US-Geschichte eine machtigelition des Mif3trauens gegeniuber Ban-
ken und Boérsen. "Ich glaube, dal3 Bankinstitute gjriddere Gefahr fir unsere Freiheiten
darstellen, als stehende Heere", sagte Thomasshaifeder Hauptautor der Unabhangigkeits-
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erklarung. Das erklart, warum die Vereinigten Staagrst vor 100 Jahren, und damit viel
spater als andere Industrielander, eine Zentralbaklkkmen. Noch heute kdnnen sich rechte
Anhanger der Tea-Party-Bewegung und linke Demontgnavon "Occupy Wall Street" auf
die Parole einigen: "End the Fed" - "Schafft dieéral Reserve ab".

Als der demokratische Prasident Woodrow Wilson @&nDezember 1913 im WeilRen Haus
den "Federal Reserve Act" unterzeichnete, konmte siemand vorstellen, dal3 er damit die
Grundlage fur eine der maéachtigsten Institutionem Wéelt gelegt hatte. Dal3 die Fed
Uberhaupt gegrindet werden konnte, war das Ergelamis-inanzkrise von 1907, eine der
schwersten, die Amerika bis dahin erlebt hatte. ZdnNovember 1907 war der Finanztrust
Knickerbocker in New York zusammengebrochen.

Die Pleite I6ste eine Panik aus, die das gesamemEsystem zu erfassen drohte. Angesichts
der Gefahr brachte der damals machtigste Mann déir Stteet, John Pierpont Morgan, seine
Mitbanker dazu, Geld ins System zu pumpen und ¥een zu schaffen. Aber den meisten
Finanzleuten war klar, dal3 man sich in Zukunfteinén J. P. Morgan nicht wirde verlassen
konnen. Man brauchte einen "lender of last reseitig Institution, die im Notfall als Kredit-
geber bereit stand.

Anders als die Deutsche Bundesbank oder die EwgdpéiZentralbank (EZB) wurde die Fed
also gegriundet, um Finanzkrisen abzuwenden - @gerGrinde, warum deren DNS bis
heute anders ist.

Im Jahr darauf berief der Kongrel3 eine "National@hwingskommission"”, die nach einer
Losung des Problems suchen sollte. Vorsitzender dearrepublikanische Senator Nelson
Aldrich aus Rhode Island, sein wichtigster Berater in Hamburg geborene Banker Paul
Warburg. Nach ausgiebigen Reisen, unter andererBami von England und zur Deutschen
Reichsbank, legte die Aldrich-Kommission einen Rlan Die USA sollten ein dezentrales
System privater Reservebanken bekommen. Das haétits mnderes bedeutet, als dal3 Wall
Street sich selbst reguliert. Dagegen erhob sicliKamgrel3 ein Proteststurm, und nach der
Wahl vom November 1912 war der Plan Makulatur. Wigigler Wilson stand in der
Tradition von Thomas Jefferson - er wollte die Bamkn Zaum halten.

So wurde der Federal Reserve Act schlie3lich eimpmmil3 zwischen Wall Street und
Jefferson. Das Gesetz teilte die USA in zwo6lf Beziauf. FUr jeden Bezirk war eine private
Federal Reserve Bank zustandig. Uber allem saRashiligton das Federal Reserve Board,
der politisch bestimmte Verwaltungsrat. Woodrow 8l baute auf diese Weise ein Stiick
Gewaltenteilung zwischen Finanzsektor und Politik das in Deutschland fremd ist.

Die Grundung der Fed hatte auch ein tragisches éfiemls deren erster Prasident, Charles
Hamlin, sein Amt am 10. August 1914 antrat, galdiesWelt nicht mehr, fir die die Fed
gemacht war. Mit Ausbruch des Ersten WeltkriegeslarAugust standen Geld- und Wah-
rungspolitik unter dem Diktat der KriegsfinanziegJrerst recht nach dem 6. April 1917, als
die USA selbst in den Krieg eintraten.

Die neue Institution hatte keine Gelegenheit, zenitEin Problem war zum Beispiel der
offene Machtkampf zwischen dem Board und der Fédeezaerve Bank of New York. Der
fuhrte dazu, dal’ die Fed dem ungezigelten Bérseml®s Zwanziger Jahre viel zu lange
tatenlos zusah, dann aber, als die Krise ausgedmoaiar, die taumelnde Wirtschaft nicht
gentigend mit Geld versorgte. Der beriihmte OkonodhNwbelpreistrager Milton Friedman
(1912-2006) erklarte in seiner "Geldgeschichte Wereinigten Staaten" die Fed zum
Hauptschuldigen an der Weltwirtschaftskrise.

Wie wichtig diese Erfahrung fur die Notenbank beute ist, macht eine Episode aus dem
Jahr 2002 deutlich. Wéahrend einer Veranstaltung(dith des 90. Geburtstags von Friedman
in Chicago, sagte Ben Bernanke, damals noch eiefadlbtenbank-Gouverneur: "Was die
Grol3e Depression betrifft: Sie haben recht, wieehathas verbrochen. Es tut uns sehr leid.
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Aber dank Ihnen werden wir es nicht wieder tun."cAuBernankes aggressive und
umstrittene Politik der Geldmengenausweitung nagh Kinanzkrise von 2008 erklart sich
zumindest teilweise aus der schwierigen Geschibtd-ed.

Die Politisierung der Fed hatte einen Preis

Die Weltwirtschaftskrise und der New Deal von Rdaést Franklin D. Roosevelt anderten
das Machtgeflige innerhalb der Fed grundlegendr&gjonalen Banken verloren an Einflul3,
die Zentrale in Washington zog immer mehr Befugnes sich. Am wichtigsten waren dabei
die Offenmarktgeschéfte, also das Recht, Wertpapéar der Borse zu kaufen und zu
verkaufen, um so die Zinsen zu beeinflussen.

Bis dahin war die New Yorker Bank fir diese Openag¢in zustandig, das Bankengesetz von
1933 installierte nun einen "Offenmarktausschul Washington. Wenn heute Medien be-
richten, "die Fed" habe etwas entschieden, danmésst der Offenmarktausschuld gemeint.
Ausdruck des neuen Selbstbewul3tseins der Fed-Eemndtadas wuchtige "Eccles Building"”
an der Constitution Avenue, das Prasident Roos&@at einweihte und in dem die Fed bis
heute ihren Sitz hat.

Die Politisierung der Fed hatte allerdings einesif?rund der muf3te nach dem Krieg bezahlt
werden. Der Okonom Allan Meltzer, Autor einer zwadigen Geschichte der Fed, sieht den
zweiten grofRen Fehler in deren Geschichte darifi, s die "Grol3e Inflation” zugelassen
hat. Gemeint ist damit die Phase von 1965 bis 1@8der die Teuerungsrate in den USA auf
bis zu 13,7 Prozent stieg. Historiker verweisensindarauf, daf? das Geld deshalb seinen
Wert verlor, weil die USA den Vietnamkrieg und deformen der "Grol3en Gesellschaft"
von Prasident Lyndon B. Johnson auf Pump finaremert

Das ist nicht falsch, aber auch keine Erklarungsétreidend war die Politik der Fed, die, so
Meltzer, "darauf hinauslief, dal3 die Notenbank Dgfizite des Staates finanzierte". Schuld
daran sei die Theorie, wonach Finanz- und Geldgdtbordiniert werden mifdten, um die
Arbeitslosigkeit zu bekampfen.

Tatséachlich erhielt die Fed wahrend der Inflati@itszhr bis heute geltendes "doppeltes
Mandat": Nach einer Gesetzesanderung von 1977 meulRed sich nicht nur um stabile Prei-
se, sondern auch um "maximale Beschaftigung” unddé&rate langfristige Zinsen"
kimmern. Bis heute sorgt dieses doppelte MandatSiieit. Linke Kritiker, wie der
Nobelpreistrager Paul Krugman, werfen der Fed was Mandat nicht konsequent zu
verfolgen, Monetaristen wie Allan Meltzer haltersddandat schon im Ansatz fur falsch.

In der Praxis bestand die "Koordination" mit dendizpolitik einfach darin, dal3 Politiker
Druck auf die Fed austibten, die Zinsen zu senkamiifé¢ waren in diesem Punkt allerdings
so unverfroren wie Richard Nixon. Der sagte am QRtober 1971 zum damaligen Fed-
Prasidenten Arthur Burns: "Ich méchte diese Stédiighington) nicht vorzeitig verlassen.”
Auf Deutsch: Ich méchte im nachsten Jahr wiedergpdivwiderden und dazu kann ich keine
Rezession brauchen. Also senke bitte die Zinsem®parierte.

Ende der Siebzigerjahre kam dann die Uberfalligerdddur: Prasident Jimmy Carter erkann-
te, dal3 die USA in einer "Vertrauenskrise" steckted berief den damaligen Prasidenten der
New Yorker Federal Reserve Bank, Paul Volcker, enSpitze der Fed. Volcker war ent-
schlossen, die Inflation zu brechen. Er lie3 deitelres zeitweise auf 20 Prozent steigen. Das
Ergebnis war die schwerste Rezession, die die USAl&hin nach dem Zweiten Weltkrieg
erlebt hatten, die Arbeitslosenquote stieg auPetizent.

Das kostete Jimmy Carter die Wahl 1980 und der éamasive Revolutionar Ronald Reagan
zog ins Weil3e Haus ein. Bezeichnenderweise sttitenicht nur Carter gegen Volcker, als
die Kosten des Kampfes gegen die Inflation klardear, sondern auch Reagan. Dieser war
entgeistert, weil Volcker die Staatsdefizite nibkteitwillig finanzierte, die seine Steuersen-
kungen verursachten. Es dauerte Jahre, bis Reagarnvalcker Frieden schlossen. Der
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Erfolg gab dem sturen Fed-Chef recht: Die Inflatiwar besiegt und Volckers Nachfolger
Alan Greenspan konnte in den Neunzigerjahren Uleer ldngsten Aufschwung der US-
Geschichte wachen.

Die guten Jahre der Fed, so Allan Meltzer, end2@f8. "Damals gelang es der Wall Street,
Greenspan davon zu Uberzeugen, dal3 die GefahrRgiflation drohte. Das stimmte nicht,
aber es filhrte dazu, dal3 die Geldpolitik zu langeesiv blieb und den Immobilienboom
nahrte." Das Ergebnis waren die Finanzkrise undRdizession, mit deren Folgen die Welt
bis heute zu kampfen hat. Der scheidende Fed-Cleaf Bernanke hinterlaldt seiner
Nachfolgerin Janet Yellen eine Notenbank, derenarBsumme sich als Folge der
Krisenpolitik von 800 Milliarden auf 3,8 BillioneDollar vervielfacht hat.

Viele Sparer fragen sich heute: Wann werden diagg3baren Summen zu Inflation werden?
Die Geschichte der Fed legt eine Antwort nahe: Altgingt von der Personlichkeit des
Mannes oder der Frau an der Spitze der Fed alesert Fall von Yellen. Ist sie bereit, ihren
Job zu riskieren, um das Richtige durchzusetzdbstserenn das sehr unpopulér ist, dann
kann die Inflation eingedammt werden. Letztlich kkane aber nur Erfolg haben, wenn sie die
Ruckendeckung des Préasidenten hat. Insofern isinfli@&ionsgefahr keine 6konomische,
sondern eine politische Frage.<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehiet September 2016 im COM-
PACT-Spezial Nr. 11 (x342/45¥%>"Rockefeller kann nie verlieren"

_ Interview mit Ron Paul

Wer beherrscht die USA? Der Protagonist des klelibentaren Fligels in der Republikani-
schen Partei aul3ert sich Uber die Macht der privRbeanzinstitute - und die Notenbank Fe-
deral Reserve, die von diesen kontrolliert wird.

Ein paar Mitglieder des Kongresses haben einmal belptet: "Die Banken verlieren
nie." Stimmt das?

Dieses Statement ist zu allgemein. Es geht um ey Banken. Denn die kleinen Banken
konnen sehr wohl verlieren, wenn sie von den grdgamken gefressen werden. Ich glaube
allerdings nicht, daR ein David Rockefeller jemaisrlieren konnte. Die Banken-
Machtstruktur scheint die Kontrolle zu haben, dsmnist eingeweiht und kennt die Politik
der Zukunft.

Kodnnen Sie diese Machtstruktur erklaren?

Es gibt eine kleine Anzahl sehr méchtiger Induénien unserem Land. Sie haben ihre Or-
ganisationen schon vor sehr langer Zeit gegrinohet,inzwischen sind diese nicht mal mehr
geheim. Dazu gehéren unter anderem der Counciloneigh Relations oder die Trilaterale
Kommission. Egal, welche Partei an der Macht ist,Mitglieder dieser Organisationen wer-
den immer von der gleichen Personengruppe ausgeviziese Leute haben auch die Kon-
trolle Uber das Federal Reserve System. Sie smthdider und kennen die zukinftigen Ent-
wicklungen. Die Kontrolle Gber das Geld ist sehsemlich. ...

Soll das heil3en, wir haben im Grunde ein Ein-Partein-System in den USA, das nur an-
satzweise zweigeteilt ist?

So ist es. Fur mich als Libertaren ist es fast uylioly, eine eigene Partei zu grinden. Man
mul3 ein Drittel seines Geldes und seiner Enerdiér daifbringen, um sich fir die Abstim-
mungen zu bewerben. Die Amerikaner wurden daranflitoniert, dafd es toll ist, nur zwei
Parteien zu haben. Wir wollen nicht wie Italiennsevo es all die vielen unubersichtlichen
Entscheidungsmadglichkeiten gibt. ...

(Prasident) Thomas Jefferson hat uns gewarnt. gie:sdVenn die amerikanische Bevolke-
rung es zulafdt, dafd private Banken ihre Wahrundrkéieren, dann werden die Banken und
Konzerne, die so entstehen werden, das Volk sgesmmten Besitzes berauben, bis eines
Tages die Kinder obdachlos auf dem Kontinent auf\wacden ihre Véter einst eroberten.”
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Ja, er hatte vollkommen recht. ... Doch das heitthdald die Katastrophe aus heiterem
Himmel Uber uns hereinbricht. Als 1913 die Zentaak Fed (Federal Reserve) gegrindet
wurde, fuhrte das nicht zur totalen Zerstérung tes&eldsystems. Es dauerte bis 1971, um
der Katastrophe Tur und Tor zu 6ffnen.

Dann wurde das Bretton-Woods-Abkommen aufgelodd, die letzte Verbindung zwischen
Dollar und Gold verschwand. Ab diesem Moment issarFinanzsystem endgultig aul3er
Kontrolle geraten. ... Heute haben wir zwar immacheine langsame Inflation - die nichts-
destoweniger eine Menge Schaden anrichtet -, doels @ages wird das Land einer riesigen
Katastrophe ins Auge sehen.

Selbst die Abgeordneten verstehen nicht, dal’ die #eral Reserve ein privates Unter-
nehmen ist.

Ich denke, die wenigsten verstehen, wie die Fedeesderve wirklich funktioniert. Auch
wenn man sagt, sie sei privat, ist das noch seschidmigend. "Privat" wirde bedeuten, sie
ware den Gesetzen des Markts unterworfen. Sie weodeder Politik autorisiert, Uber diese
gewaltige Macht zu verfugen. ...

Die internationalen Bankiers sind Kumpel.

Wie eng ist das US-Bankensystem mit europaischen @bankern wie zum Beispiel der
Familie Rothschild verbunden?

Die internationalen Bankiers sind Kumpel. Sie semgj miteinander vernetzt und agieren au-
Berhalb jeglicher Gesetze oder klassischer Ingtitah. Sie sind machtiger als die Parlamen-
te ihrer Heimatlander. Durch die Bank fir Interoatilen Zahlungsausgleich, den Internatio-
nalen Wahrungsfonds, die Weltbank haben sie daet@ewalt. Sie haben sogar Treffen, an
denen nicht einmal die Finanzminister der Landémngébmen duarfen. Ihr einziges Ziel dabei
ist, noch mehr neue Kredite zu generieren. ...

Quelle: Talkshow vom August 1988; Link: www.yoututmm/ watch?v=NDEgBWO-
54dA<<

Der Vdélkerbund

US-Prasident Thomas Woodrow Wilson konkretisieme 22. Januar 1917 vor dem US-

Senat die Grundsatze seiner Friedensordnung. DdPréd&dent forderte damals einen Frie-
den ohne Sieg, Gleichberechtigung aller Nationéngrol3 oder klein, das Recht auf aul3ere
Selbstbestimmung fur alle Vélker und die Bildunges universellen Volkerbundes als Frie-

densgarantie, anstelle der bisherigen BundnissEL(£80).

US-Prasident Wilson gab am 8. Januar 1918 in dReste vor dem US-Kongrel3 vierzehn

Punkte bekannt, die als zukinftige Richtliniendig Erhaltung des Weltfriedens dienen soll-
ten, und forderte zur friedlichen Regelung vonrméionalen Streitfragen (wie z.B. Siche-

rung der territorialen Unverletzlichkeit und dedipschen Unabhé&ngigkeit aller Staaten) die

Grindung eines Vélkerbundes (x058/293-2%BWir traten in den Krieg ein, da Rechtsver-

letzungen vorgekommen waren, die uns aufs tiefgtekten und unserem Volk das Leben zu
einer Unmaoglichkeit gestalteten, bevor sie nichéder gutgemacht waren und die Welt ein
fur allemal gegen deren Wiederholung gesichert war.

Wir beanspruchen daher in diesem Kriege nichts Bdm@s fiur uns selbst. Die Welt mul3

tauglich und sicher gemacht werden, um in ihr leberkdnnen; und besonders muf3 sie fir
jede friedliebende Nation gleich der unseren sigeenacht werden, die ihr eigenes Leben zu
leben, ihre eigenen Einrichtungen zu bestimmen walitns

Gerechtigkeit und faires Handeln der anderen Votkar Welt missen gegen Gewalt und
Angriffsgeist gesichert werden. Samtliche Volkerdsin Wahrheit Genossen in diesem Inter-
esse, und wir unsererseits erkennen mit dul3er&tenddt, dal?, wenn anderen keine Gerech-
tigkeit gewahrt wird, sie auch uns nicht gewahrtdea kann.
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Das Programm des Weltfriedens ist daher unser &mgr und dieses Programm, das einzig
maogliche Programm wie wir es sehen, lautet:

I. Offentliche Friedensvertrage, 6ffentlich besaisien, nach denen es keine privaten interna-
tionalen Abmachungen irgendwelcher Art geben dadlimehr soll die Diplomatie stets frei
und vor aller Offentlichkeit sich abspielen.

Il. Absolute Freiheit der Schiffahrt auf der Se®eawhalb der territorialen Gewasser ...

lll. Soweit als mdglich die Aufhebung samtlichertschaftlicher Schranken und die Fortset-
zung gleichméiiger Handelsbeziehungen zwischenlishert Nationen, die dem Frieden
zustimmen und sich zu seiner Aufrechterhaltungixggen.

IV. Angemessene Garantien, ... dal3 die nationalestuRgen ... herabgesetzt werden.

V. Eine freie, offenherzige und absolut unpartéies©rdnung aller kolonialen Anspriiche,
gegrundet auf strenge Beachtung des Prinzips, daBdstimmung aller derartigen Fragen
der Souveranitat das Interesse der betreffendelBs=ung gleiches Gewicht haben muf3
wie die billigen Anspriiche der Regierung, derentiRsdel festgesetzt werden soll ...

VI. Die Raumung des gesamten russischen Gebietegina derartige Erledigung aller Rul3-
land bertihrenden Fragen, um die beste und frelesgammenarbeit der Ubrigen Nationen
der Welt zu sichern ...

VII. Belgien, dem wird die ganze Welt zustimmen,3pohne jeden Versuch, die Souverani-
tat, deren es sich gleich allen anderen Nationiawtr zu beschranken, geraumt und wieder-
hergestellt werden ...

VIIl. Das gesamte franzosische Gebiet mul3 befredt die verwisteten Teile wieder herge-
stellt werden. Ebenso mufite das Frankreich durebf#@n 1871 in Sachen Elsal3-Lothringen
angetane Unrecht, das den Weltfrieden nahezu 5@ ladroht hat, berichtigt werden, um
den Frieden im Interesse aller wieder Sicherheiterieihen.

IX. Eine Berichtigung der Grenzen lItaliens sollear@i3 den klar erkennbaren Nationalitaten-
linien bewirkt werden.

X. Den Volkern Osterreich-Ungarns, deren Platz uden Nationen wir gefestigt und gesi-
chert zu sehen winschen, sollte die freieste Mkt autonomer Entwicklung gewahrt
werden (nicht identisch mit Zerschlagung der Donaw@anchie) ...

XI. Ruménien, Serbien und Montenegro sollten getéawerden, besetzte Gebiete wieder
hergestellt, Serbien freier und gesicherter Zugang Meere gewahrt und die Beziehungen
der verschiedenen Balkanstaaten zueinander aufdG@reandschatftlicher Verabredung ge-
mal3 den historisch festgesetzten Grenzen der Engerpflicht und der Nationalitat festge-
legt werden. ...

XIl. Dem turkischen Teil des gegenwartigen ottorsahen Reiches sollte eine gesicherte
Souveranitat gewahrleistet werden ...

XIll. Ein unabhéngiger polnischer Staat sollte @rtet werden, der die von unbestreitbar pol-
nischer Bevolkerung bewohnten Gebiete umfassendstien ein freier und sicherer Zugang
zum Meere gewahrleistet und dessen politische Unddimische Unabhangigkeit sowie des-
sen territoriale Integritat durch internationaleerivag garantiert werden sollen.

XIV. Eine allgemeine Gesellschaft der Nationen naw® Grund eines besonderen Bundes-
vertrages gebildet werden zum Zweck der Gewahreggmseitiger Garantien fir politische
Unabhangigkeit und territoriale Integritat in gleéc Weise fur die groRen und kleinen Staa-
ten. In bezug auf diese notwendige Berichtigung Manecht und Sicherung des Rechtes be-
trachten wir uns als intime Genossen samtlichelidReggen und Volker, die sich gegen die
Imperialisten zusammengeschlossen haben. Es gihingikeine Sonderinteressen oder an-
dersartige Ziele. Bis zum Ende stehen wir zusanmssen.

Am 28. April 1919 wurde die Satzung des Volkerbunderch die Vollversammlung der
Versailler Friedenskonferenz angenommen und sdidie@m 28. Juni 1919 von den Grin-
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derstaaten unterzeichnet. Sie wurde damit ein Bdttd des Versailler Vertrages.
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Abb. 58 (x299/61): Der Volkerbund ... und wie er imkii¢hkeit aussieht (Arpad Schmid-
hammer, 1920).
Die Leitsatze fur den 1919 gegrundeten Voélkerbundden bereits auf dem Freimaurerkon-
grel3 im Jahre 1917 in Paris angenommen und velagbiethDer 1919 gebildetétlker-
bund war zweifelsfrei indirekt eine freimaurerische @diing.
Der schweizerische Theologe Martin Hohl-Wirz betgta spater tber die Freimaurerei und
den Volkerbund (x910/...)>>... 5.1.4. Uberstaatliche Vereinigungen ...
Freimaurer haben sich nicht nur fur nationalstela#li Unabhéngigkeit und Rechtsstaatlich-
keit, sondern schon bald auch fir UberstaatlicheMgungen eingesetzt. Der deutsche Phi-
losoph und Freimaurer Karl C. F. Krause (1781-1822h Beispiel konzipierte die "friihzei-
tige Form eines Volkerbundes in foderativer ForAtich der franzdsische Publizist Maurice
Monier (1877-1931) gilt als ein "Vorkampfer fir Kérverséhnung'.
"Der Volkerbund ist keine direkte freimaurerischai@ung, er ist aber eine Institution, die
naturnotwendig aus dem Geiste der Loge heraus gelwurde". Der deutsche Staatsmann
und Freimaurer Gustav Stresemann (1878-1929) 'teriegltweites grol3es Aufsehen mit der
unverkennbar freimaurerisch gepragten Antrittsresledem Voélkerbund." Der erste Vorsit-
zende des Volkerbundrates war der damalige frasadsiMinisterprasident und Freimaurer
Léon Victor Auguste Bourgeois (1851-1925).
Der Volkerverstandigung unabhangig und trotz j&fiemachverwirrung sollte auch die Schaf-
fung einer neuen, kinstlichen Weltsprache dienen.
Der Erfinder des Esperanto, der Deutsche Ludwigatieez Zamenhof (1859-1917) war Frei-
maurer. Der im Jahre 1913 unter anderen vom Scewe&lzeologieprofessor Quartier la Ten-
te mitgegrundete freimaurerische "Weltbund' er&ldes Esperanto zur "Weltsprache'.
Von freimaurerischem Ursprung und Geist ist auehRAneuropa-Bewegung. Der Begriinder
der Paneuropa Bewegung, der Freimaurer RichardadBkiGraf von Coudenhove-Kalergi
(1894-1972), vertrat das Ziel eines europaischeat8hbundes. Er war auch Generalsekretéar
der von ihm begriindeten 'Européaischen Parlamentdnen'. Zur Zeit des Nationalsozia-
lismus trat er aus der Loge aus, "um den deutsdmadén Angriffen gegen die Paneuropa-
Bewegung nicht noch zusatzliches Material zu liefer
Moser schreibt unter anderem in seinem Aufsatz (dherFreimaurerei und die Satzungen
der Vereinten Nationen': Der Gedanke der VereiMNationen (UNO) ist eine freimaureri-
sche Schopfung und stammt in erster Linie aus d8A.Urreimaurer sind vor allem der
'‘Charta der Vereinten Nationen' und der 'Alilgemeikeklarung der Menschenrechte' zu Ge-
vatter gestanden. Sie atmen 'freimaurerischen 'Gdisriber, dal} viele Freimaurer an die-
sem Werk gearbeitet und sich eingesetzt haben,dsnoheisten Freimaurer gar nicht aufge-
Klart." ...<<
Der Voélkerbund nahm seine Arbeit im Januar 192Gémf auf und wurde ab 1922 durch den
Internationalen Gerichtshof in Haag unterstitze DEA, die Sowjetunion und alle Verlierer
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des Ersten Weltkrieges waren keine Voélkerbundsieidgr. Nordamerika blieb dem Volker-
bund auch spater fern und schlof3 mit dem DeutsBl&ch im August 1921 einen Separat-
frieden, der die "Garantiemacht” USA schlief3licts allen Verpflichtungen des Versailler
Friedens entliel3.

Das Deutsche Reich und die Sowjetunion wurden 26 bzw. 1934 in den Vdlkerbund
aufgenommen. Da die fuhrende militdrische Grol3mBctdamerika kein Mitglied des Vol-
kerbundes wurde, konnte sich der Volkerbund niltigcentfalten. Die méachtigsten Mitglie-
der des Volkerbundes waren damals die Siegerm&aigéand und Frankreich, die jedoch
weiterhin alle wesentlichen Nachkriegsprobleme ldimait den betroffenen Nationen aus-
handelten. Der Volkerbund war zunachst nur einrdmsént, um das Versailler Unterdrik-
kungssystem mit allen Mitteln durchzusetzen unérnalten.

Der Volkerbund sollte in erster Linie den Friedaohern, die allgemeine Abristung be-
schleunigen und die Zusammenarbeit der Volker fixdeer Volkerbund zeigte zwar Anséat-
ze einer Welt-Friedensorganisation, aber diesenat®nale Organisation, die von den euro-
paischen Siegermdachten des Ersten Weltkrieges dennivurde, war mit schweren Mangeiln
behatftet.

Der Volkerbundsrat konnte Beschlisse grundsatzligheinstimmig fassen. Durch die Kop-
pelung mit den "Friedensvertrdgen 1919/20" und wedes Prinzips der Einstimmigkeit
konnte man die bisherige traditionelle Bindnis- @wheimpolitik der einzelnen Regierun-
gen naturlich nicht verhindern.

Der Volkerbund war in den ersten Jahren hauptgéchlir die Durchfiihrung und Uberwa-
chung der Pariser Friedensvertrage zustandig (¢htfsiber Danzig, Memelland, Kontrolle
der Mandatsgebiete, Verwaltung des SaargebietesshBetzung der Minderheitenschutz-
rechte usw.).

Die Minderheitenschutzvertrage wurden ausdrickiicklen Friedensvertrdgen hervorgeho-
ben. Der Volkerbund garantierte den ethnischen Bfineiten in den neugegriindeten Staaten
z.B. die staatsbirgerliche Gleichstellung, Freildeit Sprache, freie Religionsausibung und
Schulunterricht in der entsprechenden Mutterspradheneuen Nationalstaaten entwickelten
sich jedoch friihzeitig zu radikalen Nationalitateasen, so dal’ innere Spannungen zwischen
den jeweiligen ethnischen Minderheiten und denonalen Mehrheiten, die vielerorts schon
seit Jahrzehnten fur Unruhe gesorgt hatten, ungnteveschweren Konflikten fihrten.

Die Bearbeitung der zahllosen Beschwerden der dritekten Minderheiten erfolgte damals
nur schleppend oder wurde groRtenteils Uberhawgbit miurchgefiihrt. Der Volkerbund ge-
wabhrleistete weder den Minderheitenschutz nochvidente er die Einhaltung der Friedens-
vertrage (falls es sich um die berechtigten Insmesler "Verlierer" handelte).

US-Préasident Warren Harding (1865-1923, seit 192EiBent der USA) erklarte bereits im
Jahre 1921, dalR der Vdlkerbund ein Zwangsmittel Sieger des Krieges geworden sei
(x054/190).

Bis 1939 traten 14 der 63 Mitgliedstaaten aus détkérbund aus. Der Volkerbund war spa-
ter auch nicht in der Lage, Japan (Einfall in diardschurei im Jahre 1931) sowie Italien
(Uberfall auf Abessinien im Jahre 1935) zu stoppet konnte die verbrecherischen Diktato-
ren Hitler und Stalin ebenfalls nicht in die Scham weisen.

Der erfolglose Vélkerbund wurde schliel3lich am Aril 1946 durch Beschlul3 der Volker-
bundsversammlung aufgelost.

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spéater tGber denlk&fibund” (x051/607-608)>>Volker-
bund, 1919/20 gegrindete weltweite internation#at&n-Organisation mit Sitz in Genf.

Die Satzung des Volkerbundes wurde am 28.4.19 ddiehvollversammlung der Pariser
Friedenskonferenz angenommen, als Teil | (Artikddid 26) in alle Pariser Vorortvertrage
aufgenommen und trat mit der Ratifizierung des ®iles Vertrages am 10.1.20 in Kraft.
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Initiator des Volkerbundes war US-Prasident Wilsomjetzten Punkt seiner Vierzehn Punk-
te vom 8.1.18 forderte er die Errichtung eines édtkindes.

Mitglieder des Vélkerbundes anfangs 32 Kriegsgegiasr Deutschen Reiches und 13 im Er-
sten Weltkrieg neutrale Staaten; 1920 wurden AfkiopOsterreich und Bulgarien, 1922 Un-
garn, am 8.9.26 das Deutsche Reich (wie im Locakioporgesehen), 1931 Mexiko, 1932
der Irak und die Turkei und 1934 die UdSSR aufgemem Brasilien (1926), Japan (1933),
Deutschland (19.10.33) und Italien (1937) trateedsr aus dem Volkerbund aus; die USSR
wurde wegen ihres Winterkrieges gegen Finnland H#geschlossen.

Die USA ratifizierten den Versailler Vertrag niaimd gehdrten dem Volkerbund nicht an.
Organe des Volkerbundes:

1. die einmal jahrlich tagende Volkerbundsversanmg)un der jedes Mitglied eine Stimme
hatte;

2. der mehrmals im Jahr zusammentretende Vdlkedvahdhit Grol3britannien, Frankreich,
Italien, Japan, spater auch mit Deutschland undJdiSSR als standigen und neun fir drei
Jahre gewabhlten nichtstandigen Mitgliedern;

3. das von einem Generalsekretér geleitete Staistigeetariat.

Zweck des Volkerbundes war, die Zusammenarbeitcheis seinen Mitgliedern zu starken,
fur die Achtung ihrer territorialen Integritat umeblitischen Unabhéangigkeit zu sorgen, ihre
Sicherheit zu gewahrleisten und so den Weltfrierlerrhalten, etwa durch die Schlichtung
zwischenstaatlicher Konflikte oder Bemihungen umednternationale Abristung. Aul3er-
dem war der Volkerbund fur die Verwaltung des Samtes (bis 1935) und der Freien Stadt
Danzig, die Aufsicht Gber die sogenannten Mandaiste (die ehemaligen deutschen Kolo-
nien in Afrika und ehemals tirkische Gebiete ine&$iund fir den Schutz nationaler Min-
derheiten zustandig.

Bei der Schlichtung von Streitigkeiten zwischenirkdeen Staaten, auf kulturellem, wirt-
schaftlichem und humanitarem Gebiet war der Volirdoerfolgreich. Dagegen hatten weder
seine Abriistungsbemihungen Erfolg, noch konnteil@&nsche Konflikte, an denen Grol3-
machte beteiligt waren (z.B. den Krieg Italiens eyed\bessinien 1935/36), noch den Aus-
bruch des Zweiten Weltkrieges (1939) verhindern.

Am 18.4.46 |6ste sich der Volkerbund selbst auf. s&me Stelle traten im selben Jahr die
Vereinten Nationen.<<

Die Paneuropa-Bewegung

Auch diePaneuropa-Bewegungvar freimaurerischen Ursprungs. Der BegriinderRigreu-
ropa-Bewegung in Wien, der Freimaurer Richard Niklaraf von Coudenhove-Kalergi
(1894-1972, Generalsekretar der von ihm begriindBigopaischen Parlamentarier Union’),
verfolgte die Bildung eines europaischen Staatedésin

Zu den einfluBreichsten Grindern der europaisciWO-Integrationsbewegung” zahlten
Jean Monnet und Graf Richard von Coudenhove-Kalergi

Der franzdsische Unternehmer Jean Monnet (1888;1kd&dinierte wahrend des Ersten
Weltkrieges mal3geblich die Kriegsmateriallieferumgker westlichen Alliierten, 1919 Mit-
glied der franzdsischen Delegation in Versailles 919 bis 1923 stellvertretender Gene-
ralsekretar beim Volkerbund in Genf, danach in éilslen Stellungen bei US-Banken tatig,
Grinder einer US-Investmentbank, die auch Gesdigfishungen mit Hitler und der
NSDAP unterhielten, beschéftigte sich seit 1938 aeih alliierten Vorbereitungen fur den
drohenden Zweiten Weltkrieg, koordinierte wahreed dweiten Weltkrieges ab 1940 in den
USA die Kriegsmateriallieferungen der westlicherii@iten, erstellte nach dem Zweiten
Krieg den sog. " Schumann-Plan”, von 1952 bis 1&5%er Prasident der Européischen Ge-
meinschaft fir Kohle und Stahl bzw. Montanunionjrgtete 1955 mit US-Unterstitzung das
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"Aktionskommitee fir die Vereinigten Staaten vorr@pa") wurde spater "Vater eines ver-
einten Europa” genannt.

Der FreimaureGraf Richard von Coudenhove-Kalergi (1894-1973eidstchischer Schrift-
steller, Vorkampfer fur die Bildung eines europhmt Staatenbundes, 1923 Grunder und
erster Prasident der Paneuropa-Bewegung in Wiendffentlichte u.a. im Jahre 1923 "Pan-
Europa” und 1953 "Die Europdaische Nation".

Die bedeutenden Freimaurer und Forderer des pgméaohen Gedankens Aristide Briand,
Gustav Stresemann und US-General George Marshallenspater mit dem Friedensnobel-
preis ausgezeichnet.

Der evangelische Theologe und Publizist Dr. LotBassmann berichtete im Jahre 2005 in
seinem Buch "Europa - das wiedererstehende RomRelah?"(x880/...):>>Europa, Vati-

kan und die Neue Weltordnung

Nahert sich das Reich des Antichristen?

1. Einleitung

In absehbarer Zeit wird es nicht nur dereinigten Staaten von Amerikageben, sondern
auch dieVereinigten Staaten von EuropaZugleich zeichnet sich in Gestalt dégreinten
Nationen bereits eine Weltregierung ab - mit Weltparlaméfgltgerichtshof, Weltbank,
Weltarmee und Weltpolizei.

Die Entwicklung ist faszinierend - und gerade wegeer Faszination gefahrlich: Wir sind
Zeugen der Wiederentstehung des Rémischen Reiches.

Heutzutage umfalit die Europaische Union bereitS@2aten vom Nordmeer bis zum Mit-
telmeer und vom Atlantik bis zum Bosporus. Nichllen Landern wurde die Bevélkerung
gefragt, ob sie der Europaischen Union beitretdh imi mehreren Staaten regte sich starker
Widerstand, so etwa in der Schweiz und in Norwedgenmomentan - aufgrund von Volks-
abstimmungen und gegen den Willen der Regierendwth nicht Mitglieder der Europai-
schen Union sind. Aber auch in mehreren bereitsExligehérenden Landern ist es keines-
wegs sicher, ob diese nach dem kinftigen WillenBirdlkerungsmehrheit in der EU blei-
ben werden. ...

Die Paneuropa-ldee

"Jedes grol3e historische Geschehen begann als Utepind endete als Realitat.”

Dieses Motto steht tber der programmatischen Schkiéd wie keine andere die Entstehung
des vereinten Europa im 20. Jahrhundert nach Qbkrigépragt hat. Es ist das Buch Pan-
Europa, im Jahre 1923 verdéffentlicht von dem eggélzrigen Adligen Graf Richard N. Cou-
denhove-Kalergi. Coudenhove war der Grinder unte d?sdsident der Paneuropa-Union.
Sein Nachfolger Otto von Habsburg, Sohn des letétarreichischen Kaisers, bezeichnet
Coudenhove im Vorwort zur Neuauflage 1982 dieseshBsi als "Prophet Europas”.
Coudenhove beginnt sein Werk mit folgenden Satzen:

"Dieses Buch ist bestimmt, eine grof3e politischev&ging zu wecken, die in allen Volkern
Europas schlummert. Viele Menschen ertrdumten ieiigess Europa; aber wenige sind ent-
schlossen, es zu schaffen. Als Ziel der Sehnsudeliitkes unfruchtbar - als Ziel des Wollens
wird es fruchtbar. Die einzige Kraft, die Pan-Ewogerwirklichen kann, ist: der Wille der
Européer; die einzige Kraft, die Pan-Europa audimkann, ist: der Wille der Européer. So
liegt in der Hand jedes Européers ein Teil des&shails seiner Welt".

Erschuttert von den blutigen Erfahrungen des Eréfefikrieges, kommt Coudenhove zu der
Erkenntnis, dafd nur ein vereintes Europa derakKmy&likte in Zukunft verhindern kann. Er
stellt die "europaische Frage":

"Kann Europa in seiner politischen und wirtscheftén Zersplitterung seinen Frieden und
seine Selbstandigkeit den wachsenden aufRereurbpéiseltméachten gegenuber wahren -
oder ist es gezwungen, sich zur Rettung seinetdéixiszu einem Staatenbunde zu organisie-
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ren?"

Fir Coudenhove ist die Antwort klar. Sie kann rawutén:

"Weder der Westen noch der Osten will Europa retiar3land will es erobern - Amerika
will es kaufen. ...

Doch die Vereinigung Europas ist fur Coudenhovéitas Letzte. Sie ist nur die notwendi-
ge Vorstufe zur Herstellung der Welteinheit:

"Soll die Weltorganisation an die Stelle der Weltakchie treten, so missen erst die Staaten
sich zu Uber-Staaten zusammenschlieRen. Wie digufig Deutschlands, Italiens und Po-
lens notwendige Etappen waren fur die Einigung gaso- so wird die Einigung Europas
eine notwendige Etappe bilden zur Einigung der Mkhsit ... Erst muf3 Europa sich einigen
- dann die Menschheit: diese Entwicklung laf3t sicit umkehren”.

In der geistesgeschichtlichen Begrindung des Papat®edankens geht Coudenhove zu-
rick bis zum Romischen Reich:

... Unter der Uberschrift "Wege zu Pan-Europa" nedatdenhove konkrete Schritte, die
inzwischen - Jahrzehnte nach der NiederschrifteselBuches - zum Teil in verbluffender
Weise in die Tat umgesetzt worden sind:

"Der erste Schritt zu Pan-Europa ware die Einbemifainer paneuropaischen Konferenz
durch eine europaische Regierung oder durch mehtere

Der zweite Schritt zu Pan-Europa ist der Abschlm@sobligatorischen Schieds- und Garan-
tievertrages zwischen allen demokratischen Std@batinentaleuropas...

Der dritte Schritt zu Pan-Europa ist die Bildungegi paneuropéaischen Zollunion, der Zu-
sammenschluf® Europas zu einem einheitlichen Waftsgebiet ...

Die Kronung der paneuropéischen Bestrebungen wareiel Konstituierung der Vereinig-

ten Staaten von Europanach dem Muster der Vereinigten Staaten von Araérik
Coudenhove liel3 es nicht bei der Theorie bewenstamdern schritt eifrig zur Tat. So grin-
dete er im Zusammenhang mit der VerdoffentlichungeseBuches die Paneuropa-Union. Der
erste Europa-Kongrel3 der Geschichte fand auf fivéiaCoudenhoves vom 3. bis 6. Oktober
1926 in Wien statt. Er fuhrte rund zweitausend fighimer aus 24 Landern zusammen, dar-
unter zahlreiche Politiker. Im Bamberger Progranmen laneuropa-Union vom 9. Juni 1996
heil3t es u.a.:

Die Paneuropa-Union erstrebt die Aufnahme der eurofiischen Vélker, die dazu bereit
sind und die entsprechenden Bedingungen insbesoadédem Gebiete der Rechtsstaatlich-
keit, des Menschen-, Volksgruppen- und Heimatreehtisllen, in die Europaische Union,
eine gemeinsame Auf3en- und Sicherheitspolitik depfaischen Union zur Sicherung des
Friedens und der Freiheit in Europa, die Weitererkiung der Européaischen Union zu einer
politisch nach aul3en und innen voll handlungsfanhigaheit, ein souveranes Europa, das
keiner fremden Macht untergeordnet ist.

Dieses Programm - so meine Beobachtung - tragtsaite die Handschrift einer konservati-
ven Politik mit der Beibehaltung christlich-ethisctWerte - im Gegensatz zu liberalistischen
und sozialistischen Konzeptionen im EuropaischetaRent. Zugleich aber wirkt es durch
die Forderung einer politischen Vereinigung bisipetrennter Staaten revolutionér - doch nur
auf den ersten Blick.

Betrachtet man die Hintergriinde ausfuhrlicher, darkennt man dahinter das Ziel des wie-
derhergestellten einheitlichen européaischen Rejahieses im Altertum durch den rémischen
Kaiser und im Mittelalter durch Kaisertum und Papst verkérpert war. Nicht zufallig war
der Sohn des letzten 6sterreichischen Kaisers, @toHabsburg, jahrzehntelang Prasident
der Paneuropa-Union und zugleich einer der einligBRsten Wegbereiter der Europaischen
Union. In ihm und seinen Nachfolgern lebt der Gé@amom politischen Einheitsreich in
Verbindung mit dem Papsttum weiter.
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Seine Kaiserliche Hoheit Otto von Habsburg war nialr jahrzehntelang Europaparlamenta-
rier, sondern auch von 1930 bis 2000 "Chef und 8girvdes Ordens vom Goldenen Vlies".
Er gab die Leitung aus Altersgrinden an seinen S&dmh ab. Der Orden vom Goldenen
Vlies ist "der Jungfrau Maria gewidmet". Sein Z "die Erhaltung des katholischen Glau-
bens, der Schutz der Kirche und die Wahrung deefledkten Ehre des Rittertums".

Uber weitere weltanschauliche Hintergriinde der Beder der Europa-ldee schreibt der un-
garische Jesuit und Freimaurer T. Nagy:

"Die Vorkampfer der Idee eines vereinten Europas ween Freimaurer, zumal diese Ideo-
logie durch ihre freiheitlichen und briderlichenuGdsatze typisch maurerisch ist. Einer der
GroR3en dieser Bewegung war GRithard von Coudenhove-Kalergj als ich vor vielen
Jahren einmal voller Begeisterung ein Buch von lagy hatte ich mir nicht traumen lassen,
daf3 er Freimaurer war und daf ich ihn eines Tdgedie@Personifizierung des maurerischen
Prinzips zitieren wiirde.

Drei bedeutende Férderer des paneuropéaischen Gatamkurden mit dem Friedensnobel-
preis ausgezeichnéiristide Briand, Gustav Stresemann und General Geage Marshall -
alle drei Maurer." - Als der 29jahrige Coudenhovaldfgi sein Werk "Pan-Europa"” schrieb,
hatte er in seiner Freimaurerloge bereits den 18d @es Schottischen Ritus, den "Ritter vom
Rosenkreuz", erreicht.

Welche Ziele vertritt die Freimaurerei?

Es ist ein seit langem erklartes Ziel der freimasoken Doktrin, insbesondere der Illumina-
ten, eine "Weltbruderschaft" zu errichten, in déx Binterschiede zwischen Menschen - vor
allem politischer und religitéser Art - beseitighgiund es keinen Absolutheitsanspruch ir-
gendeiner Religion auf "Wahrheit" mehr gibt. Lautskunft des "Internationalen Freimaurer-
lexikons" gehort es zu den Grundgesetzen der Freggnasich "blofR zu ddReligion zu ver-
pflichten, in welcher alle Menschen Ubereinstimmed jedem seine besondere Meinung zu
lassen.” Der Satz von der "Religion ... in der alleridchen tbereinstimmen ... ist das Fun-
dament der Freimaurerei geworden."

Mutig und treffend stellt hierzu der katholischeeifmaurer-Experte Manfred Adler fest:
..."Tatsachlich ist es der geheime und offene Traemndaurerischen Weltpolitik, eine uni-
versale Weltregierung in einem universalen Welthgits-Staat zu errichten. Nicht zuletzt
um dieses Endziels willen waren einfluRreiche kgsotiische Maurerbriider maf3geblich an
der Grindung der 'Organisation der Vereinten Natdmeteiligt, die ihr 'Hauptquartier' in
New York haben und 1945 an Stelle des Volkerbum@sn, der sich 1920 in Genf konstitu-
iert hatte.” ...

Welches sind die weltanschaulichen Grundlagen undi&le der Européaischen Union?

... In Artikel 2 der EU-Charta werden die Werte dendh beschrieben:

"Die Werte, auf die sich die Union grundet, sind éichtung der Menschenwiirde, Freiheit,
Demokratie, Gleichheit, Rechtsstaatlichkeit und Wahrung der Menschenrechte; diese
Werte sind allen Mitgliedstaaten in einer Gesebdtigemeinsam, die sich durch Pluralis-
mus, Toleranz, Gerechtigkeit, Solidaritat und Nigskriminierung auszeichnet.”

Es fallt auf, daf3 in dieser Praambel sowie in desdBreibung der Werte und Ziele jeder Be-
zug auf Gott und die christlichen Wurzeln des Abbendes fehlt. An der Stelle Gottes wird
in der Praambel "die zentrale Stellung des Menschetont. Dementsprechend finden sich
dann die "Werte" eines atheistischen Humanismusaillem der Gedanke des Pluralismus
und der Toleranz. Pluralismus und Toleranz schiiefdger gerade feste Werte aus, wie sie
uns etwa in den Zehn Geboten der Bibel vermitteltden. Pluralismus und Toleranz - das
bedeutet praktisch: Duldung unterschiedlichster fdegen und Wertvorstellungen, auch
wenn sie in Widerspruch zu Gottes Willen und Gebatehen. Diese gottlose Basis des neu-
en Europa zeigt sich besonders folgenreich in Ar#d der EU-Charta tber "Nichtdiskrimi-
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nierung”, wo es heif3t:

"Diskriminierungen insbesondere wegen des Gesctdeder Rasse, der Hautfarbe, der eth-
nischen oder sozialen Herkunft, der genetischerkiMiale, der Sprache, der Religion oder
der Weltanschauung, der politischen oder sonstigesthauung, der Zugehdrigkeit zu einer
nationalen Minderheit, des Vermoégens, der GebimgreBehinderung, des Alters oder der
sexuellen Ausrichtung sind verboten.”

Unter "Diskriminierung” wird die Herabsetzung eindgnschen - etwa aus den genannten
Grinden - verstanden. Die entscheidende Fragecfragt: Wann beginnt der "Straftatbe-
stand" Diskriminierung? Bei einer Ublen Beschimgfuroder aber bereits bei einer von der
Bibel her gebotenen sachlichen Kritik? Darf ein i€hetwa nicht mehr sagen: "Wer einer
nichtchristlichen Religion anhangt, kann gemal} doba 14,6 nicht zu Gott dem Vater
kommen." Oder: "Wer Homosexualitat praktiziert, fiinde."?

Hier tut sich ein Konflikt zwischen dem "Nichtdigkiinierungs-Gesetz" und der ebenfalls
bisher gesetzlich verankerten Meinungs-, Glaubans- Religionsfreiheit auf, der den Juri-
sten noch viel zu schaffen machen konnte. Der tiishie Jurist Thomas Zimmermans
schreibt hierzu:

"Es ist damit zu rechnen, dal3 schon in den naclisteren weitere Gesetze oder Ergénzun-
gen zu bestehenden Gesetzen erlassen werden, en den Diskriminierung von Frauen,
Homosexuellen usw. unter Strafe gestellt oder mssger Weise rechtlich belangt wird. Dies
kann zur Folge haben, dal3 Werturteile, die sich gdgen Abtreibung, feministische Positio-
nen oder Homosexualitéat richten, nach solchen @Gesefiir strafbar oder schadensersatz-
pflichtig erklart werden. Auch berufliche Konseqaen insbesondere flir Angehérige des
offentlichen Dienstes sind dann nicht mehr ausZiefdén.

Eine EU-Richtlinie vom 29.06.2000 sieht z.B. voaf3dhiemand einen Vertragsabschluld we-
gen der Rasse oder der ethnischen Herkunft desrémderweigern darf. Die Bundesjustiz-
ministerin wollte diese Kriterien u.a. auch aukiselle Orientierung' ausdehnen. ...

In Schweden wurde im Herbst 2002 mit gro3er Meltrbiei Gesetz verabschiedet, wonach
... kritische AuRerungen tiber Homosexualitat und Heemaelle mit Freiheitsstrafe bis zu
vier Jahren bestraft werden. Dies soll auch daittergenvenn sich der AuRRernde auf die Bibel
beruft; die entsprechenden Bibelstellen sollen watdh zitiert werden durfen, nicht aber als
weiterhin verbindliches Wort Gottes verkindigt wanddirfen. Es ist anzunehmen, daf3 sol-
che Gesetze nicht auf Schweden beschrankt bleibérauch in den anderen EU-Staaten die
erforderlichen Mehrheiten finden werden." ...

Fest steht allerdings Folgendes:

Die Weltgeschichte entwickelt sich - besonders aigifid seit dem Ende des 20. Jahrhun-
derts - auf einen Punkt zu, an dem die Menschhsiteigener Kraft versucht, ein Friedens-
reich zu bauen. Sie betreibt damit nichts anddeedem Versuch, das tausendjéhrige messia-
nische Friedensreich Jesu Christi - vergleiche iideung 20,1-6 - aus eigener Kraft vor-
wegzunehmen. Die Bibel spricht deutlich davon, digg&e Bemiuhungen der vereinigten
Menschheit ohne den einen, lebendigen Gott derlBrbeAntichristlichen - im zweiten
Turmbau von Babel - vergleiche 1. Mose 11,1-9; Ai§igung 17 - enden werden.

Doch dieses Friedensreich hat keinen Bestand.tEmifReich "aus Ton und Eisen gemischt”
- eine Einheit ohne Wabhrheit, eine Einheit durchivischung unterschiedlicher Ideologien
und Religionen (vergleiche Daniel 2,33,43). Jesusd vg8ein Gericht Uber dieses "Sein-
Wollen-wie-Gott" der Menschheit halten: "Wenn sagen werden: Es ist Frieden! Es hat
keine Gefahr! - dann wird das Verderben schnell $ikommen” (vergleiche 1. Thessalo-
nicher 5,3).

Das wiedererstehende Romische Reich und die RomisKlatholische Kirche

Am 29. Oktober 2004 wurde die Verfassung der Eusgb&n Union von Staats- und Regie-
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rungschefs aus 25 Landern auf dem Kapitol in Roterarichnet. Radio Vatikan kommen-
tierte: "Den Text der Verfassung, der vollig ohne tVorte Gott oder Christentum aus-
kommt, unterzeichnen alle - Ironie der Geschichiater einer grof3en, historischen Papststa-
tue."

War dies wirklich nur eine Ironie der Geschichtearwn hat man denn gerade diesen sym-
boltrachtigen Ort gewahlt? Hat der Vatikan vielldicdoch mehr mit der Vereinigung Euro-
pas zu tun, als viele denken?

Am 30.10.2004 jedenfalls, einen Tag nach der Uetehnung, wurde der Papst mit folgen-
den Worten zitiert: "Die Unterzeichnung ist ein igres, das auf gewisse Weise den Prozel}
der Erweiterung der EU abschlief3t. ... Der Heiligahbtund ich personlich haben diesen
Erweiterungsprozeld unterstitzt, damit Europa mirtesezwei Lungenfligeln atmen kann:
dem Geist des Westens und dem Geist des Ostens ...

Obwohl in der EU-Verfassung ein ausdrucklicher iasnauf die christlichen Wurzeln fehlt,
die doch die Kultur aller heutigen EU-Nationen bestt, bin ich zuversichtlich, dal3 die
Werte des Evangeliums weiterhin die Bemihungenrjdfenschen inspirieren, die fur das
Antlitz Europas verantwortlich zeichnen. Und ichffepdalR Europa dieses spirituelle Erbe
als Basis seiner Einheit bewahrt.” ...

Auch die Europafahne gibt einen Hinweis auf derfl&hder Rémisch-Katholischen Kirche
auf das vereinte Europa. Sie besteht aus einens ldtes zwolf goldenen flinfzackigen Ster-
nen auf blauem Grund. ...

Heute geht die falsche Einheit mit Riesenschritt@ran. Es gibt eine "Globalisierung™ in der
Politik und Wirtschaft, aber leider genauso in stiichen Kirchen und Gemeinden. Alle Re-
ligionen und Konfessionen sollen zusammenriickendes duReren und inneren Friedens
willen. Einheit und Friede werden Uber Eindeutigkeid Wahrheit gestellt. Der Mal3stab ist
nicht mehr "allein Christus", "allein der Glaubeaidu"allein die Heilige Schrift", sondern eine
falsch verstandene Liebe - ohne Wabhrheit, eine sBadbwirklichungs-ldeologie und ein
"Evangelium” zum Wohlfuhlen. Hier sollten wir &uBewachsam sein.<<

Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" N5 berichtete am 20. Juni 2011:
>>Jean Monnet als Sondergesandter des amerikanisch@ndsidenten Roosevelt

Im ersten Teil unserer Darstellung zu Jean Monzeit{Fragen Nr. 38 vom 27.9.2010 unter
dem Titel "Moloch EU und Strippenzieher Jean Mohnbaben wir gezeigt, wie Monnet,
einer der sogenannten "Grundervater Europas", aghnternationaler Kognakhandler und
Bankier in den Jahren vor, wahrend und nach denefi/eltkrieg im angloamerikanischen
Finanz- und Politikmilieu vernetzte. Im folgendeeillwerden wir Monnets diverse Aktivita-
ten bis 1945 beschreiben.

Durch diese Aktivitdten zieht sich wie ein roterdEa das Bemuhen, die Souveranitat der
europaischen Nationalstaaten anzutasten und aefzudm, mit dem Ziel der Herstellung ei-
nes grof3raumigen Marktes, sprich Absatzmarktesiterdsse der US-amerikanischen Wirt-
schaft. In diesem Zusammenhang mul man auch séinatéten im Kontext der franzosi-
schen Politik sehen.

Im folgenden wird viel von Frankreich die Rede seiem ganz eindeutig - und das wird im
dritten Teil unserer Untersuchung u.a. Thema seine ganz bestimmte Rolle bei der Grin-
dung der "Vereinigten Staaten Europas von Amertkasden" zugedacht war.

Eine wohl sehr treffende Beschreibung Monnets uerdAit, wie er sich bewegte, gibt die
Journalistin und erste Altersprasidentin des Eusgp&n Parlaments Louise Weiss (1893-
1983), die Monnet recht gut kannte, in ihren Mém®id'une Européenne: "Geniales Leuch-
ten in den dunkelbraunen Augen des kleinen Jeambtpmvenn er geheimnisvoll, lebendig
und charmant seine EinfluBnetze knipfte, die dedké&rbund von Anfang an eine betracht-
liche Macht sicherten.
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Seine Verhandlungen wahrend des Kriegs hatten ilenTéren gedéffnet und auch die Treso-
re der Finanzbastionen der City, der Wall Streegggar der chinesischen Hafen. Die Eigen-
tumer der Zeitungen kannten ihn, aber er schlich glitt wie eine Natter zwischen den Fe-
dern ihrer Redakteure einher. Offentlichen Verhangén, die ihn gefangengenommen hat-
ten, zog er die freien Suggestionen seiner spemidibrstellungen vor. Er hatte so seine Art.
Er war ein Eingeweihter. Diese Art faszinierte bdiel ganze Welt."

Internationale Hochfinanz

Sehr frih also war Monnet ein einfluBreicher Mamnwgrden, der eine erstaunlich breite
Klaviatur besal}, insbesondere fiir die damalige. Zgiging bei den wichtigsten politischen
Fiahrern der Londoner und New Yorker Finanzelite ded hohen Beamten des amerikani-
schen AufRenministeriums ein und aus. 1923 hattiere/6lkerbund verlassen. Seit er 1926
Vizeprasident der neu erdffneten Europa-Abteilueg sehr machtigen amerikanischen In-
vestment Bank Blair & Co. geworden war, nahm emaarc Finanzoperationen von sehr ho-
hem Niveau teil. Er organisierte die Vergabe voreakanischen Krediten zur Stabilisierung
des Franc im Jahr 1926, der des Zloty, der poleisdWahrung, und im Jahr 1928 der des
Leu, der rumanischen Wahrung.

Kurz darauf Ubte er seine Tatigkeit als Finanzleeret China an der Seite von Chiang Kai-
shek aus, organisierte Anleihen fur die chinesidRbgierung und grindete auf Vermittlung
von John Foster Dulles, dem spateren US-Au3enramidie Bank Monnet, Murnane & Co.,
um den Geldflul3 nach China zu sichern. Diese Bant spater auch eintragliche Geschafte
mit Hitler-Deutschland abschlieen. Monnet fungieals aul3erordentlich geschickter und
erfolgreicher Verbindungsmann zwischen den Interesser US-amerikanischen Finanz-,
Geschafts- und Politikwelt einerseits und den eetdpenden Kreisen der restlichen Welt,
insbesondere Europas.

Geschafte und Souveréanitaten

So war es nicht Uberraschend, dal3 der damaligedsgsthe Premierminister Daladier
(1884-1970) ihn 1938, als England noch seine Apgreast-Politik betrieb, beauftragte, in
grof3ter Diskretion fur die franzésische Armee Fhugge in Amerika zu besorgen, um die
desolate Situation der franzdsischen Luftwaffe etbessern. Bei der Ausfiihrung dieses Auf-
trages lernte er durch Vermittlung von US-Botsatraf/. Bullitt den amerikanischen Prasi-
denten (1933-1945) Roosevelt kennen.

Die Schwierigkeiten bei diesem Projekt bestandeimddal? Frankreich einerseits Probleme
bei der Bezahlung hatte, der amerikanische Finamzgter (1934-1945) Henry Morgenthau
aber die Finanzierung gesichert sehen wollte. Addsarmul3ten Wege gefunden werden, das
Neutralitdtsgesetz zu umgehen oder auler Kraftezzes. Nachdem dieses im November
1939 gelockert worden war, kamen der britische &egigsberater in Industrieangelegenhei-
ten und Kabinettchef Chamberlains, Horace Wils@m, sthon eine Schlisselrolle in Cham-
berlains Appeasement-Politik gespielt hatte, unchivid Uberein, die franzésischen und briti-
schen Waffenkaufe zu vereinen.

Monnet, der sich schon wéahrend des Ersten Weltkiiegondon mit Waffenkaufen beschaf-
tigt hatte, fand nun die gleichen Bedingungen woe, er sie schon damals gekannt hatte und
tubernahm auch die gleichen Funktionen. Er hatte s&imell verstanden, dafl} die Amerika-
ner seit dem Ersten Weltkrieg eine gréf3ere RolléenWelt spielten und sich darauf einge-
stellt.

Fusionierung der Souveranitaten

Die Idee einer engen britisch-franzdsischen Uniamkaus dem Chatham House, das von
1925 bis 1956 von dem Geschichtsphilosophen Arfialghbee geleitet wurde. Seit 1938
hatte man in Verbindung mit dem "Zentrum fir aufl®ditipche Studien in Paris die Idee ei-
ner Annaherung der beiden Staaten in vielen kle#igkeln unter AusschluRR der Offentlich-

72



keit diskutiert. Aber als Toynbee 1940 nach Parig,fbekam das Projekt Publizitat und Ak-
tualitéat. Es wurde sozusagen lanciert: Bei seingkRehr lield Toynbee in London ein Me-
morandum verfassen, den ... Griindungsakt einer daftenhVereinigung Frankreichs und
Englands.

Dieser Plan diente auf der einen Seite dazu, Festkrdurch militarische, wirtschaftliche
und politische Kooperation mit England gegen eiAeagriff Hitler-Deutschlands zu sttitzen.
Auf der anderen Seite war damit die Absicht verlmmaine Fusion der Souveranitéaten bei-
der Lander herbeizufiihren. Monnet schlug in Zusanarieeit mit seinem Freund Vansittart
dieses Projekt einer totalen Fusion der Souvet@nitidor. Die Idee war nicht ganz neu.
Monnets Freund Bullitt hatte schon 1936 von "thdisgy little states™ in Europa gesprochen,
die es eigentlich nicht wert seien als Staatenibleaet zu werden.

Das Projekt war jetzt also lanciert. In Englandeted insbesondere die Minister davon. In
Frankreich fuhrten es eher Intellektuelle und Rekeissse in die Diskussion ein. Bei seiner
Realisierung spielte Jean Monnet eine Schlisselr@®39 begab er sich nach London und
sandte parallel an den englischen Premierministarrehill (1940 bis 1945 und 1951 bis
1955) und an den franzésischen MinisterprasideR&ynaud (Mai 1940 bis Juni 1940) eine
Note, in der er seiner Befurchtung Ausdruck verligdl? Hitler England und Frankreich aus-
einanderdividieren kdonnte. Deswegen muf3ten die iWedmgen unaufléslich gemacht wer-
den:

Die Krafte der beiden Staaten mufiten wie eine ginKiraft eingesetzt werden. Um seiner
Argumentation noch weiteres Gewicht zu geben, figgte ein fur ihn typisches Vorgehen -
hinzu: Die fast unbegrenzte Produktionskraft derefikaner wirde sich ihnen nur dann zur
Verfugung stellen, wenn sie selbst eindeutig dieeBschaft bekundeten, gemeinsam zu
kampfen. Ansonsten konne man die Hilfe der Amerkarergessen. Damit wurde Monnet
im September 1939 ein "allilerter Funktionar" deitiichen und franzdsischen Regierung,
der Uber den nationalen Interessen stand.

Auf der falschen Seite?

Als Frankreich dann in der "drole de guerre”, deseltsamen Krieg", vom 10.5. bis
22.6.1940 Hitler-Deutschland unterlag, stellte dinhdie franzdsischen Eliten die Frage der
Kapitulation und des Waffenstillstands oder dest&/kéampfens von den franzdsischen Ko-
lonien aus. Durch eine gezielte Propaganda wurdermNdmen von General Weygand und
Marschall Pétain, beide Sympathisanten Hitler-Dehltsids und fanatische Antikommuni-
sten, als Retter Frankreichs verbreitet.

Der aus dem Ersten Weltkrieg in gewissen Kreisengmif3em Ansehen verbundene Name
des Marschall Pétain, dem sogenannten "Sieger wrdw", verleitete viele Politiker dazu,
ihm in den Waffenstillstand zu folgen. Pétain ustérieb diesen als letzter Ministerprasident
der Dritten Republik, um danach Staatschef desgesghaffenen Etat Francais zu werden,
der mit Hilfe eines Ermachtigungsgesetzes ... dieuBipabschaffte und ein mit Hitler kol-
laborierendes autoritdres Regime, das nach deneRegissitz benannte Vichy-Régime in-
stallierte.

Charles de Gaulle, der in jungen Jahren als Begslafasauch ein Bewunderer Pétains gewe-
sen war, vollzog diesen Schritt nicht mit. Er véeilte den Waffenstillstand mit Nazi-
Deutschland und begab sich mit einigen Mitstreitegach London. Von dort aus forderte er
mit der Erlaubnis Churchills am 18. Juni in seinbarihmten Appel du 18 Juin Uber die
BBC das franzdsische Volk auf, den Waffenstillstamntht zu akzeptieren und den Kampf an
der Seite Englands und Amerikas weiterzufuhren.

Nur einige wenige waren bei ihm, mit denen er deime Widerstandsorganisation, das Co-
mité National Francais (CFN) aufbaute. Hier in Londegegneten sich Jean Monnet und de
Gaulle.
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Wie ist es nun zu erklaren, dal3 Monnet, der offigm erklarter Gegner Vichy-Frankreichs
war, de Gaulle keineswegs unterstitzte, als di#840 in London begann, den Widerstand
gegen die deutsche Besatzung Frankreichs zu orgjams

Monnet fuhr in die USA, um dort im Auftrag ChurdkiWaffen fir England zu kaufen. Er
blieb dort und wurde in den harten Kern des Bezigbuoetzes im engsten Kreis um Prasident
Roosevelt integriert (Dean Acheson, Staatsseknetdul3enministerium; Felix Frankfurter,
Richter am obersten amerikanischen GerichtshofmdisaBiddle, Justizminister; Phil Gra-
ham, Medienzar).

Wahrend dieser Zeit verkehrte er auch in Exilknejsbe gegen de Gaulle bei der amerikani-
schen Regierung intrigierten. Monnets diverse Argnta, de Gaulle sei ein Diktator, faschi-
stisch, psychotisch, sei Hitler &hnlich, habe kdiegitimation, die Franzosen zu vertreten
usw. wurden beliebig benutzt, um ihn zu desavoniered als Kopf einer Nachkriegsregie-
rung unmaoglich zu machen.

De Gaulles Position pafite ihnen nicht, weil eraflithm zur Verfiigung stehender Kraft die
Souveranitat Frankreichs wiederherstellen wolltbetdie Landung der US-amerikanischen
Flotte in Algerien wurde de Gaulle in London weddormiert, geschweige denn darin ein-
bezogen.

Die amerikanische Regierung glaubte, in Generausireinen passenden Mann gefunden zu
haben, den sie fur ihre Zwecke benutzen konntevlEde im Dezember 1942 zum Hoch-
kommissar fur Franzdsisch Nord- und Westafrika gdrhaEs mul3te ihm nur noch schnell
ein demokratisches Mantelchen umgehangt werdenit a@airfiir die Weltoffentlichkeit pra-
sentabel wurde. Diese Aufgabe Ubernahm Monnetines€&unktion als Sondergesandter des
amerikanischen Prasidenten Roosevelt. Einen frésaien Auftrag hatte er nicht.

Die Tatsache, dall Giraud in Algerien die rassiséacbzw. faschistischen, an Hitler-
Deutschland angelehnten Vichy-Gesetze gegen JuddnRésistance-Kampfer anwandte,
wurde in diesem Zusammenhang von den Machthabsrguantité négligeable angesehen.
Eine Tatsache, die um so schwerer wiegt, als oimaldive Unterstiitzung von etwa 400
Widerstands-Kampfern die Landung der alliiertereftrafte im November 1942 wesentlich
schwieriger gewesen ware, da die Vichy-Verwalturigblichen Widerstand leistete.

Diese Tatsachen zeigen deutlich, dalR de Gaullg nieh "Mann Amerikas" war und die
Vorwurfe ihm gegentiber als Propagandaliigen angeseéelen mussen.

Aktiv im Dienste Roosevelts

In Algier befolgte Monnet als direkter SondergesandRoosevelts dessen Auftréage. Dabei
halfen ihm grol3e Summen amerikanischer Gelder, giamd durch den Lend-Lease-Act.
Insgesamt erhielt Frankreich auf diesem Wege wéhodes Krieges 4 Milliarden Dollar.
Monnet organisierte damit u.a. die Versorgung @@rces francaises libres". Dabei arbeitete
er eng mit dem jungen Finanzberater Christian \&lensammen, der wie Monnet Uber ein
bedeutendes Beziehungsnetz auf beiden Seiten thetikd verfiigte und auch nach Kriegs-
ende mal3geblich beteiligt war an der Beschaffungrikanischer Kredite zusatzlich zu Gel-
dern aus dem Marshall-Plan.

Gleichzeitig boykottierte Monnet das nationale Befngskomitee in London unter Fihrung
de Gaulles, der von der Gesamtheit der franzosisétésistance anerkannt und mit deren
Leitung beauftragt worden war. Als jedoch immerttielier wurde, dal3 es an de Gaulle kein
Vorbeikommen gab, bezog man ihn mit ein, in derfiloig, ihn in einem grof3en Komitee
"ertranken” zu konnen, d.h. kaltzustellen.

Hier in Algier wurden die konkreten Plane fur denedéraufbau Frankreichs und Europas
nach dem Krieg entworfen und die zukinftigen "Regigsmannschaften” aufgestellt. Mon-
net wirkte dabei entscheidend mit. Er selbst warpmovisorischen Kabinett oder "grof3en
Komitee" als Minister fir Waffenbeschaffung, Verpang und Wiederaufbau vorgesehen. Er
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brachte seine in den USA entwickelten Vorstellungem wirtschaftlichen Aufbau Frank-
reichs und Europas ein und traf bei all den Manneithdenen er seit den Zeiten im Volker-
bund Kontakte geknupft hatte, auf offene Ohren.

Gleichzeitig versuchten Eisenhower und Roosevedtr itbeneral Giraud direkt Einflul3 auf
die Politik des Komitees zu nehmen, indem sie diestéllung der amerikanischen Waffen-
lieferungen in Aussicht stellten fir den Fall, daidaud seine Stellung in dem Komitee, die
durchaus umstritten war bei den Franzosen, nidielbten wirde.

Monnet hatte in seinen "amerikanischen Jahren"Gauhd seiner engen Beziehungen zur
dortigen Machtelite deren Vorstellungen vom Nacobdseuropa aufgenommen. So war er
eng mit dem spateren Aul3enminister John FosteeBléfreundet, der 1941 in einem Arti-
kel vorschlug, Europa nach dem Krieg zentralistmeheorganisieren, und behauptete, es sei
verrickt, den einzelnen europdaischen Staaten wakdesolle Souveranitat zuzugestehen.
Das amerikanische Magazin "Fortune” und der Joistnddhn Davenport, zu denen Monnet
sehr enge Beziehungen unterhielt, war das Sprachi@hHochfinanz und der amerikani-
schen Kartelle.

1943 wurde dort die Griindung einer europaischensp@artgemeinschaft vorgeschlagen, die
Uber den Staaten stehen sollte, sowie eine eunb@l/ahrungsunion, die von einer euro-
paischen Bank dirigiert werden sollte. Europa sdith eng an Amerika und England anleh-
nen. Monnet nahm die amerikanische Botschaft aclin8ll handeln, um Westeuropa zu ei-
nen und einen groRen Markt schaffen mit oder olemeegnsame Behdorde, schlief3lich Frank-
reich dazu anstiften, eine europaische Foderatisgthaffen, um Deutschland einzubinden.
1943 entwirft er eine Denkschrift fir das CFLN,der er die Grindung einer Wirtschaftsge-
meinschaft vorschlagt, die von einer franzésiscingrative ausgehen soll, "um eine demo-
kratische Ordnung in Europa zu schaffEnropa kann zu einem Staat werden, der Frie-
den und Gluck bringt", indem er sich tber die naticmalen Souveranitaten erhebt.

Die Rolle Frankreichs ist damit festgelegt: Speiézspder européischen Einigung mit Mon-
net als treibender Kraft ohne jede parlamentarisegimation.

Diese in den USA entwickelten Vorstellungen undnBl@ir das Nachkriegs-Europa geben
eine erste Antwort auf die Frage, warum die USAGaeille ausbooten wollten. Seine Psych-
iatrisierung und Abstemplung als Faschist warertéVlitu dem Zweck, den Kopf der Bewe-
gung, die fur die Souveranitat Frankreichs einagzuschalten. Wenn man de Gaulle selbst
liest und die Untersuchungen zu den Hintergrinderacherikanischen Au3enpolitik des 20.
Jahrhunderts, wie wir sie in unserem ersten Artételedeutet haben, einbezieht, so kommt
man der Wahrheit ein weiteres Stiick néher.

De Gaulle und Roosevelt - Plane fur die Welt nachain Krieg

De Gaulle beschreibt in seinen Memoiren seine biaterng mit Roosevelt im Juli 1944 in
Washington. Im Laufe dieser Unterhaltung legte Rwek seine Strategietberlegungen fur
die "Welt" nach dem Zweiten Weltkrieg dar. Roose&y&lision erschien de Gaulle mehr als
beunruhigend fir Europa und insbesondere FrankrBiehGaulle fihrt wortlich aus: "(Roo-
sevelt) gedenkt nun ein internationales Systemchaften, das auf standige Intervention hi-
nauslauft. Er denkt an ein Viererdirektorium: Ankeri Sowjetruf3land, China und Grol3bri-
tannien sollen die Weltprobleme regeln.

Ein Parlament der Vereinten Nationen soll der Matibser "vier Grof3en" einen demokrati-
schen Anstrich geben. Aber wenn man (das hei3tJ&A) die Welt nicht auf Gnade und
Ungnade den drei anderen ausliefern will, muf3 seink Organisation, meint Roosevelt, die
Anlage amerikanischer Stutzpunkte in allen TeilenErde und zum Teil auch auf franzési-
schem Gebiet einschliel3en.

Roosevelt glaubt, auf diese Weise die Sowijets e &emeinschaft hineinbringen zu kon-
nen, die ihre Ambitionen in Schach halten wird umdler Amerika seine Klientel um sich
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scharen kann. Von den "vier GroRR3en" ist, wie eswaas China Chiang Kai-schek von seiner
Hilfe abhangig, wahrend die Englénder, sofern gtatrihnre Dominien verlieren wollen, sich
seiner Politik beugen mussen. In bezug auf dideratt und kleineren Lander wird er in der
Lage sein, auf sie dank amerikanischer Hilfeleigaimeinzuwirken.

Schlief3lich werden das Selbstbestimmungsrecht ééeY, die amerikanische Auslandshil-
fe, das Vorhandensein amerikanischer Stitzpunkédrika, Asien und Australien dem Ent-
stehen neuer souverdner Staaten forderlich, diZale derer vermehren werden, die den
Vereinigten Staaten verpflichtet sind. In solchergpektive kdnnen die eigentlichen Proble-
me Europas ... nur von nebenséchlicher Bedeutung sein

De Gaulle erkannte in dieser Konzeption einen amgehenen "Willen zur Macht" und den
Willen, Europa zu dominieren. Er wies darauf hiaf3ddieser Plan den Westen in Gefahr
bringen wirde. "Werde man nicht, wenn man Westeusadp zweitrangig behandele, gerade
der Sache schaden, der man zu dienen glaubt: dee Sar Zivilisation?" ...

"Der Westen ist es, sage ich zu Prasident Rooselait man wieder aufbauen mul3. Wenn
das geschehen ist, wird ihn sich die tbrige Wehlaaler Gbel zum Vorbild nehmen. Wenn
es nicht geschieht, wird es der Barbarei gelingdas hinwegzufegen. Westeuropa ist trotz
seiner Zerrissenheit fir den Westen von wesentliBeeleutung. Nichts kann den Wert, die
Kraft, die Ausstrahlung der alten Volker ersetzen."

Roosevelt sprach dann von seiner groRen Enttaugdituer das franzésische Volk, das sich
einfach so von den Nazis hatte Uberrennen lasse@dblle, der sehr hoflich war, entgegnete
ihm nichts. Aber er dachte: Wenn Amerika Frankresolwohl nach dem Ersten Weltkrieg
geholfen héatte, wie auch zu Beginn des Zweitenr aggn man ihn, General de Gaulle, un-
terstiitzt hatte anstelle des Vichy-Regimes, dame w8 vielleicht anders gekommen.

Es wird damit deutlich, da3 de Gaulle die angekliEmttauschung Roosevelts als unehrlich
empfand. Er verlieR Roosevelt mit der Uberzeugwa® in den Beziehungen der Staaten
untereinander die Logik und das Gefihl nicht schwi&gen im Vergleich zu den Realitaten
der Macht. Allein was man sich nehme und was mamatten wisse habe Bedeutung. Frank-
reich kbnne nur auf sich selber zahlen, wenn edeviseinen Platz unter den Nationen erlan-
gen wolle.<<

Herbert Ludwig berichtete am 22. November 2013damem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber die Europdische Union (k903>>Hintergriinde der "europai-
schen Integrationsbewegung"

Am Beginn der sogenannten europdaischen Integrdtemmsgung stehen zwei besonders ein-
fluRreiche Gestalten: Der Osterreicher Richard Gafidenhove-Kalergi (1894-1972) und
der Franzose Jean Monnet (1888-1979).

l.

Coudenhove-Kalergi trat schon 1922 mit seiner Paojia-ldee hervor, die er 1924 in einem
Buch publizierte. Darin propagierte er die "Vergien Staaten von Europa”, einen zentralen
Bundesstaat, der von einem neuen geistigen Adéhgefverden sollte. Im selben Jahr grin-
dete er die Paneuropa-Union, um dieses Ziel orgeoisch zu verfolgen. Das traf offenbar
in Amerika auf &hnliche Gedanken. So wurde er reaghnen Angaben schon 1924 auf An-
regung von Louis Rothschild von den Finanzmagnitar Warburg "mit 60.000 Goldmark
zur Ankurbelung der Bewegung wahrend der drei erdhre” unterstiitzt. Durch dessen
Vermittlung traf er sich in Amerika mit den Finaems Paul Warburg und Bernhard Baruch.
("Ein Leben fir Europa”, Seite 124-125)

In seinem 1925 erschienenen Buch "Praktischerikiaat" bezeichnete Kalergi die Demo-
kratie als "ein klagliches Zwischenspiel" zwischemei aristokratischen Epochen, der des
Blutadels und des neuen, von jidischem Geist geprégeistesadels. Die moderne Demo-
kratie durchschaute er als praktisches InstrumenPtutokratie:
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"Heute ist Demokratie Fassade der Plutokratie: veid Volker nackte Plutokratie nicht dul-
den wirden, wird ihnen die nominelle Macht Uberassvahrend die faktische Macht in den
Handen der Plutokraten ruht. In republikanischere wi monarchischen Demokratien sind
die Staatsmanner Marionetten, die Kapitalisten Dzather: sie diktieren die Richtlinien der
Politik, sie beherrschen durch Ankauf der 6ffehitic Meinung die Wahler, durch geschétftli-
che und gesellschaftliche Beziehungen die MinisteDie Plutokratie von heute ist machti-
ger als die Aristokratie von gestern: denn niematht tber ihr als der Staat, der ihr Werk-
zeug und Helfershelfer ist." (S.39)

Ihm schwebte vor, den "plutokratischen Demokratishrdurch die Aristokratie eines neuen
Geistesadels zu ersetzen, in der die verschiedéaker in einer "eurasisch-negroiden Zu-
kunftsrasse" aufgehen sollen (S. 22, 23).

Im April 1948 lud Kalergi in New York zu einem Koref} ein, auf dem das American Com-
mittee for a United Europe (ACUE) gegrindet wui@eschaftsfuhrer wurden die berichtig-
ten US-Geheimdienst-Bosse: William "Wild Bill" Dovan und Allan Dulles. Die Finanzie-
rung Ubernahmen die Ford Foundation, die RockefSliiftung und weitere regierungsnahe
Unternehmensgruppen.

Das Committee unterstitzte diuropaischen Bewegunglie im Juli 1947 von Winston
Churchill und Duncan Sandys initiiert wurde und va@nbis 11. Mai 1948 den Haager Euro-
pa-Kongrel3 in Den Haag veranstaltete, an dem wdeter Vorsitz Churchills tber 700 Dele-
gierte aus ganz Europa und Beobachter aus den d8A&Kanada teilnahmen.

Damit gelang die entscheidende WeichenstellungligiGriindung der Europaischen Bewe-
gung. Man arbeitete an einem Entwurf flr eine \&=3teg deiereinigten Staaten von Eu-
ropa und grindete 1948 durch den Vertrag von London Elemoparat, eine internationale
europaische Organisation von heute 47 Staatergrinvebderum Kalergi einen gro3en Ein-
flul3 ausubte.

Das American Committee for a United Europe (ACURY) Wwis in die 1960er-Jahre ein wich-
tiger Geldgeber deEuropaischen Bewegun®0 %), derUnion Europaischer Foderalisten
(UEF) und besonders der@turopean Youth Campaigii00 %). Damit konnte Einflu3 auf
die Fuhrer der "Europaischen Bewegung" Robert SeimjRaul-Henri Spaak und Jozef Re-
tinger genommen werden (s. alle Nachweise bei Wikig)

Das ist der Humus der hauptséachlichsten internalieonOrganisationen, welche die heute bis
zur EU entwickelte europaische Integrations-Orgatioa in Gang gebracht haben, weiter
begleiten, fordern, unterstiitzen und vorantreilkgn. kleines Beispiel: 2012 wurde Uberra-
schend der Friedensnobelpreis an die EU verliebanbar wegen des "friedenstiftenden”
Euros, der in immer mehr EU-Staaten die Menschenwegdfelt auf die Stral3en und die V6I-
ker auseinander treibt.

Ein englischer Kritiker meinte, warum sie nicht Autoch wegen der grol3artigen "Euro-
Rettungspolitik" den Wirtschaftsnobelpreis erhalteabe. Wie kam es zu dieser Preisver-
leihung? Der Vorsitzende des NobelpreiskomiteesNdeweger Th. Jagland, ist gleichzeitig
Generalsekretar des "Europarates”, also der gref3espaischen, von amerikanischen Ge-
heimdiensten mitfinanzierten EU-Forderorganisatidie, so eng mit ihr verbunden ist, dai3
sie dieselbe Flagge und Hymne verwendet. Die EUsttdit also, dank CIA, den Friedens-
nobelpreis quasi selbst verliehen.

Winston Churchill hatte schon 1946 in einer RededanUniversitat Zirich vor Studenten
"eine Art Vereinigte Staaten von Europa” gefordei, er las ein Manuskript vor, das Kaler-
gi fur ihn geschrieben hatte (s. Wikipedia). Am5L4947 verriet Churchill in einer Rede in
London noch tiefere angloamerikanische Ziele mitpa:

Wir geben uns natirlich nicht der Tauschung hin3 dike Vereinigten Staaten von Europa
die letzte und vollstandige Losung aller Problerse idternationalen Beziehungen darstelle.
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Die Schaffung einer autoritativen, allmachtigen ¥d@nung ist das Endziel, das wir anzu-
streben haben. Wenn nicht eine wirksame Welt-Segienung errichtet und rasch hand-
lungsfahig werden kann, bleiben die AussichtenFaigden und menschlichen Fortschritt
duster und zweifelhaft. Doch wollen wir uns in Beauf das Hauptziel keiner Illusion hin-
geben: Ohne ein Vereinigtes Europa keine sichessiéht auf eine Weltregierung. Die Ver-
einigung Europas ist der unverzichtbare erste Schaur Verwirklichung dieses Zieles.
(Speechers of Winston Churchill, New York 1974)

Hier klingt auf, was sonst mehr verklausuliert urdem Namen "Neue Weltordnung" als
"Eine Welt" angestrebt wird und tberall da bemerkbg wo die Volker "durch ein immer
engmaschigeres Netz multilateraler Vertragssystente Organisationen aneinander gebun-
den und auf das je spezifische Regelwerk festgelegtden. (Manfred Kleine-Hartlage:
"Neue Weltordnung - Zukunftsplan oder Verschwortngsrie?", S. 13) Solche Organi-
sationen sind die UNO, der IWF und die WeltbankidNadnternationaler Strafgerichtshof
usw. und eben die EU, um die bisher hauptsachéatem nennen.

Il.

Die zweite der einflureichsten Gestalten, Jeanrgrstand ahnlich wie Kalergi zeit seines
Lebens unter dem Einflul? fuhrender britischer ume@kanischer Kreise. Er war "ein Erfin-
der und Lenker von Institutionen einer UbernatienaZusammenarbeit® und "ein Zentrum
(insbesondere) angelsachsischer EinfluBnahme awfkamtinent". (Andreas Bracher: Euro-
pa im Amerikanischen Weltsystem, Basel 2001, S. 81)

Wahrend des ersten Weltkrieges koordinierte er naAdkipedia malRgeblich "die kriegs-
wirtschaftliche Guternachfrage und -logistik derstiehen Alliierten.” 1919 findet man
Monnet in der franzésischen Delegation in Verssille

Von 1919 bis 1923 ist er stellvertretender Genekattar beim Volkerbund in Genf, der - in
Versailles gegriuindeten - Vorlauferorganisationtuestigen UNO. In den 20er und 30er Jah-
ren ist er in fihrenden Stellungen in amerikaniadBanken tatig, griindet auch selbst in New
York eine Investmentbank, die, wie andere amerdare Banken auch, Geschéaftsbeziehun-
gen mit Hitler-Deutschland unterhielt.

1938 wechselt er wieder in die gleiche Rolle wieersten Weltkrieg: Er beschaftigt sich mit
den alliilerten Vorbereitungen fur den drohendereriNach der deutschen Eroberung Frank-
reichs 1940 "wird er von Churchill nach Washingg@schickt, um RUstungseinkéufe zu tati-
gen. Dort wird er praktisch in die Regierung Ubennten und eine der entscheidenden Figu-
ren bei dem Unternehmen, die Maschine in Gang ingim, die den Krieg gewinnen sollte”,
wie Monnet selbst in seinen Memoiren schreibt (BexS. 83).

Nach dem Krieg gehen auch von Monnet entscheidémtativen zur europaischen Eini-
gung aus. Von ihm stammt der Plan zur Schaffungreiibernationalen Behorde, die die
Stahlindustrien Westeuropas, also auch Deutschhagglten und kontrollieren sollte. Der
Plan wurde 1950 als Schumann-Plan bekannt, staaimetevon Monnet.

Das neue Gebilde, die "Europaische GemeinschafKéirle und Stahl”, war der entschei-
dende Keim der heutigen Europaischen Union. Erwearvornherein als voller Staat ange-
legt: mit einer Exekutivbehdrde, einem Parlamert eimem Gerichtshof. Von 1953 bis 1955
war Monnet der erste Prasident.

1955 grundet er, teilweise vom CIA finanziert, daktionskommitee fur die Vereinigten
Staaten von Europa". Es "blieler Offentlichkeit zwar weitgehend verborgen, waerabis

zu seiner Auflésung 1975 das wohl wichtigste Zemtrvon dem aus jenes Unternehmen
vorangetrieben wurde, dem sich Monnet verschridiste: der europaische Einheitsstaat.”
(Bracher, S. 84%0 wird Monnet von 1950 bis weit in die sechzigghré hinein das "eigent-
liche intellektuelle und politische Zentrum der @pétischen Einigungsbemihungen”, wofir
er mit dem Titel "Vater eines vereinten Europa"dmd wurde (S. 80).
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Zwei Bewunderer von Monnet, Merry und Serge Brorgeerlegten in ihrem BucH:.Jean
Monnet und die Vereinigten Staaten von Europa“eseiPlan dar

"Allmahlich sollten die supranationalen Behérdene ddom Europaischen Ministerrat in
Brussel und dem Europaparlament in Stral3burg Ubehivaverden, die gesamte Politik des
Kontinents bestimmen. Der Tag wirde kommen, d&kdgerungen gezwungen waren, zu-
zugeben, dal3 ein integriertes Europa eine vollendetsache ist, ohne dal} sie bei der Fest-
legung seiner Grundlagen auch nur das Geringstesagen hatten. Alles, was ihnen noch
bliebe, ware, ihre samtlichen autonomen Instituwtiozu einer einzigen Bundesverwaltung zu
verschmelzen und dann die Vereinigten Staaten uoop@ zu verkinden."

Laut Focus 34/ 2010 sagte Monnet:

"Europas Lander sollten in einen Superstaat Ubetfiverden, ohne dald die Bevdlkerung
versteht, was geschieht. Dies mul3 schrittweisehgégn, jeweils unter einem wirtschaftli-
chen Vorwand."

Dieses Ziel haben seine Genossen und Nachfolgeusieem Auge verloren - bis heute.

Aus denErinnerungenvon Hans-Dietrich Genscher geht hervor, daf3 di¢fifoung der eu-
ropaischen Integration zu einem Bundesstaat zuBaelingungen der USA flr eine Zustim-
mung zur deutschen Wiedervereinigung 1989 gehorte.

In genau der Linie Monnets liegt auch, wie Jeand@daJuncker laut Spiegel 52/1999 seinen
EU-Kollegen die richtige demokratische Vorgehenseerklarte:

"Wir beschlie3en etwas, stellen das dann in dennRand warten einige Zeit ab, ob was
passiert. Wenn es dann kein gro3es Geschrei gibkaime Aufstande, weil die meisten gar
nicht begreifen, was da beschlossen wurde, danthemawir weiter - Schritt fur Schritt, bis
es kein Zuriick mehr gibt."

Das Ziel européischer Bundesstaat war der eurdpehisimtegrationsbewegung also von An-
fang an immanent. Darauf weist auch das Bundessmirfeysgericht in einem historischen
Abril3 seines "Lissabon-Urteils" vom 30. Juni 20@@ttich hin:

"Bestrebungen richteten sich auf die Grindung \fegéer Staaten von Europa und die Bil-
dung einer europaischen Nation. Man wollte mit eMerfassung den europaischen Bundes-
staat begriinden... Der Idee der Verfassung flir die Vereinigten StaatemEuropa standen
von vornherein kraftige nationalstaatliche Oriemtiegen gegeniber... Mit der Ablehnung
der Europaischen Verteidigungsgemeinschaft und 8eheitern der Europaischen Politi-
schen Gemeinschaft wurde deutlich, dal3 sich despélische Bundesstaat nicht direkt ver-
wirklichen lieR.... Uber eine mdglichst weitgehende wirtschaftlicheflg¢ehtung ber einen
gemeinsamen Markt sollte die praktische Notwendigkditischer Vergemeinschaftung her-
beigefuhrt werden, und es sollten Handels- und safrftsbedingungen entstehen, die eine
politische, auch auf3en- und sicherheitspolitiscih&it dann als allein folgerichtig erschei-
nen lassen wirden. ..."

Zu diesen Wirtschaftsbedingungen gehort auch ciéierung des Euro und die Euro-Krise,
die, wie in einem Artikel dieses Blogs dargelegtdypffensichtlich planmafig herbeigefihrt
worden ist.

Weitere Belege bringt ein Video der "Blrgerrechtebgung Solidaritat" vom 4. Juni 2012
mit dem Titel "Die EU ist nicht Europa, sondernngelZerstérung". Darin wird Jaques Attali,
vormals Berater des franzdsischen Prasidentenristitte zitiert, der "bei den Verhandlungen
1990 dabei (war), als Bundeskanzler Kohl die Auggdbr D-Mark als Preis fur die Wieder-
vereinigung aufgezwungen wurde.

Laut Attali soll damals Mitterand mit einer Wiedelbbung der Tripple Entente' (Militar-
bindnis von 1907 zwischen GroRRbritannien, Frankreied Ruf3lands gegen Deutschland)
gedroht haben. Im Januar letzten Jahres (also @Rl Attali die Katze aus dem Sack. In
einer Rede uber die Eurokrise sagte er, die Kesenisht nur vorhersehbar gewesen, man
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habe sie sogar bewul3t geplant, um eine starke &sobe Haushaltsfoderation zu schaffen.
"Alle diejenigen, die wie ich das Privileg hattdyei der Abfassung der ersten Version des
Maastricht-Vertrages die Feder zu flihren, tateresllum sicherzustellen, daf ein Austritt
unmaglich ware. Wir haben einen Artikel, gemem Mitgliedstaatylen Austritt erlaubt, ab-
sichtlich 'vergessen'. Das war nicht sehr demokddti Doch es war eine gro3e Garantie
daflr, die Dinge schwieriger zu machen, damit vaz\yungen waren, weiter voranzuschrei-
ten".

Weiter wird in dem Video Guiliano Amato zitiert, exhaliger Vizeprasident des "Europai-
schen Konvents" fir eine européische Verfassungjndeinem Interview mit "La Stampa”
am 12. Juli 2000 erklarte:

"Deshalb ziehe ich es vor, langsam vorzugehen im&duveranitat Stick fur Stick zu zer-
brechen und dabei plétzliche Ubergange von deronaten zu den Befugnissen des Bundes
zu vermeiden. ... Ohne Souveranitdtder Einzelstaatenyerden wir keinen Totalitarismus
haben. Demokratie braucht keinen Souveran."

Er Gbergeht, dal3 uns daflr - ohne einen demokingtis8ouverén - der viel grol3ere burokra-
tische Totalitarismus der EU aufgezwungen wird, dié imperialistischen Weltmacht-
Ambitionen den friiheren Nationalismus der Einzeltga auf einer gréReren Ebene als Euro-
pa-Nationalismus nur fortsetzt.

Unverblimt in dieser Richtung sind die Worte dedgeBrRobert Cooper, vormaliger Berater
Tony Blairs und jetziger Top-Berater von Lady Caitne Ashton, der "Hohen Vertreterin der
EU fur AuRen- und Sicherheitsfragen”, die er imes Buch "The Breaking of Nations"
(2003) geschrieben hat:

"Beim Umgang mit der altmodischen Sorte von Staatd$erhalb der postmodernen Gren-
zen mussen sich die Europaer auf die rauheren Metindriherer Zeiten zurlickbesinnen:
Gewalt, ... Angriffe, Tauschung, was immer auch féjedigen notwendig ist, die noch in
der Welt des 19. Jahrhunderts gefangen sind, wer jSthat fur sich existierte. Im Dschungel
muld man sich an die Gesetze des Dschungels halten."

Mit diesem Artikel kbnnte auch der letzte Zweifekennen ... "Neue Weltordnung" ist kei-
ne Verschworungstheorie, sondern wenn man so iniél globale Reform (Neuordnung). Die
wohl wie auch schon immer in der Geschichte, vaiigen wenigen erdacht und fir alle an-
deren giltig.

EU-Vision

Was haben sie vom Menschen-Ich verstanden?

Sie schwemmen mit Konsum Europas Fluren,

Ersticken seiner Volker Hochkulturen

Und schlagen ihren Geist in feste Banden.

Es ist das Ich, das die Entwicklung treibt,

Aus dem Kultur- und Geistesbliten sprossen.

Sie haben es in Normen eingeschlossen,

In denen es sich innerlich zerreibt.

So phrasenhaft ward "Freiheit" nie verwendet.

Die aul3re Leibes-Sicherheit verdeckt,

Wie Vormundschaft die Selbstbestimmung schandet;

Unendliche Verordnungsflut bedeckt

Europaweit des Menschen eig'ne Wege.

Er irrt in eines Monsterstaats Gehege.

(hh)<<
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Herbert Ludwig berichtete am 24. Oktober 2017 imes® Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber die katholische Kirche uwliel Europédische Union (x977/...):
>>Der Heilige Stuhl und der "KreiRsaal der EU"

Eine wesentliche Entwicklungslinie, die zum Begummd zur weiteren Férderung der euro-
paischen Einheitsstaats-Bewegung gefuhrt hat, Z&it von Richard Graf Coudenhove-
Kalergi, Winston Churchill und dem US-Geheimdieialser das "American Committee for a
United Europe" (ACUE), zur "Europaischen Bewegurdgt, "Union Européischer Foderali-
sten" (UER und den "Europarat”.

Diese weitgehend vom CIA mitfinanzierten hauptsi&bisten Organisationen bilden den
Humus, welche die heute bis zur EU entwickelte Belex Organisation in Gang gebracht
haben, weiter begleiten, fordern, unterstitzenuarentreiben.

Zentrales Motiv der angloamerikanischen Forderungseeuropdischen Staates ist es, eine
Entwicklung Deutschlands als unabhangige, selbgjérdation fur die Zukunft auszuschlie-
Ben. Dies ergibt sich schon aus einem Papier desikanischen Auf3enministeriums vom
Februar 1949, in dem es hiel3, dal? die Besatzungshaft nur aufgeldst werden sollte, wenn
"ein angemessener Rahmen einer allgemeinen eurtygdiiddnion, in die Deutschland ab-
sorbiert werden kann'gxistiere.

Die Initiative fUr einen solchen Rahmen solle mhaeraden Europaern selbst Uberlassen und
sie nur von auf3en unterstitzéne Initiative ist ja insbesondere von Coudenho\aekgi
und Jean Monnet ergriffen worden. Aus de@mnerungervon Hans-Dietrich Genscher geht
hervor, dal3 die Fortfihrung der europaischen lategr zu einem Bundesstaat zu den Be-
dingungen der USA fiir eine Zustimmung zur deutsdNezdervereinigung 1989 gehorte.

Der Einflul der romisch-katholischen Kirche

Eine zweite Linie geht vom "Heiligen Stuhl" in Ramus. Die Papste und die ihr unterstehen-
den Kirchenoberen haben die von den weltlichentégli betriebene Entwicklung zu einem
europaischen Bundesstaat von Anfang an unterstdtae der treibendsten katholischen
Kréafte war Papst Pius XII.

Nach der Grindung der EWG und der EURATOM am 25tzM®57 in Rom, die der 1951
in Paris gegriindeten Montanunion zur Seite tratetisierte er auf dem Europa-Kongrel3,
dal insbesondere die EWG noch keine eigentlichee@echaft sei, weil ihr eine eigene Au-
toritat fehle, die "wirkliche Gewalt" besitze unaéintwortung trage.

Er gab den politischen Akteuren die Aufgabe mit@der Weg, fur eine Starkung der Exeku-
tive in den bestehenden Gemeinschaften zu sorgémamit die Konstituierung eines ein-
heitlichen politischen Organismus ins Auge zu flasdeine européische AulRenpolitik schien
ihm schon damals mdglich und nétig.

Otto von Habsburg

Zu den intensiv in diesem Sinne fir die Interessemkatholischen Kirche Wirkenden gehor-
te Otto von Habsburg, der 1912 geborene altesta 8oh Karl I., des letzten, 1922 mit 35
Jahren im Exil in Portugal gestorbenen Kaisers®sterreich-Ungarn.

Kaiser Karl wurde Von seinen Biografen einhellig eine tiefe Religétsind bedingungslose
Treue zur katholischen Kirche bescheinigt. Kritilsethen in Karl einen "Befehlsempfanger
der Kirche" (Brigitte Hamann), der als "politisch&iener der Kirche" sich sklavisch an die
Vorgaben der Kirche gehalten und dadurch die Trergnwon Staat und Kirche ignoriert hat-
te."

Aus Dankbarkeit wurde er am 3. Oktober 2004n' Papstlohannes Paul Il. in die Reihen
der Seligen der romisch-katholischen Kirche aufgemen. ... Die Kirche wirdigte durch
ihre Entscheidung Karls Sicht des Herrscheramtes "aleiligen Dienst” und erklarte ihn
zum Vorbild fir politische Verantwortungstrager.”

Entsprechend tief war auch sein Sohn Otto mit dath&lischen Kirche verbundefSeine
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Mutter erzog ihren Sohn auch nach dem UntergangDmspelmonarchie und der 1921 in
Ungarn beschlossenen Entthronung (Dethronisatiosy) Habsburger zu einem rémisch-
katholischen Monarchen(Wikipedia)

Er war ... ein herausragender Ritter des "Souverdalteserordens”, einer katholischen
Ordensgemeinschaft, die ein vorbildliches Leberhrden Lehren und Vorschriften der Kir-
che vorschreibt. Ebenso gehorte er dem "Orden votdegaen Vlies" an, dessen Ziel die Er-
haltung des katholischen Glaubens, der Schutz aeh&und die Wahrung der unbefleckten
Ehre des Rittertums ist.

Ab Mitte der 1930er Jahre setzte sich Otto von Halgs innerhalb der "Paneuropa-Union™
an der Seite des Griunders Richard Graf von CoudenKalergi flr die europaische Eini-
gung, also einen europaischen Bundesstaat einrdd@sch-katholische Laienorden "Opus
Dei" favorisierte ihn als kinftigen Monarchen Ubéar vereintes katholisches Europa.

Von 1957 bis 1973 war er Vizeprasident der Paneutdpion, von 1973 bis 2004 als Nach-
folger Kalergis Prasident und von 2004 bis 2011eBprasident. (Wikipedia)

Nachdem er 1978 neben der Osterreichischen auclidediessche Staatsbirgerschaft ange-
nommen hatte, war er von 1979 bis 1999 fir die @®geordneter im Europaischen Parla-
ment.

Als Gegner des Nationalsozialismus floh er 1940ienUSA. Er pflegte intensive persénliche
Kontakte zu Prasident Franklin Roosevelt und insbdsre Winston Churchill, den er fir das
Nachkriegskonzept einer Donauféderation interewsi®&ach seinen Vorstellungen sollte auf
dem Gebiet des friiheren Osterreich-Ungarns einrmaoearchischer Vielvolkerstaat Oster-
reich-Ungarn nach dem Vorbild Belgiens entstehear, zivei grol3e Bevolkerungsgruppen
vereinigte.

Auch die Lander Bayern, Baden, Wurttemberg und IHabkern-Sigmaringen sollten als
Monarchien wiederhergestellt und in einem sogemanriSiddeutschen Bund" vereinigt
werden. (Wikipedia)

Jozsef Retinger

Einen noch tiefer gehenden EinfluRR Ubte der undiicbtige Pole Dr. Jozsef Retinger (1888-
1960) aus. Er absolvierte ... das Noviziat des Jesfiirdens in Rom ab, hangte allerdings
wegen der "zu groR3en Hirde des Zolibats" den Feriestuf wieder an den Nagel.

Den Besuch einer katholischen Schule zu erwahrs¢riniunserem Zusammenhang nicht
unwichtig, soll diese ihre Schiler doch im Geidtatholischer Lehre und Praxi€rziehen.
Und die von den Jesuiten gegrindeten Schulen uimekditaten sollenGewahr dafir bie-
ten, da3 kommende Generationen fest verwurzelathokschen Glauben heranwachsen -
modern ausgedrickt, sicherten sie sich damit lastigr die kulturelle Hegemonie(Wiki-
pedia)

Offensichtlich blieb Retinger auch Kirche und Ordwegiterhin treu verbunden.

Wahrend und nach seinem Studium ... kam er dank sdtdederers Graf Zamoyski mit
zahlreichen fuhrenden Leuten aus Kultur und PaiitiBeriihrung. Etwa zur selben Zeit be-
ginnt er seine politische Karriere ...

Im Ersten Weltkrieg gelang es Retingd?plen zu verlassen. Er tragt eine Reihe sehr wichti
ger Dokumente und Briefe bei sich, unter anderaerevon Erzbischof Bilczewski an seinen
Kollegen in Westminster (Kardinal Bourne). Des emh bekommt er Instruktionen von
Bilczewski, und die Dokumente, die an Retingergtisen wurden, tragen die Unterschriften
von einigen 20 fihrenden polnischen PersonlichkeiBank dieser Papiere ist Retinger in
der Lage zu beweisen, dal} er derjenige ist, derSdagen hat, mit der vollen Handlungsvoll-
macht Uberall als ein Art polnischer Botschafteragieren."”

Seine Beziehungen zu fuhrenden PersdnlichkeitelVéstmachte fuhren ... dazu, dal er zur
Verhandlungsdelegation des belgischen Prinzen St Bourbon-Parma gehort, die An-
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fang 1917 geheim einen Separatfrieden mit Kaiset Kaon Osterreich-Ungarn sondieren
soll.

"Dies ist ein komplexes Thema, weil der sogenaHatesburg- oder Leddéchowski-Plan da-
mit zu tun hat. Dieser Plan wollte fir das Haus \iabsburg einen Staatenbund aus ro-
misch-katholischen Landern in Zentral- und Ostear@prangieren. Obwohl dieser Plan
vom General der Jesuiten stammte, Graf Wladimidcadwski - selbst ein Pole -, so erwies
er sich ebenso, der Traum des spateren Papst RiuguXsein. Um dieses hochgesteckte Ziel
zu erreichen, wurde Retinger zu einem der Verharg#ifilhrer, zusammen mit Prinz Sixtus
von Bourbon-Parma und dem General der Jesuiten. ...

Wahrend des Zweiten Weltkrieges wurde er eineredgsten Berater von General Sikorski,
dem Ministerprasidenten der polnischen Exilregigrum England, der ihn den "Cousin des
Teufels" nannte.

Nach dem Krieg setzte er sich intensiv fur die parsche Integrationsbewegung ein und war
1947 mal3geblich an der Griindung der (vom "Amer{€ammittee for a United Europe” ge-
forderten) "Europaischen Bewegung" beteiligt, deeester Generalsekretar er wurde und
1948 den Haager Europa-Kongrel3 in Den Haag orgatgsen dem unter dem Vorsitz Chur-
chills tber 700 Delegierte aus ganz Europa und 8euler aus den USA und Kanada teil-
nahmen.

Damit gelang die entscheidende WeichenstellungligiGriindung der Europaischen Bewe-
gung. Auch die Grindung des bis heute aufR3erordengiinflul3reichen "Europarates” geht
auf seine Initiative zurlick. Schlie3lich entspraaugch die Grindung der "Bilderberger-
Konferenzen" seinen strategischen Planungen, &iedPrinz Bernhard der Niederlande als
Vorsitzenden und Symbolfigur gewann. (Wikipedia)

Das Wirken Jézef Retingers fir eine staatlichedting Europas im Sinne des Vatikans, so-
zusagen fur ein "Heiliges Rémisches Europa”, wso aloch ungleich grundlegender als das
Otto von Habsburgs.

Im "Kreil3saal der EU" in Rom

Die feierliche Unterzeichnungszeremonie der Grigguartrage von EWG und EURATOM,
den Vorlaufern der EU, fand am 25. Méarz 1957 ... onR... statt. Von den fir die 6 Grin-
dungslander Belgien, Deutschland, Frankreich,eitaliuxemburg und die Niederlande un-
terzeichnenden Staatsmanner waren die meistenAdEnauer, Chr. Pineau, A. Segni, J.
Luns - katholisch gepragt.

Der Saal ist mit seinen Wandmalereien der Erinrgeram die kriegerischen Urspriinge des
Romischen Imperiums gewidmet. Die Statuen zweigrst@adokumentieren in geistiger
Nachfolge des Imperiums den Machtanspruch der d@katholischen Kirche lber die See-
len der Menschen.

Nach der Erhebung des Christentums zur rémischaats$eligion im 4. Jh. hatte die romi-
sche Kirche Struktur und juristische Denkweise zkr$allenden romischen Imperiums ange-
nommen, der Bischof von Rom war mit Hilfe der Madetr rémischen Kaiser gegen den
Widerstand der meisten anderen Bischofe zum Obpti{Bapst) aufgestiegen und hatte von
den Kaisern das Amt des Pontifex Maximus, des o&eBriesters, Ubernommen. Die Aus-
wahl des symboltrachtigen Ortes war sicher keiraufondern gezielt angeordnet.

Auch die Unterzeichnung des "Vertrages Uber eindgagsung fur Europa”, der die EU be-
reits in einen Quasi-Bundesstaat erheben solltel 47 Jahre spater, am 29. Oktober 2004,
feierlich in diesem Saal statt, den die SuddeutZshring daher in wohlwollender Flapsig-
keit als "Kreil3saal der EU" bezeichnete.

Dabei ist nicht unwesentlich, daf3 diese Verfassua@ggeblich unter der Leitung des Jesui-
tenzoglings und friheren franzdsischen Prasidevigdéry Giscard d’Estaing entworfen wur-
de, der wie Otto von Habsburg ein herausragendgerRles "Souveranen Malteserordens”
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ist.
Die unterzeichnenden Staatsmanner sal3en direkt dertenachtigen, Uberlebensgrof3en Sta-
tue des Papstes Innozenz X., der gleichsam segmeisée rechte Hand Uber sie ausstreckt.

Innozenz X. war Papst von 1644-1655.

Als 1648 der Dreil3igjahrige Krieg - fur die katrsahe Kirche praktisch erfolglos - mit dem
Westfalischen Frieden beendet wurde, der den Heaftsz und EinfluBbereich der Protestan-
ten festschrieb, wandte sich Innozenz mit allerd&fehdagegen und verweigerte als einziger
die Unterschrift unter den Friedensvertrag. Eursqide katholisch bleiben und nicht teilwei-
se unter protestantische Herrschaft geraten.

Der Papst erklarte in einem Schreiben ("Zelo domag) "kraft Apostolischer Machtvoll-
kommenheit den Artikel des Westfalischen Fried@nsi€htig, ungltig, unbillig, ungerecht,
verdammt, verworfen, vergeblich, der Krafte undolgyé entbehrend fir alle Zukunft, nie-
mand sei zu ihrer Einhaltung verpflichtefWikipedia)

Die unterzeichnenden Staatsméanner blickten gengendger auf die gleichfalls tbermachti-
ge Statue von Papst Urban VIII. (1623-1644), dewitialbaren Vorgéngers von Innozenz X.
Papst Urbans unerbittlicher Vernichtungswille deutdchen Protestanten kam anléaRlich der
Verwistung Magdeburgs am 20. Mai 1631 durch dieppenm der katholischen Liga zum
Ausdruck. Es war zu tagelangen Raubzlgen, Vergewatien und Gewalttaten gekommen,
bei denen mehr als 20.000 Birger getotet wurden.

"In ganz Europa war man Uber dieses Massaker entagtd es gilt als das gré3te und
schlimmste wahrend des Dreil3igjahrigen Kriegeshief, die Taten und der Schrecken sei-
en in ihrer Entsetzlichkeit 'nicht in Worte zu fassind nicht mit Tranen zu beweinen'. Papst
Urban VIII. hingegen verfal3te am 24. Juni 1631 Samreiben, in dem er seine Freude Uber
die "Vernichtung des Ketzernestes" zum Ausdruchbed’ (Wikipedia)

Was drickt sich in dieser Symbolik aus?

Aus der Ich-Kraft und dem Freiheitsimpuls Mittelepas erhob sich mit der Reformation die
grof3te Rebellion gegen den religiosen Herrschadfwaich des Papsttums. Zwar geht von der
verflachten Evangelischen Kirche von heute keina@emehr fir Rom aus, aber man weil3,
dafl} in dem Geistesstreben der Deutschen, wie dsrideutschen Klassik, Romantik und
Philosophie des Idealismus besonders zum Ausdraok tkach wie vor die gréf3te Gegner-
schaft schlummert. .Doch dieses Streben zielt danach, die Grenzen watigi® und Wis-
senschaft aufzuheben, so dal3 der Philosoph Sahdbmulierte: Die deutsche Nation
strebt mit ihrem ganzen Wesen nach Religion, di€erkenntnis verbunden und auf Wissen-
schaft begrindet ist."

Damit wird der Priester als Vermittler zwischenisiher und gottlicher Welt tberflissig.
Das ist schon in Luthers Tat veranlagt, der diejetnn zuganglichen Evangelien tber die
Dekrete des Papstes stellte. Daher wird auch R&leiher, der in Anknipfung an den deut-
schen Idealismus ... einen wissenschaftlichen WegEzrkenntnis der geistig-gottlichen
Welt, eine Geistes-Wissenschaft begriindete, vorkalolischen Kirche auf allen Ebenen
bekampft. Im unmittelbaren Verhéaltnis jedes Menscher gottlich-geistigen Welt liegt die
grof3te ... Bedrohung der Kirche.

Ein unabhangiges Deutschland mit einem freien édstben muld daher verhindert und in
einem europaischen Bundesstaat gebunden oder ggabadst werden.

Die 60-Jahr-Zeremonie

Die EU befindet sich gegenwartig in einer schwefese, die einen besonders dramatischen
Ausdruck in der Austrittserklarung Grol3britanniggggunden hat. Was lag da naher, als am
25. Marz 2017, dem 60. Jahrestag der Unterzeichdangdmischen Vertrage, zusammenzu-
ricken und im selben Saal in Rom die Griindungstdesadeut zu beschworen.
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Die Regierungschefs der verbleibenden 27 EU-Staatégrzeichneten feierlich eine Erkla-
rung, die das Versprechen der EU auf Frieden, Eiteiind Wohlstand erneuern solHéute
erneuern wir in Rom unser einzigartiges Bundnigefrdlationen, das vor 60 Jahren von un-
seren groRRartigen Vorgangern ins Leben gerufen @/yrdagte EU-Ratsprasident Donald
Tusk."Sie hatten den Mut des Kolumbus, unbekannte Gewaasbesegeln, eine neue Welt
zu entdecken."”

Am Abend zuvor war man von Papst Franziskus in &nzliempfangen und eingestimmt
worden. Er sparte nicht mit Kritik und Ermahnungen.

Sechzig Jahre spater nach Rom zurtickzukehren adutf Iblo3 eine Reise in die Erinnerun-
gen sein, sondern ist vielmehr das Verlangen, dasrdige Gedachtnis jenes Ereignisses
wiederzuentdecken, um dessen Bedeutung in der ®ageau verstehen. ...

'‘Die Européaische Wirtschaftsgemeinschaft', bekgédtdamalsder luxemburgische Premier-
minister Bech, 'wird nur dann leben und erfolgres®in, wenn sie in ihrem Bestehen dem
Geist europdischer Solidaritat, der sie geschafiat) treu bleibt und wenn der gemeinsame
Wille des entstehenden Europas méachtiger ist &sdtionalen Willensbestrebungen.'

Dieser Geist ist angesichts der zentrifugalen Kgaftie auch der Versuchung, die Grin-
dungsideale der Union auf produktive, wirtschaftéaund finanzielle Erfordernisse zu redu-
zieren, heute hochst notwendig. ...

Europa findet wieder Hoffnung in der Solidaritate dauch das wirksamste Heilmittel gegen
die modernen Formen des Populismus ist. Die Sotétabringt das Bewul3tsein mit sich,
Teil eines einzigen Korpers zu sein, und schliéftlgzeitig die Fahigkeit eines jeden Glie-
des mit ein, mit dem anderen und dem Ganzen zpaskisieren'. ...

Die Formen von Populismus hingegen sind eben BldesnEgoismus, der in einen engen
und erdriickenden Kreis einschliel3t und nicht zul@ié Enge der eigenen Gedanken zu
Uberwinden und darlber hinaus zu sehen. Man mu@ewigeginnen, europaisch zu denken,
um die gegensatzliche Gefahr einer grauen Unif@oder des Triumphs der Vielstaaterei
(Partikularismen) abzuwehren. ...

Meinerseits kann ich nur versichern, dal’ der Heilgfuhl und die Kirche ganz Europa nahe
ist. An seinem Aufbau hat die Kirche stets mitgawind wird immer mitwirken. Dazu bittet
sie fur Europa um den Segen des Herrn, damit dyesshitze und ihm Frieden und Fort-
schritt schenke."”

Mit dem positiven Begriff "Europa” ist naturlich sl&onstrukt der Européischen Union ge-
meint, womit suggeriert wird, beide als identisetizafassen. Aus den Worten des Papstes
wird der Wille zu einem europaischen Gesamtstaaeneeinzigen Korperdeutlich, in dem
sich die Einzelstaaten mit ihrarationalen Willensbestrebungainfigen und unterordnen
sollen. Denn dieseentrifugalen Krafteseien heute verfihrerischBropulismusder nichts
anderes als beschrankter nationaler Egoismus kedim der notwendige Weitblick fehle.
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Zum Bild: Der gegenuber der politischen Ebene erhéhte HelBgenl, auf dem der Papst in
gebuhrendem Abstand Uber den anderen thront, sigggedald er einer héheren geistigen
Ordnung angehdre, dal3 er der gottlichen Welt ndbbes aus der er letztlich seine Weisheit,
seine Handlungsimpulse und den goéttlichen Segeraegg den weiter zu spenden, er kraft
gottlichen Auftrags erméchtigt sei.

Die hierarchische Ordnung

Die romisch-katholische Kirche hat eine streng igelgirte Priesterhierarchie, die sich tber
den Glaubigen auftirmt und deren Verhaltnis zutlighen Welt regelt und bestimmt. In
ihrem Anspruch auch auf weltliche Herrschaft grsiét im Grunde auf die Form altorientali-
scher und altagyptischer Theokratien zuriick, iredester gottgleich verehrte oberste Priester
zugleich oberster weltlicher Herrscher, absolutemitch war. Eine Karikatur dieses Stre-
bens ist im Vatikanstaat erhalten geblieb@mér absoluten Wahlmonarchie, deren Monarch
der Papst ist.(Wikipedia)

In der geschichtlichen Folge waren aber die Thd@kran den religiosen Teil der Kirchen
und den weltlichen Teil der Monarchien auseinanelergchen, wobei beide die unmittelbare
Einsetzung und Legitimation durch die gottliche Wltend machten.

Mit der Konkurrenz der Konige und Kaiser "von Gett8naden™ muldte sich die romische
Kirche auseinandersetzen. Das ganze Mittelaltevast diesem Kampf gekennzeichnet, in
dem das Papsttum stets die oberste goéttliche beafiton behauptete und von Karl dem Gro-
Ben an auch zumeist die Einsetzung und Krénungvedifichen Herrscher des "Heiligen
Romischen Reiches" als erneuertes romisches Reiathgkfihrt hat. Schon an der Wahl
waren die "Furstbischéfe" der Kirche, die zuglewedltliche Landesherren waren, als Ange-
horige des Standes der Kurfiirsten beteiligt. Dimisghe Kirche durchsetzte das weltliche
Reich und ubte auf Adel und Volk einen allgegenigért Einflul? aus.

Reformation und Ende des "Heiligen Rémischen Raitharen ein schwerer Schlag fur die
Macht der romischen Kirche. Offensichtlich siehs deaktionére Papsttum in einem europai-
schen Gesamtstaat die Mdglichkeit, ein "Heiligesnigthes Reich" in neuer Form wieder
aufzurichten, das naturlich unter den modernen Bageeiten einer demokratischen Fassade
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bedarf.

Dahinter handelt es sich aber um ein hierarchis8ystem von Institutionen, die von einem
neuen "politischen Adel" beherrscht werden, der Mbtgliedern oder Sympathisanten der
Kirche durchsetzt sind und die Impulse der Kirchemvul3t oder unbewul3t realisieren. Den
Birgern ist eine gesellschaftlich wirksame Mit- uBdlbstbestimmung in der EU genauso
verwehrt wie den Glaubigen die religiose Selbstbesting in der romischen Kirche.

Es handelt sich um die wisteste Reaktion gegervatie wahren Christentum impulsierte
Entwicklung der Menschheit zu Freiheit und Selbstioemung. Die angeblich christliche
romische Kirche arbeitet der zentralen Verhei3ung dem damit verbundenen Auftrag
Christi entgegen®lhr werdet die Wahrheit erkennen, und die Wahrhéid euch frei ma-
chen.”

Nachbemerkung: Es pafdt in den Zusammenhang des Themas, dal’ derfraeadsische
Prasident Emmanuel Macron, der zwei Tage nach detsdhen Bundestagswahl weitere
Kompetenzibertragungen auf die EU durch einen emgé&urozonen-Haushalt mit Ministe-
rium, einen EU-Verteidigungs-Etat und eine eurag@sAsylbehorde forderte, ebenfalls Je-
suitenschuler ist'Aus einer nichtreligiosen Familie stammend, lieg@hsMacron als 12-
Jahriger bei Eintritt in die Jesuitenschu{ea Providence, in Amiensgjuf eigenen Wunsch
katholisch taufen.{Wikipedia). Er besuchte diese Schule bis zum Ebelnsjahr. ...<<

Herbert Ludwig berichtete am 4. November 2019 imesa Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” uUber die angestrebte Weltreggeder geheimen Machteliten (x949/...):
>>Die EU als Vorstufe zu einer Weltregierung

Durch die modernen Kommunikationsmittel kdnnen aedie Menschen Anteil nehmen an
dem, was fern von ihnen anderen in den entlegei@tdneten der Erde geschieht. So entwik-
keln sie immer mehr ein globales Gesamtbewul3tsethwachsen nicht nur der Idee nach,
sondern auch real durch die verschiedensten wed#wewirtschaftlichen, kulturellen und
staatlichen Beziehungen zur einheitlichen Mens¢hheiammen, in der alle immer mehr er-
leben, wie sie voneinander abhangig und aufeinaamigewiesen sind.

Angesichts der damit verbundenen weltweiten Aufgabed Probleme, insbesondere auch
der globalen Kriege, haben sich daher immer widtienschen mit der Idee einer Weltregie-
rung und eines Weltstaates beschaftigt.

So sah der Schriftsteller Ernst Juinger in einenayE49er Weltstaat” von 1960 in einer Welt-
republik den einzig verbleibenden Weg. Der Ameré&a@arry Davis rief 1948 die Weltblr-
gerbewegung ins Leben und forderte die Vollversamignlder Vereinten Nationen, in die er
eindrang, zur Errichtung einer Weltverfassung umeredemokratisch gewéhlten Weltregie-
rung auf. Namhatfte Intellektuelle, darunter Albemstein,

André Gide, Albert Camus und Jean-Paul Sartreetald ein Unterstitzungskomitee, und
750.000 Menschen aus mehr als 150 Landern lie@&arrsierhalb von 2 Jahren in einem Re-
gister als Weltburger eintragen (Wikipedia).

So verstandlich solche idealistischen Bestrebuisgah Sie stammen aus einem Denken, das
die heute gewohnte hierarchische Staatsform, in dggich welcher Verfassung - stets eine
kleine Elite tber die grof3e Masse herrscht, aufgdieze Erde Ubertragt, in der das Schicksal
der ganzen Menschheit der Macht einer kleinen Weltausgeliefert wéare. Das lllusionare
der derzeitigen Demokratie, Freiheit und Selbstimesting des Menschen zu gewabhrleisten,
wurde in einer solchen Weltdiktatur dann auch &m detzten vollends zutage treten.

Von dieser von unten angestrebten Weltblrgerregienst, wie es bei Wikipedia dezent
heil3t, eine Von den aktuellen Machtkonstellationen dominierati&gierundg zu unterschei-
den. Das wére eine Weltregierung, die von oben,dem Machteliten der fihrenden westli-
chen Staaten auf indirektem Wege ausgeibt und mteollkommnet wirde. Dafiir gibt es
nicht nur Indizien, sondern zahlreiche Belege, dabn soll die Rede sein.
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Sukzessive Auflosung der Souveranitat der Staaten

Versetzt man sich in die wahnwitzigen Gedanken Machteliten, die eine Weltregierung
anstreben, dann mufte die Entwicklung logischeevdisch die sukzessive Auflosung der
Souveranitat der Nationalstaaten vorangetrieberdeverDies wurde auch bereits auf den
Haager Friedens-Konferenzen von 1899 und 1907 del&he einer internationalen Schieds-
gerichtsbarkeit eingeleitet, die man nach dem ltkifeg im "Vo6lkerbund" institutionalisier-
te.

Als die Vorbereitungen zur Grindung des Voélkerbundefen, sagte Rudolf Steiner warnend:
"Uberstaaten, Uberparlamente begriinden, das istestit ein Zeichen dafiir, daR die Men-
schen nicht herausschlipfen mdgen aus den altekrigezen. ... Wahrend man den einzelnen
Staat zerkluften muf3 in seine drei Glie@ere in Der Mensch als MaBkizziert),wollen die
Menschen das Gegenteil. Sie wollen die ganze Erdai.einem grol3en Staat zusammen-
schweil3en. Sie wollen das Gegenteil von dem, wdsnnEntwicklungskréaften der Zeit be-
grundet ist. Deshalb sollte (der Wissende) wirklghsehen und es auch Uberfiihren in sein
Wollen, dal3 ein starkes Anstiirmen notwendig istigegsjenige, was heute noch in der ganz
entgegengesetzten Richtung geht.”

"Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden die Staaten deircimmer engmaschigeres Netz mul-
tilateraler Vertragssysteme und Organisationen getan und auf das je spezifische Regel-
werk festgelegt'welche"die Autonomie der Nationalstaaten systematischaumd Teil emp-
findlich beschneiden.”

Zu diesen Institutionen gehdren die Vereinten Nwedio (UN) als Nachfolgeorganisation des
Volkerbundes, der Internationale Wahrungsfonds (IWte Weltbank, die Welt-Handels-
Organisation (WTO), die EU, die NATO, der Interoatile Strafgerichtshof usw.

Dabei muR man sich klar machen, daR die Ubertragiatignaler Kompetenzen auf diese
Organisationen noch lange nicht an ihr Ende gekomiste sondern standig weitergetrieben
wird und dem internationalen Recht, das dadurcltigdten wird, stets und ausnahmslos
Vorrang vor dem innerstaatlichen Recht zukommt. Bliggibt bereits ca. 80 % der nationa-
len Gesetze vor, die von den USA dominierte NAT@doescht die Militarpolitik ihrer Mit-
gliedslander, und welche Macht der IWF auf versdétd Lander ausubt, erleben wir gegen-
wartig in der europaischen Euro-Krise in drastiséieise.

"Politische Entscheidungsfindung ist in praktisdlea westlichen Landern weitgehend aus
den daflr vorgesehenen verfassungsméaiigen Gremggelagert worden, indem die Ent-
scheidungsvoraussetzungen ... von privaten StiftungerNetzwerken oder von supranatio-
nalen Institutionen wie EU und UNO erarbeitet werde

Transparenz ist in solchen Gremien nicht vorgesgtan Offentlichkeit bleibt ausgesperrt,
und demokratische Kontrolle findet nicht statt. @bite Politiker sitzen gewissermal3en nur
noch am Ende der Pipeline, und sie haben wenigliBndlarauf, was in dieser Pipeline
transportiert wird, es sei denn, sie gehoren setlest genannten Gremien an. Am Ende be-
schrankt sich ihre Aufgabe darauf, abzunicken uad @ffentlichkeit als 'alternativios' zu
prasentieren, was zumeist schon langst entschiededen ist."

Dieses internationale Netz wird von den RegierungenStaaten geschaffen, also von den
Vertretern der Vertreter der angeblich souveranélkaf, tber deren Kopfen dies geschieht,
ohne dal} sie den geringsten Einflu darauf auskiiramten

Die Kompliziertheit des Entscheidungsverfahrenseliget, tal eine einmal etablierte Ord-
nung dieser Art praktisch kaum mehr zu andernjeéstenfalls nicht auf Initiative einzelner
Akteure oder Staaten hin. Staaten, die einmalnrseiches System verstrickt sind, kbnnen es
nur als Ganzes akzeptieren oder es ganz verlassahallen Nachteilen und Gefahren, die
damit verbunden sind."

Es ist ein internationales System, das nicht nerlliegritat der Volker und ihre Eigenstan-
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digkeit allmahlich auflésen, sondern, damit verbemddie Selbstbestimmung des einzelnen
Menschen und damit jede wahre Demokratie in eintem @bergestilpten globalen Regel-
werk vollends untergehen lassen will.

Welt-Commonwealth

Es liegt auf der Hand, dal3 eine Weltregierung primé&en Planen derjenigen liegt, die so-
wieso durch ihre eigene politische und wirtschetfiti Macht eine Weltherrschaft anstreben:
den anglo-amerikanischen Eliten

Bereits Cecil J. Rhodes (1853-1902), wichtiger llegtor des britischen Imperialismus,
schwebte eine anglo-amerikanische Union vor, weldireRegierung der ganzen Welt antre-
ten"und 'den Frieden der Welt in alle Ewigkeit sichern witde

Der mit ihm befreundete W. T. Stead und, wie eidete, sowohl die Liberalen unter Lord
Rosebury als auch die Konservativen unter LordsBally nahmen diese Idee auf und ergénz-
ten sie mit der einer Foderation der europaischaat&n, die letztlich unter der Dominanz der
anglo-amerikanischen Union stehen musse.

In dem elitaren Kreis des "Round Table", der vofredl Milner, dem engsten Freund und
geistigen Nachfolger Rhodes 1909 gegriindet wurdeden bald wesentlichen Einflul3 auf die
britische Auf3enpolitik nahm, pflegte man diese Gé&eda weiter.

Insbesondere die Mitglieder Philip Kerr und Lior@&lirtis 'dachten an die Mdglichkeit, ...
eine Art Weltgemeinschaft auf gemeinsamer kuleereihd weltanschaulicher Grundlage ins
Leben zu rufen; aus diesem Hintergrund gingen digsbhen Initiativen zur Schaffung des
'Volkerbundes' hervor'dessen Préasident der Round-Tabler Lord Robert 8&B wurde
und bis zu seiner Auflosung 1946 blieb.

Die USA wurden nur deshalb nicht Mitglied des Vdalkendes, weil sich der US-Senat in sei-
ner Autoritat von Woodrow Wilson Ubergangen fuhlted die Ratifizierung des Versailler
Vertrages ablehnte, dessen Bestandteil die Satesmydlkerbundes war (Wikipedia).

Lionel Curtis forderte in seinem Buch "The Commoalile of Nations" (London 1916), das
britische Commonwealth dirfe nicht auf eine Nataler ein Reich beschrankt bleiben, da es
immer wieder durch Kriege bedroht wirde, sonderssaiauf die ganze Menschheit ausge-
dehnt werden, um so den Weltfrieden herbeizufihren.

Es sollte ein anglo-amerikanisch gepragtes Welt-«@onwealth geschaffen werden. Philip
Kerr forderte diese Idee mit aller Kraft. Um die Mieor einem Krieg aller gegen alle zu be-
wahren, sei "die einzige Endlésung der Weltstadaémeinsam mit Curtis unterstitzte er die
Paneuropa-Bewegung von Graf Coudenhove-KaleEgirdpa - worunter der Kontinent ohne
die britischen Inseln verstanden wurde - kdnne &acigfristig zu einem Commonwealth or-
ganisieren, was den Beitritt in das kinftige Watti@nonwealth unter transatlantischer Fuh-
rung erleichtern wrde."

Ubergang der Fuhrung auf die USA

Im Ersten Weltkrieg verlor Grol3britannien seine ivelchtstellung de facto an die USA.
Aber die britischen und amerikanischen Eliten ddvenach wie vor eng zusammen. Ableger
des britischen "Round Table" gibt es auch in de®U3nd auf héchster Ebene existiert seit
Ende des Ersten Weltkrieges die enge institutienéiirbindung der je einfluRreichsten Denk-
fabriken Chatham House in London und Council orekgpr Relations in New York, von de-
nen die Richtlinien der Au3enpolitik ausgehen

"US-Prasident Franklin D. Roosevelt unternahm ndeim Scheitern des Volkerbundes noch
wahrend des Zweiten Weltkrieges einen zweiten ¥ersine Organisation zur Sicherung des
Friedens zu schaffen, und erarbeitete zusammedemitbritischen Premierminister Winston
Churchill die Atlantik-Charta. Am 1. Januar 1942ieéen sich 26 Staaten in der Deklaration
der Vereinten Nationen auf die Prinzipien der AtleiCharta.” (Wikipedia) Sie wurden 1945
gegrundet und haben inzwischen 193 Mitglied-Staaten
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Doch darf man die Bedeutung der UNO nicht UbergemitSie ist nur schwer handhabbar,
zumal die funf stéandigen Mitglieder des Sicherhatess USA, GB, China, Ruf3land und
Frankreich jeweils ein Vetorecht haben, wenn itigereen Interessen berihrt sind. Viel effek-
tiver sind die unter strammer US-FiUhrung oder Algigkeit stehenden Organisationen wie
NATO, IWF und EU fiur die anglo-amerikanischen letsen einzusetzen und zum weiteren
Souveranitatsabbau der Nationalstaaten in Richiingr Weltregierung auszubauen. Wie
stark dessen Realisierungswille besteht, wird dgefalen Aussagen einflu3reicher Person-
lichkeiten deutlich.

James Paul Warburg, Mitglied des Council on Fordrglations und Finanzberater von
Franklin D. Roosevelt, sagte am 17.2.1950 vor desaSégnat"Wir werden eine Weltregie-
rung haben, ob Sie nun wollen oder nicht, entwedech Unterwerfung oder durch Uberein-
kunft.” (Wikipedia)

Richard Newton Gardner, US-Botschafter in versatmes Landern, UN-Berater und Mit-
glied der Trilateralen Kommission schrieb @FR-Magazin Foreign Affairs, April 1974:
"Das 'Haus der Weltordnung' wird man eher von umewch oben hin, statt von oben nach
unten herab aufbauen mussen. ... Denn wenn es dagbtrdig nationale Souveranitat zu
zerstoren, ist es viel effektiver, sie Stiuck fiilciSterodieren zu lassen als den altmodischen
Frontalangriff durchzufihren.”

Dazu gehoren offensichtlich durch Ausbeutung unaedé@ herbeigefihrte massenhafte Mi-
grationsbewegungen, die zur Destabilisierung daat8h, zu Verschmelzungen und Identi-
tatsverlust der Volker fuhren sollen. Willy Wimméniherer Staatssekretar im Bundesvertei-
digungsministerium, schildert aus seiner Erfahrim§lATO-Ubungen, daR Flichtlingsstro-
me immer Gegenstand militarischer Planung seien.

Von David Rockefeller, 36 Jahre Direktor, 20 JaYieeprasident und 15 Jahre Vorstands-
vorsitzender des Council on Foreign Relations, @eiirder Trilateralen Kommission und
Lenker der Bilderberg-Konferenzen, wird vielfactribletet, er habe beim Bilderberg-Treffen
1991 in Baden-Baden vom 6. bis 9. Juni den Medadiirdgedankt, "daf’ s&ch an ihr Ver-
sprechen Diskretion zu wahren, beinahe vierzig ddang gehalten haben. Es wére uns un-
maoglich gewesen, unseren Plan fur die Welt zu ekein, hatten wir all diese Jahre im hel-
len Scheinwerferlicht der Offentlichkeit gestand&her die Welt ist jetzt ausgekliigelter und
vorbereitet in Richtung auf eine Weltregierung zarsohieren. Die supranationale Souvera-
nitat einer intellektuellen Elite und der Weltbanks der in den vergangenen Jahrhunderten
praktizierten nationalen Selbstbestimmung sichleniorzuziehen.”

Das klingt authentisch, wenn man hinzunimmt, daid seinen Memoiren von 2002 auf Seite
405 offen bekennt:Manche glauben gar, wir seien Teil einer geheirdabale, die entgegen
der besten Interessen der USA arbeitet, charakézes mich als 'Internationalisten’ und
Verschworer, die gemeinsam mit anderen weltwei¢ @megrierte globale politische und
wirtschaftliche Struktur schaffen - die einheitkckiVelt, wenn Sie so wollen. Wenn das die
Anklage ist, dann bin ich schuldig, und ich binzstarauf." (Wikipedia)

Eliten-Netzwerk

Es ist auffallig, wie unter den Funktionseliten dezstlichen Welt, mit Auslaufern bis in die
der Schwellenlander und des postsowjetischen Raeims)ahezu unangefochtener Konsens
Uber diese Entwicklung besteht. Dabei verstehigd&®te Teil diese globale Ideologie als In-
begriff der Vernunft, die in Anbetracht der Gestitécalternativios sei. Die globalen Proble-
me seien mit den alten nationalen Strukturen Ulgathaicht mehr zu l6sen, insbesondere sei
der Friede in der Welt nur auf diesem Wege zu @nex und zu erhalten.

Was einst verheimlicht und als Verschwoérungsthedis&reditiert wurde, wird nun - Rocke-
feller gab das Signal - offen als notwendiges Mitier Bewaltigung der weltweiten Krisen
ausgegeben. Gideon Rachman, ElitejournalisFdencial Timesn London schrieb im Leit-
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artikel vom 7.12. 2008:Zum ersten Mal in meinem Leben, glaube ich, diduBil einer Art
Weltregierung ist plausibel. Eine Weltregierung deiviel mehr als die Zusammenarbeit zwi-
schen den Nationen bedeuten. Sie wéare ein Untemreinmit staatséhnlichen Merkmalen, das
durch eine Reihe von Gesetzen gestitzt wird.

David Held, Direktor detondon School of Economiasner der renommiertesten Universita-
ten der Welt, der die Zeitunbhe Guardian'mehr Einflul3 auf die derzeitige politische Welt
als jede andere Hochschule auf der Erdadscheinigt (Wikipedia), sagte in einer am
14.4.2009 in 3Sat ausgestrahlten Senduwgr Teben in einem geschichtlichen Moment, in
dem eine globale Umstellung hin zu einer Weltregigrstattfindet."An dieser Umstellung
fuhre auf Dauer kein Weg vorbei, da die neuen d@bKrisen langfristig nicht von einzelnen
Staaten, sondern nur von einer Weltregierung geléstien konnten.

Bundeskanzlerin Angela Merkel pladierte am 9.1120&hrend der Konferenz "Falling
Walls" fir den weiteren Verzicht auf nationale Zumstigkeiten:

"Eine der spannendsten Fragen, Mauern zu Uberwinged, sein: Sind Nationalstaaten be-
reit und fahig dazu, Kompetenzen an multilateratgadisationen abzugeben, koste es, was
es wolle und sei es auch in der Form einer Verurteilungie Grindung der Welthandels-
organisation ist ein solches Beispiel, in dem dsetlsverfahren gibt, in denen Gber Handels-
fragen ohne Vetorecht irgendeines Mitgliedstaateisahieden wird und notfalls auch Ver-
tragsstrafen verhangt werden. Aber wir haben zuigveon solchen Beispielen.”

"Es wird so sein, dal} ein friedliches Zusammenlehgmit einer globalen Ordnung ... még-
lich ist.

Wolfgang Schéauble bezeichnet am 11.1.2013 in Hegulgl ebenfalls globale Strukturen als
unausweichlich und notwendigDlese Herausforderungen der Zukunft sind am stérkge-
pragt durch das, was wir “Globalisierung' nenneimeesich beschleunigende Entnationalisie-
rung und transnationale Verflechtung 6ékonomisclpatjtischer und kultureller Systeme. ...
Die Globalisierung hat zur Folge, da? das Regulmgsmonopol des Nationalstaates auch
aul3erhalb Europas an seine Grenzen stof3t. Daduedem neue Formen von Governance
hinzutreten."

Auch der ganz auf absoluter Autoritat beruhendekdatstimmt in den elitdren Chor ein. Am
7.7.2009 meldete "Die Welt"Papst Benedikt XVI. hat die Schaffung einer Wedté@t als
Antwort auf die globale Wirtschaftskrise ins Gegpraebracht.... Die bereits von seinem
Vorganger Johannes Paul Il. angeregte, Uber die huhusgehende Weltautoritat ist nach
Benedikts Worten notig, 'um die Weltwirtschafttewearn, die von der Krise betroffenen Wirt-
schaften zu sanieren, eine Verschlimmerung derelrisnd sich daraus ergebenden Un-
gleichgewichten vorzubeugen." Aul3erdem gehe esmjaime geeignete vollstdndige Abri-
stung zu verwirklichen, die Sicherheit und den dei® zu nahren, den Umweltschutz zu ge-
wabhrleisten und die Migrationsstrome zu regulieten.

Sein Nachfolger Franziskus forderte ebenfalls nméeeneuen Enzyklika am 18.6.201&ire
Okologische Wende und winscht sich, den 1963 vieesten Papst Johannes XXIII. zitierend,
eine politische Weltregierung ("Weltautoritat"), ediUmweltschutz wirksamer durchsetzen
konnte als Nationalstaaten(FAZ vom 18.6.2015)

Vorstufe "Vereinigte Staaten von Europa”

Wie oben angedeutet, pflegten schon die britisdbi@gen Anfang des vorigen Jahrhunderts
die Idee einer europaischen Foderation unter amglerikanischer Dominanz. Aber nicht nur
sie, sondern naturlich auch amerikanische Kreigersititzten Coudenhove-Kalergi mit sei-
ner Paneuropa-Bewegung. Méachtigen Einflu3 nahm sn€hurchill daraufAm 14.5.1947
wurde er in einer Rede in London ganz deutlich:

"Wir geben uns naturlich nicht der Tauschung hiaR dlie Vereinigten Staaten von Europa
die letzte und vollstéandige Losung aller Probleree idternationalen Beziehungen darstelle.
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Die Schaffung einer autoritativen, allmachtigen ¥i@linung ist das Endziel, das wir anzu-
streben haben. Wenn nicht eine wirksame Welt-Segienung errichtet und rasch hand-
lungsfahig werden kann, bleiben die AussichtenFaidden und menschlichen Fortschritt
duster und zweifelhaft. Doch wollen wir uns in Bpauf das Hauptziel keiner Illusion hinge-
ben: Ohne ein Vereinigtes Europa keine sichere idlatsauf eine Weltregierung. Die Verei-
nigung Europas ist der unverzichtbare erste SchirittVerwirklichung dieses ZielegSpee-
chers of Winston Churchill, New York 1974)

Ein Jahr spater, welch merkwiurdiger Einklang, viesie der Parlamentarische Rat in Art. 24
des bundesrepublikanischen Grundgesetzes die Mégiic Hoheitsrechte zur Wahrung des
Friedens einem System kollektiver Sicherheit zurtiidgen. In den Beratungen dazu sagte Dr.
Carlo Schmid (SPD) am 10. November 1948 zum spat@uedesprasidenten Theodor Heuss
(FDP):

"Die Weltstaatbemihungen in allen Ehren! Die Ideedes Schweil3es der Edlen wert. Man
sollte aufhéren, bei diesen Dingen immerzu von ldtopu sprechen, wie man es gern tut, um
es sich leicht zu machen. Aber ich glaube nich® @& zurWeltregierungkommen werden,
ohne vorher durch Europa gegangen zu sdra$ bedeutet, auch die deutsche Elite war sich
bereits 1948 einig, eine Weltregierung anzustrebigndie eine Europaische Union Voraus-
setzung ware.

Der oben bereits zitierte Journalist Gideon Rachs@mieb in dem Leitartikel in définan-

cial Times"vom 8.12.2008 weiter:Die Europaische Union hat bereits eine kontinentaée
gierung fur 27 Lander und konnte ein Modell seime BU hat ein oberstes Gericht, eine
Wahrung, Tausende von seiten des Gesetzes, einigéargoffentlichen Dienst und die Fahig-
keit zur Bereitstellung militdrischer Gewalt. Kéansich das europaische Modell weltweit
verbreiten?'Und das "europdaische Modell" wird von der derzeiigcU mittels der herbeige-
fuhrten Krisen unerbittlich zum vollen europdiscl&taat vorangetrieben.

Und auch Wolfgang Schauble pladiert in seiner coegefiihrten Rede vom 11.1.2013 fiir die
EU als Vorstufe zu einer globalen Regierurigahier lautet meine erste Begriindung fir die
Notwendigkeit einer weiter fortschreitenden eurgphen Einigung, dal3 eben diese den mit
Abstand am weitesten entwickelten Ansatz fur néeradhte von Regierungs- und Ordnungs-
strukturen bildet, also eine Form von Governande,adich die globalisierte Welt als Ganzes
entwickeln muf3. Diese neuen Elemente von RegierumgisOrdnungsstrukturen in Europa
sind zugleich ein Beitrag zu unserer globalen Vesantung, die wir Europaer im Hinblick
auf unsere weltgeschichtliche Rolle in den zurégdnden Jahrhunderten nicht geringschat-
zen sollten.”

Manfred Kleine-Hartlage zieht am Ende seines zdieEssays ein ernstes Fazidi¢ Umris-

se einer durchaus nicht kommunistischen oder faisbhen, wohl aber totalitaren und, ein-
mal errichtet, nicht mehr zu beseitigenden globdlektatur zeichnen sich deutlich ab. Alle
zu ihrer Verwirklichung erforderlichen Strategieaufen bereits, und dies zum Teil schon seit
vielen Jahrzehnten. Ob dieser Prozel3 noch umkehsganVenn ich Optimist ware, wirde
ich sagen: Es ist 1 Minute vor 12." ...<<

SchluRbemerkungen

Bei den Geheimbiinden und Geheimorganisationen hagslesich zweifelsfrei um geniale
Tauscher und Hetzer, die unter dem Deckmantel denanitét, der Menschenrechte und der
Menschenwirde, die Menschen weltweit gegeneinaadfeetzen.

Die Freimaurerei war zum Beispiel nie etwas andale®in fanatischer Satanskult, denn ihr
verehrter 'dreifach grof3er Baumeister' ist nichttGier Vater, der Allméchtige, der Schopfer
des Himmels und der Erde, der sich uns in der Biffehbart, sondern ihr ‘dreifach grol3er
Baumeister' ist in Wirklichkeit der Teufel.
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Der globale Humanismus der Freimaurerei versprachgdsamten Menschheit Freiheit und
Menschenrechte, plante aber tatsachlich die Unestiinzl Anschlage auf Staaten und Men-
schen, die Auslésung und Inszenierung von Krieganfinanziellen Bereicherung von Eli-
ten, die Abschaffung aller persénlichen Freiheitha,Gleichschaltung aller Werteordnungen
und die Wiedereinfiihrung der Sklaverei, um einealitéren Weltstaat zu etablieren.

Wir missen endlich begreifen und realisieren, daRts zufallig passiert, wenn Freimaurer
beteiligt sind. Ein Blick zurtick in die geschicbtie Vergangenheit beweist, daf3 leider kein
kultureller Fortschritt der Menschheit stattgefumdhat. Gegenwartig passiert genau der glei-
che Terror wie in den zurickliegenden Jahrhundei@® Dummheit der Menschen ist an-
scheinend grenzenlos, denn auch wir "aufgeklartenddhen” lassen uns unentwegt belliigen
und betriigen. Es ist unglaublich und nicht zu fasage leicht sich die Menschen versklaven
lassen und nicht bereit sind, fur ihre Freiheikampfen.
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