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Das Schicksal der deutschen Vertriebenen (1950-2018eil 5

Die "BILD-Zeitung" berichtete am 29. Oktober 195@edi das Schicksal der Vertriebenen:
>>"DREIGETEILT - NIEMALS"

Vertriebene fordern Recht auf Heimat

Der Bund der Vertriebenen (BvD) und 14 Landsmanafeh sprechen fortan mit einer
Stimme. Beide Organisationen schliel3en sich zumdBder Vertriebenen — Vereinigte
Landsmannschaften und Landesverbéande (BdV) zusan®okion in ihrer Charta von 1950
haben die Vertriebenenverbande feierlich auf RagctteVergeltung verzichtet und gleichzei-
tig das Recht auf Heimat verteidigt ("dreigeteiltiemals™).

In der Nichtanerkennung der Nachkriegsgrenzen si@dich einig mit dem grof3ten Teil der
westdeutschen Bevdlkerung und der offiziellen Boriritik. ...

Wurden noch bei der Volkszéhlung 1950 fast 8 Miléa Vertriebene in der Bundesrepublik
und in West-Berlin gezahlt, so sind es 1957 mehd @lMillionen. 400.000 von ihnen miissen
noch in mehr als 3.000 Lagern leben. Die meisteseati Baracken-Lager stehen in Nieder-
sachsen. ...<<

Der BdV-Mitarbeiterkongrel legte am 2. Mai 1959 @tsdtze fir einen gerechten Friedens-
vertrag fest (x155/69-70¥>Wahrer Friede wurzelt in Gerechtigkeit. ...

Ein gerechter Friede mul3 auf Grundsatzen beruhern der von 30 Staaten unterzeichneten
Atlantik-Charta, in der Satzung der UNO und in &dgemeinen Erklarung der Menschen-
rechte niedergelegt sind. ...

1. Ein gerechter und dauerhafter Friede mul3 aubavielfungen hervorgehen. Partner eines
Friedensvertrages kann nur das ungeteilte Deutstisiain. ...

3. Das Selbstbestimmungsrecht, festgelegt in deauBSg der Vereinten Nationen, und der
Anspruch auf die Heimat miissen gewahrleistet sein.

4. Gewaltsame Vertreibungen sind, gleichgultig weam und wem gegeniber begangen,
Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

Millionen von Menschen ist durch die Vertreibung ¢Heimat geraubt worden. Die durch die
Massenvertreibungen geschaffenen Zustande dirfex dinen Friedensvertrag nicht sank-
tioniert werden. Sie bedirfen einer einvernehmlicRegelung. ...

6. ... Die an Friedensverhandlungen beteiligtenitstehen vor der Entscheidung: Verhand-
lungsfriede oder Diktatfriede - Rechtsfriede odem@ltfriede. ...<<

Der "Evangelische Pressedienst verdffentlichte dmF2bruar 1962 das "Memorandum der
Acht" (x155/94):>>... Wir sagen nichts Neues, wenn wir die Ansalssprechen, dal3 zwar
die Freiheit der in Berlin lebenden Menschen ein der ganzen Welt anerkanntes Recht ist,
dal3 aber das nationale Anliegen der Wiederverangdao Freiheit heute nicht durchgesetzt




werden kann, und dal® wir den Souveranitatsans@uictiie Gebiete jenseits der Oder-Neil3e-
Linie werden verlorengeben miussen. ...

Die Anerkennung der Oder-Neif3e-Linie mag in vergarayn Jahren aul3enpolitisch ein denk-
bares Handelsobjekt gewesen sein.

Heute schlieBen wir uns der Meinung jener Sachamedégen an, die glauben, daf3 die 6ffent-
liche Anerkennung dieser Grenze ... unsere Bezgdmrzu Polen entscheidend entlasten,
unseren westlichen Verblndeten das Eintreten féeneniibrigen Anliegen erleichtern und der
Sowijetunion die Méglichkeit nehmen wirde, Deutsotllaind Polen gegeneinander auszu-
spielen.<<

Das BdV-Prasidium kritisierte am 2. April 1962 déd&emorandum der Acht”, eine Erklarung
von 8 bekannten Protestanten — darunter waredoaghim Beckmann, Klaus von Bismarck,
Werner Heisenberqg, Ludwig Raiser und Carl Friedsioh Weizsécker - (x155/92-943>...

3. Die Verfasser des Memorandums wollen die vodaswidrige Annexion deutschen
Staatsgebietes gutheiRen; sie wollen die schwerketeng des Volkerrechts, namlich die
unmenschliche Vertreibung Millionen Deutscher lesgaien und damit zugleich einen dau-
ernden Unrechtstatbestand schaffen.

Wir meinen: Wo Unrecht herrscht, kann kein dauaendfriede begrindet werden. Wer die
Vertreibung von Menschen aus ihrer seit Jahrhuaderhgestammten Heimat nicht verurteilt,
wer den Vertriebenen das Selbstbestimmungsreckntiuilt, entzieht sich selbst die morali-
sche Grundlage, zukinftig gleichartige Rechtsbrizteverurteilen, und leistet weiteren
Rechtsbriichen Vorschub.

Wer solches Unrecht im deutschen Osten sanktigorkarnn nicht beanspruchen, am Aufbau
einer freien demokratischen Welt und eines fridaiic Europa mitzuarbeiten. ...

"Wer als Christ politisch zu handeln hat, weil3 ue dndurchschaubarkeit der Wege Gottes
und beugt sich seinem jeweiligen Walten in Demut Mertrauen; das entbindet ihn jedoch
nicht der Pflicht, fir Recht und Gerechtigkeit eitreten, wo immer es von ihm gefordert
wird."<<

Die BdV-Bundesversammlung kritisierte am 8. Jul63@lie Voreingenommenheit sowie ein-
seitige Berichterstattung in den westdeutschen Runie und Fernsehsendungen (x155/99-
100): >>Die Bundesversammlung des Bundes der Vertrigbgrendet sich mit allem Ernst
gegen Tendenzen in einem Teil der 6ffentlichen oagsbildenden Organe, den deutschen
Rechtsstandpunkt in der Frage der Wiederhersteltlergdeutschen Einheit, der Vertretung
des Rechts auf die Heimat und des Selbstbestimmegigs fir alle Deutschen abzuwerten.
Solche Tendenzen verstol3en gegen das Grundgeageiedeém Burger die Verpflichtung auf-
erlegt, die deutsche Einheit in Freiheit zu voliemdSie untergraben den Willen des deut-
schen Volkes zur Selbstbehauptung. Sie widerspredbevon allen staatstragenden Kréften
der Bundesrepublik klar und einheitlich vertrete Retitik.

Die Bundesverwaltung warnt die deutsche Offentlghlgedankenlos einem Verhalten zuzu-
sehen, das eine den deutschen Lebensinteresseayemygsetzte Politik propagiert und auf
eine Nebenregierung hinauslauft.

Die Bundesverwaltung bekennt sich zum Recht auhhtegsfreiheit. Meinungsfreiheit heifdt
aber nicht Meinungsmonopol. Der Anspruch auf unigesderte und unverfalschte Gegenau-
Berung mufd auch gegen Rundfunk- und Fernsehanstelten.

Die Bundesverwaltung legt den verantwortlichen lesrdgierungen nahe, Staatsvertrage und
die Satzungen dieser Anstalten daraufhin zu Ubtapyiob die Respektierung des Grundge-
setzes durch sie gewahrleistet wird.<<

Bundeskanzler Ludwig Erhard erklarte am 22. Mar@41@ahrend seiner Rede vor dem Kon-
gre3 der Ostdeutschen (x155/10F¢Wir erheben gewil3 keine Forderungen auf fremdes
Staatsgebiet. Aber wir verzichten nicht - und kdmaegesichts der Verantwortung vor dem




deutschen Volk, dem Recht und der Geschichte aiotth werzichten - auf Gebiete, die die
angestammte Heimat so vieler unserer deutschereBuiml Schwestern sind. ...<<

Der SPD-Vorsitzende Willy Brandt erklarte in seifde auf dem Karlsruher SPD-Parteitag
vom 23. bis 27. November 1964 (x155/142%... Die Heimatvertriebenen kénnen sich wei-
terhin darauf verlassen, dafd wir zum Unterschigdarmderen keine Politik hinter inrem Rik-
ken machen.<<

Die Evangelische Kirche Deutschlands (EKD) verdfiente am 14. Oktober 1965 eine
Denkschrift Giber "Die Lage der Vertriebenen und \daghaltnis des deutschen Volkes zu sei-
nen Ostlichen Nachbarn" (x155/120)>... Das Erbe einer bosen Vergangenheit erlegt de
deutschen Volk eine besondere Verpflichtung aufjen Zukunft das Lebensrecht des polni-
schen Staates zu respektieren und ihm Raum zw|adsssen es zu seiner Entfaltung bedarf.

Eine deutsche Regierung mul3 heute zégern, einedmf@spruch auf die Rickgabe von Ge-
bieten zu erheben, deren Besitz wegen des Verluste©stpolen zu einer wirtschaftlichen
Lebensnotwendigkeit fir Polen geworden ist. .. eBiviederherstellung des alten Besitzstan-
des, die in den ersten Jahren nach 1945 noch rhiggiwesen ware, ist 20 Jahre spater un-
madglich, wenn sie Polen jetzt in seiner Existendrbben wirde, die Deutschland nach dem
Gesagten zu respektieren hat. ...

Die rechtlichen Positionen begrenzen sich gegegs@echt steht gegen Recht oder - noch
deutlicher - Unrecht gegen Unrecht.

In solcher Lage wird das Beharren auf gegensaeidRechtsbehauptungen, mit denen jede
Partei nur ihre Interessen verfolgt, unfruchtbarzy einer Gefahr fir den Frieden zwischen
beiden Volkern. ... Daher gilt es, einen Ausgleiahsuchen, der eine neue Ordnung zwischen
Deutschen und Polen herstellt. ...

Das deutsche Volk muf3 auf die notwendigen Schvittbereitet werden, damit eine Regie-
rung sich erméchtigt fihlen kann, zu handeln, wesinottut.<<

Das BdV-Présidium kritisierte am 22. Oktober 1966 HKD-Denkschrift vom 14.10.1965
(x155/119-120)>>... Jeder Verzicht auf die deutschen Ostgelibetdeutet daher den Ver-
zicht auf eine friedensvertragliche Gesamtregelsdgechthin und fuhrt in seiner Konse-
quenz zur Anerkennung des Status quo in einemetigen Deutschland.

Die Empfehlungen, die in dieser Richtung vom RatEleingelischen Kirche Deutschlands in
Umlauf gesetzt werden, beeintrachtigen nicht alidi®@ Rechtsanspriche der vertriebenen
Deutschen, sondern sie gefahrden die Lebensingsreles ganzen deutschen Volkes.

Nach dem Wortlaut des Amtseides des Bundeskangliees in erster Linie Sache der Bun-
desregierung, Schaden vom deutschen Volke abzuweike gleiche Verpflichtung obliegt
auch den gewabhlten Vertretern des deutschen Volkes.

... Einseitige Schuldzuweisungen von deutschere3k#nen dieser Verstandigung nicht. Sie
tragen nur dazu bei, die Einseitigkeit kommunistescAnklagen gegen die Bundesrepublik
vor der Weltoffentlichkeit zu bekraftigen.

Es ist von deutscher Seite politischer Selbstmeirte Kollektivschuld aller Deutschen anzu-
erkennen und zu verkinden, wéahrend verbiindetesgtaaher im Gesprach mit offiziellen
Stellen des Ostblocks diese Kollektivschuld veraeimind fur das Selbstbestimmungsrecht
unseres Volkes eintreten.

Der Bund der Vertriebenen begrif3t daher den Safe#tevangelischen Flichtlingsbischofs
Dr. Reinhard Wester (Schleswig), der im Bewul3tsaimer Verantwortung fir das Rechts-
empfinden und die Glaubenstreue seiner evangetisthadsleute von seinem hohen Amt
zuruckgetreten ist.

Der Bund der Vertriebenen erwartet, dal3 sich diae@dsynode der EKD von dieser Ten-
denzschrift einer Minderheit distanziert. ...<<




Der polnische Episkopat widerrief am 15. Februa86l8eine Vergebungsbitte an die deut-
schen Bischéfe vom 18.11.1965 (x309/12)... Worte der Vergebung haben wir an jene ge-
richtet, die ihre Schuld ernst nehmen; ... an jeieyerstehen, dal3 diese Gebiete ... unser al-
tes piastisches Vaterland sind. ... Wir haben \m¥gewie Christus (!) am Kreuz vergeben
hat. ...

Wir sind Uberzeugt, daf3 wir als Volk dem deutscletk Uber Jahrhunderte keinen politi-
schen, wirtschaftlichen und kulturellen Schaderetiigg haben. ...<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawra®i34-2015) berichtete spater tber die Leug-
nung der polnischen Vertreibungsverbrechen in Paled Ostdeutschland (x309/12-13):
>>Deportationen und Vertreibungen, die vom Intaomatlen Militartribunal in Nurnberg sei-
nerzeit als "Verbrechen gegen die Menschlichkeitgestuft wurden und vom Internationalen
Kriegsverbrechertribunal in Den Haag heute als Ke&tihord" abgeurteilt werden, erscheinen
im zitierten Hirtenbrief (wie in zahlreichen anderkirchlichen Dokumenten) als gottliche
Gerechtigkeit, die kein Mensch anzuzweifeln habe.

Andererseits wird Polen seit Jahren von deutschekebh gegen das Vertreibungszentrum
aufgestachelt, sei es von Markus Meckel und Woljgahierse (je SPD) oder von Claudia
Roth (Die Griinen). Hinzu kommt, daf3 naive Deutsalex Parteien in eine Art Verséhnungs-
falle getappt sind. Um sich das Wohlwollen Warsshzw erkaufen, sind sie bereit, fast jeden
Preis zu zahlen: Geld, Menschenrechte, historig¢alerheit.

Zum Thema Menschenrechte muf3te Frau Steinbachédtmmen: "Wenn ich mir dann von
Griunen-Politikern wie Claudia Roth anhéren mul3, lskeeit sind, eigenhandig Kréten Gber
die Stral3e zu tragen und deren Leben zu rettem,esbarmungslos tUber das Schicksal von
Millionen vergewaltigter Frauen und Vertreibungsaiinwegzusehen, dann ist das unertrag-
lich. ...<<

Das BdV-Préasidium kritisierte am 9. Juli 1966 dier¥ichtsforderungen der deutschen Mas-
senmedien (x155/128%>... Es wurde festgestellt, dal3 die EKD-Denkdtleine Welle der
Verzichtspropaganda in Bewegung setzte, die baredaffener Bejahung des Status quo eines
dreigeteilten Deutschland gipfelt. Parallel zu dreSntwicklung lauft die Propagandaoffensi-
ve des Ostblocks in der gleichen Zielsetzung. ...<<

Die BdV-Bundesvertretung kritisierte am 30. Mar£683Jen Nurnberger SPD-Beschluld und
die Voreingenommenheit sowie einseitige Berichéttghg in Rundfunk- und Fernsehsen-
dungen (x155/143-144y>Der Beschlul3 des SPD-Parteitages in Nurnbergnar-Neil3e-
Frage zielt auf eine Anerkennung des gegenwartigerechtstatbestandes ab. ... Anerken-
nung von Vertreibung und Annexion ist Kapitulatior der brutalen Gewalt.

Der BeschluR des SPD-Parteitages ist ein Wortbgegfentiber der Zusicherung, dafd "nichts
hinter dem Rucken der Vertriebenen geschehen darf".

Keine Partei und kein Parteitag, kein Politiker ukeine Regierung der Bundesrepublik
Deutschland ist legitimiert, Vorleistungen zu enigen und auf deutschen Boden zu verzich-
ten. ...

Der Bund der Vertriebenen wendet sich entschiedgerg Voreingenommenheit und Einsei-
tigkeit weiter Bereiche von Rundfunk und Fernsebender Berichterstattung und Kommen-
tierung Uber die Vertriebenen und die Vertreibuedsete.

Die Vertriebenen als die Opfer eines VerbrechemsUgenenschlichkeit werden geschmaht,
die Vertreiber hingegen entschuldigt und deren ¢fsasme Annexion zum Recht erklart.
Wenn Denkschriften und deren Verzichtsofferten waitlend und ausfuhrlich geradegestellt
und erlautert werden, dann muf3 auch der StandmleskRechts, der historischen Kontinuitat
und der politischen Ziele der Vertriebenen der @tffehkeit vermittelt werden. Chancen-
gleichheit fur alle demokratischen Kréfte in unsenréolk ist ein Gebot, dem auch Rundfunk-
und Fernsehanstalten verpflichtet sind. ...<<




Am 22. Oktober 1969 bildete Bundeskanzler Willy mia(1913-1992) eine Koalitionsregie-
rung aus SPD und FDP. Im Rahmen seiner "neuen [@#tpeerzichtete Bundeskanzler
Brandt auf den Bundesminister fir deutsche Vergneh Fllichtlinge und Kriegsgeschadigte.
Die "Suddeutsche Zeitung" berichtete spater (and6lR016) Uber Willy Brandt>>Willy
Brandt und die geheimen Zahlungen der USA

... Die US-Besatzungsmacht soll in den 50er Jaldem spateren SPD-Kanzler unterstitzt
haben - mit 200.000 Mark. Damit férderten sie diestdrientierung, berichtet der "Spiegel".
Die USA sollen Willy Brandt in den Funfzigerjahremt geheimen Zahlungen untersttitzt ha-
ben. Der spatere Kanzler und SPD-Vorsitzende wua@®it im innerparteilichen Macht-
kampf fir die Westintegration unterstitzt, berithdas Nachrichtenmagazin Der "Spiegel".
So sollen die Amerikaner Brandt, der damals Webt®zr Bundestagsabgeordneter war,
200.000 Mark zukommen haben lassen. Damals eirmrehsdte Summe, sie entsprach etwa
einem Dirittel der jahrlichen SPD-MitgliedsbeitrageBerlin.

Spéter sei noch mehr Geld geflossen, schreibt®j@etel”. Schon in den 70er Jahren kursier-
ten Gertchte um geheime Zahlungen der USA an Braedivies dies als "ligenhafte Kam-
pagne" zurtck. Nun sei laut dem Magazin belegt,tdedaichlich Geld flo3. Das gehe aus Ar-
chivunterlagen hervor.

Die US-Besatzungsmacht forderte Brandt finanzigdjl er in der SPD die Westintegration
und damit die Orientierung der jungen Bundesrejutiln zur USA beflrwortete. Er gehdrte
damit einer Gruppe Berliner Sozialdemokraten um Bérgermeister Ernst Reuter an. Die
Westintegration, also die politische und militdahiscEingliederung Deutschlands in die Alli-
anz westeuropaischer Staaten mit den USA, wurdealdawon CDU-Bundeskanzler Konrad
Adenauer forciert. ...<<

Die AuRenminister Scheel und Jendrychowski parajgneam 18. November 1970 in War-
schau den deutsch-polnischen Vertrag.

Die Landsmannschaft Berlin-Mark Brandenburg verligtam 22. November 1970 die Para-
phierung des Warschauer Vertrages (x155/2%8).. Die Vertreibung von Millionen Men-
schen und die Annexion eines Viertels des deutsBlogiens werden nicht nur von deutscher
Seite juristisch legitimiert, sondern - was schweaviegt - Vertreibung und Annexion werden
im Gegensatz zu allen geltenden Grundsatzen ddgehiéthts fur die Zukunft als Mittel der
Politik politisch und historisch gerechtfertigt<<

Das BdV-Prasidium erinnerte am 13. Januar 1971esn1®0. Jahrestag der Grindung des
Deutschen Reiches vom 18.01.1871 (x155/222Pas Deutsche Reich ist derzeit politisch
zwar nicht handlungsfahig, aber es besteht nach@emdgesetz und auch nach vélkerrecht-
licher und unbestrittener internationaler Auffaggim den Grenzen vom 31. Dezember 1937
weiter. ...

Es ist Pflicht der Deutschen, insbesondere deierndch in Freiheit leben, Schaden von
Deutschland zu wenden.

... Es war Uber Jahrhunderte der Wille der Deutscgemeinsam in Freiheit zu leben, und
dies ist er auch heute. ...<<

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichsgiéter tiber das Deutsche Reich (x051/-
121-122):>>Deutsches Reich, amtliche Bezeichnung des deertisStaates 1871-1945, ent-
standen nach Ausrufung des preuBischen Konigs Willzen 18.1.1871 in Versailles zum
deutschen Kaiser und Verkiindung einer Reichsvenfgsam 16.4.1871 fir einen konstitu-
tionell monarchischen Bundesstaat.

Die Bezeichnung Deutsches Reich wurde auch in damater Verfassung vom 11.8.19 bei-
behalten, obwohl die namengebende Monarchie (Rei¢tbnig- oder Kaiserreich) abge-
schafft wurde. Die foderalistische Organisation deudagegen auch im nun demokratischen
Deutschen Reich beibehalten und wie die Verfasbis$945 nie formell auRer Kraft gesetzt.




De facto bedeutete jedoch die nationalsozialistiddlachtergreifung 1933/34 die Suspendie-
rung samtlicher Verfassungsgarantien durch Gleleisang in einem zentralistischen Einpar-
teienstaat. Deutsches Reich wurde identisch mit éatitdren Fuhrerstaat Hitlers und dehnte
sich territorial zu einem GroRRdeutschen Reich &sserlag im Zweiten Weltkrieg der sich
dagegen bildenden gegnerischen Koalition und enuételer Bedingungslosen Kapitulation
am 7./8.5.45.

Das formelle Ende des Deutschen Reiches kam nachaleng der Regierung Donitz
(23.5.45) mit der Junideklaration vom 5.6.45. Walrsich die Bundesrepublik Deutschland
als Rechtsnachfolger des Deutschen Reiches bettashh es die DDR durch Bildung der
beiden deutschen Staaten als endgultig erloscher an

Dr. Hans Joachim Berbig (1935-2013) schrieb spéber das Deutsche Reich (x287/181-
182): >>... Wahrend die volkerrechtliche Identitdt desuBchen Reiches Uber die Ereignisse
des Zweiten Weltkriegs hinweg bis zu dessen Endsveifielhaft feststeht, entziindete sich
die geschichts- und rechtswissenschaftliche Ausée@etzung daran, ob und wann das
Reich untergegangen sei.

Wie Hans-Jorg Buicking betont, bedeutet die "Unctiowial Surrender” noch keine politische
Kapitulation Deutschlands als Ganzes; die milithien Ereignisse tangierten die deutsche
Staatlichkeit nicht. Auch die Verhaftung der "Regiey DOnitz" begriindete noch nicht den
Untergang des Deutschen Reiches; vielmehr bestasn & dikerrechtssubjekt trotz der milita-
rischen Niederlage fort, da die alliierten Machtehrer ... Erklarung vom 5. Juni 1945 anlafi-
lich der Ubernahme der "Supreme Authority" ("ObensBundesbehorde") eine Einverleibung
Deutschlands von sich wiesen. ...<<

Die Wochenzeitung "Preuf3ische Allgemeine Zeitungfidintete spater (am 22.03.2008) Uber
das Deutsche Reich (x887/.>¢Wann war das Dritte Reich?

... Anders als das Heilige Romische Reich Deutstlaion wurde das Deutsche Reich nie
durch irgendeinen Formalakt fir beendet erklarchtdurch die Kapitulation, nicht durch die
Besatzungsmaéachte, nicht durch Griindung der Bungigisiie Deutschland und der Deutschen
Demokratischen Republik, ja nicht einmal durch tiéwei-Plus-Vier-Vertrag”. So wurde die
Bundesrepublik zwar Rechtsnachfolgerin des nietdtierklarten Reiches - mit allen daraus
erwachsenen Nachteilen. Friedensvertrag gibt es leren. Und auch Osterreich hat nur
einen "Staatsvertrag" mit Einschrankungen der S@unit, darunter das "AnschlulRver-
bot".<<

BdV-Prasident Dr. Czaja (1914-1997) verurteilte 2@n April 1972 den Abschluld der Ostver-
trAge (x155/258-260y>Auch einem besiegten Volk stehen das Selbstbegingsrecht, die
Menschenrechte und ein tragbarer Ausgleich undi€énieu. Von den Deutschen begangenes
Unrecht kann nicht durch Gebietsabtretung und Muass&reibung Unschuldiger gesiuhnt
werden. Einen Straffrieden kennt das Vélkerrecbhmi...

Wer Unrecht sihnen will, kann dies durch eigenestiugig, aber nicht durch Verzicht auf die
unabdingbaren Menschen- und Freiheitsrechte Dridterihn nicht dazu beauftragt haben.

... Mit moralischen Scheingriinden darf man sicthnitoer die zumutbare Wiederherstellung
von Recht und Gerechtigkeit hinwegsetzen. Die \&banen sagen Ja zu Frieden und Frei-
heit, aber ebenso eindeutig Nein zu jeder Unfreilmail zum Festschreiben des Unrechts. ...
Aus all diesen Erwégungen lehnen die deutschen &teertriebenen die Ostvertrage ab; denn
diese Vertrage drohen zu bewirken: ...

die Legalisierung der Folgen der Massenvertreiburdydes Faustrechts;

die Gefahr, dal3 das freie Eintreten fir die genasies Selbstbestimmung des ganzen deut-
schen Volkes, fur das Offensein der deutschen Feagschlielich des Status unserer Heimat
und fur die Rechte auf die Heimat, als Friedenssigrund Verletzung des Vertrages abge-
stempelt wird ...<<




Am 27. April 1972 beantragte die CDU/CSU (Kanzlertt@at: Rainer Barzel) erstmals im
deutschen Bundestag ein konstruktives Mi3trauensvoum Bundeskanzler Willy Brandt
(SPD) zu stlirzen. Das konstruktive Mi3trauensvosaimeiterte jedoch, weil der CDU/CSU-
Opposition 2 Stimmen fehlten.

Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete spater (a6832006) Uiber das gescheiterte konstruk-
tive MiRtrauensvotunm=>... Wie die Stasi Brandt vor Barzel rettete

Nie hatte die Stasi so viel EinfluR auf die bundegsche Politik wie am 27. April 1972. An
diesem Donnerstag erlebt der Bundestag in BonnRyi@miere: Erstmals soll ein amtierender
Bundeskanzler gestirzt werden: Willy Brandt hatssloeint es, seine knappe Mehrheit verlo-
ren, und CDU-Chef Rainer Barzel will sich mit einémonstruktiven Mil3trauensvotum zu
seinem Nachfolger wahlen lassen. ...

Heute steht fest: Das Ministerium flr Staatssiceitmatte bei dieser Abstimmung seine Han-
de im Spiel. Zwei CDU-Abgeordnete waren mit Geld @st-Berlin bestochen worden, gegen
ihren Vorsitzenden zu stimmen. Julius Steiner aadeB-W(urttemberg bezichtigte sich be-
reits 1973 selbst, seine Stimme fir 50.000 Markagit zu haben; das haben ehemalige Sta-
si-Offiziere und Akten des MfS nach 1990 bestawger der andere Abweichler war, ist da-
gegen nie geklart worden. Die Bundesanwaltschaifhutete im Jahr 2000, der damalige Par-
lamentarische Geschaftsfuhrer von CDU/CSU, Leo Wagsei der andere gewesen - was
Wagner jedoch bestritt. ...<<

Das Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe bestatigt 31. Juli 1973 die Zulassigkeit des
Grundlagenvertrages mit der DDR vom 21.12.1972 @X038).

Das Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 3i.1943 lautete wie folgt (x101/254):
>>II.

Der Vertrag regelt die Grundlagen der Beziehungeischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Deutschen Demokratischen RepublikneSBeurteilung macht erforderlich, sich
mit den Aussagen des Grundgesetzes Uber den RatidsBeutschlands auseinander zu set-
zen:

Das Grundgesetz - nicht nur eine These der Volkbtséehre und der Staatsrechtslehre! -
geht davon augjal das Deutsche Reich den Zusammenbruch 1945 Ubartgbrt hat und
weder mit der Kapitulation noch durch Austibung fremder Staatsgewalt in Deutschland
durch die alliierten Okkupationsmachte noch spateruntergegangen ist das ergibt sich
aus der Praambel, aus Art. 16, Art. 23, Art. 116 é&mt. 146 GG. Das entspricht auch der
standigen Rechtsprechung des Bundesverfassundggedn der der Senat festhalt.

Das Deutsche Reich existiert for{BVerfGE 2, 266 (277); 3, 288 (319 f.); 5, 85 ()1;26, 309
(336, 363)),besitzt nach wie vor Rechtsfahigkeit, ist allerding als Gesamtstaat mangels
Organisation, insbesondere mangels institutionalisrter Organe selbst nicht handlungs-
fahig. Im Grundgesetz ist auch die Auffassung vom gesgamischen Staatsvolk und von der
gesamtdeutschen Staatsgewalt "verankert” (BVerfGE2&b6 (277)). Verantwortung fur
"Deutschland als Ganzes" tragen - auch - die viégchik (BVerfGE 1, 351 (362 f., 367).

Mit der Errichtung der Bundesrepublik Deutschlandrae nicht ein neuer westdeutscher
Staat gegrundet, sondern ein Teil Deutschlandsonganisiert (vgl. Carlo Schmid in der 6.
Sitzung des Parlamentarischen Rates - StenBefl)Dié Bundesrepublik Deutschland ist
also nicht "Rechtsnachfolger" des Deutschen Reichgesondern als Staat identisch mit
dem Staat "Deutsches Reich,"- in bezug auf seine raumliche Ausdehnung algysli'teil-
identisch”, so dal insoweit die Identitat keine galbiel3lichkeit beansprucht. ...<<

Der Bund der Vertriebenen wies am 10. Dezember 1®&mher Petition an die UNO auf die
noch immer ungesihnten Vertreibungsverbrechen anR#gchs- und Volksdeutschen hin
(xQ77/133):>>Petition vom Dezember 1973, unterzeichnet vohd@D Personen, darunter 4
Ministerprasidenten der Lander und 2 ehemalige Bskainzler.




Millionen deutscher Vertriebener,

durch sowjetrussische, polnische, tschechoslowa&jsengarische, ruméanische und jugosla-
wische Behdrden in den Jahren 1944 bis 1948 aes @wit Jahrhunderten angestammten
Heimat vertrieben, ausgewiesen oder zur Fluchttiginivobei ein Funftel den Tod gefunden
hat und Werte in Hohe von 350 Milliarden DM widaédich entzogen oder vernichtet wor-
den sind,

gedenken am 10. Dezember 1973 der 25. WiederkehiTdges, an dem die Vollversamm-
lung der Vereinten Nationen die Allgemeine Erklgyaler Menschenrechte und Grundfreihei-
ten feierlich verabschiedet hat.

Sie erinnern daran, daf3 bei der Vertreibung ihneldimentalen Menschenrechte verletzt wur-
den:

Das Recht auf Freiheit, Gleichheit und Achtungiii&irde ohne Ricksicht auf Sprache oder
nationale Herkunft,

das Recht vor willkirlichem Entzug der Staatsanggkéit sowie vor unmenschlicher sowie
erniedrigender Behandlung, vor willktrlicher Festmee und Haft sowie willkirlichem Ent-
zug des Eigentums geschiitzt zu sein,

das Recht, seinen Wohnsitz frei zu wahlen undimIsend zurtickzukehren,

das Recht auf freie Berufswahl, soziale Sichennit die zur Entwicklung der Persénlichkeit
unentbehrlichen sozialen, wirtschaftlichen und ka@llen Rechte,

das Recht auf Unterlassung unterschiedlicher Bébagdind auf Schutz vor Diskriminierung
und Handlungen, die die Grundrechte verletzen.

Diese grundlegenden Rechte sind fur die Millionaa #aren Wohnsitzen vertriebenen Deut-
schen in ihrer angestammten Heimat bisher nichtlevieergestellt worden und werden auch
heute noch aktuell und fortwahrend unter BruchMenschenrechte Hunderttausenden Deut-
schen gegenuber verletzt, die in der Heimat zurgickgben sind. ...<<

Radio Prag" dementierte am 5. August 1974 angeblidhichkriegsverbrechen an Deutschen
x025/71):>>... Man braucht nicht viel Phantasie, um zurdarknis zu kommen, daf} die
rund um die sog. "Dokumentation” entfesselte Kampagber an Deutschen begangene
Verbrechen eine schamlose Geschichtsfalschung tetdeu

Die "BILD-Zeitung" berichtete am 9. Oktober 19%522,3 Milliarden - Polen &Rt Deutsch-
stammige raus

Vertrage mit Polen: Kredit der Bundesrepublik voNiliarde Mark und 1,3 Milliarden Pau-
schale fur in ehemals deutschen Gebieten Lebend@mspriichen an die deutsche Renten-
versicherung. Dafir sollen weitere 125.000 Deutschsiige in die Bundesrepublik ausreisen
dirfen.<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawrat®34-2015) berichtete spéter Uber das
deutsch-polnische Rentenabkommen (x268/225Polen kassierte aufgrund des Rentenab-
kommens vom 9. Oktober 1975 1,3 Milliarden DM undjleich einen "Jumbo-Kredit" von
Uber einer Milliarde, der spater weitgehend erlasgerde. Weitere Milliardenkredite folgten
nach 1990, und der Erlaf3 ist auch hier wohl nue &irage der Zeit. ...<<

Bundesinnenminister Friedrich Zimmermann (1925-20détsprach am 29. Januar 1983 in
Munchen (x024/350)>>Tendenzen, die deutsche Frage auf die Bundddikeeutschland
und die DDR zu beschrénken und die ostdeutscheretagbnseits von Oder und Neil3e nicht
einzubeziehen, wird es bei der neuen Bundesregjericht geben.

Wir werden auch keinen Zweifel daran aufkommendasslal? die Vertreibung von Deut-
schen und die entschadigungslose Enteignung ihnesd@igentums sowie anderer Entschéa-
digungswerte volkerrechtswidrig ist. ...<<

Der deutsche Historiker Alfred Schickel (1933-20bBjichtete im August 1989 in der katho-
lischen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 8 — 198%er "das Deutsche Reich und seine




volkerrechtlichen Grenzen" (x853/..3>...Klarstellungen zu einem aktuellen Streit

Seit der CSU-Vorsitzende Theo Waigel auf dem Sdngsffen von der offenen deutschen
Frage sprach, zu welcher auch das endgtiltige S&lider Ostgebiete des Deutschen Reiches
gehdre, ist hierzulande ein erbitterter Streit eartht.

Politische Gegner und aufgebrachte Kommentatorefew&Vaigel im Verein mit der kom-
munistischen Warschauer Regierung "revanchisti€@dsnnung" und Anpassung an die "Re-
publikaner" vor und forderten Bundeskanzler Kohleioer klarenden Stellungnahme auf.
Dieser kam im Rahmen seiner Moglichkeiten dieseifokderung nach und warnte vor einer
unerspriel3lichen Grenzdiskussion.

Mehr konnte Helmut Kohl auch nicht tun. Denn algfggsungsorgan ist der Bundeskanzler
an die Aussagen des Bundesverfassungsgerichts dghudnd dieses hat in insgesamt 6 Ur-
teilen (vom 23. Oktober 1952, 7. Mai 1953, 26. lb@brl954, 17. August 1956, 26. Marz
1957 und 31. Juli 1973) den Fortbestand des DeensBteiches tber den Zeitpunkt der be-
dingungslosen Kapitulation der Deutschen Wehrmaamus festgestellt. Dabei ging es in
Anlehnung an den Grundgesetz-Artikel 116 von "deebi€te des Deutschen Reiches nach
dem Stande vom 31. Dezember 1937" aus. Zu diesahié@" gehdrten im Osten Schlesien
und Pommern ebenso wie Ost- und Westpreul3en udddaimer nach der Aussage des Bun-
desverfassungsgerichts Bestandteile des Deutsatiehd?.

- Da nach der eigenmachtigen Inbesitznahme diesbie@® durch die Sowjets und die Polen
im Jahre 1945 die tatsachliche Hoheitsgewalt dottlahrzehnten aber nicht mehr vom Deut-
schen Reich wahrgenommen werden kann, anderejesgiaish auch noch kein rechtsverbind-
licher Friedensvertrag abgeschlossen worden ifinde# sich die endgultige Zugehdorigkeit
der deutschen Ostgebiete in der Tat noch in dew&od und gehdrt mithin zur offenen deut-
schen Frage. ...<<

Der deutsche Moraltheologe Franz Scholz (1909-1888thtete im Juni 1990 in der katholi-
schen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 6 — 199858/...):>>... Durch Gewalt und
Verbrechen geschaffene Fakten als Recht anerkennen?

Werden vorstaatliche Rechte, sittliche Ordnungjstither Rechtschutz bei der Preisgabe
Ostdeutschlands mif3achtet?

Die unbewiesene Behauptung, die Vereinigung denebislurch die Berliner Schandmauer
und durch die Todesstreifen-Grenze quer durch Bklasd getrennten Teile Deutschlands
sei nur um den Preis der volkerrechtlichen Anerkexgnder letzten Stalin-Grenze, der Oder-
Neil3e-Linie, zu erreichen, |4t bei vielen die gedutliche Tiefe, die volkerrechtliche Krise
sowie die grundgesetzliche Problematik solchesamien "Anerkennung"” vergessen.

Ganz zu schweigen von der menschlichen Tragodiecaota5 Millionen Menschen, die - ent-
eignet, verachtet, gehal3t, ausgepliindert, von HadsHof unmenschlich vertrieben - nun
auch noch das Recht auf Heimat aberkannt bekompikmsAus manchen Briefen, die mir
im Gefolge von Veroffentlichungen zu diesen Fragegingen, spricht abgriindige Trauer,
manchmal fassungslose Verzweiflung, tiefe Bitterkieiennende Sorge. Man reagiert damit
auf verbreitete Ignoranz, Leichtfertigkeit, ja @legulltigkeit jener Internationalisten, denen
die Massen von Asylschwindlern, die sich bequembmmsdesdeutsche Sozialnest fallen las-
sen, "heiliger" (= tabu) sind, als die eigenen lsd@dte sowie die Geschicke Ostdeutschlands
und die Tragddie seiner deutschen Bewohner.

Hinzu kommt ein wegwischender politischer Erledigswille, sowie jener schnéde National-
Masochismus, der alles, was man Deutschen antagdtit und billig halt und fir immer Bu-
Be (meist = Geld der Deutschen) fir die geheimetatdn einer kleinen Machtclique fordert.

2. Was bei alledem schockiert, ist die Entleeruag ethischen Rechtsgedankens, und zwar in
Ost und West, ja selbst im Raum der Kirche. Denzé&iader Entethisierung des Rechts, die
es zu einem rein pragmatischen Regelungs-Formaismashohlt, korrespondiert die Ideolo-




gisierung und Politisierung des Rechts. Es wirdahitdngigen Variablen von Mehrheitsmei-
nungen und jeweiligem Minimalkonsens. Es ist nitlehr unabhangige Saule. Es verkommt
zum blof3en Positivismus.

Damit wird seine vorstaatliche substantielle Gegllkeé und insofern Unantastbarkeit, Nicht-
verfugbarkeit und Wurde verloren und verdorben. Bigentliche Quellgrund seiner Ver-
pflichtung, seine ethische, allseits und immer éondie Bindung und Gliltigkeit ist bewul3t
ausgeschaltet. Die Trennung von Recht und Morad¢tatrund zerstért schlie3lich beide. ...

4. Aber auch die deutsche Kirche erkennt nichtediesche, volkerrechtliche, verfassungs-
rechtliche, staatspolitische und grundrechtsbezndeefe, Brisanz und menschliche Drama-
tik der Frage. Die vielen Besuche mit allerlei Mgeiten, die Milliardenhilfen von seiten der
Deutschen, das Preisgeben eines Drittels von Ddatst (seit 800 Jahren bebaut und bli-
hend gemacht), das alles 16st nicht den ethischre@rund der Frage: dirfen durch brutale
Gewalt und die Massenverbrechen der Vertreiburnga(@ Millionen Tote) erzwungene, vol-
kerrechtswidrig zustande gekommene Fakten als Rexgrkannt werden?

Was in dieser dunklen Welt denkbar ist: Unter demcR einer Macht- und Zwangslage, an-
gesichts des rechtsenthobenen chauvinistischen hBeiungswillens Polens (und der
UdSSR) sowie derjenigen (auch bei uns), die diewgdssen (aus unterschiedlichen o.a. Mo-
tiven) mit-vertreten, kdnnte man unter Protest gedges Unrecht, die Unrechtsfakten hinneh-
men.

Keineswegs aber und nie als Recht anerkennen.Hbiehin inflationar verschlissene Vokabel
"Versohnung" kénnte sonst zum unverbindlichen Zudadaer Tragodie einer Kirche, in der
ein katholisches Volk Katholiken und Christen dexchbarvolkes derart vergeltungsartig und
todlich behandelt, miRbraucht werden.

Sieht man nicht, wie unglaubwirdig und peinlicheetterartige Kirche, ein solches Volk wer-
den, wenn "eines der grol3ten Verbrechen der Gddehi(Pius XIl.) mit Duldung, Billigung,
sophistischer und geschichtsfalschender Scheimtegiung, ja sogar mit dem Segen und
unter Berufung auf den angeblichen géttlichen Willeon Bischéfen fur gutes und hohes
Recht erklart wird?

Wenn hier keine Einsicht in Mitschuld erfolgt, R&iieugung nicht bedauernd zugegeben,
auch nicht nur individuell privatisiert wird, darteiben alle Gesten, Freundlichkeiten, Hil-
fen; ja auch Umarmungen, Messen nebst Konzelebatiggemeinsame liturgische Feiern),
Predigten und Papiere nur entwertete Billig- unts¢famiinzen statt der mit dem Gewissen,
dem Recht und dem Herzen gedeckten "harten" dbhsti Wahrung der Wahrheit und
Schuldeinsicht und Wiedergutmachung. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete @mApril 1992 tber ungarische Ent-
schadigungen fir enteignete Deutsckrldngarn entschadigt Deutsche

... Wiedergutmachungsleistungen fir die nach 19#8igneten Angehdrigen der heute rund
200.000kopfigen deutschen Minderheit in Ungarndaet Budapester Parlament beschlossen.
Mit der Verabschiedung des zweiten Entschadigursgtges wurden nicht nur die Anspriiche
der Deutschen, sondern auch der judischen Gemaimel&annt, weil es die Zeit vom 1. Mai
1939 bis 8. Juni 1949 erfal3t. ...<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawrat®l3a-2015) berichtete spater tber die Ver-
treibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa (x3WB/103):>>... Nach im Jahr 1996 durch-
gefihrten Meinungsumfragen wul3te die Halfte der&gén — bei den unter 24-Jéahrigen so-
gar 59 Prozent — Giberhaupt nichts von einer Véxtreg der Deutschen. Eine Halfte der "wis-
senden” Befragten sah in der Vertreibung "eine dteeStrafe”, die andere Halfte hielt sie
jedoch fir ein "Unrecht an der deutschen Zivilb&edling, die dieses Land seit Jahrhunderten
bewohnte.

Bei Politikern und Publizisten durfte der Glaube eane "gerechte Strafe" noch viel weiter
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verbreitet sein.

Georg W. Strobel vermerkt: Durch die in Polen \dahrzehnte praktizierte "auf3erordentlich
geschickte, politisch effiziente, von Teilen destdriker sowie Publizisten vor allem in popu-
laren Darstellungen zweckvoll verfalschende Marapiah von Generationen, deren Wirkung
verstandlicherweise noch heute anhalt”, habe irppdiischen Bevdlkerung ein tiefgreifender
Tabuisierungs- und Verdrangungsprozel3 gegriffen.

Andere Staaten dagegen haben die Vertreibung alsrdthen anerkannt und sich entschul-
digt, einige haben sogar eine — mehr oder mindabslische — Entschadigung bezuglich des
enteigneten Vermdgens beschlossen.

Vorreiter war Ungarn, wo das Parlament am 7. Ap#i®2 das "Zweite Gesetz Uber die teil-
weise Entschadigung von zu Unrecht vom Staat deat&ilrgern zugefiigte Eigentumsscha-
den" verabschiedete. In diesem Zusammenhang siold zwwo nennen: Rumanien, Kroatien,
Estland und Lettland.<<

Der tschechische Verfassungsgerichtshof in Brimwan am 8. Marz 1995 die Verfassungs-
beschwerde eines tschechischen Staatsburgers ligutdationalitat. In der Urteilsbegrin-
dung hiel3 es u.a., daf3 die kollektive Bestrafurenédch-Dekret Nr. 108; Konfiskation feind-
lichen Vermogens) der Sudetendeutschen aufrechltenhwerden muisse.

Dieses Gerichtsurteil des tschechischen Verfasgenightshofes bestatigte, dald Entrechtung
und Abschub der deutschen Bevolkerung auf der Gageddes sog Benesch-Dekrets in Ein-
klang mit den "Rechtsprinzipien der zivilisiertees&llschaften Europas” standen (x151/50).
Das Gericht sah im Benesch-Dekret 108 "nicht noerilegalen, sondern auch einen legiti-
men Akt", weil die verjagte Bevolkerung "der Dematke und ihrer Wertordnung feindlich
gegenilberstand und in der Folge einen Angriffskuetgrstitzte” (x151/67).

Der deutsche Staats- und Volkerrechtler Gilbertn@pschrieb spéater dber dieses Urteil des
tschechischen Verfassungsgerichtshofes in Brinn 8oriwlérz 1995 (x151/44)>>... Die
Brinner Entscheidung spiegelt die Unversohnlichkedter, die in der tschechischen Gesell-
schaft vorzuherrschen scheint. Die EntscheidungBdésner Gerichts sowie die Reaktionen
der tschechischen Bevdlkerung zeigen, dald Prinzigege Rechtsstaatlichkeit, wozu auch der
Respekt vor dem Volkerrecht gehdrt, in der Tscleatten Republik noch nicht ausreichend
verankert sind.

Der tschechische Staat muRR die Kraft aufbringesh) 8i politischen AuRerungen vom Un-
recht der Vertreibung zu distanzieren und in dets&reidungen seiner Gerichte Konsequen-
zen aus der Rechtswidrigkeit der Vertreibungen lEntéignungen zu ziehen. Ansonsten wird
man der Tschechischen Republik die Reife absprectiessen, Mitglied in der européischen
Union zu werden.

Ein Staat, der Vertreibungen und Enteignungen gawoéksgruppen als legitim betrachtet
sowie kollektive Schuldzuweisungen und kollektivesBafungen billigt, hat keinen Platz in
einem Staatenverbund, der sich "zu den Grundsdteerireiheit, der Demokratie und der
Achtung der Menschenrechte und GrundfreiheitenRiechtsstaatlichkeit" bekennt.<<

Der deutsche Volkerrechtler und Jurist Otto Kimmimi(1932-1997) berichtete am 3. Juni
1995 wahrend einer Tagung der Sudetendeutschend@isetnrecht der Vertreibung der
Deutschen in vdlkerrechtlicher Bedeutung (x150/3%-4>... Die welthistorische Bedeutung
dieses Gesamtvorgangs wird erst jetzt auch vontbittoffenen erkannt. Eine neue interdis-
Ziplindre Wissenschaft, die sogenannte Migratiorsstoung, die sich im Hinblick auf die im
21. Jahrhundert zu erwartenden weitraumigen unéugnéichen Wanderungsbewegungen zu
entfalten beginnt, untersucht die Wanderungsbewgguririiherer Zeiten, und dabei stellt
sich heraus, dal3 1945/46 im Herzen Europas dieltygsta Bevolkerungsverschiebung der
Weltgeschichte stattgefunden hat.

In den Gebieten, die in der trockenen Gesetzedsprats Vertreibungsgebiete bezeichnet
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werden, lebten 17 Millionen Deutsche. 12 Millionen ihnen gelangten in den Westen, 2 %
Millionen fanden den Tod, die Ubrigen erlebten wstkiedliche Schicksale, die durch die
Begriffe Deportation, Assimilierung, Denationaligiag, Untertauchen, Familienzusammen-
fuhrung, Spataussiedlung gekennzeichnet werden. ...

Die Vertreiberstaaten — und diejenigen, die derelitilP zu rechtfertigen suchen, worunter
sich allerdings keine Volkerrechtler befinden - é&iabmmer wieder auf die Umsiedlungsver-
trage hingewiesen, um ihre Mal3nhahmen voélkerrethdicrechtfertigen. ...

Nun ist aber gerade das Potsdamer Abkommen schganvseines Inhalts nicht als Umsied-
lungsvertrag zu betrachten. Hinzu kommt, daf3 ek deshalb kein Umsiedlungsvertrag sein
kann, weil es nicht zwischen dem die Bevdlkerungedlenden und dem die Bevolkerung auf-
nehmenden Staat abgeschlossen worden ist. Reclgligs nichts anderes als das Schlul3-
kommunique einer Konferenz von drei Siegerméchtertade des Zweiten Weltkriegs.
Darlber hinaus ordnet es keineswegs Zwangsumsigetuan, sondern fordert in seinem Ar-
tikel Xl — dem einzigen Artikel, in dem Gberhawgin einem Bevdlkerungstransfer die Rede
ist — die tschechische und polnische RegierungdamdAlliierten Kontrollrat in Ungarn auf,
von weiteren Vertreibungen abzusehen, bis das @esppiurch alliierte Gesprache geklart sei.
So ist es nicht verwunderlich, dal3 das Argumentiavskis, das Potsdamer Abkommen sei
ein Umsiedlungsvertrag, der ausnahmsweise zuld&ssigbei den anderen Voélkerrechtlern
keinen Anklang gefunden hat.

Mehrere Mitglieder der Weltvereinigung haben auskiith erklart, dal3 die im Potsdamer
Abkommen enthaltenen Passagen Uber die Ausweisendeutschen — obwohl sie diese
Ausweisung nicht anordnen, sondern nur die bessftdlgten sogenannten wilden Austrei-
bungen zur Kenntnis nehmen und die Debatte Ubegeksamte Problem in Aussicht stellen —
volkerrechtswidrig sind.

Es sind insbesondere deutsche und Osterreichiséhieerfvechtler gewesen, die sich schon
bald nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges mitedi®soblematik beschatftigt und dabei
nachgewiesen haben, dald das bereits 1945 geltedikeriécht ein Vertreibungsverbot ent-
hielt. Die Tatsache, dal3 es damals keine Konveritiimr die Verhitung und Bestrafung von
Vertreibungen gab — ein Defizit, das heute nochebs, andert an der Geltung des vélker-
rechtlichen Vertreibungsverbotes nichts.

Trotz der stetig wachsenden Zahl von internatian&enventionen besteht das Vélkerrecht
heute wie damals Uberwiegend aus Vdlkergewohnkehsr Gerade das Vertreibungsverbot
lant sich, wie schon erwahnt, aus Volkerrechtsnaratgeiten, die seit Jahrhunderten gelten.

Uber die verzweifelten Versuche des Internation&eten Kreuzes, im Sommer 1945 auf die
Vertreiberstaaten einzuwirken, berichtet auch deerékanische Voélkerrechtler Alfred Mau-
rice de Zayas. ...

... Sein grol3es Buch "Nemesis at Potsdam" ist soferDeutsche lUbersetzt worden. Andere
Blcher und zahlreiche wissenschaftliche Aufsatigtdéa. Vor zwei Jahren veranstaltete de
Zayas als Gastprofessor an der Universitat Chidagoeine Ausstellung tber die Vertreibung
der Deutschen, die vielen Tausend Amerikanern digef 6ffnete. Dal} dieser gerechte und
tapfere Mann, nachdem er sich intensiv dem Volkdtreugewandt hatte, schliel3lich im
Menschenrechtszentrum der Vereinten Nationen a&tieaiind heute eine fihrende Position im
Beamtenstab der UNO einnimmt, ist ein Lichtblickumserer dunklen Zeit.

Aber es ist doch kein Einzelfall. Bereits vor egmnglahren hatte ich das Buch eines anderen
amerikanischen Volkerrechtlers tGber die Oder-N¢iides zu rezensieren. ...

Auch er ging als Volkerrechtler der Frage nach wad erschittert. So entstand das Buch, an
dessen Schlul? die Séatze stehen, die Oder-Neil3e4déndie ungerechteste Grenze der ganzen
Welt und dirfe niemals Bestand haben. Das konndekann nur ein amerikanischer Volker-
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rechtler schreiben. Ein Deutscher darf das natuificht, und zwar deshalb, weil die Bundes-
republik Deutschland in mehreren Vertragen die Eitdgkeit dieser Grenze feierlich aner-
kannt hat. Wir wissen das und halten uns daranr Abést natirlich erlaubt, einen Amerika-
ner zu zitieren. ...

... Warum féahrt man fort, die Parolen des Hassegerkiinden? Warum sieht man nicht ein,
dald es hier um Frieden und Menschenrechte geht@riMaeigert man sich, die Gerechtigkeit
als Grundlage eines dauernden Friedens anzuerkennen

Wenn es darum ist, weil man die Redlichkeit deedrebenden anzweifelt und ihren Moti-
ven mif3traut, so kann uns das nicht entmutigendesonim Gegenteil: Es spornt uns an, be-
harrlich fortzufahren, Beweise unseres guten Wsllea zeigen und den Weg der Rechtlich-
keit zu verfolgen. Wenn es aber darum ist, weil bidse Gewissen die Angst vor der Vergel-
tung nicht einschlafen laf3t, oder weil eine volligechtsblindheit die volkerrechtskonforme
Beurteilung unmdglich macht, so werden die Bewaisserer Friedensliebe wenig nitzen.

In dieser Situation ist es verstandlich, daf} Vigdetriebene - und viele von der grofl3en Zahl
derer, die mit ihnen flhlen, obwohl sie nicht selertrieben worden sind — gerade jetzt ver-
zweifeln. Es ist sicher nicht leicht, ihnen wiedéut zu machen, und die Erinnerung daran,
dal die volkerrechtliche Beurteilung der Ereignigse 1945/46 eindeutig ist, mag gerade in
diesem Zusammenhang als geringfligig erscheinen. gibast doch ein nicht hinwegzuden-
kender Teil des sudetendeutschen Selbstverstdrdnidas immer mit dem Vertrauen auf
Recht und Gerechtigkeit verbunden war.

Das Bekenntnis zur Gewaltlosigkeit wurde bereitdd=des Jahres 1918 abgelegt, als die ge-
waltsame Besetzung der Sudetengebiete begann. fds wuch nach dem 4. Marz 1919 wie-
derholt, und unermidlich nach der Vertreibung, nrlr in der Charta der Heimatvertriebe-
nen vom 5. August 1950, die auch die Unterscheft Reprasentanten der sudetendeutschen
Volksgruppe tragt. ...

Wer den Sudetendeutschen — und den anderen Verigab- unterstellt, es gehe ihnen um
die Erlangung von Reichtimern in den Vertreibungdin, hat tberhaupt nichts verstanden.
Es ging und geht um diejenigen Werte, die Papsardmds XXIII. in seiner Enzyklika "Pacem
in terris" als Voraussetzungen des Friedens bedwdmihat. Der Untertitel zahlt sie auf.

Er lautet: "Uber den Frieden unter den Volkern iahAheit, Gerechtigkeit, Liebe und Frei-
heit."

Der uralte Zusammenhang zwischen Recht und Frielanschon der Prophet Isaias (Jesaja)
im Alten Testament so prazise beschrieben hat (AWask der Gerechtigkeit wird der Friede
sein"), wird in der Enzyklika des Jahres 1963 aficfeert.

Alle einzelnen Komponenten des Friedens hangenimaitder zusammen. An erster Stelle
aber wird mit Recht die Wahrheit genannt. Und edésleutsam, dald gerade von kirchlicher
Seite die fundamentale Bedeutung der historischahridéit fir die Schaffung und Erhaltung
des Friedens hervorgehoben wird. Als Christen swirdverpflichtet zu vergeben, aber wir
sind nicht verpflichtet, zu vergessen. Das kaneijétheologe bestatigen, und das weil3 wohl
auch jeder, der im Religionsunterricht aufmerksargehdrt hat. Eine Christenpflicht zum
Vergessen gibt es nicht.

Der Jurist kann sich der moralischen Aufforderung\erséhnung anschlie3en; denn sie be-
eintrachtigt das in die Zukunft gerichtete Verttggsverbot nicht. Aber er mul3 hinzufligen:
Um des Friedens und des Rechtes willen sind wintnicir nicht verpflichtet zu vergessen,
sondern wir sind verpflichtet, nicht zu vergess®mders laf3t sich die Wahrheit als Grundlage
des Friedens zusammen mit der Gerechtigkeit, dgyeLund der Freiheit, nicht erhalten. Die
Arbeiten der Volkerrechtler zu den Fragen der \édoting haben dies deutlich gezeigt.

Die Pflicht nicht zu vergessen, bezieht sich niot auf das Denken im stillen K&mmerlein.
Sie beinhaltet die Pflicht, die Kenntnis der higohen Wahrheit zu verbreiten, damit die
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kinftige Generation sie zur Erhaltung von Recht Bndden verwenden kdnnen.

Es geht also um viel mehr als nur um das Erinriesrgeht tatsédchlich um die Gestaltung der
Zukunft. Freilich erwachst die Verpflichtung auallsadem Andenken an die Gemordeten und
Gequalten. Doch darlUber hinaus ist es eine im Bsaider Vertreibung begriindete Pflicht,
deren Erfullung das Ziel hat, kiinftigen Generationer ahnlichem Schicksal zu bewahren.
Deshalb kommt auch die vélkerrechtliche Beurteilangdem Schlul3: vergeben ja, vergessen
niemals.<<

Der deutsche Staats- und Voélkerrechtler Dieter Biowitz berichtete am 13. Marz 1996
wahrend einer volkerrechtlichen Fachtagung ubervdi&errechtswidrige Vertreibung der
Reichs- und Volksdeutschen (x151/66-68Y... 3. Der Wiedergutmachungsanspruch

Die Vertreibung der Deutschen ist weiterhin eingeldste Frage des Volkerrechts.

a) Zur Rechtfertigung der Vertreibung der Deutschen

Zur Rechtfertigung der Vertreibung der Deutscherder im wesentlichen 4 Argumente vor-
getragen:

- die "debellatio”, also der vollige Untergang Dsalitiands durch die Kriegsereignisse im Jah-
re 1945 und damit die - angebliche — véllige Frielzeung der Siegermachte von der Einhal-
tung des Voélkerrechts

- die Deutung des Potsdamer Abkommens als Umsigsantrag

- die Deutung der Vertreibung als Repressalie fé@rd@utscherseits vorgenommenen Vertrei-
bungs- und DeportationsmalRnahmen

- die Kollektivhaftung und Bestrafung des deutscWeikes.

Keines der genannten Argumente ist stichhaltig:

(1) Debellatio(véllige Vernichtung der Staatsgewalt)

Aus der Berliner Erklarung vom 5.6.1945 ergibt sahdeutig, dal3 Deutschland nach dem
Willen der Siegerméchte als Volkerrechtssubjekhinigntergehen sollte. Eine "debellatio”
(volliger Untergang des Staates) ware ihrerseiisv&llkerrechtsdelikt gewesen, dal3 der Be-
satzungsmacht keine weitergehenden Rechte vernhiitise. Auf alle Falle wéare der Bevolke-
rung gegentber ein menschenrechtlicher Minimumsti@hédinzuhalten gewesen, der das Ver-
treibungsverbot mit einschliel3t.

(2) Potsdamer Abkommen als Umsiedlungsvertrag

Das Potsdamer Abkommen ist kein Umsiedlungsvertagtehlt nicht nur die Einwilligung
des betreffenden Staates, sondern auch die Zustigmoher umzusiedelnden Bevoélkerungstei-
le. Seinem Wortlaut nach nimmt Art. XIll des "AbsaRberichts der Dreimachte-Konferenz"
von der Tatsache der Massenausweisung nur Kenmdidordert deren humane Durchfih-
rung.

(3) Recht auf Repressalien

Die Kriegsrepressalie (Vergeltungsmalinahme) dafitninit Rache an Unschuldigen ver-
wechselt werden. Auch im Kriegsvolkerrecht ist deenschenrechtliche Minimumstandard
(und damit das Vertreibungsverbot) der Repressaiirogen. Im Ubrigen war mit der bedin-
gungslosen Kapitulation der Wehrmacht jeder Recutsl fir die Durchfiihrung einer
Kriegsrepressalie entfallen.

(4) Kollektivhaftung der Vertriebenen

Auch wenn Deutschland die alleinige Schuld am ZeveiWeltkrieg trifft, &Rt sich damit
nicht die Kollektivhaftung aller Deutschen im Inadi Ausland begriinden. Schuld ist stets
individuell und personlich. Bis zum gerichtlichem®hweis seiner Schuld wird vermutet, daf3
der wegen einer strafbaren Handlung Angeklagtehundi ist.

b) Das Recht auf die Heimat

Die Vertreibung der Deutschen erflllt nach wie den Tatbestand eines volkerrechtlichen
Delikts. Die Vertreiberstaaten sind, da eine Vekwig oder Verjahrung zwischenzeitlich
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nicht eingetreten ist, nach wie vor zur Wiedergutmang verpflichtet.

(1) Das Prinzip der Naturalrestitution

Der volkerrechtliche Wiedergutmachungsanspruchangtl mehr als nur Genugtuung im Sin-
ne einer férmlichen Entschuldigung; er richtet szeiméchst auf die "Naturalrestitution”, d.h.
Ruckfuhrung der volkerrechtswidrig vertriebenenradeangsweise umgesiedelten Menschen
zur alten Heimstatte und zu ihrem Besitz ("retarithieir homes and property"). Die Rickkehr
hat freiwillig zu erfolgen. Der Heimatvertrieberggr seinen neuen Aufenthaltsort der alten
Heimat vorzieht, hat Anspruch auf Schadensersateid.

(2) Kollidierende Heimatrechte

... Auch wenn die Ricksiedlung faktisch scheitem3mbleiben alle vermégensrechtlichen
Anspriiche auf privaten Besitz und Eigentum, die/Anial’ der Vertreibung von den Vertrei-
berstaaten eingezogen wurden, erhalten.

(3) Freie Wahl zwischen Riickkehr und Entschadigung

... Auch im Falle der Begriindung einer "neuen” Haiim Aufenthaltsstaat bleiben alle in der
alten Heimat konfiszierten Vermégenswerte ausgsgifitthtig. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete@arSeptember 1996>Eklat bei Ver-
triebenen: "Herzog ein Verrater"

Bundesprasident Roman Herzog ist am Sonntag bei Eestrede vor Vertriebenen in Berlin
von einem Zuhorer als "Vaterlandsverrater" beschinvprden. ...

Zuvor hatte der Bundesprasident allen Anspriichérelaemalige deutsche Gebiete eine Ab-
sage erteilt: "So schmerzhaft dies fur Menschendistin Hinterpommern, in Ostpreul3en o-
der Oberschlesien als Deutsche in Deutschland gebeorden sind: Richtig ist - und das
werden wir nicht mehr andern kénnen - diese Gelsiete heute volkerrechtlich unbestritten
polnisches bzw. russisches Staatsgebiet."<<

Dr. Wolfgang Thiine (stellvertretender Sprecher ldendsmannschaft OstpreuRen) schrieb
anlailich des Tages der Heimat 1999 in der Woclitemze"Das Ostpreul3enblatt" am 4. Sep-
tember 1999 (x887/...¥>Menschenrechte sind unteilbar

50 Jahre Rechtsstaat oder: Grundgesetz, was hieit slir gemacht? ...

Wer aul3er den direkt Betroffenen, den deutscheméatgiertriebenen, ist besser in der Lage,
die "Erfolgsgeschichte Rechtsstaat" objektiv undhiréingig von parteipolitischen Praferen-
zen kritisch zu hinterfragen? ...

Die Ost- und Sudetendeutschen wurden von fremdaatest vertrieben, und vom eigenen
"Rechtsstaat” wird ihnen das die Menschenwirdetmegnde Recht auf Selbstbestimmung
verwehrt. Beim Versuch, ihre Eigentums- und Erbtedegeniber den Vertreibern einzufor-
dern, wird aus politischer Berechnung der "dipldeddte Schutz" verwehrt. Man wendet sich
von der unbequemen Wabhrheit ab, richtet den Bhghalitisch-ideologische Traumwelten.
Des Rechtsstaatsprinzips vollig unwirdig bezeiahrogr Aul3enminister Joseph (genannt
"Joschka™) Fischer (Griine) bei seinem ersten Adslaesuch im Oktober 1998 in Warschau
die Forderung der Vertriebenen nach Entschadiginglds 1945 willkurlich enteignete und
konfiszierte Privateigentum. Dies sei "anachrosdtiund absurd”. Gegenuber der tschechi-
schen Regierung erklarte der damalige Staatsmir@&iater Verheugen (SPD) am 5. Dezem-
ber 1998, dal’® die Bundesregierung "gegenuber dbedkischen Regierung keine Vermo-
gensanspriche geltend machen” werde.

Dazu ist zu sagen: Wenn der Staat auf "seinen'tsht@sitz verzichtet, ist das seine Sache,
obgleich er damit dem Wohl des Volkes nicht unbgdutient, aber der Staat darf sich auf
keinen Fall der Schutzpflicht der Grundrechte seBigger entziehen, ihnen den diplomati-
schen Schutz verwehren. Auch der Bundeskanzlera&rBchroder (SPD) erklarte gegen-
Uber dem tschechischen Ministerprasident Zemannuafd aus Vertreibung und Enteignung
keine Anspruche mehr stellen werde.
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Nur der heftige Protest der Prasidentin des BunlgesVertriebenen, Erika Steinbach MdB
(CDU), und die Drohung der Sudetendeutschen Landssthaft, "Sammel-Entschadigungs-
klagen" nach judischem Vorbild gegen tschechischsitBnehmer und Unternehmen anzu-
strengen, aber auch gegen die Bundesrepublik Ordatst; fihrten zu einem Einlenken.

Man besann sich des Rechts und erklarte seitenstgeiinen Bundesregierung am 2. Februar
1999: "Die Bundesregierung sieht die VertreibungDleutschen und die entschadigungslose
Einziehung deutschen Vermoégens als volkerrechtgyviain. Sie vertritt diesen Standpunkt
auch gegeniber Polen und der CSFR. Bei den Vennageih mit der Republik Polen tber
den Vertrag vom 17. Juli 1991 sowie mit der CSFRriten Vertrag vom 27. Februar 1992
hat die Bundesregierung diese Auffassung deutkrhaght. ...

Hieraus folgt, dal3 die Bundesregierung auch niahtvarmégensrechtliche Anspriiche Deut-
scher gegeniber den genannten Staaten verzichtet ha

Damit hat sich Berlin zwar formal den geltenden @&y Menschen- und Vélkerrechtsnormen
gebeugt, sich dem direkten Entschadigungszugrif€tdualie Betroffenen aber juristisch ge-
schickt entzogen und jegliches Handeln in ihr $tdes Ermessen gestellt. Faktisch tut sich
absolut nichts, die Vermégensfragen werden weitefiin "offen” erklart.

Diese Diskussion laf3t einem aufmerksamen Beobadetgttich werden, auf welch schwan-
kendem Boden unser "Rechtsstaat” steht und widngidtier ist. Wie so oft in der Geschichte
lauft er Gefahr, die Wirde des Menschen auf derarAlermeintlicher staatlicher Interessen
zu opfern und sich an der "Verfassung" zu versiardig

Seit 2.000 Jahren gilt sowohl fir den Staat alhalen Privatmann der hehre Satz des rémi-
schen Rechts: Niemand kann mehr Rechte Ubertrageimma selbst gehéren. Umgekehrt:
Niemand kann auf etwas verzichten, das ihm gart igjehort. Die Grundrechte sind Individu-
alrechte, Uber die der Staat nicht verfigen darhdt sie zu achten und zu schitzen, das ist
der Auftrag des Birgers an "seinen” Staat. WennStdieat aufgrund seiner Machthoheit ab-
sichtlich gegen die eine ihm obliegende Sorgfalitdpif versté3t, dann macht er sich einer
regularen Amtspflichtverletzung seinen Birgern gédper schuldig und ist zum Ersatz des
Schadens verpflichtet.

Bei allen "Ostvertragen” wurde Artikel 25 des Grgesetzes ignoriert, der besagt, dal’ das
Volkerrecht nicht nur Bestandteil des Bundesre@ttssondern ihm sogar im Range vorgeht.
Das Recht auf die angestammte Heimat ist ebensadasedaraus resultierende Recht auf
Ruckkehr oder das Recht auf Restitution anerkanvitéserrecht. Die Haager Landkriegs-
ordnung aus dem Jahre 1907 verbietet es dem Besd#zePrivateigentum einzuziehen und
die Menschen kollektiv aus der Heimat zu vertreiben

Das Nurnberger Militartribunal kennzeichnete 194&pbrtationen und Vertreibungen nicht
nur als Kriegsverbrechen, sondern als Verbrechgergeie Menschlichkeit. Die Vollver-
sammlung der Vereinten Nationen bezeichnete dimZPien von Nurnberg" als allgemein-
gultig und erklarte Vertreibungen generell zu ujdebaren Verbrechen gegen die Mensch-
lichkeit. Auch Zwangsumsiedlungen sind Vertreibumgauch wenn, wie im Potsdamer Ab-
kommen vom August 1945 gefordert wird, sie "humarfolgen sollten. Es gibt keine "hu-
mane" Vertreibung, keinen "humanen" Vélkermord (G2d)!

Der bei den Vereinten Nationen in Genf tatige akasische Volkerrechtler Prof. Alfred de
Zayas schrieb im Ostpreuf3enblatt vom 6. Septem®@t:1'Volkerrechtlich gesehen verjah-
ren weder Verbrechen gegen die Menschlichkeit né@lkermord. Auch wenn die meisten
Tater bereits verstorben sind: lhre Verbrechen siobt verjahrt. Was die staatliche Verant-
wortung bzw. Haftung betrifft, so ist sie keineswegloschen. Ferner sind die Menschenrech-
te der Opfer zu beriicksichtigen. Ubi ius, ibi remetd (wo Recht gilt, da ist auch Abhilfe zu
schaffen ...). Es mul} eine Reparation fur die Opéden.” ...<<

Die Wochenzeitung "Das Ostpreul3enblatt" berichéete8. Juli 2000 (x887/...x>Bundes-
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tag debattierte Gber Benesch-Dekrete und Wiedergutachung / Vollmer attackiert Ver-
triebene

... Die Abgeordnete Antje Vollmer (Grine) vertradftig Positionen zugunsten Tschechiens
und gegen die Sudetendeutschen. Sie griff aucRrdisidentin des BdV, Erika Steinbach, an,
so daf3 diese sich zu einer Kurzintervention vefi#rdah. Antje Vollmer sagte:

... Ich mochte eine dringende Bitte an die Vergigmverbande richten. Ich finde, daf der
Begriff "Vertreibung" nach 50 Jahren gelungener Dkratie fir eine Gruppe nicht mehr i-
dentitatsstiftend ist.

Das Thema der Vertreibung gehért in das Museundeetschen Geschichte, in das Museum
der Zeitgeschichte; das gehort in die Hande vorsvischaftlern, Forschern und Museums-
leuten. Da gehort es hin.

Das ist auch eine Antwort an Sie, Frau Steinbaci.Werden Sie nicht unterstiitzen, wenn
Sie diese gigantische zentrale Gedachtnisstaierin haben wollen."

Erika Steinbach, CDU/CSU:

Die heutigen Regierungen in Polen, in TschechierJmgarn und in anderen Landern sind
keine Regierungen, die daftir verantwortlich siral} @s Vertreibungen gegeben hat. Aber es
gibt schon eine Verantwortung, Dinge aus den Geseigrken zu eliminieren, die Vertrei-
bung im Grunde genommen heute noch absegnen.

Eine Demokratie kann doch nicht leben und fruchtbader Zukunft wirken, wenn in ihren
Gesetzeswerken Passagen enthalten sind, die \&dkéswidrigkeiten begrindet haben und
auch bis heute noch abdecken. Wenn es bis zungkauliage in der Tschechischen Republik
ein Amnestiegesetz gibt, das ausdricklich Tateffsti stellt, die Frauen und Kinder erschla-
gen haben, dann ist dessen Abschaffung eine Hayaaifdie in einem solchen Land erledigt
werden muf3.

Ich habe in Gesprachen in Prag und in Warschagdstllt, dal3 die junge Generation in die-
sen Landern sehr offen mit dieser Thematik umgdhthat ein junger tschechischer Student
gesagt: Ich moéchte, dal? meine Kinder wissen, dafReutsche gelebt haben, ich mdchte,
dal} meine Kinder wissen, dal3 wir sie vertrieberehabnd ich mdchte, dal’ wir dann mitein-
ander in Frieden leben.

So wie es zwingend zu unserer deutschen Gesclgehi@t, unsere eigene finstere Vergan-
genheit aufzuarbeiten, so ist es auch eine Aufgalbmseren 6stlichen Nachbarlandern, sich
mit der eigenen Vergangenheit so auseinanderzuseda® daraus am Ende ein Friedenspo-
tential geschaffen werden kann. ...<<

Die Wochenzeitung "PreuRische Allgemeine Zeitungfidhtete am 9. August 2008
(x887/...):>>Klassiker aktualisiert

Opferzahlen und mehr

Heinz Nawratil, bayrischer Notar sudetendeutschenktihft, sehr erfolgreicher Autor juristi-
scher Taschenbucher, setzt sich seit fast 30 Jafeteement fur Wahrheit und Gerechtigkeit
in der deutschen Geschichte ein, indem er die Gla¢salber die Verbrechen an Deutschen
dokumentiert ("Schwarzbuch der Vertreibung”, 14flA2007) und den "Kult mit der Schuld"”
ad absurdum fuhrt. Dabei will er als Jurist natamg8 nicht aufrechnen, aber Geschehenes
gerecht einordnen, wie es bei jedem ordnungsgem@Beohtsverfahren geschehen muf3.
"Die deutschen Nachkriegsverluste”, erstmals 1986héenen, hat er vollig Gberarbeitet und
um neuere Erkenntnisse erweitert. Damit liegt jeine umfassende, nachvollziehbare Do-
kumentation dieses grauenvollen Kapitels der Wieltjsgeschichte vor.

Der Autor berichtet im einzelnen von den verschiesieOpferkategorien und wagt divergie-
rende Zahlenangaben seiner Quellen sorgfaltig abeiner groRe Uber- und Untertreibungen
besonders anspricht. Es gelingt ihm in aller Kn&piplunterstitzt durch Dokumente und Bil-
der, die unermelilichen Leiden splrbar zu machenhidier jeder Zahl stehen. Die sachliche
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Darstellung ist bar anklagender Zusatze.

Der Leser erkennt selbst: Die Opfer sind nichteinfach Getotete, sondern fast immer direkt
oder indirekt bestialisch zu Tode Gequalte: untavjstischer, polnischer, tschechoslowaki-
scher und jugoslawischer Herrschaft mehr handgrejfunter angloamerikanischer und fran-
zosischer Herrschaft mehr, auch an Umfang, durakagen des Lebensnotwendigen.
Nawratil z&hlt8,8 Millionen Nachkriegstote davon 4,0 Opfer der Hungerpolitik, 2,8 Opfer
der Vertreibungen, 1,6 tote Kriegsgefangene, 0,&Oger Sowjetarmee in Mitteldeutschland
und Osterreich plus 0,1 Tote in sowjetischen KZ Gedangnissen in Deutschland. Zum Ver-
gleich stellt er danebetkrieg und Diktatur verursachten in Millionen 5,1 Opfer, davon
etwa 4,25 Militarverluste, etwa 0,6 Bombenopfed, 70deutsche Juden, 0,125 sonstige KZ-
Opfer und 0,1 Euthanasieopfer.

Die Dokumentation ist so klar und kompakt, dal jddeeressierte sich ohne nennenswerten
Aufwand ein Bild der Greuel machen kann und Besid&msich nicht mehr mit unschuldiger
Unwissenheit entschuldigen lafR3t.

Solch eine Entschuldigung gilt tatséchlich allegdischon lange nicht mehr, denn das Grund-
legende Uber die Vertreibungen war spatestens 1@@0,die Kriegsgefangenen 1974 amtlich
veroffentlicht, wie das Buch ausweist.

Dal3 ein Bundesprasident dennoch 1985 den 8. Md &aBA"Tag der Befreiung” deklarierte,
kann man nur zynisch gegentber den Opfern und &esaid wiirdelos nennen.

Heinz Nawratil: "Die deutschen Nachkriegsverlustéertreibung, Zwangsarbeit, Kriegsge-
fangenschaft, Hunger, Stalins deutsche KZs", az@008 ...<<

Die Wochenzeitung "PreuRBische Allgemeine Zeitungtidhtete am 18. Oktober 2008
x887/...):>>"Volkerrecht a la carte"

Stral3burger Menschenrechtsgerichtshof weist Begdemen Vertriebenen zuriick

Der Menschenrechtsgerichtshof hat die Klage vov@driebenen aus dem Gebiet des heuti-
gen Polen abgewiesen. ...

Auch 19 Jahre nach dem Ende des Kommunismus sch®oken und Deutsche in unter-
schiedlichen Welten zu leben. Ein von Deutscherestngngtes Gerichtsverfahren, das den
ostlichen Nachbarn jahrelang in Atem gehalten Inalt potentiell Gber 12 Millionen Deutsche
betrifft, ist den meisten deutschen Medien kaumEl®ahnung wert. Selbst das Urteil, das
Ende vergangener Woche in Polen zu einem Ausbratbnaler Emotionen fihrte, ist ihnen
kaum eine Meldung wert, sowenig wie das Echo ireRPsElbst. ...

Die Fakten: 23 Klager, vereint in der "Preul3isclieeuhand” unter Leitung von Rudi Pawel-
ka, dem Vorsitzenden der Landsmannschaft Schlebiten nach langer Vorbereitung im
November 2006 vor dem Europaischen GerichtshofM@nschenrechte in Stral3burg eine
Eingabe eingereicht, die die Republik Polen zurd®igutmachung insbesondere der Enteig-
nungen verpflichten sollte. Diese Eingabe hat dshenkopfige Senat nun "ratione temporis”
(aus Zeitgrinden) als unzulassig abgewiesen. DashiBaimmt in dem 21-seitigen Urteil zur
urspringlichen Enteignung oder zur Vertreibung higtellung, sondern argumentiert tber-
wiegend formal, dafl} diese Vorgange vor dem Inkedéih der Europaischen Menschen-
rechtskonvention im Jahre 1950 (in Polen erst 1984fhehen seien.

Allerdings haben die Klager geltend gemacht, da@ Enteignung im Zuge eines unverjahr-
baren Verbrechens gegen die Menschlichkeit gesohstieund schon deswegen ein andau-
erndes Unrecht (Dauerdelikt) darstelle, das auakteheoch Wiedergutmachung verlange.
Dieses Argument war fir das Gericht nicht ganzlierti widerlegen, zumal der offenbar ahn-
lich gelagerte Prazedenzfall einer aus Nordzypertrigbenen Griechin vorliegt. Hier hat das
Stral3burger Gericht die Turkei zu Rickgabe bzwséhidigung nach dem Eigentumsentzug
im Jahre 1974 verpflichtet.

Und so hat das Gericht es doch nicht bei dem bldl&minhinweis "die Enteignungen ge-
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schahen vor 1950" belassen kénnen, sondern sicimabferen Seiten mit den damaligen
Vorgéangen rechtlicher und tatsachlicher Art befagséissen. Genau hier ist das Urteil in etli-
chen Punkten fragwirdig. So wird - um nur ein Bigilspu nennen - die AbschluRerklarung
der Potsdamer Konferenz vom 2. August 1945 alsstRober Abkommen" bezeichnet und
wie ein volkerrechtlicher Vertrag bewertet.

"Das Stral3burger Gericht hatte ohne weiteres zugnrder Beschwerdeflhrer entscheiden
kénnen", bedauert der US-amerikanische Volkerrectilfred de Zayas den Richterspruch.
"Wie so oft hat der Gerichtshof aber politisch gellir" Das sei "Volkerrecht a la carte. Das
Volkerrecht nimmt mit jedem Urteil Schaden, in ddia Opfer eines derartigen Verbrechens
leer ausgehen”, bedauert der langjahrige UNO-JUEste mdgliche Konsequenz ware, dald
die Treuhand nun mit in den USA lebenden Vertrielmeaine Sammelklage nach US-Recht
anstrengt”, erlautert de Zayas.

Es sei bezeichnend, dal? mit der Stral3burger Endssigeauch das Recht einer judischen Alt-
eigentimerin (Irene Zieboldt aus Breslau) unter Rliigler gekommen sei. Dies belege aber
nur die Unteilbarkeit der Menschenrechte. Fur waglich halt de Zayas den Hinweis des
polnischen Ministerprasidenten Donald Tusk, demimBundeskanzlerin Angela Merkel und
BundesaulRenminister Frank-Walter Steinmeier vor Rlesse gab: "Das ist das Ende (ge-
meint: der Treuhand-Klage) auf das wir zusammetndssn Jahr 2004 hingewirkt haben."”

De Zayas: "Es mul3 gepruft werden, ob diese Auszatyéft und wenn ja, mit welchen Me-
thoden hier zwei Regierungen auf ein zur Unabh&egiigyerpflichtetes Gericht Einflul3 ge-
nommen haben", erinnert er an das Prinzip der Gemtailung.<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawrat#3@-2015) berichtete im Jahre 2011 Uber
die "Polonisierung Ostdeutschlands (x309/126-13%):. Nach der Vertreibung tat man alles,
um mdoglichst alle Spuren der Landesbewohner zuitipgse Eine Sektion des Posener
"Westinstituts" und staatliche Ortsnamenskommissiomachten sich daran, polnische Orts-
namen zu erfinden; auch Vornamen und Familiennadeerverbliebenen Deutschen wurden
polonisiert; aus Schulz wurde Szulz, aus Georg wukerzy und so weiter. Viele deutsche
Friedhtfe wurden verwistet oder ganz nivelliert dedtsche Inschriften in Kirchen, Schulen
und Privathausern entfernt.

Erscheinungen dieser Art hat Alexander Solschenizyseiner Dankrede fur den Literaturno-
belpreis 1970 angesprochen:

Dreist und siegreich schreitet die Gewalt auf darzgn Welt voran, sich immer weniger um
den Rahmen der jahrhundertealten Gesetze kimmelnné, sich dartiber Gedanken zu ma-
chen, dal’ die Fruchtlosigkeit der Gewalt in derdBehte bereits vielfach aufgezeigt und
erwiesen ward. Und es triumphiert nicht einmal siraple, rohe Gewalt, sondern der Posau-
nenchor ihrer Verteidiger; die Welt wird von deeidten Behauptung tGberrumpelt, dal3 die
Gewalt alles kann, das Recht aber nichts.

Doch vergessen wir nicht, daf3 die Gewalt nichiralleben und weiter bestehen kann; - sie ist
unweigerlich mit der Liige verflochten. Zwischen diden besteht die natirlichste, die tief-
ste Verwandtschaft und Bindung; ... Jeder, der alrdie Gewalt zu seiner Methode erklart
hat, muf3 unweigerlich die Lige zu seinem PrinZzigéeen.

Alles in allem beweisen Planung und Durchfiihrung@eutschenvertreibung aus dem polni-
schen Machtbereich, daf3 hier ein Fall von Vélkedn@enozid) vorliegt; denn es ging der
Regierung und den Tatern darum, durch Terror dirigthen Gruppen der Schlesier und Ost-
preuf3en ganz und die der Pommern und BrandenbeugerTeil zu zerstoren. Dies ist auch
die Ansicht fuhrender Volkerrechtslehrer wie Fdiknacora, Dieter Blumenwitz, Otto Kim-
minich und Alfred M. de Zayas.<<

SchluBbemerkungen: Vor dem nordamerikanischen Reprasentantenhausrteridér US-
Abgeordnete Carroll Reece am 16. Mai 1957, dal® &uyg bei der Vertreibung der Ostdeut-
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schen als Vdlkermord eingestuft werden mussen (@328 x150/44)>>Wahrend die UN-
Konvention tUber Verhinderung und Bestrafung vonkédinord die Umsiedlung einer Bevol-
kerung nicht als Form des Voélkermords erfal3t, wiirdennoch Umsiedlungen, die zu Ver-
treibungen fihren und mit dem Tod von Millionen endin die Kategorie des Volkermords
fallen. ...<<

>>... Die Vertreibung war ein Unrecht, eine schwdegletzung der Regeln des Vélkerrechts,
der Gesetze der Humanitat, der Prinzipien dernatésnalen Moral.<<

Die BdV-Vertretung berichtete am 24. August 195@ridlie Lage der deutschen Heimatver-
triebenen (x155/71)>>... In der Bundesrepublik Deutschland leben nmahrl2 Millionen
Heimatvertriebene und Flichtlinge aus Mitteldeutsatl. Unter den 17 Millionen versklavten
Bewohnern der Sowjetzone befinden sich weitere lidvlen Vertriebene. Insgesamt sind 14
Millionen Deutsche nach Beendigung der Kriegshamgllinres Eigentums beraubt und aus
ihren Heimen deportiert worden.

Bei diesen Volksdeportationen sind mehr Deutsclggunde gegangen, als Deutschland im
Ersten Weltkrieg Méanner verloren hat. Von dem Heer 3 Millionen Vertreibungstoten
spricht niemand. ...<<

Der deutsche Jurist Philipp von Bismarck (1913-3d08isierte am 12. November 1965 in
der Wochenzeitung "DIE ZEIT" die Denkschrift der Bkur Lage der Vertriebenen und der
deutschen Ostpolitik (x064/39%>... Die Notwendigkeit, auf die deutschen Ostgtbizu
verzichten, wird damit begrtindet, da’ Polen seiegtBungen dstlich der Curzon-Linie 1945
an die Sowjetunion abtreten muf3te. Nicht erwéaher alurde, das Marschall Pilsudski den
grof3ten Teil dieser Gebiete erst in den Jahren/292fer damals schwachen Sowjetunion mit
Gewalt, also in einem Krieg entrissen hatte, olegleiur eine polnische Minderheit dort an-
sassig war.

FUr den unbefangenen Leser der Denkschrift wirdL@4#5 von der Sowjetunion erzwungene
Ruckgabe der polnischen Kriegsbeute von 1921 lreAdgabe von Quadratmetern und stati-
stischen Zahlen sachlich gleichgestellt mit den Ziet Gber 700 Jahre von Deutschen besie-
delten Ostprovinzen. Wer aber die geschichtlichash politischen Tatbestande klarend aufar-
beiten will, durfte diesen bedeutsamen geschidtehdUnterschied nicht verschweigen.

Die Denkschrift ruft fir den Unkundigen den unztitleden Eindruck hervor, als hatten wirt-
schaftliche oder bevoélkerungspolitische Griindesdig. "Westverschiebung" Polens notwen-
dig gemacht. Der abgefeimte Plan Stalins, auf dW¥sese eine Streitaxt zwischen die Deut-
schen und die Polen zu legen, wird nicht erwahnt. .

Allgemein bedenklich erscheint es, wenn das Vodart bagatellisiert wird. Dem Laien kann
man leicht einreden, daf’ das Volkerrecht nichtivegleutet. ...<<

Die Bundesverfassungsrichter stellten im "Grundtagetragsurteil” vom 31. Juli 1973 klar,
dall das Deutsche Reich vdlkerrechtlich weiterhimbé&steht und mit der Bundesrepublik
(teil)identisch ist (x028/169)>... Das Deutsche Reich existiert fort, ... msiach wie vor
Rechtsfahigkeit, ist allerdings als Gesamtstaatga@nOrganisation, insbesondere mangels
institutionalisierter Organe selbst nicht handldagg. ...<<

Die Bundesrepublik Deutschland ist demnach voélkdtteeh nicht Rechtsnachfolger des
Deutschen Reiches, weil das Deutsche Reich in denz8&n von 1937 weiterhin existiert!

Der deutsche Journalist Alfred Theisen berichtetel®. Februar 1995 in einer Beilage der
Wochenzeitung "DAS PARLAMENT" Uber "Die Vertreibumigr Deutschen — Ein unbewal-
tigtes Kapitel europaischer Zeitgeschichte" (x163/17-18):>>I. Ein verdrangtes Thema

... Die Bilder des Schreckens von Vertreibung, Masdtungen, systematischen Vergewalti-
gungen und anderen Gewaltverbrechen gegen dieb&wdlkerung rufen bei Millionen ver-
triebenen Deutschen traumatische Erinnerungen w&iehdenken dabei nicht nur an person-
lich erlittenes Leid, sondern auch an die tiefeltiuthistorischen und zivilisatorischen Wun-
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den, die Deutschland und Europa mit der Vertreibumg Deutschen zum Ende des Zweiten
Weltkrieges zugefiigt worden sind.

Dal3 dies oft aus Gleichgultigkeit vielen West- uddteldeutschen unbekannt ist, verletzt
deutsche Heimatvertriebene. Was weil3 man eigenibehn das Schicksal der Gber zwolf Mil-
lionen gefliichteten und vertriebenen Deutschen,withsnan Gberhaupt noch wissen? Waren
es damals tatséchlich nur Flucht und Evakuierungdre deutsch-polnischen Schulbuchemp-
fehlungen der siebziger Jahre es beschreiben? Hamrdesich bei den Grausamkeiten nur um
gelegentliche, fast entschuldbar spontane VerggttmalRnahmen der Vertreiber?

Die Unwissenheit Uber die Verbrechen an Millionenitschen Flichtlingen und Vertriebenen
offenbart die Versaumnisse von Lehrern, Wissendehnaf Politikern und Journalisten, die es
unterlassen haben, dies, aber auch Leistung unidkSah des geschichtlichen Ostdeutsch-
lands, des Sudetenlandes und anderer Vertreibgigses zu vermitteln.

Ein fir die Situation bezeichnendes Urteil Gber demgang mit dem Thema "Vertreibung in
Film und Literatur" enthélt ein Gutachten, das EeNawratil in seinem Buch "Vertreibungs-
verbrechen an Deutschen™ in folgendem Auszug ventif€hte:

"Man fragt sich unwillktrrliche, weshalb ein so damsches, einschneidendes und so viele
betreffendes historisches Ereignis wie der Vertiestehemals deutschen Ostgebiete weder in
der ernstzunehmenden deutschen Literatur nochutsclgen Filmen — unter welchen politi-
schen und unpolitischen Aspekten auch immer —rgeandwie bemerkenswertes Echo gefun-
den hat.

Gesetzt den Fall, ein ahnliches Schicksal hattelfeach, Italien oder England getroffen —
ware es da denkbar, dafd franzdsische, italienisdbe englische Filmemacher einen derartig
spektakuldren und sozial auf3erst folgenschweregang in ihrem Land jahrzehntelang ein-
fach ignorierten oder sich gar durch opportunisegsSelbstzensur (was wird wohl das Aus-
land dazu sagen?) an einer freimttigen Behandliesesd so ungemein reichhaltigen Stoffge-
bietes hindern liel3en?"...<<

>>... VII. Ausblick

Zu einer zukunftigen deutschen Friedensordnungdadisen Namen verdient, mul3 es geho-
ren, dafld auch mit den deutschen Vertriebenen undndderen Heimat verbliebenen Lands-
leuten nach den Grundséatzen von Recht und Wahuhaifegangen wird. Gerade die Uber
Jahrzehnte hinweg in ihrer Existenz bedrohten astdaen Volksgruppen muissen einen zen-
tralen Bestandteil des Fundamentes des vielbesem&nrgemeinsamen européaischen Hauses
ausmachen, wenn dieses Europa nicht auf dem San@eschichtsliigen und Unrecht gebaut
werden soll. ...

Das Bemihen um historische Wahrheit als Grundlager eealistischen Verstandigungspoli-
tik, aber auch die Wirde der Opfer und ihr VermaishtVertreibungen fir alle Zeit als Mittel
der Politik zu achten, sollten Deutsche und ihrdiabeen Nachbarvélker dazu anhalten, sich
sachlich mit dem lange verdrangten Kapitel der N@rting der Deutschen zum Ende des
Zweiten Weltkrieges auseinanderzusetzen.

Zu Recht fragt Johan Georg ReilBmudller in einemdrtiel der "Frankfurter Allgemeinen
Zeitung" vom 23. Januar 1995: "Wie kann man beleyptas Verhaltnis der Deutschen zu
ihrer Nation sei normal, da die grol3e Mehrheit\dekkes, angefiihrt von der grof3en Mehrheit
der politisch wirkenden, von allen Opfern der Stdabmenschlichkeit auf unserem Konti-
nent im 20. Jahrhundert eine Kategorie nicht einmal Kenntnis nehmen will: Diejenigen
Deutschen, die in der 6stlichen Halfte Europasen diahren 1944, 1945, 1946 volkermordar-
tigen Vernichtungsaktionen anheimfielen?"

ReilBmuller weiter: "Wer an sie erinnert, dem schiagDeutschland sogleich der Vorwurf
entgegen, er wolle 'aufrechnen’. Das ist eine alspAuch ans Gewissen zurechtgemachte
Unwahrheit.
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Den Volkermord an den Juden, die von DeutschenbteniMassenmorde an Polen, Tsche-
chen, Russen bemantelt nicht und die Schuld Delarsds am Zweiten Weltkrieg verkleinert
nicht ... (Es ist ein unsagliches Armutszeugnig)l} d.. die ungezahlten Deutschen, die am
Ende des Krieges und nach dem Krieg von massenmiedéiand starben, ... im Gedachtnis
der Nation (keinen) Platz haben. Doch es sind veeaiger unseren Politikern, die zu solchen
Gedanken aufrufen.”

Die Vertreibung und die damit zusammenhangendebl&re konnen heute nicht mehr so
verdrangt werden, wie es noch vor wenigen Jahrefe#en der kommunistischen Diktaturen
im ehemaligen Ostblock der Fall war. Auch mit Blelf das aktuelle Vertreibungsgeschehen
auf dem Balkan haben die deutsche und europaisuliték Rllen Grund, ihre bisherige Hal-
tung gegentber den berechtigten Forderungen Jsetre¥ Deutscher zu tberdenken.

Dies gilt ganz besonders fir die 6stlichen Nachhbaten, wo die Offenlegung der eigenen
Schuldverstrickung in die damalige Vertreibung Beutschen jetzt erst moglich geworden
ist. Prag und Warschau sollten die historische €&amutzen, nach dem Uberwinden der
kommunistischen Diktatur sich endlich einem freier verséhnenden Dialog sowie einem in
die Zukunft gerichteten Miteinander mit den veftgaen Ost- und Sudetendeutschen zu o6ff-
nen. ...<<

Die Wochenzeitung "Das OstpreuRenblatt” bericrdetel 3. Mai 2000 (x887/...k>Vertrei-
bung ist ein unverjahrbares Verbrechen

Resolution des BdV-Landesverbandes Rheinland-Pfalz

... Wir Heimatvertriebenen fordern alle Staaten Witker guten Willens dieser Welt auf, das
Recht auf die angestammte Heimat als GrundrechiMemschen und Volksgruppen zu wah-
ren und Verstdl3e dagegen rigoros zu ahnden. Dabiegsl keinen Unterschied zwischen Sie-
gern und Besiegten geben, zumal wir aus tiefstestibher Uberzeugung jegliche Kollektiv-
schuld oder Kollektivhaftung strikt ablehnen. Naahrbindlicher Rechtsauffassung der ver-
einten Nationen ist jede Vertreibung ein unverjanels Verbrechen gegen die Menschlichkeit
und erfillt den Tatbestand des Volkermordes. Diesteals Delikt grundsatzlich zu ahnden
und hat keinen Anspruch auf Nachsicht oder "Tolran.

Aber nicht nur materielle Entschadigung in bezu§ EBigentumsdelikte ist zu leisten. Viel
gravierender sind die bisher vollig unbertcksideiigSchaden an Leib und Seele. Die Okku-
pation der deutschen Ostprovinzen wie der deutsSieaiungsgebiete aulRerhalb der volker-
rechtlich gultigen Grenzen des Deutschen Reicheg giit einer unvorstellbar unmenschli-
chen Brutalitat vor sich. Durch Mord, Vergewaltigtverschleppung und Zwangsarbeit ver-
loren nahezu drei Millionen Menschen ihr Leben. Brol3teil dieser Delikte geschah nach
der Kapitulation der Wehrmacht am 7. und 8. Mai8.84d vollzog sich bis in das Jahr 1949
hinein. Auch hier fordert das Recht Suihne, Bestrgfder Tater und Verantwortlichen sowie
Wiedergutmachung. ...

Wir Heimatvertriebenen waren stets fur "Europa‘tralnser erhofftes "Europa” war stets ein
Europa der Vdlker, des SelbstbestimmungsrechtsiFdedens und des Rechts. Wahrer Frie-
den kann aber nur eintreten, wenn sich alle Vétken Prinzip von Wahrheit und Wahrhatf-
tigkeit bekennen, die historische Wahrheit nichnipaliert und unterdriickt wird, das Recht
herrscht. Wir sind Uberzeugt von der alten Weishedtitia fiat pax”, d.h., nur "Gerechtigkeit
schafft Frieden". ...<<

Der deutsche Historiker Horst Mdller berichtete 2 November 2004 wéhrend einer Ta-
gung der Konrad-Adenauer-Stiftung und des InstifiitsZeitgeschichte in Berlin tber "Die
Vertreibung der Deutschen aus dem Osten in den&nimgskultur” (x879/10-16y>... War-
um sind Vertreibungen im 20. Jahrhundert nichteginrdeutsches, nicht nur ein europdisches,
sondern ein welthistorisches Schicksal? ...

Wenn wir heute Uber diese Fragen diskutieren, daroh oft gesagt: Wie konnt ihr Gber die
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Vertreibung reden? Ihr maft Uber den Nationalssials reden! Nun versteht es sich ge-
schichtswissenschaftlich von selbst, Vorgeschiame Ursachen historischer Phdnomene
einzubeziehen, und man braucht Historikern nichsagen, dald auch das Jahr 1945 nicht oh-
ne das Jahr 1933 und nicht ohne das Jahr 193%lzumesr ist, d.h. selbstverstandlich steht die
Vertreibung der Deutschen aus ihren angestammiiiuBigsgebieten im historischen Kon-
text der nationalsozialistischen Diktatur und deasgkenverbrechen gegen die unter deutscher
Besatzung stehenden Volker im Osten Europas.

Allerdings muf3 auch gesagt werden: Die Besetzurigdlesns durch die Sowjetunion im Sep-
tember 1939 - und damit die historische Voraussejzler "Westverschiebung” Polens 1945 -
konnte weder chronologisch noch kausal eine Reakiit deutsche Verbrechen sein, sondern
war ihrerseits aufgrund des Hitler-Stalin-PaktesnvAugust 1939 eine brutale Annexion
fremden Staatsgebiets. Auch die historische Votgebte der Vertreibung der Deutschen
1945 ist also komplizierter, als dalR sie aussclitielals Reaktion auf Vertreibungen und
Verbrechen angesehen werden kann, die die deuBesstzungsmacht zwischen 1939 und
1945 zweifellos begangen hat.

Keinesfalls aber kann die historische ErklarunglLagitimation, als Rechtfertigung fur ande-
re Verbrechen akzeptiert werden. Kein Verbrechgititeiert ein anderes, auch wenn es zur
Erklarung beitragen kann. Unter den deutschen dbdnen waren Millionen Unschuldige,
die buchstablich fur die Verbrechen der deutschesaBungsmacht in "Sippenhaft" genom-
men wurden. ...

Ohne historisches Erinnern gibt es keine politig€hiur, und leider sehen wir in Politik und
Gesellschaft immer wieder, dal die Abwesenheithiltorischen Perspektive, auch die Ab-
wesenheit der historischen Bildung, sehr kurzfyisthgelegte politische Entscheidungen be-
wirkt. ...

Man sollte jedoch meines Erachtens nicht Konkueenzwischen verschiedenen Erinne-
rungsfeldern, verschiedenen historischen Schicloider gar verschiedenen Opfergruppen
aufbauen: "Nur das Wabhre ist das Ganze" hat déo$ipih Hegel einmal gesagt, und das gilt
auch hier. Das heil3t also: Zu unserer historisdhigmhen Kultur muf3 selbstverstandlich
auch die Realitat der Vertreibung nach 1945 gehdwed zwar in dreifacher Perspektive:
Zum einen darf, mul3 und soll sich auch jedes Mfelte Nation ihrer eigenen Opfer erinnern,
zum zweiten muf3 sie nattrlich nach den Ursachegefraind zum dritten mul3 sie selbstver-
standlich die Frage miteinbeziehen, welchen Ardailhistorischer Verantwortung, ja an hi-
storischer Schuld, sie selbst an dieser Entwicktuagy. ...

Wir durfen als Historiker diesen Erinnerungen niabisweichen, auch dann nicht, wenn sie
schmerzhaft sind. Wir kdnnten natirlich mit FrietirNietzsche sagen: "Gesund ist, wer ver-
gifdt.” Wir kdnnen aber auch mit Sigmund Freud satjéfer verdrangt, wird krank." Die Hi-
storiker halten es natirlich mit letzterem. Die 8fé&ngung historischer Tatbestande wirft auf
die Dauer Probleme auf, die historische Legenddabd - wir haben das in der Geschichte
(nicht nur der deutschen) immer wieder geseheinrt fu politischen Belastungen und Ver-
giftungen, manchmal extremen Ausmal3es. Deshalb adagBgen immer wieder die histori-
sche Aufklarung gesetzt werden. ...<<

Die Wochenzeitung "PreuRRische Allgemeine Zeiturgyidintete am 25. Marz 2006 (x887/...):
>>Thesen zur Vertreibung

Neuauflagen der Standardwerke von Prof. Alfred MZdyas

Zu den Standardwerken Uber Flucht und Vertreibiergxtutschen aus dem Osten z&hlen seit
Jahrzehnten die Werke des Volkerrechtlers Prof. Alired M. de Zayas ("Die Anglo-
Amerikaner und die Vertreibung”, 1977, sowie "Ankwargen zur Vertreibung”, 1986). ...
Vorab dokumentieren wir hier Ausziige aus diesere$€h zur Vertreibung":

- Heimatrecht ist Menschenrecht.
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- Die Vertreibung der Deutschen war volkerrechtsigid

- Die Haager Landkriegsordnung von 1907 war im ZeveM/eltkrieg anwendbar. Artikel 42
bis 56 beschréanken die Befugnisse von Okkupantdresetzten Gebieten und gewahren der
Bevolkerung Schutz, insbesondere der Ehre und denht® der Familie, des Lebens der Bir-
ger und des Privateigentums (Artikel 46), und vetdn Kollektivstrafen (Artikel 50). Eine
Massenvertreibung ist mit der Haager Landkriegsandnin keiner Weise in Einklang zu
bringen ...

- Vertreibungen waren im Jahre 1945 volkerrechtagjdauch in Friedenszeiten, denn sie
verletzen die Minderheitenschutzvertrage, die Palahdie Tschechoslowakei verpflichteten.
- Die Rechtsprechung des Internationalen Militdb@inals in Nurnberg verurteilte die Ver-
treibungen, die von den Nationalsozialisten durtiifyg worden waren, als Kriegsverbrechen
und Verbrechen gegen die Menschheit. Das Volketreahper definitionem universale Gel-
tung, und darum stellten die Vertreibungsaktionegem die Deutschen, gemessen an densel-
ben Prinzipien, ebenfalls Kriegsverbrechen und ¥éateen gegen die Menschheit dar.

- Artikel XIIl des Potsdamer Protokolls hat keinedalisierung der Vertreibung der Deut-
schen bewirkt und konnte es auch gar nicht. Digeddeén hatten keine unbeschréankte Verfu-
gungsgewalt Gber das Leben der Ostdeutschen. Aean s ein "Interalliiertes Transferab-
kommen" gegeben hatte (und Artikel XIlI stellt kesalches Abkommen dar), mifte es nach
volkerrechtlichen Prinzipien beurteilt werden.

- Vertreibung und Verschleppung kénnen sehr wahMallkermord bezeichnet werden, wenn
die Absicht des Vertreiberstaates nachweislichaste Volksgruppe auch nur teilweise zu
vernichten. Dies war zweifelsohne die Absicht Beheswie in seinen Reden und in den Be-
nesch-Dekreten ausreichend belegt.

- Fluchtlinge und Vertriebene haben ein Recht audkRehr sowie ein Recht auf Restitution
(siehe Uno-Unterkommission fir Menschenrechte, Résoen 2002/30 und 2005/21, sowie
den SchluRbericht der Unterkommission tber Ventmegound die Menschenrechte, UN Doc
E/CN. 4/Sub. 2/1997/23).<<

Die Wochenzeitung "Preulische Allgemeine Zeitungtidintete am 18. November 2016
(x887/...):>>Antideutscher Affekt lebt

Wie die Tschechei der Vertreibung der Deutschen/@odahren gedenkt

In diesem November kulminiert an der Moldau dagektd'Smireni 2016 Verséhnung". Das
Programm ist armlich: zwei Podiumsdiskussionen,kanzert, eine Ausstellung. Das war's
zu den Vertreibungen Deutscher, die vor 70 Jahrenffizielles Ende fanden: Am 26. Okto-
ber 1946 ging aus Karlsbad der letzte Zug mit iestnen Deutschen ab, was hohe Politiker
unter Innenminister Vaclav Nosek mit einem FestakStadttheater wirdigten.

Der Stalinist Nosek, von dem das Wort Uberliefstt ISlawenhal3 gehort zur deutschen Na-
tur”, war der eigentliche Scharfmacher der Veruraien, die er nun lobte: Sie seien von den
"grofRen Verbundeten" gebilligt und von internatiemaBeobachtern in ihrer Korrektheit kon-
trolliert worden. Das Werbeplakat der derzeitig&fersohnungsshow" verweist mit einem
(erweiterten) historischen Foto auf damalige R&aliDeutsche, Frauen mit kleinem Haken-
kreuz auf der Stirn, Manner mit gro3em auf dem Rugckvarten auf ihre Abschiebung, Gber
ihnen eine Sprechblase "Smireni 2016 Versohnung".

Zusammenhange kennt der 1975 geborene und geradiergewahlte Prasident der "Ver-
sammlung deutscher Vereine in Bbhmen, Mahren uindeSien”, Martin Dzingel: Die deut-
sche Diskriminierung begann nach Kriegsende mitBemesch-Dekreten, die "uns eine Kol-
lektivschuld anlasteten”. Benesch pries sie 194 Parlament als Freibrief gegen Deutsche:
"Die anerkannte Kollektivschuld ermdglichte uns @eutschen zu vertreiben und die Ver-
treibung moralisch damit zu begriinden, dal3 Sudetgadhe ein Verbrechervolk sind und zu
Recht fur alle Zukunft aus unserem Land ausgesiadgeten."
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Was Deutschen dann geschah, haben Historiker wiga$&Gtanek (1996) und Katerina Nova
(2012) dokumentiert: "wilde" Vertreibungen 1945:6089; "organisierte” Vertreibungen
1946: 2.165.135; getdtete Deutsche: 250.000; \edybtie Deutsche: 300.000. Letztere mul3-
ten ab 1953 20 Prozent Sondersteuern zur "Ernegietan Tschechoslowakei" zahlen und
ihren Besitz abgeben. Ab 1968 konnten sie "gegdmunlg Zehntausender Kronen ihre Aus-
reise beantragen”. Damit kein Deutscher zurtickkdiele die Regierung 34.000 leer stehende
deutsche Hauser und hunderte Ortschaften niedesmalz

Die Nosek-Benesch-Sicht der Vertreibungen gefé&lt cheisten Tschechen auch nach 70 Jah-
ren noch. Im Mai 2015 erkundete eine Repréasentatrage ihre Denkweise: keine Eigen-
tumsrickgabe an Deutsche (82 Prozent), Vertreibmag unvermeidlich (70 Prozent) und
gerecht (61 Prozent), Entschuldigung bei Deutscimaitig (66 Prozent). Da gibt es wenig zu
versohnen, weild Dzingel.

Sein 1992 gegrindeter loser Bund von 23 Vereinehza@hn Begegnungsstatten wird falsch-
lich oft als Vertretung der Deutschen angesehenlefsals Deutsche in der Slowakei, Polen
oder Rumanien haben die noch 19.687 Deutschen Y20T4chechien, der Rest von einst 3,5
Millionen, keinen Status als "Minderheit", ihr Bumdrd zu 70 Prozent von Berlin finanziert.
Anderes wie in Prag die ausgezeichnete "Grundschiuleeutsch-tschechische Verstandi-
gung" samt "Thomas-Mann-Gymnasium" sind Eigenlaigtider deutschen Minderheit".

Der antideutsche Affekt der Tschechen ist selbéigend verfestigt: 8.000 deutsche Firmen
in Tschechien suchen vergeblich deutschkundige itsiyéfte, 700 deutsche Stipendien ste-
hen bereit, 88 Millionen EU-Birger sprechen Deutstib meistgesprochene Sprache in der
EU - alles uninteressant fur tschechische "Patifote

800 Jahre Koexistenz sind verdrangt, selbst deatdtikbirger verdienen keine Entschadi-
gung erlittenen Unrechts. Sie waren "nie gleichtigtigt, sind es bis heute nicht”, weil3 Dzin-
gel. Auf 1.277 Kilometer grenzt Tschechien an dehdprachige Lander, die besorgt den Zer-
fall der dank Textil- und Glasindustrie einst reaohRegion verfolgen. Sie wird menschenlee-
rer, die Arbeitslosigkeit ist um ein Viertel héhedgs Bildungsniveau niedriger als anderswo.
Nur bei Kriminalitat und Wahlvoten fir Kommunistatie antideutsche Feindbilder propagie-
ren, liegt sie vorn.<<
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