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Das Schicksal der deutschen Vertriebenen (1950-2018eil 2

BdV-Prasident Dr. Czaja (1914-1997) berichtete anSé&ptember 1970 in Berlin tber die
Lage der Vertriebenen nach "25 Jahren Vertreibwsgdaer Heimat" (x155/205-2083>...

Wenn wir fir das Recht auf die Heimat eintretendswir keine Romantiker. ... Die allgemei-
ne Erklarung der Menschenrechte durch die Genesalrenlung der Vereinten Nationen
vom Dezember 1948 ist aus der Erfahrung der bittesaden von Millionen von Menschen
und nicht aus romantischen lllusionen heraus vesalden. ... Nach Artikel 9 darf niemand
seines Landes und seiner Heimat willkirlich vererewerden. ...

Wir wissen, dafd um die Verwirklichung von Recht uberechtigkeit mit friedlichen Mitteln
gerungen werden muf3. ...

Wir sind nicht die ewig Gestrigen. Gerade deshalld sir der Meinung, daf3 man nicht mit
Formeln, mit Papieren, mit der Verschleierung vowddéht und Gegensatzen einen dauerhaf-
ten Frieden schaffen kann.

... Das Grauen der Vergangenheit muf3 uns alle getdonaben. Mann kann nicht nur von
Verbrechen der Deutschen sprechen und Uber dierddrbn an Deutschen eine Verschwo-
rung des Schweigens breiten. Wir werden unseretResid die Freiheit der Deutschen wie
der Europaer mit allen legalen politischen Mittelarteidigen und fir die Wahrung des
Grundgesetzes wie des Vdlkerrechts alle legaleteMitisschépfen. ...<<

Die AuRenminister Scheel und Jendrychowski parajgneam 18. November 1970 in War-
schau den deutsch-polnischen Vertrag.

BdV-Prasident Dr. Czaja (1914-1997) berichtete &nAugust 1971 wahrend seiner Rede
zum "Tag der Heimat" (x155/237-242)>... Ein wirklich dauerhafter Friede setzt eireay-
baren, halbwegs gerechten Ausgleich voraus. Diglkemaung Ostpreul3ens, Westpreul3ens,
und von Teilen der Mark Brandenburg, Pommern, Soihes und Oberschlesien als Ausland,
die Preisgabe von tber 100.000 gkm Territorium Rautschland und der Menschenrechte
von Millionen Deutschen, die selbst an Unrechtstatieht schuldig waren, dazu noch die
Teilung Restdeutschlands, das ist kein tragbaréhatbwegs gerechter Ausgleich!

Dies dient nicht einem dauerhaften und wirklichereden! Weder fur uns, noch fur unsere
unmittelbaren ostlichen Nachbarn. Fur die Ostewnjst eine solche deutsche Einstellung
unglaubwaurdig. Dies gibt ihnen nicht mehr Sichetrendern mehr Mil3trauen! ...
Gleichzeitig aber wachsen die 6stlichen Intervers@mspriche gegen unsere freiheitliche
Rechtsordnung ...

Der stellvertretende polnische AuRenminister Wilmaverlangt die Anderung zahlreicher
deutscher Gesetze, die Anderung unseres Bildurtgesysund die Eliminierung der Vertrie-
benenorganisationen nach der Ratifikation des Warser Vertrages. ...




Weder ist die schrittweise Wiederherstellung demdthen- und Gruppenrechte vertraglich
vereinbart, noch wird das Recht auf Freiztgigkad auf die angestammte Heimat gesichert.
Die Anerkennung aller Annexionen in Europa nach5l@#&rade durch die Deutschen und das
vollige Ausklammern der Regelung aller personalent®e kann unmdglich dem Frieden die-
nen. ... Eine Entschadigung flir die betroffenentBehen ist weder vereinbart, noch wird sie
ins Auge gefal3t; umgekehrt drohen uns nach einemteellen Ratifikation ungeheure Scha-
denersatzforderungen.

... Wir haben nie das grauenhafte Unrecht versademedas Deutsche anderen zugeflugt ha-
ben. Wir bedauern aber tief, da? man konstant aaeddt, das an Deutschen begangen wur-
de, verschweigt. Das Unrecht vieler Deutscher fedigt nicht die Massenvertreibung von
Millionen unschuldiger Menschen. ...

Wir kdnnen auch nicht schweigen zu dem sich anbaterestillen und stillschweigend voll-
zogenen Verfassungswandel bei uns. Der Deutschégniffy auf dem das Grundgesetz grin-
det, das Verbot des Grundgesetzes in Artikel 28,dia Bundesrepublik Verpflichtungen ein-
geht, die den Beitritt der anderen Teile Deutsalidan den Grenzen von 1937 zum Grundge-
setz oder aber die Schaffung einer neuen freitle@h Ordnung durch freie Selbstbestim-
mung des ganzen deutschen Volkes unmdglich magheden immer mehr ausgehohlt. Das
Bundesverfassungsgericht hat diese Bestrebungem sie evident (offenbar) sind und die
genannten Wege auf Dauer vertraglich zu verbauenedr, wiederholt als verfassungswidrig
bezeichnet. ...

FUr uns ist das Grundgesetz kein juristischer Ftkmra. Die staatliche und die internationa-
le Rechtsordnung werden leider oft gebrochen, lesrgir geringe Ansatze flr ihren interna-
tionalen Schutz; aber wir selbst haben es erleif,dhnn, wenn der Kern des staatlichen oder
internationalen Rechts erheblich verletzt wird, Bagen katastrophal sind. Wir widerspre-
chen daher mit Entschiedenheit jedem stillen Vertfagswandel! ... Dies hat schon einmal
zur Zerstérung der Rechtsordnung in Deutschland, awmar am Ende der Weimarer Repu-
blik, gefuhrt! ...

Gerade weil wir nicht die ewig Gestrigen sind, wissvir, dald man mit Formeln, mit Papie-
ren und Verschleierung von Gegensatzen keinen kdaften Frieden stiften kann. ...

... 800 Jahre deutsche Prasenz im Guten und imnBogest-, Mittel- und Stdosteuropa sind
nicht unbedingt nach 25 und 30 Jahren endgultigdiete ...

Daflr trotz der Dusternis der Zeit ein herzlichdgdRaufl<<

Der stéandige Rat der ostdeutschen Landesvertratungpgchtete am 3. September 1971 tber
die "neue Ostpolitik" (x155/243-244%>... Normalisierung, Entspannung, Verséhnung oder
selbst Friede sind so lange nur betdérende Schlagwaeie sie allein Verzichte begriinden sol-
len, Rechte von Staat und Menschen aber verschveige

3. Sind "die Interessen der Bundesrepublik Deussthlund die Berliner Interessen” fur den
frei gewahlten Bundestag und die Regierung nichirmaentisch mit den rechtmaRigen Inter-
essen ganz Deutschlands und aller seiner Blirdgealsis das Verfassungsgebot, "die Einheit
und Freiheit Deutschlands zu vollenden”, nicht mehdend?

4. ... Soll die Hinnahme von Massenvertreibungenfalhtung vor einer Selbstbestimmung
der betroffenen Mitburger gelten? ...

6. Kénnen "menschliche Erleichterungen” auf demddodon Gewalttat und von Nichtach-
tung der Menschenrechte gedeihen, auf denen Gbkeddgacht beharrt? ...<<

BdV-Prasident Dr. Czaja (1914-1997) verurteilte 2@n April 1972 den Abschluld der Ostver-
trdge (x155/258-261y>Auch einem besiegten Volk stehen das Selbstbegingsrecht, die
Menschenrechte und ein tragbarer Ausgleich undi€nieu. Von den Deutschen begangenes
Unrecht kann nicht durch Gebietsabtretung und Muass&reibung Unschuldiger gesiuhnt
werden. Einen Straffrieden kennt das Voélkerrecbhmni...




Wer Unrecht sihnen will, kann dies durch eigenestiugig, aber nicht durch Verzicht auf die
unabdingbaren Menschen- und Freiheitsrechte Dridterihn nicht dazu beauftragt haben.

... Mit moralischen Scheingriinden darf man sicthnitoer die zumutbare Wiederherstellung
von Recht und Gerechtigkeit hinwegsetzen. Die \&banen sagen Ja zu Frieden und Frei-
heit, aber ebenso eindeutig Nein zu jeder Unfreilmail zum Festschreiben des Unrechts. ...
Aus all diesen Erwégungen lehnen die deutschen &teertriebenen die Ostvertrage ab; denn
diese Vertrage drohen zu bewirken: ...

die Legalisierung der Folgen der Massenvertreiburdydes Faustrechts;

die Gefahr, dal3 das freie Eintreten fir die genasies Selbstbestimmung des ganzen deut-
schen Volkes, fur das Offensein der deutschen Feagschlie3lich des Status unserer Heimat
und fur die Rechte auf die Heimat, als Friedenssigrund Verletzung des Vertrages abge-
stempelt wird;

die Gefahr, dal3 man durch politischen Druck, uBtemfung auf das notwendige Wohlver-
halten im Sinne der Vertrage und die Feindstaatersidl der UN-Charta, schrittweise unsere
Meinungsfreiheit, unsere innerstaatliche Grundongnabzubauen versucht, in einer gesamt-
europaischen Sicherheitskonferenz die Aufgabe dedé&nsvertragsvorbehalte unserer west-
lichen Verblndeten und damit Ersatzfriedensverteitgtrebt;

nach solchen fast friedensvertraglichen Regelumygevaltige Reparationen erzwingen wird.

Wir brauchen wieder Regierungen, die die Mensclotree die Freiheit und die grundgesetz-
liche Ordnung mit Entschiedenheit gegeniber Verbterdund Gegnern vertreten. ...<<

Am 27. April 1972 beantragte die CDU/CSU (Kanzlertt@at: Rainer Barzel) erstmals im
deutschen Bundestag ein konstruktives Mil3trauensvoum Bundeskanzler Willy Brandt
(SPD) zu stlirzen. Das konstruktive Mi3trauensvosaimeiterte jedoch, weil der CDU/CSU-
Opposition 2 Stimmen fehlten.

Die "BILD-Zeitung" berichtete am 10. Mai 1972>Heftige Debatten um Ostvertrage...
Freiherr von und zu Guttenberg (CSU): "Es heil3t Beaden gefahrden, wenn man den For-
derungen derer nachgibt, die die Menschen untekdriidNVer den Frieden will, mul3 fir die
Freiheit streiten - offen, ohne Vorbehalte und Umevé

Rainer Barzel (CDU): "Der Bundeskanzler sagt, duth Vertrage wird nichts verschenkt.
Wer die deutschen Vorleistungen dieses Vertragsialss bezeichnet, hat zu Ausséhnung
und Geschichte ein anderes Verhéltnis als wikX...

BdV-Prasident Dr. Czaja (1914-1997) kritisierte &in September 1972 wahrend seiner Rede
zum "Tag der Heimat" die Ratifizierung der "Ostvége" wie folgt (x155/280-283)>...
Ungerechte Vertrage sind nicht der Schluf? der Gelsigh. ..

Uns verurteilen Leute, die die Europaische Mensawdmiskonvention nicht gelesen haben
und nicht wissen, dal3 auch nach freiheitichem ¥Bllund Menschenrecht Massenvertrei-
bungen ein den Frieden bedrohendes, in zumutbaesséMieder gutzumachendes Unrecht
sind ...

Zu viele wollen nur Verbrechen der Deutschen anehidgigen anderer Volker, was wir kei-
neswegs verschleiern wollen, sehen, aber konstariirschen, die auch an Deutschen began-
gen worden sind, verschweigen.

Wir wollen nicht gegeneinander aufrechnen, aberwghren uns entschieden dagegen, dafl3
man bei berechtigter Verurteilung von VerbrechenaseUnrecht an Unschuldigen zu recht-
fertigen sucht, und es ist pharisdisches Gehale wean die Ostdeutschen die Zeche fir die
schweren politischen Fehler des ganzen Volkesdilezahlen lassen mdchte. ...

Deutsches Unrecht kann nicht durch GebietsabtretumgMassenvertreibung Unschuldiger
gesuhnt werden. Personliche Schuld ist im geordneeehtsgang zu stihnen. Dies wurde bei
uns versucht, im Ostblock gibt es aber nicht enziges Urteil wegen der an Deutschen be-




gangenen Grausamkeiten.

Einen Straffrieden kennt das Vdlkerrecht nicht, wied Ostblock hat auch keine moralische
Legitimation, ihn zu fordern. ...<<

Ministerprésident Jaroszewicz (1909-1992) beriehiet Jahre 1972 Gber das polnische Ver-
haltnis zur Bundesrepublik Deutschland (x148/158}15>Weitere Festlegungen im Prozel3
der Normalisierung der gegenseitigen Beziehungemeveschrittweise vorgenommen wer-
den ...

Den ersten Platz nehmen in diesem Zusammenharge dR@chtsakte der Deutschen Bundes-
republik ein, die von der Voraussetzung der Exsterutschlands in den Grenzen von 1937
ausgehen. Ein besonderes Beispiel fur den revaiednen Charakter dieser Akte ist das Ge-
setz Uber die deutsche Staatsbirgerschatft. ...

Ganz und gar im Widerspruch zu Buchstaben und @esWertrages steht auch die bisherige
Tatigkeit der revisionistischen Organisationen, seg. Landsmannschaften, zumal sie von
Regierungsinstitutionen finanziert werden.

Eine wichtige Frage fur die Gegenwart, aber noclhmfié die Zukunft ist die Beseitigung
von Informationen aus den Schulbiichern der Deutséhadesrepublik, die die Geschichte
Polens und das heutige Gesicht des Landes entstBllese Schulblicher pflegen - in vielen
Fallen - nationalistische und revisionistische Ttraden. Ein positives Element ist die Tatsa-
che, dal3 eine eigens dazu einberufene Gruppe plodmisind westdeutscher Fachleute, die
unter der Schirmherrschaft der nationalen Komiges UNESCO arbeitet, bereits mit ent-
sprechenden Arbeiten begonnen hat. ...

Ein weiteres Problem, das der Regelung bedardijesErage der Entschadigung, insbesondere
im Zusammenhang mit Zwangsarbeit und Einkerkerangen hitlerischen Konzentrationsla-
gern. Wir sind der Ansicht, dal3 eine elementaresdrédigung fur die vom Hitlerismus ver-
Ubten Verbrechen und das von ihm begangene Unegoltmoralische Pflicht der Deutschen
Bundesrepublik ist.

Ein geschicktes Vorgehen von unserer Seite werderkudturelle Zusammenarbeit und die
Entwicklung von personlichen Kontakten erfordetnDies erlegt allen zustandigen Institu-
tionen die wichtige Verpflichtung auf, die Kontaldergsam auszuwahlen und die Richtungen
der kunftigen kulturellen Zusammenarbeit mit deuBehen Bundesrepublik zu bestimmen.
..<<

Das Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe bestatigt 31. Juli 1973 die Zulassigkeit des
Grundlagenvertrages mit der DDR vom 21.12.1972 @X038).

Das Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 3i.1943 lautete wie folgt (x101/254):
>>II.

Der Vertrag regelt die Grundlagen der Beziehungeischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Deutschen Demokratischen RepublikneSBeurteilung macht erforderlich, sich
mit den Aussagen des Grundgesetzes Uber den RatidsBeutschlands auseinander zu set-
zen:

Das Grundgesetz - nicht nur eine These der Volkbtséehre und der Staatsrechtslehre! -
geht davon augjal das Deutsche Reich den Zusammenbruch 1945 Ubartgert hat und
weder mit der Kapitulation noch durch Austibung fremder Staatsgewalt in Deutschland
durch die alliilerten Okkupationsmachte noch spateruntergegangen ist das ergibt sich
aus der Praambel, aus Art. 16, Art. 23, Art. 116 é&mt. 146 GG. Das entspricht auch der
standigen Rechtsprechung des Bundesverfassundggedn der der Senat festhalt.

Das Deutsche Reich existiert for{BVerfGE 2, 266 (277); 3, 288 (319 f.); 5, 85 (1,26, 309
(336, 363),besitzt nach wie vor Rechtsfahigkeit, ist allerding als Gesamtstaat mangels
Organisation, insbesondere mangels institutionalisrter Organe selbst nicht handlungs-
fahig. Im Grundgesetz ist auch die Auffassung vom gesgamischen Staatsvolk und von der




gesamtdeutschen Staatsgewalt “"verankert” (BVerfGE2& (277). Verantwortung flr
"Deutschland als Ganzes" tragen - auch - die vigchk (BVerfGE 1, 351 (362 f., 367).

Mit der Errichtung der Bundesrepublik Deutschlandrae nicht ein neuer westdeutscher
Staat gegrundet, sondern ein Teil Deutschlandsonganisiert (vgl. Carlo Schmid in der 6.
Sitzung des Parlamentarischen Rates - StenBefl)Dié Bundesrepublik Deutschland ist
also nicht "Rechtsnachfolger’ des Deutschen Reichgesondern als Staat identisch mit
dem Staat "Deutsches Reich,"- in bezug auf seine raumliche Ausdehnung algysli'teil-
identisch”, so dal insoweit die Identitat keine gaiel3lichkeit beansprucht.

Die Bundesrepublik umfal3t also, was ihr Staatsvolk und ihr Staatggednlangt, nicht das
ganze Deutschland, unbeschadet dessen, dal3 simlegitliches Staatsvolk des Volkerrechts-
subjekts "Deutschland" (Deutsches Reich), zu deznediene Bevdlkerung als untrennbarer
Teil gehort, und ein einheitliches Staatsgebietut®ehland” (Deutsches Reich), zu dem ihr
eigenes Staatsgebiet als ebenfalls nicht abtreenfa&il gehort, anerkennt. Skeeschrankt
staatsrechtlich ihre Hoheitsgewalt auf den "Geltungbereich des Grundgesetzes(vgl.
BVerfGE 3, 288 (319 f.); 6, 309 (338, 363), fuhlthsaber auch verantwortlich fir das ganze
Deutschland (vgl. Praambel des Grundgesetzes).

Derzeit besteht die Bundesrepublik aus den in Art23 GG genannten Landern ein-
schlie3lich Berlin; der Status des Landes Berlin Biendesrepublik Deutschland ist nur ge-
mindert und belastet durch den sog. Vorbehalt aen@rneure der Westmachte (BVerfGE 7,
1 (7 ff.); 19, 377 (388); 20, 257 (266). Die DetmscDemokratische Republik gehort zu
Deutschland und kann im Verhéltnis zur Bundesregub¢utschland nicht als Ausland ange-
sehen werden (BVerfGE 11, 150 (158)). Deshalb wir der Interzonenhandel und ist der
ihm entsprechende innerdeutsche Handel nicht Audseteh (BVerfGE 18, 353 (354).

2. Zum Wiedervereinigungsgebot und Selbstbestimsnanft, das im Grundgesetz enthalten
ist, hat das Bundesverfassungsgericht bisher etkarthdaran hélt der Senat fest: Dem Vor-
spruch des Grundgesetzes kommt nicht nur politi@gaeutung zu, er hat auch rechtlichen
Gehalt.Die Wiedervereinigung ist ein verfassungsrechtlichee Gebot. Es mul3 jedoch den
zu politischem Handeln berufenen Organen der Buegablik Gberlassen bleiben zu ent-
scheiden, welche Wege sie zur Herbeiflihrung ded@/ieereinigung als politisch richtig und
zweckmalig ansehen.

Die Verfassungsorgane, denen im Grundgesetz auctsdwutz der freiheitlich-demokra-
tischen Grundordnung und ihrer Institutionen zuicRf gemacht ist, haben zu entscheiden,
ob eine bestimmte, sonst verfassungsméaRige Mal3ndienvgiedervereinigung rechtlich hin-
dern oder faktisch unmdglich machen wirde und @&sech Grunde unterbleiben mifte. Ein
breiter Raum politischen Ermessens besteht hiemoess fir die Gesetzgebungsorgane. Das
Bundesverfassungsgericht kann dem Gesetzgebeemgggentreten, wenn er die Grenzen
dieses Ermessens eindeutig Uberschreitet, wena S&aftnahme also rechtlich oder tatséach-
lich einer Wiedervereinigung in Freiheit offensiatit entgegensteht (BVerfGE 5, 85, 126 ff.;
12, 45, 51 ff.).

Das bedarf in folgender Richtung hier noch eindremén Prazisierung: Aus dem Wiederver-
einigungsgebot folgt zunachd{ein Verfassungsorgan der Bundesrepublik Deutschlash
darf die Wiederherstellung der staatlichen Einheitals politisches Ziel aufgeben, alle
Verfassungsorgane sind verpflichtet, in ihrer Politkk auf die Erreichung dieses Zieles
hinzuwirken - das schliel3t die Forderung ein, den Wédervereinigungsanspruch im In-
nern wach zu halten und nach auf3en beharrlich zu vieten - und alles zu unterlassen,
was die Wiedervereinigung vereiteln wirde. ...<<

Am 6. Mai 1974 trat Bundeskanzler Willy Brandt (B91992) infolge der "Spionageaffare
Guillaume" zuriick.



Die Wochenzeitung "Preuf3ische Allgemeine Zeitungridintete spater (am 30.11.2013) Uber
Willy Brandt (x887/...)>>Nicht nur sein Kniefall polarisierte

Kein Kanzler der Bundesrepublik Deutschland watlegeéns umstrittener als Willy Brandt

... Nach der Bundestagswahl 1969 entschied sichdBffér eine Koalition mit der FDP. Meh-
rere bis heute wirkende Schlagworte und Zielsetenryagten Brandts Amtszeit in der sozi-
alliberalen Koalition: "Wir wollen mehr Demokratiwagen”, "Neue Ostpolitik”, "Wandel
durch Annéaherung".

Willy Brandts Kniefall am Mahnmal des Ghetto-Aufsties in Warschau setzte im Dezember
1970 ein weltweit beachtetes Zeichen. Er war Auddreiner Politik gegentber den Ost-
blockstaaten, die 1970 die Ostvertrage mit der 8mwmjon und Polen zum ersten Ergebnis
hatte.

In beiden Vertragen wurde die Oder-Neil3e-Linie it als Westgrenze Polens anerkannt
und auf jegliche Besitzanspriche aus der Vergarggewérzichtet. 1971 erhielt Willy Brandt
fur diese gegen den entschiedenen Widerstand vdn @ial CSU durchgesetzte Politik den
Friedensnobelpreis. 1972 folgte der Grundlagenagnnit der DDR. Darin wurde der Allein-
vertretungsanspruch der Bundesrepublik aufgegedenEnde stand zwar nicht die volker-
rechtliche Anerkennung der DDR, wie von dieser atrgbt, sondern die abgestufte staats-
rechtliche Anerkennung, doch mit diesem Schritt ded DDR letztendlich als souveran.

Erst sehr viel spater wurde bekannt, in welchem éMdi@ Stasi der DDR jenseits der Ver-
handlungstische mitmischte. Als der CDU/CSU-Fraktimrsitzende Rainer Barzel 1972 ver-
suchte, Brandt Uber ein konstruktives Mif3trauenavorzu stirzen, da scheiterte er an zwei
fehlenden Stimmen aus dem eigenen Lager. Jewail8lmjeordneter der CDU und der CSU
waren von der Stasi gekauft worden. Der Verratdtegbro Stimme 50.000 Mark.

Die dem Mi3trauensvotum noch im selben Jahr folgeratgezogene Bundestagswahl brach-
te beiden Regierungsparteien Stimmengewinne. Uitbearaschender war fir die Offentlich-
keit das rasche Ende der Regierung Brandt. UbeHaeig "Weinbrand-Willys" zum Alkohol
und seine Uberdurchschnittliche Zuwendung zum vetieh Geschlecht gab es massive Ge-
richte. 1974 kursierte ein Geheimdossier des Blmidaisalamtes, das akribisch auflistete,
welche erotischen "Zufihrungen” wann und wo stattggen hatten. In dieser - etwas lange-
ren - Liste war nachzulesen, welche Damen dem I€aml3erhalb des Ehebetts zu Diensten
gewesen waren. Das Papier hatte Horst Herold, dendisdes Bundeskriminalamtes, veran-
laRdt, es war also amtlich. Das war schon pikantigen

Sehr viel schlimmer aber war der Umstand, dal? dderBnt des Kanzlers, der die Damen
seinem Herrn auf den letzten Metern "zufiihrte", eld@tarnte DDR-Spion Gunter Guillaume
war. Schlimmer noch: Brandt hatte dessen speZiabaste noch lange weiter in Anspruch
genommen, nachdem der Hauptmann der Nationalens¥ligtiee bereits in Verdacht geraten
war. Die Stasi hatte weiter ungestort mithorchemnei.

Am 6. Mai 1974 erklarte Bundeskanzler Willy Brarsdinen Rucktritt. Er blieb aber weiter
politisch aktiv. So behielt er den 1964 von Eriche@Ghauer ibernommenen Parteivorsitz bis
1987. Ein halbes Jahrzehnt spater, am 8. Oktol#2, iarb er an den Folgen einer Krebser-
krankung. Auf dem Waldfriedhof in Berlin wurde ezippesetzt.<<

Das Nachrichtenmagazin "Der Spiegel" (24/1978)dmete am 12. Juni 1978 Uber das Buch
"Kudenow oder An fremden Wassern weinen" des dbeatsdournalisten und Schriftstellers
Arno Surminski:>>Chronik aus dem Stall

Sibirisch kalt war der Winter 1946, als Kurtchenrkteke, vom selben Jahrgang 34 wie sein
Autor, nach langer Wanderung im holsteinischen Kafflenow Mutter und Schwester wie-
derfand. Nun haust und hungert er mit ihnen im Hiistall des reichen Bauern Fiete Kock,
gleich neben der Scheune, wo die vielen anderentéigermanen” kampieren -- Fliichtlings-
los nach dem gro3en Krieg, als "im Osten die Darbraehen, und die riesige Menschenflut




hereinquoll ins "Land zwischen den Meeren".

Der in Hamburg lebende Wirtschaftsjournalist Arngr8inski, der vor vier Jahren in seinem
autobiographischen Erstlingsroman "Jokehnen" egtpreul3isch-landliche Kindheit der Hit-
ler-Ara bis zum Schreckensfinale beschrieb (UrtirtfWie lange fahrt man von OstpreuRen
nach Deutschland?"), kann sich auch dieser endidséfStunde gut noch erinnern: der Not-
aufnahmelager, Bahnhofsmissionen und Zuge vollreekder Gestalten, der Schleichpfade
Uber die Zonengrenze, der Schieber, SchwarzhandteKartoffelfechter, der Zigarettenwah-
rung und der 1.300 Kalorien pro Tag.

In den Dorfern verfluchten die Einheimischen, wamghrt von Wurst und Speck, die Millio-
nen fremder Hungerleider, diese verlauste "Mischang Polen und Deutschen mit asiati-
schem Einschlag"”, die ihren Frieden stérte: "Gelehchin, wo ihr hergekommen seid!"

Und wahrend viele Mutter Marenkes der masurischemmidt nachtrauerten und dem Mann,
den die Russen vor ihren Augen erschossen, undatteren Sohn, der auch nicht mehr zu-
rickkam, besang Rudi Schuricke im Radio die "C&gscher".

Hiobs-Tage, aber Kurtchen nimmt sie nicht allzgiseh. Er klaut den harten Dérflern Apfel
und Eier, steckt ihnen auch mal ungestraft einee@ehin Brand. Am liebsten hockt er zwi-
schen Spinnweben im Halbdunkel des Stallboden-¥ekst traumt von der handlichen Ma-
schinenpistole des jungen Pjotr aus Nowgorod uraltspit der Kollektion von Kriegsorden,
inklusive Ritterkreuz, die er auf seinen Irrfahrenbeutet hat. Und ganz allméhlich wachst er
dabei satteren, besseren, normalen Zeiten entgdgenvahrungsreform, ... dem Honigmond
der Bundesrepublik.

Surminski ist gewil3 kein Autor von hochliterarisnhfeénessen. Unbefangen und ohne Pathos.
in einfachen Satzen und schlichter Psychologieirent®r sich des Kurtchens, das er selbst
wohl einmal war.

Doch das Garn ist solide. Seine holsteinische Hiiigs-Pastorale voller Lindenbliten-Duft
und Kuhstall-Dunst, mittlerweile auf der SPIEGELsBellerliste, liefert, fir jeden halbwegs
beteiligten Zeitgenossen deutlich erkennbar, demiich exakte Chronik der noch einmal
Davongekommenen.<<

Das Zentralkomitee der Deutschen Katholiken steltte 23. Mai 1980 in der sog. "Bonner
Erklarung"” fest (x025/224)>>... (dal3 sich die Bundesrepublik Deutschland) I&tillhalten
und auch nicht den Versuch des Wegduckens unteStiemen der Weltauseinandersetzung
leisten kann. Friede und Freiheit sind nicht daduwra bewahren, dall man andere handeln
laRt.<<

Die schlesische Vertriebene Bérbel Koppetz beriehien Jahre 1985 im ZDFE-Film "Das
deutsche Nachkriegswunder — Leid und Leistung dertrdbenen” (x024/7-8)>>Als ich
jung war, habe ich die ganzen Erlebnisse verdr&trgtens mal, weil ich jung war, und dann
waren die Kinder. — Aber jetzt, seit ich alter gesen bin, denke ich doch oft dartiber nach,
vor allen Dingen auch, seit viel in den Medien zuerzigsten Jahrestag berichtet wird und
dabei stelle ich immer wieder fest, dal3 heute Vaufrechnen” oder "Revanchismus” gespro-
chen wird, aber ich finde das vollig verkehrt.

Von Aufrechnung ist tiberhaupt nicht die Rede, desitéf3t sich nicht leugnen, dal3 Deutsche
sehr viel Schuld auf sich geladen haben. Man m@® abch von der Schuld an Deutschen
reden. Das sind beides historische Tatsachen, amdkiann nicht das eine erwdhnen und das
andere verschweigen.

Das bringt auf Dauer nichts.

Es ist ja auch in der Politik &hnlich. Man hat wet#t, diese Realitat der Vertreibung irgend-
wo zu verschweigen oder nicht dartiber zu sprecheihes politisch opportun war, weil man
sich mit dem Osten aussdhnen wollte. Mein Mann ichd der ebenso Vertriebener ist wie
ich, wir waren damals, als die Ausséhnung mit deste® begann, eigentlich auch der glei-




chen Meinung: Man muf3 da eine Ausséhnung herbefiihr

Aber man kann nicht immer nur die Deutschen aldxémher hinstellen und von der Schuld
der anderen nicht sprechen, denn es gibt in jedelk Gute und Bose, so war es schon, seit
der Mensch besteht.

Und darum finde ich es ganz wichtig, dal3 man aumr die Wahrheit der Vertreibung an
Deutschen spricht — auch wenn es vielen nicht paft

Die neue Zeitung "Akzent" berichtete im Januar 18®@r eine Gesprach mit dem BdV-
Préasident Herbert Czaja (x024/316-318}¥... Frage: Kann man heute von "Vertriebenen"
Uberhaupt noch sprechen? Empfinden sich die hied@&dahren lebenden Ostdeutschen noch
als solche?

Czaja: Ja. Das umfassende Unrecht der Massenberigeiund deren Folgen sind nicht auf-
gearbeitet, eine friedensvertragliche Regelung dleeGebiete und die personellen Rechte der
vertriebenen Deutschen steht aus. Der geistigerafietingsdruck gegen die in der ange-
stammten Heimat lebenden Deutschen dauert an. &lbensStrom der Aussiedler.

Frage: Sind die Vertriebenverbande nicht "abstatbedrganisationen”, weil die hier gebore-
nen und aufgewachsenen Kinder und Enkel der Hesmaigbenen Bayern, das Rheinland
und Hamburg, nicht aber Schlesien oder Ostpreul3eir@ Heimat empfinden und mit der
Heimat ihrer Eltern und GroR3eltern "nichts mehrtdut haben"?

Czaja: Immer mehr Nachkommen fragen auch nach demeYWund Wohin der Eltern; auch
westdeutsche junge Menschen beginnen sich flr digi®benen zu interessieren. Die natio-
nale Frage ist wieder lebendig. ...

Frage: Immer wieder hért man: "Von denen will javeeso keiner zurtick! Ist das so? Und ist
es dann nicht sinnlos, am Recht auf die ostdeutdelmaat festzuhalten?

Czaja: In die Unterdriickung und Unfreiheit will mand zurlck. ... Die Baume der Diktatur
sind noch nie auf Dauer in den Himmel gewachsen.

Frage: 40 Jahre nach Kriegsende, 40 Jahre Vermmgibust es nicht Zeit, das "Geschehene
geschehen sein zu lassen”, von Heimat und Vermgilmicht mehr zu reden und den "Verlust
des Ostens endlich zu akzeptieren?"

Czaja: Gravierendes Unrecht erledigt sich nichtkduteitablauf. Im Gegenteil: Unerledigte
geschichtliche Gegensatze schaffen neues Leid.bydirchen die enge Zusammenarbeit im
Alltag mit den Nachbarn. Damit wird man einmal diennung und alte Untaten aufarbeiten
mussen. ...

Frage: Ist der Verlust Ostdeutschlands nicht egeréchte Strafe fir die nationalsozialisti-
schen Verbrechen", die die Deutschen verdient andnd hinzunehmen haben?

Czaja: Nein, so einen Strafprozel3 gibt es im Vaéaht nicht. Die Deutschen und andere
Volker tragen die Verantwortung fur falsche Regmggentscheidungen und deren Aufarbei-
tung. Daflr kann man aber nicht als "Strafe" eind&wvopfer nur einem Teil des Volkes auf-
birden.

Oft kbnnte man diejenigen, die so viel nach gemrcAufarbeitung auf Kosten anderer rufen,
bitten, selbst zu prifen, ob sie nicht AnlaR halgeiiir einen gré3eren personlichen Beitrag
selbst zu leisten. Wenn die Deutschen acht Jahdmntender Mitgestaltung ihrer Heimatge-
meinden ersatzlos preisgeben, schaden sie aucklNaebarn; es ware ein Versagen der
Deutschen, nicht eine "Strafe”. ...<<

Der deutsche Voélkerrechtler und Jurist Otto Kimmimi{1932-1997) schrieb im Jahre 1986
Uber die 6ffentliche Diffamierung der Sudetendeusc(x024/326-327>... Wenn diejeni-
gen, die Unrecht getan haben, Angst vor jeder Begauf das Recht haben, so ist das durch-
aus verstandlich. Ob ihnen die Angst durch den tokttze Hinweis auf die mit der Friedens-
funktion des Rechtes verbundene Bereitschaft zusgkich und zur Verstandigung genom-
men werden kann, mul3 immer wieder geprift werden.




Unverstandlich aber ist es, wenn das Vertrauerdeufriedensschaffende Kraft der Gerech-
tigkeit als hinterhaltig, rickwartsgewandt oder garanchistisch gebrandmarkt wird. Es ge-
hort viel Seelenstarke dazu, solche Verteufelurmgeertragen. ...<<

Der deutsche Moraltheologe Johannes Békmann (1998)1berichtete im Mai 1988 in der
katholischen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. %988 (x853/...)>>Kardinal Hlond

und die Tragdodie der ostdeutschen Didzesen

Zwischen Staatsrason und Evangelium

Dieses in vielfacher Hinsicht aul3erordentlich beskme Buch{Verlag Josef Knecht, Frank-
furt/M. 1988) des Moraltheologen Prof. Franz Scholz (79), Priedez Erzditzese Breslau,
habe ich mit hoher Spannung und seltener Anteilraimdrei bis vier Nachten gelesen. Die
Wirkung war wie eine Befreiung aus dem Bann eireddriickenden Nichtwissens, eines quéa-
lenden Nichtverstehens, dem unbefriedigten Verlamgeh Wahrheit und Rechtlichkeit.

Ohne Zogern nenne ich diese mit groRer sachlicleemiqis, personlich-christlichem Enga-
gement und ethischem Ernst geschriebene Arbeit ledodist dringliche Tabu-Auflésung.
Namlich die unter dem Schleier von Geheimhaltungtstellung und Verharmlosung der
Wirklichkeiten bisher erschwerte Erhellung der 'Seathen, Hintergriinde, Anfragen™ im Zu-
sammenhang mit der Vertreibung von 10 bis 12 Milio Deutschen aus ihrer ostdeutschen
Heimat - im Hinblick auf die umstrittenen kirchetiischen Aktivitaten des damaligen pol-
nischen Primas Kardinal Hlond.

1. Zunachst einige Informationen tber dies Buch saiden Verfasser. Franz Scholz ist schon
bekannt geworden durch sein in bisher drei Auflagrsichienenes Buch "Wachter, wie tief ist
die Nacht? Gorlitzer Tagebuch 1946", Eltville 198&r damalige Gorlitzer Pfarrer schildert
die erschitternden Vorkommnisse jener Zeit mitliehte des Betroffenen.

Seine Kenntnis der polnischen Sprache, Verhaltnib&entalitat, Geschichte, seine auch
freundschaftlichen Beziehungen zu nicht wenigere®,okeine priesterlichen Erfahrungen,
seine Zeitzeugenschaft in den entscheidenden Mori&5 gaben seltene Voraussetzungen,
um mit besonderer Kompetenz die extraordinaren &uyg zu erhellen. Eigene Forschungen,
genaue Literatur- und Quellenkenntnisse (auch dieigthen) kommen hinzu.

Die 165 Textseiten bieten deshalb komprimiert ditzgsoe Geschichte und — darin sehe ich
den besonderen Vorzug - ethisch-christliche Reaflexiartiber. Mit welcher Sorgfalt gearbei-
tet und belegt wird, zeigen die 282 Anmerkunger (i@l Kapitel in 31 Seiten verteilt), die
z.T. erstmalig publizierte Informationen enthalten.

Auf neun Seiten findet sich ein Quellen- und Litaraerzeichnis. Hinzu kommt eine Zeittafel
“Leben und Wirken des Kardinal Hlond" sowie ein Narsregister. Der durch sieben Exkurse
(z.B. Die polnischen Ostgebiete; Der Mil3brauch #oedigt und Gottesdienst flr nationalisti-
sche Ausschreitungen; Warum wurde das Tischtudkakzerschnitten?) durchsetzte Text ist
in funf Abschnitte gegliedert.

Unter I: "Die militarisch-politischen Voraussetzuwmgfir die Polonisierung der ostdeutschen
katholischen Kirche durch Kardinal Hlond". II: "Dikérchliche Amtsgewalt in Ostdeutschland
kommt in polnische Hande." Fir uns am eindringliehs erscheinen die Abschnitte Ill: "Die
Vollmachten des polnischen Primas" und IV: "Reaktio auf das Vorgehen Kardinal
Hlonds". Die ethische Durchleuchtung dieser Tragggion der polnischen Kirche als Sieg
und Wiedergewinnung angeblich urpolnischen Landegibelt, geschieht dann im Abschnitt
V: "Die Frage nach Unrecht und Schuld beim Ricksghl945."

2. Zum erstenmal finden sich die soviel genannsehitksalhaften Vollmachten fur Kardinal
Hlond", auf die dieser sich - als angeblichen Wiiltees HI. Vaters — gegeniber den rechtma-
Bigen deutschen kirchlichen Amtsinhabern berietli@sem Buch in deutscher Sprache publi-
Ziert.

Sie datieren vom 8.7.1945 als Brief von Monsigridoenenico Tardini von der Kongregation




fur die auRRerordentlichen kirchlichen AngelegerdreitWie Uberaus bezeichnend, dalR dies
Dokument, bislang nie formell und wértlich veréftiecht, gerade von denen so lange unpu-
bliziert blieb, die sich unabléssig zur Legitimieguihres fragwirdigen Vorgehens darauf be-
riefen! Scholz hat es mit Hilfe polnischer Freundeitalienischen Urtext in die Hand be-
kommen. Prof. Puza (Tldbingen) hat es ins Deutsbbes@tzt.

Was geben nun diese Vollmachten her? Keinesfafisyda Kardinal Hlond behauptete Recht,
"die kanonisch bestehende TerritorialorganisatimesLandes zu unterminieren.” Die Voll-
machten, deutlich von den vom Kardinal erbeteneeraohieden, bezogen sich 'in tutto il
territorio polacco’. "Am 8. Juli 1945, als das Rgskausgefertigt worden ist, kann damit nur
Altpolen ohne Einbeziehung des Oder-Neil3e-Gebpgaweint gewesen sein.” (S. 99)
"Obwohl die Verdrangung der deutschen Ordinariee die Einsetzung dibzesanfremder
Priester als ,Apostolische' Administratoren gegen dlVillen des Papstes erfolgt sind, sehen
Dr. Kominek und die polnische Hierarchie keine Beate. Die Ursprungslinie fir die neue
polnische Wirklichkeit klingt an: ,Apostolische' Adnistratoren, Kardinal Hlond, der Papst
und dahinter Gott selbst, der die 'uralten polresctsebiete’ durch seinen Stellvertreter wie-
der an Polen zuriickgebracht hat.” (S. 103)

3. Es mag als das besonders Aufklarende diesasfin Sinne packenden Buches gelten, dal’
der hier berthrte "polnische Messianismus”, eiRégiEisen, in seiner Vorgeschichte, Eigen-
art und Wirkung dargestellt wird. Dabei ist detdeide ethische Gesichtspunkt der allein wei-
terfuhrende.

"Diese Ursprungslinie schneidet schnell alle mdgdit Gewissensregungen ab: Gott hatte
eben dahintergestanden und die polnische Hierasghie von Rom gleichsam angestol3en -
nur dem von Gott kommenden 'Ruf der Stunde' ,gelmrgewesen. Dabei kénne dann auch
kein Unrecht geschehen sein.

In dieser Uberzeugung ist das polnische Kirchenbellehrt worden.” (S. 103) DaR auf diese
Weise die Millionen Umgekommener, Vertriebener, €bémdeter, Gedemdutigter einfach ver-
drangt und unterschlagen werden, ist eine Tragddialichen Handelns, an der die polnische
Kirche wird leiden mussen, solange sie nicht zulkdd, Wahrheit und Einsicht in begange-
nes Unrecht - wie nun schon unsererseits seit dahten und chronisch - bereit ist.

Welche Qualitat konnte politische und innerkirchécVersbhnung haben, die um den Preis
der Verheimlichung, Faktenunterschlagung (man damkdie Tausende ermordeter Deutsche
alleine im furchterlichen polnischen KZ Lamsdorfduim vielen anderen), chauvinistischer
Geschichtsklitterung und Amtsanmal3ung zustande kam?

Das Buch von Scholz, der zum Schlul3 die wenigeoriiBre" auf den echten Wegen der Ver-
s6hnung nicht verschweigt, halt der Vermischung Rettigion und Staatsrason, wie sie dem
polnischen Katholizismus eignet, den Anspruch tiatier Ethik (die "Goldene Regel", Recht
und seelsorgliche Zuwendung zu allen Menschen)esdas Evangelium, das Glaubensbrider
mit Verweigerung elementarer Rechte und Verfolgemdpehandeln ausschliel3t, entgegen.
Auch wir sind gehalten, in demdtiger Betroffennégrletzungen zu heilen, Nationalismus zu
Ubersteigen, aber auch Naivitat und geschichtligheranz zu tGberwinden, wenn nach dem
Furchterlichen der Segen des gelebten Evangeliumagzuteil werden soll. Dies Buch kdnnte
Katharsis bewirken.<<

Der deutsche Jesuit und Publizist Lothar Groppéechiete im Juni 1990 in der katholischen
Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 6 - 1990 (x853/..>>Diktat- oder Verstandi-
gungsfrieden?

Thukydides, der Vater der politischen Geschichtsenischaft, schreibt: "Nach unserer Uber-
zeugung lassen sich die groRen Feindschaften aualiier nicht dadurch beilegen, dal3 man
den Gegner nach einem siegreichen Krieg zur Annaéimes unbilligen Friedens zwingt,
sondern weit eher dadurch, dal man ihn womdgliath rdurch Edelmut besiegt und ihm
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gunstigere Bedingungen gewéhrt, als er selbst &tedr(Peloponnesischer Krieg).

Diese Weisheit scheint heute vergessen. Dabeegtith Versailles daran erinnern, daf3 Frie-
densdiktate, die einem Volk seine Wirde raubenibmdunertragliche Bedingungen auferle-
gen, Unversohnlichkeit und Hald séen. Man sprichteiaer polnischen Westgrenze, als gin-
ge diese nicht mitten durch deutsches Land. Kela Warde auch nur auf einen Quadratmeter
polnischen Heimatbodens verzichten.

Und das deutsche Volk sollte sich tatsachlich aatiéd damit abfinden, nahezu ein Drittel
unseres Territoriums preiszugeben? Der Bund detrigleenen hat bereits 1950 jeglicher
Gewalt, Rache und Vergeltung eine klare Absagelteite fordert aber "Frieden durch freie
Abstimmung”. Es geht ihm um einen gerechten Ausblailer dem deutschen wie dem polni-
schen Volk eine gemeinsame friedliche Zukunft meen freiheitlichen Europa sichert.

Wenn selbst Versailles in mehreren Fallen Abstimgewmnder betroffenen Bevdlkerung vor-
sah, erscheint im Zeichen eines geeinten Europkat@erung nach einer freien Abstimmung
aller Betroffenen Uber die Zukunft der Gebieteiésthvon Oder und Neil3e vernunftiger und
gerechter als der "freiwillige" Verzicht eines Gtails von Deutschland in den Grenzen von
1937.

Nach den Vorstellungen des Bundes der Vertriebesodlten die Betroffenen in den deut-
schen Ostgebieten dartiber abstimmen, ob diese t6dhiaftig zu Deutschland, zu Polen
bzw. der Sowjetunion oder zu einem neuen europamsterritorium gehdren sollen.

Auf jeden Fall misse allen Volksgruppen eine ungads Selbstverwaltung und allen Men-
schen das Recht auf die Heimat gewahrleistet webdienwieder diirfe es Unterdrickung und
Vertreibung geben. Wenn die Menschen in den deets@stgebieten in gesicherter Freiheit
leben sollen, konne dies nur durch einen geredntenessenausgleich, die Uberwindung der
Unrechtsfolgen und einen volkerverbindenden Wiadlbau geschehen. Die Politiker, die so
grof3ziigig nahezu ein Drittel urdeutschen Landesetnt wollen, sollten sich den deutsch-
franzosischen Friedensvertrag von 1871 vor AugdtemaDie einschlagigen Passagen lauten
folgendermalien:

Artikel 1, Absatz 1: "Frankreich verzichtet zu Gtms des Deutschen Reiches auf alle seine
Rechte und Anspriiche auf diejenigen Gebiete, websitiech von der nachstehend verzeich-
neten Grenze gelegen sind.”

Artikel I, Absatz 3, Satz 1: "Das Deutsche Reich wird dieskigse fir immer mit vollen
Souveranitats- und Eigentumsrechten besitzen" (Rgesetzblatt 1871, S. 215). Frankreich
muf3te nur ein Dreil3igstel seines Gebietes mit liegemd deutschsprachiger Bevolkerung
abtreten, das dazu jahrhundertelang zu Deutsclgahdrt hatte. Doch schon nach 2 Jahren
setzte eine hemmungslose Revanchepolitik ein.eoliir aus der Geschichte nichts gelernt
haben?<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete anSeptember 1992:>Vertriebene
dringen auf Entschadigung auch in ehemaliger DDR

... Die mehr als 100.000 Mitglieder des Bundes\@atriebenen (BdV) in den neuen Bundes-
landern fuhlten sich zu "Menschen zweiter Klassgraldiert”, sagte der stellvertretende Bun-
des- und thiringische Landesvorsitzende der Orgaois Paul Latussek, am Wochenende in
Dresden beim "Tag der Heimat", einer GroRRveransiglides sachsischen Landesverbandes.
Nach seinen Worten ist der BdV "schwer enttausebti Bonner Politikern aller Parteien,
weil noch immer keine angemessene Form des Lasgledchs fur die Vertriebenen in der
ehemaligen DDR gefunden worden sei. ...

Wahrend die Vertriebenen aus den ehemaligen deartgostgebieten nach 1949 in der Bun-
desrepublik eine differenzierte Entschadigung liiem verlorenen Besitz in der Heimat erhal-
ten hatten, wurde ihren Leidensgenossen in der BIDR Erfassung oder gar Wiedergutma-
chung verweigert. Der Einigungsvertrag von 1990rkteerte das Thema aus. Der BdV ver-
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lange "keine Almosen, sondern eine Korrektur desethts”, meinte Latussek in Dresden. ...
Angesichts des hohen Alters der Anspruchsbereeltigei eine weitere Verzégerung unzu-
mutbar ...

Die Haltung der BdV-Fuhrung zur Anerkennung dertgeluien Ostgrenze an der Oder und
Neil3e bleibt undurchsichtig. Latussek sagte in @&as sein Verband nehme die Ostvertrage
zur Kenntnis, "gibt aber die Mihe um eine Verbassgmicht auf'. Gleichzeitig warnte er
davor, "die Rechtsposition des BdV aufzugeben". \Deetriebenenorganisation beharrt bis-
lang darauf, die an Oder und Neil3e gezogene Gramspreche nicht einwandfreiem Volker-
recht und sei deshalb auch nicht hinzunehmen. filissen diese Haltung wahren, bis unter
Beteiligung der Vertriebenen als Betroffenen neldesht geschaffen wurde"”, meinte Latus-
sek.

Herbert Hupka, seit langem Sprecher der Schlegsisthedsmannschaft wurde in Dresden
deutlicher: "Die Oder-Neif3e-Grenze ist eine vonlitgewaltsam gezogene Linie. Jetzt ist
das Sowjetimperium zusammengebrochen - warum nmaiGinze jetzt fortbestehen?" Bis-
her sei noch nicht in Freiheit Gber die Zukunft @stdeutschen jenseits von Oder und Neil3e
entschieden worden, betonte der ehemalige CDU-Btagsabgeordnete, der 1972 aus Pro-
test gegen die Ost- und Deutschlandpolitik der &egig Brandt/Scheel von der SPD zur
CDU gewechselt war.

Hupka bemangelte das Verhalten vieler deutschetikeo] die heute zwar die Vertreibung
von Bosniern durch die Serben anprangerten, jetlmath wie vor zur Vertreibung der Deut-
schen schweigen”.

In Polen, wo in den oberschlesischen Gebieten meh avieder deutsch als Muttersprache
zugelassen werden soll, gebe es eine "Kampagna gége drohende Germanisierung”. An-
ders als in der sachsischen und brandenburgischeradsitz, wo der Minderheit der Sorben
die Zweisprachigkeit auf Ortsschildern zugestandende, fehle so etwas fur die 800.000
Deutschen in Oberschlesien noch immer.

Vom "Recht auf Heimat und auf Eigentum" hatten adiehReprasentanten der Tschechoslo-
wakei noch nicht gesprochen, obwohl die Vertreibdeg Sudetendeutschen nach 1945 dort
inzwischen immerhin beim Namen genannt werde, raetupka.<<

Waéhrend der polnisch-deutschen Konferenz "Zwangsagising, Deportation und Aussied-
lung als gemeinsame Erfahrung” meinte die polniddiséorikerin Prof. Krystyna Kersten im
Dezember 1993 in Posen (x152/3%%... In Anbetracht der Naziverbrechen, Konzerdres-
lager, Gaskammern und Hinrichtungen misse die Adksig der Deutschen als fast humani-
tare Aktion gewirkt haben ...<<

Vaclav Klaus (von 1993-1997 Ministerprasident decfechischen Republik) hielt am 24.
Februar 1995 in Hamburg eine Rede uber die tschettieutsche Vergangenheitsbewalti-
gung (x154/20)>>... Ich bin der Meinung, dal3 bittere historisélréahrungen oder Mil3ver-
standnisse in Folge eines einfachen Rezepts odweitt8s verschwinden kénnen. Fur deren
Beseitigung ist es vor allem erforderlich, gegetigges Vertrauen aufzubauen, sich mehr ken-
nenzulernen und in die Zukunft, nicht in die Verganheit zu schauen.

Gerade das hat unser Prasident Vaclav Havel iris&ade in Prag vor einer Woche betont:
"Die Vergangenheit kann nicht unser Programm seirks ist erforderlich, ein fir allemal
klar zu sagen, was in die Geschichte gehoért undsakchichte behandelt werden sollte. ...
Das Einzige, was wir tun kdnnen und auch tun wolisnuns zu bemuhen, diese Geschichte
zu begreifen und alles dafir zu tun, daR sie siemehr wiederholt".<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawra®i34-2015) berichtete spéter Gber die tsche-
chische Vergangenheitsbewaltigung (x309/13®Auch nach dem Ende der Diktatur ist in
den Vertreiberstaaten Osteuropas von einem Sinmehaicht allzu viel zu spiren. Dazu
ein tschechisches Beispiel.
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Auf einem Feld im sidmaéhrischen Pohrlitz zum Bakkonnte man an der unterschiedlichen
Farbe der jungen Saat die Lage von Massengrablkeenrezn, in denen Opfer des Todesmar-
sches der Bruinner Deutschen vom Friihjahr 1945riddber einem Teil der Graber errichte-
te man in den 70er-Jahren landwirtschaftliche Geéb&du dem Vernehmen nach Kuhstalle.
1994 muflten die letzten Graber einer Schnellstvéflehen; die Toten wurden auf Kosten
des Osterreichischen Schwarzen Kreuzes nach DrafegriNiederdsterreich verfrachtet. Und
so folgte der Vertreibung der Lebenden die Vertrethder Toten. ...<<

Der tschechische Verfassungsgerichtshof in Brimwan am 8. Marz 1995 die Verfassungs-
beschwerde eines tschechischen Staatsburgers ligutdationalitat. In der Urteilsbegrin-
dung hiel3 es u.a., daf3 die kollektive Bestrafurenédch-Dekret Nr. 108; Konfiskation feind-
lichen Vermogens) der Sudetendeutschen aufrechltenhwerden muisse.

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 2 Mérz 1995>>Es bleibt das Ge-
fuhl des Verrats

... Der Landesverband rief - und sie kamen zu Tradexe zur Gro3kundgebung des Bundes
der Vertriebenen (BdV), ... um an "50 Jahre Flugid Vertreibung” zu erinnern. Die Fahnen
der Landsmannschaften in den Handen, mit ChérenGexhng gedachten die Uberwiegend
alten Menschen dem Verlust ihrer Heimat und deitteten Unrecht wahrend der Flucht und
Vertreibung am Ende des zweiten Weltkrieges. Dey Baorderte, Vertreibungen nicht als
Mittel der Politik zuzulassen und zu achten. ...<<

Die katholische Monatsschrift "THEOLOGISCHES" N¥87# 1995 berichtete im Juli 1995
uber das Buch "Kollektivschuld und Vertreibung" désutschen Moraltheologen Franz
Scholz (1909-1998) (x853/.. ¥>Kollektivschuld und Vertreibung

... Scholz vergleicht das Verhalten der spanisdd@mquistadoren in Lateinamerika mit der
Haltung der Sieger von 1945 und kommt zum ErgelutaiB, letztere sich derselben verbreche-
rischen Machenschaften bedienten wie einst diei€pan

Thukydides, der Vater der politischen Geschichtsanschaft, schrieb im "Peloponnesischen
Krieg™:

"Nach unserer Uberzeugung lassen sich die groReddehaften auf die Dauer nicht dadurch
beilegen, dal3 man den Gegner zur Annahme einefligeiFriedens zwingt, sondern weit
eher dadurch, daf? man ihn womdglich noch durchrigiebesiegt und ihm ginstigere Be-
dingungen gewabhrt, als er selber erwartet.” (4, 19)

- Leider hielten sich die Sieger vor 1945 nichtdaesen flr eine gerechte Friedensordnung
zukunftsweisenden Rat, sondern Uberboten die uigginRachejustiz von Versailles durch
noch weit ungerechtere Bedingungen als 1919. ...

Die Deutschen waren 1945 - ahnlich den von Kolumgntgleckten Indios - der Willkir und
Grausamkeit der Sieger wehrlos ausgeliefert. Ersteren rechtlos, weil sie noch nicht ge-
tauft waren, letztere, weil sie Deutsche waren. ihgesihnten Verbrechen gegentuber den
besiegten Deutschen setzen sich mit derselben ¢Bgang” im ehemaligen Jugoslawien
fort.

Das Grundgesetz der Bundesrepublik verstand inkélrl3 Deutschland in den Grenzen von
1937. Den "Enkeln" Adenauers seien die Worte ih@®Rvaters" in Erinnerung gerufen, der
am 20.9.49 erklarte:

"Wir kbnnen uns daher unter keinen Umstanden mirevon Sowjetruf3land und Polen spéa-
ter einseitig vorgenommenen Abtrennung dieser Gelaibfinden. ... (sie) widerspricht nicht
nur dem Potsdamer Abkommen, sie widerspricht awchAdantik-Charta vom Jahre 1941,
der sich die Sowjetunion ausdrtcklich angeschlobsén

Und der Altersprasident des Bundestages Paul Lobaler SPD sagte am 13.6.50:

"Niemand hat das Recht, aus eigener Machtvollkontmaieriand und Leute preiszugeben
und eine Politik des Verzichts zu betreiben.”

13



Nur 3 Monate spéater erklarte der Fraktionsvorsiieeder SPD im Bundestag, Herbert Weh-
ner: "Das deutsche Volk sieht in der AnerkennungQiger-NeifRe-Linie ... in der Mil3achtung
des Schicksals und des Heimatrechts der Vertrigharerbrechen an Deutschland und gegen
die Menschlichkeit.”

Am 20.10.53 bekraftigte Bundeskanzler Adenauer, ‘&3 deutsche Volk die sogenannte
Oder-Neil3e-Grenze niemals anerkennen (wird)."

Haben die "Enkel" dies schon alles vergessen?

Und wenn binnen knapp 40 Jahren ein so radikalsind@engswandel mdglich ist, wie wir
ihn bei den verantwortlichen Politikern hinsichlider 6stlichen "Friedensgrenze" erleben,
warum sollte dann nicht in absehbarer Zeit einewa Schwenkung vorgenommen werden,
zumal wenn sie begrindete Aussicht auf einen stalbitieden in Europa verspricht?

- Im Aufruf der SPD zum Schlesiertreffen am 20.Bh&eRR es: "Breslau - Oppeln - Gleiwitz -
Hirschberg - Glogau - Grunberg: das sind nichtamen, das sind lebendige Erinnerungen.
... Verzicht ist Verrat, wer sollte das bestreiten?

Am 22.3.64 sagte Herbert Wehner zutreffend: "Waer glewonne die Welt, wenn die Deut-
schen sich dazu Uberreden oder Ubertélpeln liefiehgucheln und anzugeben, dal3 geraub-
tes, vorenthaltenes oder mi3handeltes Recht nieht sbgenannt werden soll? ... Sie gewon-
ne vielleicht oder héchstens eine zeitweilige Beténg, aber sie ware damit Opfer einer Tau-
schung.”

Auf demselben KongrelR sagte Bundeskanzler Erhaad,umbestreitbar heute genauso guiltig
ist wie damals:

"Wir verzichten nicht - und kénnen angesichts derantwortung vor dem deutschen Volk,
dem Recht und der Geschichte auch nicht verzicduiéGebiete, die die angestammte Heimat
so vieler unserer Brider und Schwestern sind s.Recht kann nicht nur fir eine bestimmte
Gruppe von Volkern, es mul3 fur alle gelten. Dietkébung von Millionen Deutschen aus
ihrer seit Jahrhunderten angestammten Heimat haé keeuen Rechtsrealitaten geschaffen.
Aus Unrecht kann niemals Recht werden."

Das Genfer Abkommen vom 12.8.1949 bestimmt unm#l&eadlich:

"Zwangsweise Einzel- oder Massenaussiedlung sowjeoBation sind ohne Ricksicht auf
den Beweggrund untersagt. Die evakuierte Bevollgrsinunmittelbar, nachdem die Feindse-
ligkeiten innerhalb des fraglichen Gebietes ihr &ggfunden haben, zu ihren Heimatstatten
zurtckzufihren. Die Besatzungsmacht darf Teileribrgenen Zivilbevolkerung nicht in das
von ihr besetzte Gebiet deportieren oder umsiedeln.

Die zynische MiRachtung dieses Genfer Abkommen#$ rgn Krieg ermuntert heute die
Serben, nach dem Beispiel der Siegermachte dekiNégks mit nicht minder verbrecheri-
schen Methoden "ethnische S&uberungen” vorzunehhtien.bewahrheitet sich das Wort
Friedrichs v. Schiller: "Das eben ist der Fluch désen Tat, dal3 sie fortzeugend Béses mul}
gebaren.”

- Der einstimmige Beschlu3 des Weltsicherheitsratea 22.11.67: "Niemand kann durch
Krieg Gebiete erwerben. Der Eroberer mul3 die bese@ebiete raumen, und die vertriebene
Bevolkerung hat ein Recht auf Rickkehr" wurde linich der Deutschen mit FiRen getre-
ten. Die Nazis pragten einst das Wort: "Rechwsis dem deutschen Volke nitzt."

Feiert ihr Geist bei den Voélkern nicht frohlichestiéind, wenn es gegen die Deutschen geht?
Immerhin erhielten diese das "Privileg", zum Zahbtex Europas und der UNO zu avancie-
ren.

Niemand dirfte bestreiten konnen, was Franz Scndls. 191 schreibt:

"Die meisten der in der deutschen Heimat unangétocNerbliebenen vermdgen nicht zu
erahnen, was Heimatvertriebene seelisch durchzrsteatten, als die Mehrheit des Bundes-
tages 1990 Ostdeutschland endgultig preisgab. Velashenschlich-konkret bedeutet, zeigt
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das unmenschliche Vorgehen Serbiens in Bosnierr. 3éxien folgt nur dem lockenden Bei-
spiel der Siegerméachte des Zweiten Weltkriegessaiben Deutschland veranlal3t haben, die
Vertreibung von acht Millionen Ostdeutschen jerssedn Oder und Neil3e "volkerrechtlich”
durch die "Bestéatigung der Grenze" hinzunehmen."

Bischof Nossol von Oppeln sagte in seinem Fasttirief 1991: "Die Zwangsumsiedlung
der einen wie der anderen durfen Christen nichtdaitlapidaren Feststellung quittieren, daf3
auf diese Weise der geschichtlichen Wahrheit Gegétgn wirde."”

- Wenn Bundeskanzler Kohl dagegen 1990 erklarteas\alvischen Deutschen und Franzosen
maoglich war, kann und muf3 auch endlich zwischent§sen und Polen mdglich sein”, of-
fenbart er ein fur einen studierten Historiker nvdikdiges Verstandnis historisch véllig un-
vergleichbarer Tatbestéande. Frankreich hat nichtkeine Deutschen vertrieben, sondern ist
auch nicht fur den Mord an hunderttausenden unddarn deutschen Mannern, Frauen und
Kindern verantwortlich.

Durch die Zustimmung zur Ruckkehr des SaargebmieBeutschland hat es die Prinzipien
beachtet, auf die es sich gemald den Statuten dér uéixpflichtete. Dagegen ist Polen nicht
nur hauptverantwortlich fur die Vertreibung von hihen Deutschen mit all den Massen-
verbrechen, sondern weigert sich nach wie vor Bakiig, diese Verbrechen, die schwerste
Verstol3e gegen das Voélkerrecht darstellen, al©ie@azuerkennen.

Zahllose Polen haben genau das getan, wofiir meAngreklagte in Nirnberg zum Tode ver-
urteilt und durch den Strang hingerichtet wurden.

"Ob Grenzen in Zweifel gezogen werden durfen, h@ngthaus von den Umstanden ab, nam-
lich ob sie gerecht oder ungerecht, sinnvoll odéresd sind, ob sie Jahrhunderte hindurch
friedlich durchgehalten haben oder kriegerisch 8tgern vor kurzem willkirlich festgelegt
worden sind.” (S. 194) "Nicht alle faktischen Gremzind von sich aus ethisch und vélker-
rechtlich unantastbar, sondern nur die in etwadgrgezogenen.” (Seite 195) Schliel3lich halt
das SchluRRprotokoll von Helsinki 1975 eine friedécAnderung von Grenzen fir moglich.

Die "bestétigte Grenze", mittels derer Stalin ewkgendschaft zwischen Deutschen und Polen
zementieren wollte, sollte den Frieden in Europagigeren? Ist "Vaterchen Stalin", einer der
grofiten Massenmorder der Weltgeschichte, also redénsstifter? Sollte man ihn nicht po-
stum fir den Nobelpreis vorschlagen?

Bundeskanzler und Regierung schweigen sich harigatkiiber aus, warum ausgerechnet
die Ostdeutschen ihre Heimat verlieren sollen. Sirdvielleicht die Hauptschuldigen am
Krieg und den Verbrechen der Nazis? "Der Kriegfénsichtlich sehr verschieden verloren
worden", bemerkt Professor Scholz bitter (S. 200).

- Wenn das Miunchner Abkommen von 1938 "von Anfamgiahtig war”, wie jetzt behauptet
wird - waren England, Frankreich und Italien eidjehtVasallen Hitlers? - dann ist beim be-
sten Willen nicht einzusehen, warum fur den ZweispVier-Vertrag vom 12.9.90 etwas an-
deres gelten sollte, zumal die Hauptbetroffenemlich die Bewohner Ostdeutschlands, zum
grof3zigigen "Verzicht" auf ihre Heimat nicht einngeahort wurden. Mit fremdem Eigentum
lant sich leicht grof3ziigig verfahren. Vom hl. Kimspvird Uberliefert, da3 er den Armen
Schuhe gemacht und das Leder hierflr gestohlen habe

Das deutsche Volk soll angeblich "in freier Ausigpseines Selbstbestimmungsrechtes sei-
nen Willen bekundet haben™" auf die deutschen Ogtgelu verzichten. Wahrend der dama-
lige AuRenminister Genscher behauptete, wir hatenfreien Stiicken auf 104.000 gkm ural-
ten deutschen Lands verzichtet - ist dieses eighrfrivateigentum des "besten Auf3enmini-
sters, den die Polen je hatten"? - war BundeskaKzbl ehrlicher, wenn er sagte: "Entweder
wir bestatigen die bestehende Grenze, oder wipigden heute flr jetzt unsere Chance zur
deutschen Einheit."

Samtliche "Freunde" Deutschlands, Amerikaner, Fyaea, Sowjets, Englander, Niederlan-
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der, Danen, Tschechen, Italiener und das Europ&iBelnlament forderten, die "bestehende
Grenze" an Oder und Neil3e unzweideutig anzuerkengianin der Geschichte einmaliger
Vorgang. Genauer gesagt, muf3 man einraumen, da@isiéhnlicher Vorfall bei der zweiten
Teilung Polens 1793 ereignete. Rul3land bestancetiaef formalen Zustimmung des Sejm,
des polnischen Parlaments zu dieser Amputatiom Sgjument lautete, der Verzicht auf
polnisches Land sei das unvermeidlich geringerel,Ummst wiirde RuRland ganz Polen be-
setzen.

Da die Russen mit Druck und Bestechung arbeitesémd-unsere politischen Erfullungsgehil-
fen vielleicht auch nicht ganz leer ausgegangdret der Sejm in Grodno die Hélfte des Rest-
staates Polen an Ruf3land abgetreten.

Der amerikanische Prasident Wilson sagte am 7.9:1%as einzige wahre Interesse Frank-
reichs an Polen besteht in der Schwachung Deutst$landem Polen Gebiete zugesprochen
werden, auf die es kein Anrecht besitzt."

Gelten diese Worte nicht auch fur alle "FreundeliSehlands, die kategorisch die Abtretung
eines Viertels unseres nach dem Versailler Dikbahrverbliebenen Landes fordern? ...<<

Die polnische Schriftstellerin Maria Podlasek sebram 4. August 1995 in der Wochenzei-
tung "Das Parlament" Uber die Vertreibung der Dehén (x309/96)>>... Polen war nicht
Subjekt der in Jalta und Potsdam gefal3ten Besahliissr Grenzverschiebungen im Nach-
kriegspolen. Es wurde selbst zum Objekt, zum OgéerBeschliisse.<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawra®i34-2015) berichtete spater tber die polni-
sche Sicht der Vertreibung (x309/96-9¥¥Das Gleiche, nur mit anderen Worten, betonte der
polnische Ministerprasident Leszek Miller am 24iZ002 in Bromberg.

Dieses Argument taucht auch in zahllosen anderebfféatlichungen auf, ist aber gleich-
wohl leicht zu wieder legen; denn nicht zu Ubergebedie jahrzehntelange Vorarbeit politi-
scher Ideologen, Politiker und Diplomaten und ivéigen bei den Regierungen der Grol3-
machte.

Noch vor der Potsdamer Konferenz forderte der Vigkde des polnischen Drangs nach We-
sten und Direktor des Posener Westinstituts, Wolmesski, in Ostdeutschland mdglichst
schnell vollendete Tatsachen zu schaffen, um eiwaige Rickgabe dieser Gebiete einen
Riegel vorzuschieben. Aufgrund der hastigen Durchfiig wird diese erste "wilde Vertrei-
bung" als besonders brutal geschildert. ...

Einer der wenigen, der eine ehrliche Aussage wagieder nationaldemokratische polnische
Politiker und Publizist Jedrzej Giertych, GroRvates bis 2007 amtierenden polnischen stell-
vertretenden Ministerprasidenten Roman Giertych:

"Das Postulat (unbeweisbare Forderung) der Westgran Oder und Neil3e ist keine sowjeti-
sche Erfindung aus dem Jahre 1945, sondern eitasgiem formuliertes Postulat der polni-
schen Politik. Schon in der Vorkriegszeit wurddaag von der Nationaldemokratischen Par-
tei erhoben. ... Man mul} feststellen, dal3 die Adgliung der Gebiete bis zur Oder und Neil3e
keine Polen aufgezwungene sowjetische Losung wadesn die Verwirklichung von altbe-
kannten polnischen Nationalpostulaten. ..."

Ein polnisches Standardargument ist auch, dal} afleaingsverbrechen fast nur, jedenfalls
ganz Uberwiegend, von der Roten Armee und nichtRalen begangen wurden. So heil3t es
zum Beispiel in einem fir ein Strafverfahren in [8sken bestimmten Gutachten dreier polni-
scher Professoren vom 30. November 2004:

"Gewalttaten und Raub wurden hauptsachlich durehedische Soldaten begangen, die samt-
liche materiellen Guiter als Kriegsbeute und did dagetroffenen Menschen meist als Repra-
sentanten des besiegten und verbrecherischenrelgisres betrachteten.” ...<<

Der tschechische Journalist Jiri Loewy (1930-208ehrieb im Jahre 1995 dber die Vertrei-
bung der Sudetendeutschen (x154/34)... Meine feste und unabanderliche Uberzeugung
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lautet, dafd kein einziger Staat auf dieser WeltRiasht beanspruchen darf, seine Blrger ihres
Lebens, ihrer Heimat und ihres rechtmalRigen Besitzzeberauben. Die Staaten und Regie-
rungen haben einst wir Menschen geschaffen, damitrss schitzen und uns dienen. Der
Staat ist unsere Institution, und er ist angewieadnunsere, zumindest passive - Loyalitat.

Nie hatten wir zulassen durfen, dafd sich ein gotener zu einem bdsen Herren aufwirft, der
sich Uber uns alle erhebt und dartiber entscheigt,von uns leben kann oder sein Leben
lassen muf3, wer von dort ansassig sein darf, vgeleoren wurde und wo die Graber seiner
Ahnen liegen.

Wir sollten die auf den Kopf gestellte Problematileder auf die Beine stellen. Wenn es uns
gelingt, die kunstlichen Gedankenkonstruktionefefaku lassen, die uns nach und nach von
den Lakaien des vergoétterten Staates aufgezwungedew sind, kehren wir dereinst zum
nattrlichen Recht Gottes und der Menschen zurtckl dann wird es keinen Zweifel mehr
geben, dalR kein Regierungsprogramm irgendeineseStdaine Institution dieser Welt dem
Sittengesetz Ubergeordnet sein darf, dal’ wir intragen. Kein staatliches Gesetz irgendeiner
Art kann die Zehn Gebote Gottes aul3er Kraft setzen.

Rudolf Strébinger (Publizist) kritisierte im Jaht895 die Vertreibung der Sudetendeutschen
x154/40): >>... Es ist unbestritten, daf3 von der Vertreibamght nur diejenigen, die sich
schuldig gemacht hatten, betroffen waren, sondech aunderttausende von Bewohnern, die
keine andere Schuld hatten, als die, dal3 sie andelieszugehorigkeit waren als die Sieger.
Diese Tatsache kann man nicht beschénigen. Mansieu@ffen zugeben und der Wahrheit
ins Auge schauen. Und das auch, wenn es oft schaferist und den Mut verlangt, seinen
eigenen Schatten der Schuld zu Uberspringen. Nuugd das gilt natirlich auch fir die an-
dere Seite - kann man neue Beziehungen, neue Auffgen vom Zusammenleben in Europa
schaffen.<<

Der tschechische Schriftsteller Pavel Verner sthime Jahre 1995 lber die Vertreibung der
Sudetendeutschen (x154/4%)... Die Aul3enpolitik der gegenwartigen tschechén Regie-
rung, die nicht fahig ist, sich ehrlich und mannhaft dem Trauma der Vertreibung ausein-
anderzusetzen, mit dem fatalen Versagen der Deni@kran Benes, eine Regierung, die
durch den Mund ihrer Vertreter leider Gottes audnckd den Mund des Staatsprasidenten
konstruierte Entschuldigungen fur an unschuldigean&then begangene Bestialitaten sucht,
solch eine Politik ist sittenlos, populistisch, utiddie Zukunft stiftet sie neues Unrecht.<<
Jose Ayala Lasso (von 1994-1997 erster Hoher Kosanider Vereinten Nationen fur Men-
schenrechte) erinnerte im Jahre 1995 an den 5@esiab der Vertreibung der Reichs- und
Volksdeutschen (x268/98¥>Wenn die Staaten seit dem Ende des Zweiten Vigggs mehr
Uber die Vertreibung der Deutschen nachgedacherhattann waren die heutigen Katastro-
phen und Vertreibungen, die vor allem als ethnisBhaberungen bezeichnet werden, viel-
leicht nicht in diesem Umfang vorgekommen. ...<<

Der tschechische Schriftsteller Petr Prihoda (12394) berichtete im "Forum fur Kultur und
Politik" (Heft 14) im Februar 1996 Uber das "sudeéieutsche Thema" (x154/5)>Das 'sude-
tendeutsche Thema' einschliel3lich der Vertreibuagimder tschechischen Gesellschaft volle
40 Jahre tabuisiert. Sicherlich wuldte die alteradggation etwas davon, aber sie schwieg sich
dartber aus. Die jungere Generation erfuhr von\@etreibung kaum etwas. Diese Liicke
wurde von der folgenden offiziellen Interpretatemmsgefillt: die Sudetendeutschen verbiinde-
ten sich mit Hitler und beteiligten sich somit rtictur an der Zerschlagung der Tschechoslo-
wakischen Republik vor dem Krieg im Jahre 1938 dson auch an der Okkupation des rest-
lichen Staates im Jahre 1939.

Folglich ging auch der nationalsozialistische Teder Jahre 1939-1945 auf ihr Konto. Aus
diesem Grunde war die Vertreibung nach dem Krieg gerechte Strafe und die einzig ver-
ninftige Pravention. ...<<
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Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 20n Mai 1996 Uber ein "Schlesiertref-
fen" in Gérlitz und Erfurt>>Schlesier fordern Niederlassungsfreiheit

Ein Beitritt Polens zur Europaischen Union sollsem Ansicht der Schlesischen Landsmann-
schaften an Bedingungen geknipft werden. ...

Auch der Bund der Vertriebenen forderte bei einahlé&siertreffen in Erfurt vor rund 1.500
Teilnehmern, Polen und Tschechien die eine Mitglibaft in die EU anstrebten, sollten zu-
vor das Unrecht der Vertreibung nach dem 2. Waltkanerkennen und sich fur ein Uber-
winden der Folgen einsetzen. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 28n Mai 1996 uber ein Pfingsttreffen
der Sudetendeutschen in NurnbergPrag entristet iber Theo Waigel...

Prags Ministerprasident Vaclav Klaus zeigte sichiestet iber CSU-Chef Theo Waigel. Bun-
desfinanzminister Waigel und der bayerische Mimgstisident Edmund Stoiber (CSU) hatten
Prag aufgefordert, die Vertreibung von mehr alsiBidvien Sudetendeutschen als einen Ver-
stol3 gegen das Volkerrecht anzuerkennen. Zuderanggen sie, die Vertriebenen an den Ge-
sprachen Uber die deutsch-tschechische Erklarungdassdhnung zu beteiligen, der EU-
Beitritt sei "nicht um jeden Preis zu haben". ...<<

Der deutsche Staats- und Volkerrechtler Gilbertn@pschrieb in der Zeitschrift "Deutsch-
land und seine Nachbarn — Forum fir Kultur und tkdlim Mai 1996 dber die Volker-
rechtswidrigkeit von Vertreibungen und die entsdtpéngslosen Enteignungen in der Tsche-
choslowakei (x151/5-41)>>... B. Volkerrechtswidrigkeit von Vertreibung und entsché-
digungsloser Enteignung

I. Vertreibung

1. Vorbemerkung

Man braucht sicherlich keine volkerrechtlichen Kersse, um zu erkennen, dal die Vertrei-
bung von Vélkern und Volksgruppen Unrecht ist. dedersuch, Vertreibung zu rechtferti-
gen, widersprache unserem Rechtsgefihl, bedeutetdBdligung der Vertreibung doch auch
die Anerkennung von Gewaltpolitik, Rassenwahn, Maeaverachtung und Kollektivschuld.
Das Bemuhen eine internationale Friedensordnungubatien, wirde bereits im Keim er-
stickt. ...

b. Haager Landkriegsordnung

Im Falle des Kriegszustands laf3t sich das Vertrgjbuerbot aus der Haager Landkriegsord-
nung vom 18. Oktober 1907 ableiten. ... So hat eid. 43 HLKO der Besetzende "nach
Moglichkeit die offentliche Ordnung und das o6fféctie Leben wiederherzustellen und auf-
rechtzuerhalten und zwar ... unter Beachtung dedésgesetze”.

Die o6ffentliche Ordnung unter Beachtung der Landsstgze stellt man aber nicht wieder her,
wenn man die eingesessene Bevolkerung vertreibt.

Neben Art. 46 und 47 HLKO, die die Rechte der Feandas Leben und das Privateigentum
schitzen, spricht auch Art. 55 HLKO flir den Geistwelchem besetzte Gebiete verwaltet
werden sollen. So hat sich der Besetzer "nur alsvaléer und NutznieRer der oOffentlichen
Gebéaude, Liegenschaften, Walder und landwirtscblaéth Betriebe”, die sich im besetzten
Gebiet befinden, zu betrachten.

Zu erwahnen ist schlie3lich auch die sog. Martehs's-ormel, die in Absatz 5 der Praambel
zur HLKO Aufnahme gefunden hat. Danach verbleibeineiner Besetzung "die Bevélkerung
und die Kriegsfuhrenden unter dem Schutz und derskleaft der Grundsatze des Volker-
rechts ...", wie sie sich "aus den unter gesitt&élkern feststehenden Gebrauchen, aus den
Gesetzen der Menschlichkeit und aus den Forderuthgebffentlichen Gewissens" ergeben.
...4. Keine Rechtfertigung der Vertreibung

a. Potsdamer Abkommen

Der im Potsdamer Abkommen Abschnitt XlIl Gber di@rdnungsgemaRe Uberfiihrung deut-
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scher Bevolkerungsteile” kann nicht als Rechtfarim der Vertreibung betrachtet werden.
Unabhangig von der Frage der Rechtsnatur des Pogsdsbkommens ist dem Abschnitt XIlI
kein Umsiedlungsvertrag zu entnehmen.

Ein solcher verlangt namlich die Einigung zweieagén, von denen einer die Personen los-
werden will oder bereit ist, sie ziehen zu lass#sT, andere bereit ist, diese aufzunehmen.
Deutschland und die Tschechoslowakei waren abePa@isdamer Abkommen nicht beteiligt,
so dal3 sie schon deswegen nicht Partner eines tlomggsvertrages sein konnten. Das Pots-
damer Abkommen hatte auch nicht bezweckt, Austrgjbn zu initieren oder anzuordnen.
Vielmehr mag es in der Absicht der Konferenzmaaekgen haben, die bereits laufenden
Vertreibungen zukinftig in humaner Weise durchztdiih

Sollte man allerdings das Potsdamer Abkommen sstelegn, dald damit eine Vertreibung
angewiesen werde, so ware das Abkommen jedenfaltsveit mit dem schon damals gelten-
den Voélkerrecht nicht im Einklang.

b. "tu quoque”

Die Vertreibung der deutschen Bevolkerung &Rt sicht mit den von den Nationalsoziali-
sten durchgefihrten Vertreibungsmaflinahmen redigdertDas Volkerrecht kennt nicht den
Grundsatz "tu quoque”.

c. Repressalie

Unter Repressalie versteht man ein vom Volkerreagelassenes Mittel zur Selbsthilfe, kraft
dessen eine von einem Voélkerrechtssubjekt begangéhierrechtsverletzung mit Maf3nah-
men beantwortet werden darf, die an sich eben u@g&btswidrig waren.

Das Volkerrecht erlaubt lediglich eine Repressaim,den Rechtsbrecher zur Aufgabe seines
rechtswidrigen Verhaltens zu veranlassen. Die dbets Rechtsverletzungen gegeniiber dem
Tschechoslowakischen Staat waren aber 1945 bée#sdet, so dal? eine Repressalie nicht
mehr statthaft war. Auch fehlte es an dem erfoidesh Versuch, die Probleme friedlich zu
lbsen sowie an der notwendigen Androhung der Realies Im Ubrigen ist eine Verletzung
von Leib und Leben, also auch eine Vertreibung soitweren Eingriffen in die kdrperliche
Unversehrtheit, als Repressalie unzulassig.

5. Reslimee

Es zeigt sich also, dal3 die Vertreibung - aucliralge eines Krieges - volkerrechtswidrig ist.
Volkerrechtliche Rechtfertigungsgriinde sind niobikbar.

[I. Enteignung

1. Allgemein

Mit der Vertreibung eng verbunden ist in der Regjel Enteignung. Auch hier stellt sich die
Frage der Rechtmafigkeit einer Enteignung, derudgfund der Wiedergutmachung der be-
troffenen Bevdlkerungsteile.

Es gehort zu den Rechten des Souverans, die Eigeménhaltnisse in seinem Staatsgebiet
grundsatzlich nach eigenem Ermessen zu ordnen.aBo &r etwa auch Verstaatlichungen
durchfuhren. Soweit diese Mal3Bhahmen Inlander betresind diese grundsatzlich ohne vol-
kerrechtlichen Belang, die Frage der RechtmaRigiaitymgestaltung der Eigentumsordnung
ist ein rein innerstaatliches Problem, so dal3raliizis nationale Recht des Staates Uber die
RechtmaRigkeit der MalRBhahme entscheidet. Ledigliehinternational anerkannten funda-
mentalen Menschenrechte hat der Nachfolgestaaspektieren.

Betrifft die Anderung der Eigentumsordnung jedocichadas Privatvermdgen von Personen
einer anderen Staatsangehorigkeit als die desgeetailen Staats, so ist diese Anderung auch
von internationalem Belang und daher dem Mal3stabv/dékerrechts unterworfen. Der Staat
hat das volkerrechtliche Fremdenrecht und die foretdalen Menschenrechte zu beachten.
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2. Verbot der entschadigungslosen Enteignung

a. Volkerrechtliches Fremdenrecht

aa. Anwendbarkeit des volkerrechtlichen Fremdenrects

Volkerrecht ist anzuwenden, wenn sich die Hohettssajegen das Eigentum von Fremden
richten. ...

... Die Sudetendeutschen waren ... zum ZeitpunkiEgéeignung und Vertreibung als deut-
sche Staatsangehdérige zu betrachten.

bb. Zulassigkeit der Enteignung nach volkerrechtlibem Fremdenrecht

(1) Allgemein

Volkerrecht ist hier relevant, da die enteignentaiinahmen Auslander betreffen. In bezug
auf das Vermégen von Fremden gelten die Regelwdlksrrechtlichen Fremdenrechts, nach
denen die gegentber Auslandern bestehende vilkdicee Verpflichtung nicht allein durch
eine Gleichbehandlung mit Inlandern erfiillt werdamn, sondern dariiber hinaus die Beach-
tung eines internationalen Mindeststandards erfbctiast.

Ein prinzipielles Verbot der Enteignung von Ausléamd besteht nicht. Der internationale
Mindeststandard verlangt aber, dalR die Enteignurigpenwiegend im offentlichen Interesse
liegen, und verbietet diskriminierende, willkirlehlenteignungen sowie entschadigungslose
Enteignungen, sog. Konfiskationen.

Fur eine volkerrechtsgemale Enteignung gilt alsoGlendsatz der Entschadigungspflicht.
Es ist an den Enteigneten eine "prompte, adaquateetiektive Entschadigung” zu zahlen.
Diese sog. "Hull-Formel" geht davon aus, dal3 eineséhadigung sofort, also unmittelbar
zum Zeitpunkt der Enteignung oder nur unwesentjgéiter zu zahlen ist. Adaquat ist sie nur
dann, wenn sie den vollen Wert oder dem Marktwest ehteigneten Gegenstandes entspricht.
... Diese Regeln hatten auch schon im Jahre 194&B® So stammt die Hull-Formel aus
dem Jahre 1938. Im ubrigen hat sogar die Tschemhakki mit Osterreich ein Globalent-
schadigungsabkommen geschlossen.

Als Ergebnis ist festzustellen, dal3 Enteignungeém,nicht im offentlichen Interesse liegen,
gegen das Diskriminierungsverbot und die Entschidjgpflicht verstol3en, dem vélkerrecht-
lichen Fremdenrecht widersprechen und deshalb m@&etswidrig sind.

(2) Volkerrechtliche Zulassigkeit der Enteignung de Sudetendeutschen

... Volkerrechtswidrige Ziele durfen jedoch mit denteignungsmaf3nahmen nicht angestrebt
werden. Da die Vertreibungsmafinahmen durch dieetédslowakei volkerrechtswidrig wa-
ren, konnten die Enteignungsmaflnahmen nicht deenttithen Nutzen dienen und waren
schon deswegen volkerrechtswidrig.

b) Diskriminierungsverbot

... Die Enteignungen der Deutschen waren Teil derrgibungs- und Verfolgungsmalinah-
men gegen die deutsche Bevdlkerung. Ziel der Rolitir die "Losung der Minderheitenfrage
durch Vertreibung". Deshalb liegt hier im Bereidr &nteignungen eine Diskriminierung der
Deutschen aus ethnischen Griinden vor. Sie sollseNiaderheit beseitigt werden. Die Ag-
gression Deutschlands im Zweiten Weltkrieg rechitenach dem Volkerrecht keine Diskri-
minierung der deutschen Zivilbevélkerung durch igmengsmalinahmen. Damit waren die
Enteignungsakte des tschechoslowakischen Staagdhtbman das Kriterium des Diskrimi-
nierungsverbots, auch aus diesem Grund vélkernedrig.

c¢) Entschadigung

(aa) Allgemein

Im innerstaatlichen Recht hatte sich im 19. Jahdkunder Grundsatz durchgesetzt, daf3 der
enteignende Staat bei einer Enteignung zur Entsginégl verpflichtet sei. Dieser allgemeine
Rechtsgrundsatz gilt seitdem auch im Volkerrecht warde in der Praxis respektiert. So ka-
men insbesondere Ostblockstaaten nach dem Ubergsngozialistischen System fast aus-
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nahmslos der Verpflichtung, die betroffenen auskoiten Eigentiimer zu entschadigen, in
Globalentschadigungsabkommen nach.

Die Enteignungen der Deutschen erfolgten hingedmre gegliche Entschadigung der Betrof-
fenen. Die Enteignungsakte des tschechoslowakisShaamtes waren damit auch wegen feh-
lender Entschadigungsleistung mit den allgemeineam@séatzen des Volkerrechts unverein-
bar. ...

c. Tschechoslowakische Rechtfertigungsversuche

aa. Kriegsbeute

Die Tschechoslowakei tragt zur Rechtfertigung denfikationen vor, dal’ es sich bei dem
Eigentum der Flichtlinge um Kriegsbeute gehandabieh die entschadigungslos habe kassiert
werden kdnnen.

Dieser Rechtfertigungsgrund greift nicht. Es handieh beim Kriegsbeuterecht um ein Insti-
tut des Kriegsvolkerrechts vergangener Jahrhund&féeh der bereits vor dem Zweiten
Weltkrieg geltenden Haager Landkriegsordnung hafafegs Eigentum im Landkrieg grund-
satzlich unberuhrt zu bleiben. Es besteht daram Beuterecht. Diese Bestimmung hat auch
volkergewohnheitsrechtliche Geltung. Das Verbot gath nach der bedingungslosen Kapi-
tulation vom 7. und 8. Mai 1945, da mit der Einstied) der Feindseligkeiten nicht der Kriegs-
zustand im rechtstechnischen Sinne beendet war.

bb. Potsdamer Abkommen

Die Tschechoslowakei beruft sich zur Rechtfertigdieg entschadigungslosen Enteignungen
auch auf das Potsdamer Abkommen. Zum einen koragePdtsdamer Abkommen als "res
inter alios gesta” fur die Tschechoslowakei und tBehland keine Bindungswirkung erzeu-
gen. Es galten somit die Bestimmungen der HaagedKreegsordnung fort. Zum anderen
trifft das Potsdamer Abkommen weder in Abschnittl Xder die VertreibungsmalRnahmen
anspricht, noch in Abschnitt 1V, der die von Detland zu erbringenden Reparationen be-
handelt, eine Regelung zu vermégensrechtlicheneiraligr Vertreibung. ...

d. Volkerrechtlich Konsequenzen

Die Tschechoslowakei hat vélkerrechtswidrig geh#nged konnte durch seine Enteignungs-
malinahmen nicht Privateigentum seiner Birger dnrsi€@en. Die von den deutschen Staats-
angehorigen im Sudetenland zurtickgelassenen Eigeptojekte befinden sich also nach
dem Voélkerrecht weiterhin im Eigentum dieser Peeson..

Zum einen ist bei der auch von den Westmachtemeterten Gultigkeit des Munchner Ab-
kommens durchaus zweifelhaft, ob es sich bei ddetsndeutschen Gebieten tatsachlich be-
reits wieder um tschechoslowakisches Gebiet hamdBiarch welchen Akt sollte denn die
territoriale Souveranitat auf die Tschechoslowdlmgrtragen worden sein? ...

(1) Art. 25 GG

Durch Art. 25 GG erlangen die allgemeinen Regel \d@kerrechts eine unmittelbare inner-
staatliche Wirkung. Art. 25 GG verpflichtet die Rlasrepublik Deutschland, sich nicht vol-
kerrechtswidrig zu verhalten. Die Bestimmung tréfier keine Aussage dartber, wie sich die
Bundesrepublik gegentber vilkerrechtswidrigem Hbndaderer Staaten verhalten soll. Et-
was anderes gilt jedoch bei ius cogens (zwingenBesht), aber auch bei volkerrechtlichen
Verbrechen kann anderes gelten. Die Beachtung demasius cogens widersprechenden aus-
landischen Rechtssatzes ist untersagt. Der Staai,isl cogens verstoRende Rechtsakte ande-
rer Staaten respektiert, wirde selbst gegen iusnsogerstol3en.

Nun verstol3en allerdings entschadigungslose Enieggn flr sich nicht gegen ius cogens.
Da aber eine menschenrechtswidrige DiskriminierdagDeutschen verbunden mit Vertrei-
bungsmalRnahmen zu bejahen ist, ist eine Verletzongus cogens zu bejahen. soweit ein
Verstold gegen ius cogens vorliegt, dirfen deutBelwrden und Gerichte gemal Art. 25 GG
die entsprechenden tschechoslowakischen Hoheitsakteanerkennen.
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Wie oben ausgefiihrt ist auch das Vorliegen eindlsen@chtlichen Verbrechens zu bejahen.
Auch diese Tatsache verpflichtet die Bundesrepubgkitschland zur Nichtanerkennung der
Vertreibungs- und Enteignungsmalnahmen des tschlegtakischen Staates. ...

(2) Art. 6 EGBGB

Die Volkerrechtswidrigkeit auslandischer Hoheitgaist auch im Rahmen des Art. 6 EGBGB
zu bertcksichtigen. Zu den "wesentlichen Grundsédtes deutschen Rechts" im Sinne von
Art. 6 EGBGB gehdren geman Art. 25 GG auch diecatiginen Regeln des Volkerrechts. ...
Da diskriminierende, entschadigungslose Enteignungé dem allgemeinen Volkerrecht
nicht vereinbar sind, verstol3en sie auch gegeroddre public (6ffentliche Ordnung).

In seinem Volkerrechtslehrbuch schreibt (der déwgsédlkerrechtler Christof) Dahm ... "Die
deutschen Gerichte und Gerichte anderer Saatemght gehalten, die Enteignungen deut-
scher Vermdgen in Polen, der Tschechoslowakei ndéran europaischen Staaten nach dem
Zweiten Weltkrieg im Bereiche ihrer Zustandigkdg eechtswirksam zu behandeln. Die dort
vorgenommenen Massenvertreibungen und -Enteignueggralten einen so grof3en Verstol3
gegen den internationalen ordre public, dal3 siktr@nerkannt werden missen, ja nicht ein-
mal anerkannt werden durfen.”

Entschadigungslose Enteignungen sind aber aucldenit nationalen ordre public nicht in
Einklang stehend, da sie mit wesentlichen Grunéséties deutschen Rechts unvereinbar
sind. ...

(3) Zwischenergebnis

Fur den deutschen Rechtskreis ist damit die Nigrennung der volkerrechtswidrigen
Malinahmen gemalR Art. 25 GG und Art. 6 EGBGB gehatienurspringlichen Eigentumsti-
tel sind weiterhin als existent zu betrachten. ...

C. Volkerrechtliche Haftung

[. Einleitung

Wie jede Rechtsordnung enthélt auch das VoélkerrédehtGrundsatz, dal3 seine Subjekte fur
die ihnen zuzurechnenden rechtswidrigen Handlundenyoélkerrechtlichen Delikte, einzu-
stehen haben. Sie sind dabei dem oder den unnaittedyletzten Voélkerrechtssubjekten ge-
genuber verantwortlich. Die Rechtsverletzung istdergutzumachen. Der Staat haftet.

[I. Subjekt und Objekt vélkerrechtlichen Unrechts

1. Subjekt

a. Allgemein

Subjekt volkerrechtlichen Unrechts ist das Volkelntssubjekt, also in erster Linie der Staat.
Infolge der weitgehenden Mediatisierung des MensdaireVolkerrecht wird ein volkerrecht-
liches Unrecht in der Regel von Staaten beganganimi Falle des Bestehens eines Kriegs-
verbrechens wird das Unrecht dem Menschen zugesectier die verbotene Tat gesetzt hat
und der dann auch personlich haften muf3.

b. Haftung des Staates fiir das Handeln seiner Organ

Da die Volkerrechtssubjekte stets durch ihre Ordaaredeln, die sie handlungsfahig machen,
haften sie auch fir das Handeln ihrer Organe. Beiwichtigsten Volkerrechtssubjekten, den
souveranen Staaten, sind es Organe der Legisldiévesxekutive und der Judikative, die fur
eine solche Haftung in Frage kommen, soweit dies&national tatig geworden sind und ein
anderes Volkerrechtssubjekt geschadigt haben.

Dies kann geschehen durch vélkerrechtswidrige @esaber auch durch volkerrechtswidrige
Maflinahmen der Exekutive und der Rechtsprechungv@kerrechtswidrige Enteignung er-
folgte hier durch die beiden Konfiskationsdekretanv21. Juni und 25. Oktober 1945, also
durch hoheitliche Malinahmen des tschechoslowakisSkesates. Der Staat kann sich bei der
Haftung fur seine Rechtsprechung nicht auf die Biaabigkeit seiner Gerichte berufen.

Zur Wiedergutmachung sind die Vertreiberlanderp ale Staaten, deren Organe bzw. deren
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Privatpersonen die Bevdlkerung aus ihrer angestamideimat vertrieben haben, verpflich-
tet. Es spielt keine Rolle, daf3 unterdessen dienReglie zur Zeit der Vertreibung regierten,
heute nicht mehr an der Macht sind. Haftungssubgtlkdas Volkerrechtssubjekt unabhangig
von seiner jeweiligen Verfal3theit.

Die Vertreiberstaaten sind fur alle Vélkerrechtsigkeiten wie Mord, Mi3handlung, Verge-
waltigung usw. der ortsansassigen Bevolkerung venatlich. Die Vertreiberstaaten haben
sich auch das volkerrechtswidrige Verhalten vonvilden zurechnen zu lassen, wenn diese
im Rahmen einer staatlichen Organisation tatig wmare

c. Haftung des Staates fur die Handlungen Privater

... Auch fur die Ausschreitungen von privaten Peesotragen die Vertreiberstaaten die vol-
kerrechtliche Verantwortlichkeit, soweit sie nichinreichend Vorsorge zur Verhinderung
solcher Handlungen getroffen haben oder die Préragmen sogar ermunterten, rechtswidrige
Handlungen an Privatpersonen vorzunehmen.

2. Objekt

Der Staat ist auf der anderen Seite auch Objelesendlkerrechtlichen Unrechts. Viele vol-
kerrechtliche Unrechtstatbestande beziehen sichSabfiden, die dem Menschen zugefiigt
werden, gleichwohl ist infolge der MediatisierungsdMenschen Objekt dieses Unrechts nicht
der geschadigte Mensch selbst. Es wird vielmelgidi, dafd in der Person des Geschadigten
dessen Heimatstaat, hier also der deutsche Sesth&digt wurde. Es steht daher dem tat-
sachlich geschadigten Menschen in der Regel nemhRecht zu, volkerrechtliche Schritte zur
Ahndung oder Beseitigung der Folgen eines volkétheten Unrechts zu unternehmen.

[ll. Volkerrechtswidrigkeit

Eine Haftung fur eine Volkerrechtsverletzung tgtundsatzlich nur ein, wenn die Handlung
rechtswidrig war. Bei Handlungsdelikten ist in dRegel aber die bloRe objektive Verletzung
einer Volkerrechtsnorm entscheidend. Bestimmte @nd# konnen ausnahmsweise die
Rechtswidrigkeit — und damit die Haftung — aussfbdin.

Als Rechtfertigungsgriinde gelten etwa Hohere Gewdtstand, Notwehr und Repressalie
sowie die Einwilligung. Die genannten Grinde komnaéer als Rechtfertigungsgrinde bei
Vertreibung und Enteignung nicht in Betracht. Aulib Repressalie kann eine Vertreibung
und Enteignung nicht rechtfertigen. ...

V. Wiedergutmachungspflicht

1. Allgemein

Ein Staat, dem ein volkerrechtswidriger Unrechbsstand zugerechnet wird, ist dem verletz-
ten Staat gegenuber zur Wiedergutmachung vergglicBtie Wiedergutmachung hat soweit
wie mdglich alle Folgen des Unrechtstatbestanddsezaitigen. ...

3. Materielle Schaden

a. Naturalrestitution

Bei materiellen Schaden ist grundsatzlich der fréh#ustand wiederherzustellen. Dieser
Grundsatz der Naturalrestitution gehort zu den "gen Kulturvélkern anerkannten allgemei-
nen Rechtsgrundsatzen” im Sinne des Art. 38 Abis. & des Status des Internationalen Ge-
richtshofs.

Das volkerrechtswidrige, deliktische Verhalten Wertreiberstaaten sieht als Rechtsfolge also
die Pflicht zur Wiedergutmachung der Schadigungen Die Wiedergutmachung erfolgt
durch Naturalrestitution. Naturalrestitution beddutie Riicknahme des Ausweisungsbefehls,
die Rickgabe des konfiszierten Eigentums, die Auifihg des rechtswidrigen Gesetzes. Natu-
ralrestitution heif3t, dal3 die angestammte Bevohggrwieder in ihre Heimat zurlickkehren
und ihre Hauser neu beziehen darf. Es ist alses#gt der friilhere Zustand wiederherzustel-
len. ...
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b. Schadensersatz

Ist die volle Beseitigung des Schadens nicht mbgligicht zumutbar, unbillig, demitigend
oder gar rechtsmif3brauchlich, so ist Schadensezsalzisten. Die Ersatzleistung mul3 insge-
samt die vollstandige Wiedergutmachung des erbtieBchadens gewahrleisten. Sie umfal3t
auch den entgangenen Gewinn, der nach dem gewiénlicauf der Dinge zu erwarten ge-
wesen ware. Auch die entgangene Nutzung wideriebhéntzogenen Eigentums wird als
entgangener Gewinn entschadigt. ...

4. Immaterielle Schaden

Auch immaterielle Schaden sind wiedergutzumachenh awmar sowohl diejenigen, die dem
verletzten Staat selbst zugeflgt worden sind, @tk aiejenigen, die die verletzten Staatsan-
gehdrigen erlitten haben. Ein solches immaterigias des Staates, das durch die Rechtsver-
letzung beeintrachtigt werden kann, ist etwa dieektes Staates, seine Unabhéngigkeit und
seine territoriale Integritat. Immaterielle Schaddie Privatpersonen zugefugt werden kon-
nen, sind beispielsweise die Verletzung von Perddkeitsrechten oder die Zufigung seeli-
schen Leidens, ausgeldst etwa durch die Vertreilbmagenteignung.

Fur volkerrechtswidrige ideelle Schaden ist Genugguzu leisten. Diese Genugtuung kann
durch eine feierliche Entschuldigung erfolgen, adogech in der angemessenen Bestrafung der
Schuldigen bestehen. Als Genugtuung ist auch diBebFeststellung der begangenen Vélker-
rechtsverletzungen durch ein Schiedsgericht odeirdernationalen Gerichtshof denkbar. ...
V. Fortdauer der Haftung fur Staatsorgane

Die Haftung des Staates dauert auch dann fort, vd@snRegime, das das vélkerrechtliche
Unrecht begangen hat, beseitigt worden ist. Dietutaf erlischt erst, wenn der Staat unter-
geht. Sie geht nicht auf den oder die Gebietsnégdrfaiber. Die Tschechoslowakei ist nicht
untergegangen, sie lebt in der Tschechischen Rigpiolol, so dal’ weiterhin ein Haftungstra-
ger vorhanden ist. ...

VII. Verjahrung

Die Haftung kann unter Umstanden kraft Verjahrunden. Allerdings kennt das Volkerrecht
keine festen Verjahrungsfristen. ... Handelt ek sim Verbrechen gegen die Menschlichkeit,
so wird eine Verjahrung auch des Wiedergutmachurgggsachs analog der UN-Konvention
Uber die Nichtverjahrbarkeit von Kriegsverbrechad Werbrechen gegen die Menschlichkeit
ausgeschlossen sein...

VIIl. Resliimee

Die Tschechische Republik ist fur sein volkerreaitdsiges Handeln im tbrigen vélkerrecht-
lich verantwortlich und hat den verschuldeten Sehadiedergutzumachen.

Wegen der gegen das Volkerrecht verstoRenden BEnteggmalRnahmen ist das Eigentum
zurtickzugeben und soweit dies nicht méglich ist, Ausgleich zu leisten. Dieser Anspruch
ist volkerrechtlich nicht dadurch ausgeschlossaift dritte Personen private Rechte an dem
Eigentum aufgrund des tschechoslowakischen Zivilseerworben haben. ...<<
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