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BRD: Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vamnehck (von 2001-2006 Bot-
schafter in Rom) berichtet im Juni 2011 Uber dieogéische Union (x878/...r>Europa
und das deutsche "nationale Interesse"

Eine Anekdote vorab. Bei meinem ersten Besuch atsifBanfanger 1972 in Brissel klarte
mich ein freundlicher italienischer Kollege beim tddgessen uber die Funktionsweise der
europaischen Einigung auf: die Franzosen erfindgmlie Deutschen bezahlen es und die Ita-
liener finden Wege, wie sie am besten davon pevéti.

Viel scheint sich seither nicht gedndert zu haligsstanden damals die Europaischen Ge-
meinschaften (EG) mit Frankreich, Italien, der Besr@publik Deutschland, den Niederlan-
den, Belgien und Luxemburg aus 6 Mitgliedstaaternissdie Européische Union (EU) heute,
2011, auf 27 Staaten angewachsen. Erganzt maenltain die sogenannte Sudschiene oder
Peripheriestaaten mit Griechenland, Spanien, Palrtwgd Irland und die Bundesrepublik um
die Niederlande, Osterreich und die skandinaviscttgmler, so besteht das Grundmuster wei-
ter: die Sudlander profitieren von den Finanztrarssfdie Nordlander bezahlen sie, wahrend
Frankreich den politischen Takt vorgibt (u.a. Dwetzung des Euro, Vorschlage zu einer eu-
ropaischen Wirtschaftsregierung).

Das ist nattrlich eine verkirzte Sicht, aber daslégticht, das damit auf den europaischen
Einigungsprozel3 geworfen wird, ist so falsch ni€he Spannungen und Bruchstellen der EU
werden an diesen Grundlinien deutlich. Die Folgerd ®ine um sich greifende Europa-
Skepsis und Europa-Mudigkeit, ja sogar ein zunehlimeNerdrul3d, der sich seit der Finanz-
krise 2007 vor allem - aber nicht nur - aus ders&riles Euro, der gemeinsamen Wahrung
nahrt.

Nicht alle Aspekte der Europa-Krise kbnnen behandelrden. Das Hauptgewicht liegt auf
den deutschen Befindlichkeiten, Interessen und Hiagdmaoglichkeiten, zumal sie im euro-
paischen Kontext grof3es, manchmal entscheidendegl@ehaben oder haben kénnten. Be-
zugspunkt ist stets das deutsche "nationale Irgetes

I. Das deutsche "nationale Interesse”

Das nationale Interesse ist in Deutschland zuriBesting aul3enpolitischer Ziele umstritten.
International ist der Bezug auf das nationale &gse eine Selbstverstandlichkeit. Das natio-
nale Interesse ist die einzig gangige Miunze, deyalbzahlt, die auf der ganzen Welt aner-
kannt wird, well sie verstanden, gewogen, gewereteingeordnet werden kann.

In Deutschland ist der Begriff in der Vergangenhskreditiert worden, weil er in erster Li-
nie mit Nationalismus und der Durchsetzung natenklteressen mittels Gewalt, sprich Mili-
tar im Ersten und Zweiten Weltkrieg gleichgesetataen war. Die Definition der nationalen
Interessen erfordert aber eine genaue Definitianetlgenen Interessen, ihrer Rangordnung
und der Mittel fur ihre Durchsetzung unter den dpsyeen Umstéanden, d.h. der Interessen der




internationalen Mitspieler. Die Risiken mussen aiggen, die Moglichkeit gemeinsamen
Handelns geprift und eine entsprechende Strategid aktik entwickelt werden.

Das ist das kleine Einmaleins, das jeder Studenintiernationalen Politik in den USA im 1.
Semester durch zu deklinieren lernt. Als Folgeldieertreibungen der beiden Weltkriege und
der besonderen Lage der alten Bundesrepublik €6 &2 in Deutschland das Denken in die-
sen Kategorien entwertet, tabuisiert und zum Taglas verteufelt worden (vgl. Guntram von
Schenck, 8. Mai 1945: Tag der Befreiung?). Bis éenacht sich das als au3enpolitische Ori-
entierungslosigkeit der deutschen Aul3enpolitik bddver, u.a. in der Libyen-Resolution des
UN-Sicherheitsrates vom 17. Méarz 2011 (Le Monde id@r03.2011: "mangelnde politische
Reife").

II. Europaweite Probleme

Nur kursorisch werden einleitend einige der euragtem Symptome und Ursachen der Krise
skizziert, um das Umfeld, in dem sich die deutdehmpapolitik bewegt, aufzuzeigen
Symptome der Krise

Die Symptome der Europa-Krise sind untbersehbar.Lidsabon-Vertrag von 2009 konnte
als letzter Meilenstein des Europaischen Einigumgksy nur mit Mihe ratifiziert werden.
Zuvor hatten mit Frankreich und den Niederlanderiz@riindungsmitglieder vertiefende
Integrationsschritte, die den Vertrag von NizzaO@O0weiter entwickelten, verweigert. Die
innereuropaische Reisefreiheit, die im Schengertrdgrgeregelt ist, wird durch italienische
RegelverstéfRe und danische Eigenmachtigkeiten hdktie Die Krise des Euro strapaziert
die Solidaritat innerhalb der Wahrungsgemeinscdhiafian die Grenze, fur einige, die u.a. als
"Wahre Finnen" firmieren, Gber diese Grenzen hinaus

Das ungute Gefiihl bei den européischen Nettozghléer den Tisch gezogen zu werden und
fur etwas zur Kasse gebeten zu werden, das si¢ nichertreten haben, wachst mit jedem
Blick in die Zeitungen. Die Euro-Krise als Folger &chuldenkrise hat alles Zeug, die EU zu
sprengen; eine Zerreil3probe ist sie schon seit 2080dem ersten Hilfspaket fur Griechen-
land. In der AuRRenpolitik gehen in der entschei@enBhase des arabisch-islamischen Auf-
bruchs Frankreich und GroRbritannien auf der eiEytschland auf der anderen Seite ge-
trennte Wege: von der angestrebten und verabredetarinsamen Aul3enpolitik keine Spur.
Griunde und Ursachen

Die Grinde und Ursachen sind keine UnbekanntenQlobalisierung tragt Verunsicherung
in die Bevolkerung, die sich ihren Zwangen wehrdssgesetzt fuhlt. Eine zunehmende
Fremdbestimmung durch ferne, anonyme Burokratidrirssel oder internationale Organisa-
tionen, wie den Internationalen Wéahrungsfonds (IW#¢ in die Wirtschafts-, Finanz- und
Sozialpolitik der Staaten eingreifen, l16st Ohnmagkfiihle aus, die oft in Empdrung um-
schlagt. Die europaischen Burgerinnen sehen sicMdwirkungsmaoglichkeiten beraubt, die
sie in den alten Nationalstaaten hatten (oder hermalaubten). Das Demokratiedefizit auf
der europaischen Ebene wird nicht zu Unrecht békldgbehagen bereitet auch der EU-
Erweiterungsprozel3, der fir viele zu schnell uneveitraumig war.

Das europaische Projekt hat fur viele an Anziehkrafs verloren. Probleme scheinen die
Vorteile zu Uberwiegen. Die Friedenssicherung, fdiedie Nachkriegsgeneration ein ent-
scheidendes Motiv war, ist flr die heutige Generagine Selbstverstandlichkeit: innereuro-
paische Kriege scheinen ausgeschlossen. Die agdidfssicherung nach Innen und Auf3en
bezogene Bindungskraft der EU ist im Schwinden ifegr Der drohende Zerfall oder das
Zerbrechen der Union scheint als HorrorszenariBeateutung zu verlieren. Das gilt weniger
fur die Eliten als fur die Masse der europaischérgBrinnen. Die Distanz zu den politischen
Eliten, die fernab in Raumschiffen zu agieren sobej vergrol3ert sich auf der nationalen
Ebene, mehr noch auf der europaischen. Die niadifgahlbeteiligungen fur das Europapar-
lament sprechen eine deutliche Sprache.




Renationalisierung

In europapolitischen Fachkreisen, aber auch inedeapaischen Medien wird eine Renationa-
lisierung der Politik der europaischen Staatenmbagziert, wobei unklar bleibt, ob sie Ursa-
che oder Folge der Europa-Mudigkeit ist. Auffaligg, dal? diese Diskussion in Deutschland
kaum gefihrt wird. Nationale Egoismen werden in Selland zwar bei den europaischen
Partnern benannt und auch kritisch gesehen, abbt gieichzeitig als allgemeines europai-
sches Phanomen erkannt.

Die Renaissance der Nationen manifestiert sichebisher an den Randern, von wo sie aber
auf die nationalen Handlungsrahmen zunehmend Hirdglewinnen. Das gilt u.a. fur Frank-
reich, die Niederlande, Finnland, Danemark, abehdungarn, wo es bereits weit tGber eine
Randerscheinung hinaus gewachsen ist. Welche hadiitischen Reflexe" es in Griechen-
land, Portugal, Spanien, Irland und ggf. Italiefi@die dort so gesehenen europaischen Zumu-
tungen in der Folge der Schuldenkrise geben wialbbabzuwarten. Dal3 es sie geben wird,
ist aber gewil3.

Ins Bild passen die innerhalb und auf3erhalb demiabrgenommenen wachsenden Schwie-
rigkeiten in der deutsch-franzdsischen Zusammeitadie nicht nur eine Folge der sehr un-
terschiedlichen Personlichkeiten von Prasident @rkind Kanzlerin Merkel sind. Die enge
deutsch-franzdsische Zusammenarbeit war bishertikatins fir Europa, der deutsch-franz6-
sische Motor unerlaf3lich. Es sind massive Interaegserschiede zwischen Paris und Berlin,
die sich mitunter schwer auf einen Nenner bringader onit Formelkompromissen Uberdecken
lassen. KiafR3chen hin, KilRchen her, die Bereitsehdétinander zuzugehen nimmt uniberseh-
bar ab.

Am deutlichsten sichtbar wird das mit der Entscheglder Bundesregierung, sich in der Ab-
stimmung zu Libyen im Sicherheitsrat am 17. MarA2@u enthalten, wahrend Frankreich
mit GroR3britannien und den USA dafur stimmten. Deler hatte der deutsch-franzdsische
Dissens in einer ganz entscheidenden, zukunftsiggchFrage gar nicht sein kdnnen. Un-
Ubersehbar war, da? Frankreich die deutsch-frasdisi Zusammenarbeit durch eine enge
Kooperation mit London ersetzte - trotz der bekanrtritischen Vorbehalte gegeniber der
heutigen EU.

Gehen Deutschland und Frankreich nicht mehr zusamdréten sie auseinander oder ver-
folgen unterschiedliche Interessen, so hat dastteibare Folgen fur die Europaische Union.
Probleme werden nicht mehr geldst, sie schwarearajsloste, offene Fragen weiter. Sie be-
lasten die Entscheidung anderer Fragen, die oheme dhltlasten wahrscheinlich durchaus
behebbar waren. Die Union schiebt Entscheidungersieth her und wird durch ihre Unfa-
higkeit, Probleme zu l6sen, selbst Teil des Problevion auf3en und von innen wird sie dann
als das wahrgenommen, was der deutsche StaatsebchtsSamuel Pufendorf im 17. Jahr-
hundert Uber das alte "Heilige Rémische Reich Dxgs Nation" sagte: er nannte es ein
"monstrum simile”, ein handlungsunféahiges Kongloaemterschiedlichster, verquerer Inter-
essen.

Soweit ist es noch nicht. Aber wenn die Europaidghmn keine Probleme mehr I6sen kann,
wird sie bald als unniitz angesehen werden. Begamgjewvird sie nicht mehr entfachen, ihr
werden keine Interessen mehr geopfert, Solidék@éan sie keine einfordern, schon gar nicht
finanzieller Art. Ein langer Problemstau kann dasopaische Projekt so beschweren und ver-
dunkeln, daf3 die Europaische Union schlie3licH-alssel angesehen wird. Das Schicksal der
Sowijetunion, der Habsburger Monarchie aber aucbslagiens sollte zu denken geben. Sie
sind gescheitert, weil sie zunehmend als Voélkergpigsse wahrgenommen wurden. Vaclav
Klaus, der tschechische Préasident begrindete seimeerwiegenden Bedenken gegen den
Lissabon-Vertrag nicht zuletzt mit dieser Erfahrung




[ll. Deutsche Probleme

Deutschland und die Renationalisierung

Die Renationalisierung, d.h. die Betonung und Dsethung nationaler Interessen innerhalb
der EU wird in Deutschland anders als bei den diisgpen Partnern kaum thematisiert. Da-
bei ist Deutschland Ausgangspunkt dieser Tenderizeist die Wiedervereinigung 1990, die
diese Entwicklung in Gang setzte. Die Partnerlasdeen sich einem tUbermdachtig wirkenden
Deutschland konfrontiert, das insbesondere im 6koschen Bereich seine Interessen unter
Einsatz der Ellenbogen verfolgte. Unvergessen airah die Bedenken und Widerstande, die
unsere Nachbarn (nicht nur Margret Thatcher) deitssben Wiedervereinigung entgegen-
brachten. Die Formel vom "europaischen Deutschladi#' als Gegensatz zum vielfach be-
furchteten "deutschen Europa™ gepragt wurde, sdiiee Spannung tberbricken.

Europas Grindung auf Trimmern Deutschlands

Zur Erklarung ist ein kurzer Rickblick auf die Gestite notwendig. Der Beginn der euro-
paischen Integration in den 50er Jahren des letldabrhunderts fand auf den Trimmern des
besiegten Deutschland statt, das 1945 bedingunigafogiliert hatte. Nur ein deutscher Teil-
staat, die Bundesrepublik nahm an den ersten ahdes Integrationsprozel} teil. Teilsouve-
ranitat erlangte die Bundesrepublik nur, indemssi@ in die européische Einigung (und die
NATO) einklinkte.

Diese Selbstbindung galt fur die Bundesrepublikzuis Wiedervereinigung 1990. Sie wurde
nicht hinterfragt, denn sie garantierte den Wiedisteeg und die wirtschaftliche Wohlfahrt
der Westdeutschen, deren Interessen sie entsfpacKehrseite war eine deutsche politische
Bescheidenheit und Zurtickhaltung, die den Fihrumggsach in den europaischen Institutio-
nen weitgehend Frankreich tberliel3; 6konomischnaien die Bundesrepublik die Rolle des
Zahlmeisters. Freiwillig Uberliel3 man u.a. erst deranzdsischen, dann dem Englischen die
sprachliche Dominanz in den europdaischen Instibgiio

Der Euro und die Wiedervereinigung

Die Wiedervereinigung stellte die Nachkriegsordnungd damit die bisher bestehenden
Grundlagen der europdischen Einigung in Frage. BPesident Frankreichs, Mitterrand,
machte seine Zustimmung zur deutschen Einheit vasnAdfgabe deutscher Souveranitat in
Gestalt der D-Mark und der Einbindung Deutschlamdeinen europadischen Wahrungsver-
bund abhangig. (Die USA bestanden auf einem VdrlBesamtdeutschlands in der NATO,
was auch eine fortbestehende signifikante US-Tnup@esenz in Deutschland bedeutete.)
Zwar wird der Zusammenhang zwischen Wiederveremggund Aufgabe der D-Mark zugun-
sten des Euro immer wieder bestritten, aber esasbffenkundig, dald sich eine Diskussion
nicht lohnt. Bundeskanzler Helmut Kohl hat mit sgmaul3erordentlichen historischen Ver-
standnis diese Zusammenhange in den entscheideadhean 1989/1990 gesehen und ent-
sprechend gehandelt. Er tat dies im deutschennad¢io Interesse, denn ohne diese Konzessi-
on ware die Wiedervereinigung nicht zu haben gemese

Gewachsenes deutsches Selbstbewul3tsein

Die Entwicklung bleibt nicht stehen. Zwanzig Jaheeh der Wiedervereinigung hat sich das
deutsche nationale Selbstbewul3tsein weiter stailiglie Erinnerung an das Jahr 1945 ist
mehr und mehr verblal3t und das Bewul3tsein eindscleen Bringschuld fir Europa verloren
gegangen. Die jingere Generation sieht - und hat akeinen Grund, Schuldgefuhle zu he-
gen oder zu verewigen und noch immer in geduckadtudg in Europa Politik zu machen
bzw. Interessen zurlickzustecken. Im Bewul3tseinstdi&ste Wirtschaftsmacht und das Land
mit der grol3ten Bevoélkerung zu sein, ist das wieglginigte Deutschland im Begriff, aus den
Fesseln der Niederlage 1945 und ihren Folgen, idielr Wiedervereinigung 1990 und dar-
uber hinaus nachwirkten, allm&hlich heraus zu wachs

Aufmerksame Beobachter stellen auch eine allméahlidm- und Neuformulierung des deut-




schen politischen Selbstverstandnisses und Sdtbsdses als Nation fest - ein Prozel3, der
fast unmerklich und unterirdisch verlaufe, aber lanfjere Sicht nicht ohne Wirkung bleiben
kann. Die Rekonstruktion der Nation sei eine Falge deutschen Nachholbedarfs infolge der
langen nationalpolitischen Abstinenz nach 1945 dedWiedervereinigung 1990. Wie auch
immer: Jede neue Generation setzt ihre eigenenifispben Akzente. Was sich herausbildet,
ist ein neues, unbefangenes deutsches Selbstb@vyldtsdem die Schatten der Vergangen-
heit mehr und mehr zurtcktreten.

Deutschland als Zahlmeister

Schon zu Zeiten der alten Bundesrepublik hat smhnBbeklagt, der Zahlmeister des européi-
schen Einigungswerks zu sein. Die Klage galt vomatih der gemeinsamen Agrarpolitik.
Bei der Schaffung der Euro-Wahrung hat Deutschiumdhgesetzt, dald daraus unter keinen
Umstanden eine Haftungs- und Transferunion werdeh dedes Land sollte fir seine eigene
Fiskalpolitik verantwortlich sein; es wurde ausdidich ausgeschlossen, einen Partner he-
raushauen zu mussen, wenn er in Schwierigkeiteiertgand seine Schulden nicht mehr be-
dienen konnte (No-bail-out-Klausel).

Mit Entsetzen wurde in den meisten deutschen Medinehvon vielen deutschen Blirgerinnen
registriert, wie beim ersten Hilfspaket fur Grieolad vom 9. Mai 2010 die beschlossenen
Regeln der Wahrungsunion mil3achtet wurden. Die Regaren offensichtlich das Papier
nicht wert, auf dem sie geschrieben worden warahd®m Hilfspaket fur Griechenland wur-
de der Weg in die europaische Haftungs- und Tramsien beschritten - auf Kosten Deutsch-
lands, das wieder einmal die finanzielle Hauptbimdéragen hatte. Das i-Tupfelchen war die
Aussage der Bundesregierung, das Ganze sei "dltéosa

Seither wachst mit jedem Hilfspaket (Portugal,fdanochmals Griechenland) der Frust in
Deutschland weiter. Das war gewil3 nicht vereinbantden, als im Zuge der Wiederherstel-
lung der Einheit die Hoheit Gber die starke D-Matkgegeben worden war. Was 1989/1990
eine vertretbare Konzession gewesen war, wurdé-alle, aus der es keinen Ausweg zu ge-
ben scheint; denn die Rettungspakete waren/sifdljarnativios”. Deutschland hatte dem
Euro unter der Voraussetzung zugestimmt, dafl3 Vien &artnern eine verantwortungsvolle
Wirtschafts- und Finanzpolitik gemacht werden weiralech sollte der Euro gut von der Eu-
ropaischen Zentralbank (EZB) gemanagt werden. Wigieh zeigt, war beides nicht oder nur
zum Teil der Fall.

Der Euro wird in der Wahrnehmung der meisten déetsdvedien und vieler Deutschen zur
Fessel, die dazu zwingt, die Schulden andererltia nicht verantwortungsvoll gewirtschaf-
tet haben, "alternativios” mit zu tragen - sei ésKkrediten, sei es Uber Blrgschaften. Und ein
Ende ist nicht abzusehen. Die Vorteile des Eumwisd argumentiert - scheinen die Nachtei-
le immer weniger aufzuwiegen: denn exportieren widlee deutsche Wirtschaft wie friher
auch ohne den Euro; im Ubrigen héatten die europaisdNachbarn mit den Importen aus
Deutschland auch Sachwerte (werthaltige Industrdytkte) erhalten. Und ohne den Euro
wirde man wie friher im europdischen Ausland imallnl einfach Geld tauschen, so schwie-
rig sei das auch nicht gewesen. Es kann nicht eibglsl, dal aus solchen Uberlegungen auf
deutscher Seite Ressentiments erwachsen ...

IV. Deutschland in der Kritik

Reaktionen

Die Deutschen sind nicht die Einzigen, die aufkiise mit wachsendem Verdrul3, Ressenti-
ments und Unwilligkeit reagieren. Die harten Samigs- und Sparprogramme, die die Euro-
paische Kommission, die Europdische ZentralbanlkBjEid der Internationale Wahrungs-
fonds (IWF) den Griechen, Portugiesen, Irlanderd mndglicherweise bald Spanien, Belgien,
Slowenien und lItalien auferlegen, werden hauptg&éthDeutschland angelastet, das den
Geldbeutel nicht weiter 6ffnen will und Hilfe vernigert. Deutschland wird - zu Recht - die




Fuhrerschaft jener Gruppe von europdischen Stamigeschrieben, die weitere Not- und
Hilfspakete, wenn Uberhaupt nur unter striktesterlaygen zulassen; mit anderen Worten:
sich einer weiteren eigenen Verschuldung verweigern

Die wirtschaftliche, soziale Misere in Griechenlaiartugal und Spanien wird dort den Sa-
nierungs- und Sparprogrammen, letztlich Deutschiargkschrieben, das in der EU diese har-
te Linie diktiert. Hinzu kommt, dal’ diese Programmieht nur wenig erfolgreich sind, son-
dern das wirtschaftliche und soziale Gewebe inetidsindern bis zum Zerreil3en anspannen
oder gar zerstoren.

Aus der eigenen deutschen Geschichte wissen wir daa Sanierungs- und Sparprogramme
der Regierung Brining am Ende der Weimarer Repubitkihren wirtschaftlichen, sozialen
Auswirkungen in Gestalt von Massenarbeitslosigiaith fatale politische Folgen hatten, in-
dem sie den Nationalsozialisten und Hitler den \Wexgiteten. Die Regierungen der betroffe-
nen Lander werden dem Druck von unten auf Daudtt siandhalten und die Durchflhrung
der Programme nicht gewahrleisten konnen. Es sldiar, dal’ sie zerbrechen werden, wenn
der Druck zu grof3 wird.

Grolbritannien

GrolRbritannien und die Londoner City haben keineringen EinfluR auf den Euro, auch
wenn das Vereinigte Konigreich nicht zum Euro-Walgsgebiet gehort. Hinter der "unsicht-
baren Hand des Marktes" steht nicht selten eireréasengeleitete Einflisterung der Londo-
ner City (und der britischen politischen Klasser dine deutsche - wenn auch nur gefihlte
wirtschaftliche und finanzielle - Dominanz mitteles Euro in Europa traditionell ein Dorn im
Auge ist.

Kommt der US-Dollar in Verruf und sinkt im interm@atalen Wert, wird das Interesse der
"Markte" schnell auf die Schwachen des Euro gelemkt damit der Wert des Dollar relativ
zum Euro stabilisiert. London hat wie Washington &iteresse daran, dal3 der Dollar als
Weltleitwahrung erhalten bleibt - und mit ihm diigchen New York und London geteilte,
aul3erordentlich lukrative globale angelséchsischanzdominanz.

Gibt es Probleme mit dem Dollar, finden US-amerigaime Rating-Agenturen rasch einen
Grund, das Rating eines europdischen Landes alkarsedie Stichworte erhalten sie aus
London. So besehen schirt die Euro-Wahrung, irDaéertschland infolge der Schuldenkrise
der europaischen Peripherie-Staaten ein entsclidde@ewicht erlangt, das alte britische
Konkurrenzdenken und Mil3trauen gegentber Deutsdhlantsprechend wird antideutsche
Stimmung gemacht, indem Presseartikel von Londanimuie franzdsischen, italienischen
etc. Medien lanciert werden, in denen die Deutsalisrunverstandige, brutale Zuchtmeister
dargestellt werden.

Frankreich: Kritik am Euro - Verrat an Europa

Frankreich fuhrt eine andere Klage. Seit dem Begieneuropaischen Integration war von
Frankreich vorgedacht worden, was dann von dendobkeh bezahlt worden ist. Mit Recht
weisen die Franzosen darauf hin, daf3 auch Deutsth@bei nicht zu kurz gekommen ist und
seine Wirtschaft stets ihren Vorteil darin fand.t der Euro-Wahrung hat die franzdsische
Politik geglaubt, Deutschland, den als méachtigitiermachtig empfundenen Nachbarn end-
gultig in ein franzdsisch entscheidend mitgepragiesressengeflecht eingebunden zu haben.
Unter dieser Bedingung hatte Frankreich der deetsdBinheit 1989/1990 letztlich zuge-
stimmt - was dem franzdsischen Prasidenten Mitterangesichts der deutsch-franzésischen
Geschichte gewil3 nicht leicht gefallen ist.

Im Glauben an das gemeinsame deutsch-franzdsisofekPEuropa hat Mitterrand die deut-
sche Einheit schlie3lich abgesegnet. Wenn die Baredeerung nun in der Folge der Schul-
denkrise einer Weiterentwicklung und Vertiefung @é&ihrungs-Union nur zdgerlich oder gar
nicht zustimmt, so fuhlt sich Paris dipiert. Die Weentwicklung und Vertiefung liegt aus




franzosischer Sicht in der Logik der Sache, eindidgs-Union mul3 sich neuen, verander-
ten Umstanden anpassen (kénnen), sonst geht se WNdturlich sieht man in Frankreich,
dal3 Deutschland den Hauptteil der Kosten tragen-nkunkreich aber fast ebenso so viel.
Einfach formuliert: Wo Deutschland versucht, sediraelitionelle Zahimeisterrolle allmahlich
abzuschiitteln, sieht Frankreich den Euro und seaterendige Weiterentwicklung in Rich-
tung Wirtschaftregierung in Frage gestellt. Danhnltf@ich auch Frankreich frei, sich eng mit
Grof3britannien zu liieren und u.a. in Libyen - ol Deutschen, aber mit den USA - Krieg
zu fuhren.

V. Das deutsche nationale Interesse ist die Eurosiahe Integration

Das Problem deutscher Politik bestand seit derfRgitindung 1871 im Kontext des européi-
schen Méachtegleichgewichts darin, tendenziell gigemoniale Macht zu sein, ohne die tat-
sachliche Hegemonie durchsetzen zu kénnen. Diertbpgn die sich daraus ergab, endete im
Ersten Weltkrieg mit der deutschen Niederlage, @hidgdann im Zweiten Weltkrieg mit der
bedingungslosen Kapitulation. Schon zu Beginn degei Weltkriegs hatte Walter Rathenau,
der spatere AuRenminister der Weimarer RepubliRZ) @araus die Folgerung gezogen, dafl3
diese Spannung durch eine WirtschaftgemeinschdftBeigien und Frankreich aufgel6st
werden mufite, spater flgte er als weitere Kompeneine enge wirtschaftliche Kooperation
mit Ruf3land hinzu (vgl. Guntram von Schenck, Konitidit deutscher aul3enpolitischer Inter-
essen im 20. Jahrhundert).

Nach 1945 haben alle deutschen Bundeskanzler vamacer, Gber Willy Brandt, Helmut
Schmidt bis Helmut Kohl die Ratio dieser Gedankbniiag nachvollzogen und danach ge-
handelt. Helmut Kohl hat sie im Zusammenhang mit \déederherstellung der deutschen
Einheit nochmals unterstrichen und dem folgenscbmwéferzicht auf eine eigene Wahrung
mit der D-Mark zugestimmt. Das ist in sich schlssnd muf3 heute nicht noch einmal bis ins
Einzelne nachgezeichnet werden.

Gleichwohl gibt es in Deutschland mit unterschiglatin Motiven und Begriindungen immer
wieder ein Aufbegehren gegen diese Politik, dié siaf sich auf wirtschafts- und geldpoliti-
sche Argumentationen (u.a. zurlick zur D-Mark) odafassungsrechtliche Bedenken (Bun-
desverfassungsgericht: Demokratiedefizit, Verfagsuarbehalt) griindet. Im Ausland, insbe-
sondere in Frankreich, Italien etc. werden diesedfze als Absage an die européische Inte-
gration interpretiert. Oder anders formuliert, déutscher Versuch, nach dem Erreichen der
Einheit in der Konsequenz doch wieder an die Hegeahmolitik der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts anzuknupfen.
Das mag man in Deutschland als Ubertrieben undhveegeholt sehen, ist aber in den Augen
unserer europaischen Nachbarn nach zwei Weltkriegenreale Beflrchtung, auf die Rick-
sicht genommen werden muf3. Es bleibt also dabeiEdropaische Integration liegt im wohl-
verstandenen deutschen nationalen Interesse.

Europdaische AuRenpolitik

Ein Gedankenspiel: Man stelle sich vor, Deutschlaatle sich am 17. Marz 2011 im UN-
Sicherheitsrat bei der Libyenresolution nicht elitmasondern mit Grof3britannien, Frank-
reich (und den USA) gestimmt. Europa ware in Geskad drei wichtigsten Fihrungsméachte
in einem entscheidenden Zeitpunkt, in dem sichadabisch-islamische Welt neu formiert,
aul3enpolitisch geeint aufgetreten. Welch ein Trinrfip Europa! Gerade auf dem Gebiet der
gemeinsamen Auf3enpolitik, wo Einigkeit am schwerdterzustellen ist, ware das eine De-
monstration geballter europaischer Einigkeit gewesén wichtiger Schritt in eine gemein-
same Zukunft, ein uniibersehbares Signal.

Die Enthaltung im UN-Sicherheitsrat stellt einemgerenden auf3enpolitischen Fehler dar:
Deutschland hat sich in der EU und NATO isolierd unitentscheidenden Einflu3 am weite-
ren Geschehen im arabisch-islamischen Raum preibgeg Mangelnde Reflexion oder Nai-




vitat bzw. historische Unbefangenheit sind keinaErdir das behauptete "nationale Interes-
se", auch wenn man glaubte, der deutschen o6ffeatlidMeinung zu entsprechen und einen
Wahlerfolg landen zu kénnen. Uberzeugendes natsn@klbstbewuRtsein driickt sich auch
und gerade in der Ubernahme internationaler Veramtwg, nicht in deren Verweigerung
aus.

VI. Deutsches nationales Interesse: ein funktionsfdges Europa

Im deutschen nationalen Interesse liegt eine Eusopé Union, die die ihm von den Mit-
gliedstaaten tUbertragenen Funktionen mit Erfol§lierideutsches nationales Interesse ist eine
funktionsfahige Europaische Union. Dazu gehort, d&f Burgerinnen aller europaischen
Staaten letztlich die Gewil3heit haben kdnnen, daJdion in ihrem Interesse liegt, dal3 La-
sten und Vorteile in einem gesunden Verhaltnisesiela dal’ die Vorteile die Nachteile in
Gestalt von Aufgabe von Souveranitatsrechten, Zejdo an das gemeinsame Budget etc.
zumindest perspektivisch Gberwiegen. Kein Landedibermalig profitieren, wahrend ande-
re die Hauptlasten, insbesondere finanzieller vageén mussen.

Wie kann das deutsche nationale Interesse mit deopé@ischen in Einklang gebracht wer-
den? Es gibt im Wesentlichen in der gegenwartesallberschattenden Euro-Krise drei Hand-
lungsoptionen fiir die Bundesregierung:

1) eine Politik des "weiter so", d.h. die Fortsetgules Durchwurstelns, um Zeit zu gewinnen,
2) der Anregung des EZB-Prasidenten Trichet zuefolgnd eine Wirtschaftsunion mit einem
europaischen Finanzministerium anzustreben oder

3) alsbald einen harten Schnitt mit einer Umschuddund/oder Suspendierung der Uber-
schuldeten Eurolander durchzusetzen.

1) Weiter so?

Der Ausschlul? der Haftungs- und Transfergemeins¢Nafbail-out-Klausel), wie er bei Ein-
fuhrung des Euro fest vereinbart wurde, gehértBalance der unterschiedlichen Interessen,
auf der die Wahrungsunion beruht.

Mit dem ersten Griechenland-Hilfspaket vom 9. M&il@ ist dieses Prinzip unterwandert
worden, wenn auch mit einigen irrefiihrenden Versehlingen. Das Tor fur die Haftungs-
und Transferunion des Euro-Wahrungsraums ist atdf§es worden. Mit weiteren Hilfspake-
ten, auch fur Griechenland soll dieser Weg fortseerden.

Verschiedene Argumente werden fur eine Fortsetziergam 9. Mai 2010 eingeschlagenen
Politik angefuhrt: es drohe eine neue weltweitehhnur auf Europa beschrankte Banken-
und Finanzkrise, die Euro-Wéahrung kollabiere, d#miauzerbreche die Europaische Union,
kurz: das absehbare Chaos trete ein usw.

Das ist fur Nichtfachleute schwer zu durchschaddrer auch fir Wirtschaftsexperten, Ban-
ker und Finanzfachleute verschiedenster Coulewigeh die Folgen so klar nicht zu sei: Zu
unterschiedlich sind deren Stellungnahmen, hintred im Ubrigen offenkundig jeweils
massive eigene Interessen stehen.

Bisherige Hilfspakete zerstéren Europa

Die bisherigen Ansatze fur eine Lésung der Schiidsa der europaischen Randstaaten lau-
fen auf eine Haftungs- und TransfergemeinschatiusnDie Steuerblrgerinnen einiger Staa-
ten werden in einer Weise mit Krediten und Burgfieimain Anspruch genommen, die den
Atem verschlagt. Diese Politik wirde sicherlichéhmeknirschend - hingenommen und mit-
getragen, wenn sie erfolgreich ware, wenn sie fanldren wirde. Oder wenn die begrindete
Aussicht besttinde, daf} sie funktionieren wirde.a@easas tut sie aber nicht, wie die Ent-
wicklung in Griechenland zeigt.

Griechenland kann die Sparprogramme nicht umse2&t() nicht und auch 2011 nicht - aus
wirtschaftlichen, sozialen und letztlich politisch&rinden. Wer ein Land zwingt, sein Na-
tionalvermdgen zu verschleudern, wer es bis aufadHauszieht, ihm mit rabiaten Sparrun-




den die Grundlagen fir ein gesundes Wirtschaftsgtaoh nimmt und in eine tiefe Rezession
mit Massenarbeitslosigkeit stirzt, darf sich nishindern, wenn es zu einer Art Volksauf-
stand kommt. Portugal ist auf demselben Weg, ebets&panien. Die Sparprogramme, die
als Diktat aus Briissel (oder Berlin) empfunden wargrovozieren Unruhen, die sich bis zur
Revolte steigern. Sie wenden sich explizit gegerdi (und Berlin).

Segnungen aus Europa sehen anders aus. EmpfangeGeaberlander wehren sich. Daran
konnte die Européische Union tatsachlich zerbrechen Voélkern wird die Luft abgeschndrt,
sie werden in etwas hineingeprel3t, was sie nicliemowas vor allem wirtschaftlich und po-
litisch nicht durchzuhalten ist.

Zyniker werden zudem nicht mide - und leider zinreaarauf hin zu weisen, dal} es letzt-
lich gar nicht um Europa und die Hilfe fir die Békdrungen der Peripheriestaaten geht, son-
dern um die Rettung der Banken. Die Not der GriecR®rtugiesen etc. wird als Druckmittel
benutzt, um Stimmung fir Hilfspakete zu machen. ®¥#id Gefangene eines Banken- und
Finanzmarktsystems, dem es nur darum geht, dieeflagegangenen Risiken auf die Steuer-
zahler der Lander mit hoher Bonitat abzuwalzen. Rattung eines Banken- und Finanzsy-
stems werden den europaischen Blrgern immense @p¥erlangt. Sie sind um so weniger
zu vermitteln, wenn im Banken- und Finanzsektorom&tmische Gehélter und Boni gezahlt
werden.

Deutsche Transferunion kein Vorbild

Kritikern der Entwicklung in die europaische Hafgsn und Transferunion wird entgegen
gehalten, daf} es in Deutschland ja auch eine Hgftwmd Transferunion gibt - warum also
nicht auch auf EU-Ebene? Wer an den Landerfinamggaich denkt, weil3, wie umstritten die-
ser ist. Es hat auch von der Reichsgriindung 18 zubi alten Bundesrepublik gedauert, ehe
ein Finanzausgleich eingefuhrt wurde. Das ist kewegs selbstverstandlich. Der Appell an
die Solidaritat tragt nicht wirklich weit, wenn ems Geld geht. Zank und Streit ist die Folge.
Wollen wir das wirklich auf die europaische Ebeteriragen, wo der Zusammenhalt doch
sehr viel geringer ist als auf der deutschen, natem Ebene? Alle Erfahrungen sprechen da-
gegen.

Kein Vdlkergefangnis

Wenn die europaischen Empfangerlander im Siuderdien@&Geberlander im Norden tberfor-
dert werden, wird aus der Europaischen Union eidlk®fgefangnis”. Wenn beide Seiten un-
ter der Knute und dem Diktat der Banken und Finairkie leiden, weil die Euro-Rettung
falsch angegangen wurde, wird aus der Europaistiméon ein Joch, dessen sich die Voélker
bald entledigen wollen. Die Européische Union daif Volkergefangnis werden. Irreparab-
ler Schaden wirde angerichtet. Im Interesse Europ#sdie am 9. Mai 2010 eingeschlagene
Politik korrigiert werden. Das ist deutsches uncbpéisches Interesse zugleich.

2) Vorschlage des EZB-Prasidenten Trichet

Ein weitreichendes Alternativprojekt wurde von déanzdsischen Prasidenten der Européi-
schen Zentralbank (EZB) Jean-Claude Trichet ard&ffler Verleihung des Aachener Karls-
preises Anfang Juni 2011 ins Gesprach gebrachate seinen Vorschlag mit den in seiner
Amtszeit (2003-2011) "aufgedeckten Schwachstellde$ Euroraums begrindet. Deshalb
sollte eine einschneidende Uberarbeitung der EUrdgsregeln fir den Umgang mit Haus-
haltssiindern vorgenommen werden. In letzter Korsggwinschte er ein "européisches Fi-
nanzministerium" als Erganzung der heutigen, amn&@imarkt, Euro und EZB bestehenden
Architektur.

Trichet mul3 es wissen: Um die Mangel des Eurorazumiseheben, braucht es letztlich eine
europaische Zentralregierung, die mit VetorecldienWirtschafts- und Finanzpolitik der ein-
zelnen Staaten eingreifen und diese lenken kans.iddaypisch franzdsisches Denken, das in
der Zentralisierung das Allheilmittel sieht. Abgeee davon, dal3 alle EU-Lander einer sol-




chen radikalen Umgestaltung der Vertrage zustimméfiten, was schwerlich der Fall sein
durfte, zwingt dieses Konzept alle europaischeat8tain ein Zwangssystem, das Widerstand
hervorrufen muf3.

Wichtiger ist jedoch die Ansicht des EZB-Préasidant#al} es letzten Endes dieses zentralisti-
schen Zwangs bedarf, um den Euro in seiner heutBgstalt auf Dauer zu stabilisieren. Tri-
chet hat den wahren Preis genannt: ein zentralss Europa. Die Zukunft ist offen, viel-
leicht gibt es einmal ein von Brissel zentraligerEuropa. Gegenwartig und auf absehbare
Zeit ware das jedoch keine Utopie, sondern einl&llge Volker und Nationen Europas wur-
den aufbegehren. Schnell hatten wir Gberall in Rarour noch "Griechenland” und "Wahre
Finnen". Europa wurde daran zerbrechen.

3) Der Schnitt

Die Europdaische Union steht am Scheideweg. Alkst#r Wirtschaftsmacht in der EU mit
einer faktischen Veto-Macht kommt Deutschland diesondere Verantwortung zu. Da eine
gut funktionierende Européische Union im deutsameiionalen Interesse liegt, mufd die Bun-
desregierung einen Weg aus der Euro-Krise findeheime Politik vorantreiben, die den Vol-
kern und Staaten die Luft zum Atmen erhalt bzwiizkgibt. Sie muR dem um sich greifen-
den Empfinden einer Uberforderung die Anlasse nehrNer dadurch kann die EU auf lan-
gere Sicht stabilisiert werden. Das Erreichte mig® @nmal konsolidiert werden, ehe neue
Schritte, sprich Erweiterungen, Vertiefungen om.Angriff genommen werden kénnen.
Wo Fehler gemacht wurden, muf3 schnell und enerdibtiife geschaffen werden.

Das gilt besonders fur die Eurowahrung, die leiar Gefahr fur den européischen Zusam-
menhalt geworden ist. Die Normalbirger sind Gbedar, wenn sie zur Euro-Krise konkrete
Losungsvorschlage machen sollen. Das gleichelgi®® % aller Politiker, denen ohnehin nur
fertige Rettungs-Pakete als angeblich "alternativimum Abnicken und Durchwinken préasen-
tiert werden. Die Bundesregierung ist geforden, realistisches Konzept vorzulegen, glaub-
wuirdig zu begriinden und durchzusetzen. Die deuts&teuerzahler missen wissen woran
sie sind; es ist schlief3lich ihr Geld, um das dg.ge

Ein begriindetes Konzept, eine klare Linie der Bsnelgierung ist bisher allerdings (noch)
nicht zu erkennen. Es racht sich, dal3 die RegieMexkel/\Westerwelle die Personalpolitik
auf internationaler Ebene vernachlassigt, deutsGedidaten entmutigt oder Amtsinhaber
(Axel Weber) unzureichend unterstitzt hat. Auf @éischer Ebene dominieren Franzosen
und Italiener, beim IWF folgt einem Franzosen din@nzdsin. Deutscher Einflu® auf interna-
tionaler Ebene sieht anders aus. Nun fehlen auctedgschen Politik die geeigneten Berater,
die Uber die nétigen Informationen und Erfahrungerfigen, die frih- und rechtzeitig im
deutschen Interesse Entscheidungen beeinflussemanfutmulieren kénnten. Mit der in Ber-
lin dominierenden Provinzmentalitat muf3 endlichl8@lsein.

Kein Mandat fur eine européische Haftungs- und Siemunion

Eine Entscheidung schélt sich im deutschen nagonkteresse heraus, die mit dem européi-
schen Interesse identisch ist. Die bisherige Ratiir Rettung des Euro kann nicht fortgesetzt
werden. Das hinhaltende Durchwursteln, das wekdigleiten in die Haftungs- und Trans-
ferunion, fur die es seitens der deutschen Watieelbin kein Mandat gibt, (ein Mandat, das
auch niemals erteilt werden wiirde), mufd gestopptieve Diese Politik stranguliert die Staa-
ten auf der Geber- und Empfangerseite, ohne eieldig zu zeitigen, sie zerstort den Zu-
sammenhalt und die Solidaritat in der EU. Sie ret Botential, die EU in den Abgrund zu
reil3en.

Lieber ein Ende mit Schrecken, als ein Schrecker dnde

Es mul3 eine Losung gefunden werden, die das bgghBurchwursteln beendet. Ein schnel-
ler, sicher harter Schnitt ist notwendig. Liebar Ende mit Schrecken als ein Schrecken ohne
Ende. Nicht das Diktat der Banken und der Finankte&tarf die Zukunft der EU bestimmen,
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sondern die Politik im Interesse der deutschenaurdpaischen Burgerinnen. Nicht der von
der Wallstreet und der City von London gepragtesitintbare Hand des Marktes" darf unsere
Zukunft in Europa Uberantwortet werden.

Wie die Européische Union bisher funktioniert ivaitd versucht werden, Druck auf die Bun-
desregierung auszuiben, damit sie den Geldbeutelewweiter aufmacht. Die Bundesregie-
rung mufd standhaft bleiben. Auf keinen Fall daefdie aul3enpolitische Fehlleistung bei der
Libyen-Resolution im UN-Sicherheitsrat am 17. M2&11 mit finanziellen Mittel ausglei-
chen, ein Reflex, auf den einige unserer Partrieese

Sie darf auch nicht den verlockenden Schalmaient@ieeer folgen, die in der Ausgabe von
Euro-Anleihen, sog. Eurobonds einen Ausweg sehergld®nds, deren Haftung sich im Nir-
gendwo internationaler Finanznebel zu verliereresan, die aber im Ernstfall unweigerlich
zum grol3en Teil auf den deutschen Steuerzahleckialien. Das ware eine Schuldenmache-
rei, auf die die deutsche Regierung keinen Einfhéhr hatte, fir die die Deutschen irgend-
wann aber den gro3ten Teil der Haftung Gbernehmigsten.

Wenn schon Kritik an Deutschland, dann fiir eineunfilsfahige Europapolitik

Kein héheres Integrationstempo, Entschleunigungedespéischen Einigung ist angesagt. Die
Volker miussen sich an das Erreichte erst einmabgeen. Auf dieses Bedurfnis muf} flexi-
bel eingegangen werden. Die deutsche Politik hatkglitscheidung in der Hand, sie hat die
Mittel und Macht und damit auch die Verantwortugg.ist unvermeidlich, daf3 sie damit Kri-
tik ernten wird. Aber in der massiven Kiritik stedi¢ schon heute. Wenn Deutschland schon
Kritik einstecken muf3, dann fur eine Politik, dietwendig und richtig ist. Die Bundesregie-
rung mul3 deutlich machen, dal3 sie im deutschemotraén Interesse” handelt, das mit dem
europaischen Interesse identisch ist. Das wird aacstanden werden.

Zusammen mit Frankreich

Nach Lage der Dinge kommt nur Frankreich als Patfiimeeine solche Politik in Frage. Ob
Kanzlerin Merkel und Préasident Sarkozy (bzw. dedsaohfolger Hollande - Zusatz vom 7.
Mai 2012) die richtigen Partner sind, bleibt dagp@stellt. Aber die Richtung ist vorgegeben:
Rettet Europal<<

25.07.2011

BRD: Die "Frankfurter Allgemeine Zeitung" berichtet a?%. Juli 2011:>>Die EU als
Transferunion

Hat Deutschland 61 Milliarden Euro zu viel bezahlt?

Dieses Buch ("Deutschland, Zahlmeister der EU"o@I¥erlag, Minchen 2011) ist eine trok-
kene und doch brisante Lektire, mit sehr vielenletghrabellen und Rechnungen. Es disku-
tiert Deutschlands Rolle als "Zahlmeister" der Epédischen Union (EU) und das Reizthema
Transferunion.

Der Autor Franz-Ulrich Willeke, emeritierter VWL-8flessor an der Universitat Heidelberg,
kommt auf unglaubliche Summen: 324 Milliarden Esteuerte Deutschland seit der Wieder-
vereinigung zu den operativen Ausgaben der EUIY&,Milliarden Euro flossen zuriick. Fur
den Zeitraum 1991 bis 2008 errechnet Willeke sogdiantische Summe von 146 Milliarden
Euro Nettozahlungen durch Deutschland.

Die absolute Summe von 324 Milliarden Euro horhsimders an als jene GréRenordnung
von gut 1 Prozent vom Bruttonationaleinkommen, shast oft genannt wird. Deutschland
finanzierte in den zwei Jahrzehnten 45,1 ProzentEdéAusgaben, rechnet Willeke vor.
Frankreich kam auf 243 Milliarden Euro Brutto- us@l6 Milliarden Euro Nettozahlung. Sei-
ne Nettobelastung war geringer, weil es viel grél¥iickflisse, etwa Zahlungen an seine
Landwirte, erhalt.

Fir die Jahre 2004 bis 2008 errechnet Willeke féutSchland einen Anteil von 33,4 Prozent
an der Finanzierung der EU, fur Frankreich 16,7z&mnd, fur Italien 13,8 Prozent, fur Grol3bri-
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tannien 12,1 Prozent und fur die Niederlande 10gkéht. Gemessen an ihrer Wirtschafts-
kraft, leisten die Niederlande die grof3ten Beitragedie EU, wahrend die Briten einen nur
geringen Anteil zur Finanzierung der Union leisten.

Deutschlands Nettobeitrag ist der absolut groR3igemEU. Die 146 Milliarden Euro seit der
Wiedervereinigung schulterte das Land zusatzliahBalastung durch den Aufbau Ost. An-
gesichts der bisherigen Zahlungsstrome mul3 maBuh@paische Union schon langst als eine
grof3e Transferunion bezeichnen. Seit Anfang denzigar Jahre hat sie fast 300 Milliarden
Euro bewegt. Das Geld flol3 vom Zentrum in die Rezie, vor allem nach Sideuropa, in die
heutigen Pleitestaaten.

Willeke ist nicht grundsatzlich gegen Transfersgiit auch zu, dal? Deutschland als groRte,
exportorientierte Volkswirtschaft vom gemeinsamearkl in der EU erheblich profitiert hat.
Wofir der Autor pladiert, ist eine gerechtere Lagtteilung. Dabei mufiten die Lasten in-
nerhalb der Gruppe der Nettozahler "solidarischtei werden. Dazu hat Willeke ein Kon-
zept der "angemessenen Nettobeitrage" entwickslbdsiert auf dem Prinzip der Gleichbe-
handlung der Nettozahler nach ihrer Wirtschaftski@ie sollen alle den gleichen prozentua-
len Anteil vom Bruttonationaleinkommen (BNE) zahldardert Willeke. Gut 0,2 Prozent
vom BNE wéaren der angemessene, ausreichende Nétgb®ie Ausgaben der EU fir die
Empfanger wirde nicht gekirzt, nur die Finanzieranders verteilt.

Nach diesem Konzept der "angemessenen Nettobéithigee Deutschland von 1991 bis
2008 nicht 146 Milliarden Euro, sondern 84,9 Miltlan Euro zahlen missen. Somit wurden
Deutschland "61,1 Milliarden Euro zu viel zugemuteechnet Willeke. Er nennt Deutsch-
land nicht nur Zahlmeister, sondern Melkkuh, unidudst sich die Bemerkung, Deutschland
werde "ausgeplindert”.

Ebenfalls deutlich entlastet werden muften nachesei Konzept die Niederlander und
Schweden. Viel mehr beitragen sollten Briten, Fosen und Italiener. Der Hauptgrund fur
die ungleiche Belastung der Nettozahler ist deteBrRabatt (hachdem 1985 Margaret That-
cher ihre Handtasche auf den Tisch geschlagen efoddgrt hatte: "I want my money back").
Seitdem haben die Briten nach Willeke 84 Milliardearo gespart. Die Abschaffung dieses
und anderer Rabatte ist eine der HauptforderungdieRés.

Jungst hat die Europaische Kommission VorschlageRaform der EU-Finanzierung ge-
macht, die in den Jahren 2014 bis 2020 auf 1.02bakdien Euro steigen soll. Zum Teil ge-
hen sie in die von Willeke geforderte Richtung, &twas das komplizierte Rabattsystem an-
geht. Die Kommission will auch die weit Uberpropamale Belastung Deutschlands und der
Niederlande etwas senken, doch bliebe ein Gefélle.

Ein Defizit von Willekes Studie ist, dal3 er fasssehliel3lich die Einnahmenseite untersucht
und Uber die Verwendung der EU-Gelder kaum ein Wertiert. Die Milliarden-Kreditpakte
zur "Euro-Rettung” werden nur kurz am Schluf3 deshBa kritisch angesprochen.<<
24.09.2011

BRD: Die Tageszeitung "Handelsblatt" berichtet am 2dpt&mber 2011>>Die wahre
Schuldenlast

Deutschlands grof3e Lige

Die amtliche Schuldenlast Deutschlands ist auf @@@0.000.000 (2.000 Milliarden) Euro
gewachsen. Wer ehrlich ist, mul3 gewaltige Verpflidgen der Sozialkassen hinzu addieren.
Keine gute Basis, um heil durch die Finanzkris&anmmen.

Eigentlich sind Deutschlands Finanzpolitiker zudiden. In kaum einem Land sind Finanz-
minister so beliebt und die Blirger so sparsam weztilande. Das gilt fur das Privatleben,
wo der Deutsche regelmaRig mehr als ein Zehntelkesekinkommens auf die hohe Kante
legt, wahrend andere Volker auf Pump prassen. iaalgr auch fur das Gemeinwesen, wo
sich regelméRig eine Mehrheit der Bevolkerung dafisspricht, lieber die Staatsfinanzen zu
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sanieren, als die Steuern zu senken.

Im ZDF-Politbarometer etwa sprach sich im Juli éibehrheit von 62 Prozent dafir aus, die
fur 2011 zu erwartenden Steuermehreinnahmen zuml@&otabbau zu nutzen, 28 Prozent
wollten Steuersenkungen und nur acht Prozent hi@taadsausgaben.

Und dennoch fehlte einer Regierung nach der andireMut, eine nachhaltige Wende in den
Staatsfinanzen einzuleiten und tatséchlich Schudderubauen. Was sie unter groRem Getdse
als "harte Sparpolitik" durchsetzten, war bishdteseanderes als eine schlichte Reduzierung
der Haushaltsdefizite. Sprich: Es wurden wenigerer®chulden gemacht — der Schuldenberg
wuchs aber weiter. Die nuchternen Zahlen dazu: Saite 2010 hat Deutschland mehr als
zwei Billionen Euro Schulden.

Allein in der bisherigen Amtszeit Angela MerkelsgRerte sich dieser Berg um 500 Milli-
arden Euro. Die Kanzlerin steht damit fur so vieéeie Schulden wie alle Bundeskanzler in
mehr als vier Jahrzehnten Bundesrepublik Deutsdrdgasammen.

Setzt man diesen Berg ins Verhaltnis zum Bruttoid&produkt (BIP), dann entspricht das
einer Schuldenquote von 83,2 Prozent. Das sindr@8eRtpunkte mehr als vor vier Jahren.
Damit nahert sich die deutsche Staatsschuld badnotier Marke, die die US-Topdkonomen
Carmen Reinhart und Kenneth Rogoff in ihren bahriieaden Langzeitstudien als die
Schwelle identifiziert haben, von der an die Statschuldung die Wachstumsraten einer
Volkswirtschaft drickt: 90 Prozent des BIP. Doclbskedie gewaltige Summe von zwei Bil-
lionen Euro ist im Grunde nur die Spitze des EigbeDie wahre Staatsverschuldung ist weit
hoher. Die amtlichen Statistiken erzahlen nur eifeihder Wahrheit.

Denn die deutschen Sozialkassen sind riesige \enpfhgen eingegangen, die in der Zu-
kunft zu hohen Ausgaben fihren werden, ohne daly #afpital angespart wurde. Auf mehr
als 4,8 Billionen Euro oder 185 Prozent des BIRWiatrt der Freiburger Finanzwissenschaft-
ler Bernd Raffelhiischen alle durch das heutige ésteund Abgabenniveau nicht gedeckten
Leistungsversprechen des Staates, insbesondesoziatversicherungen.

Vor allem die Finanzierung der Pflegeversicherurnmhd angesichts der unginstigen demo-
grafischen Entwicklung die aktiv Beschaftigten zZwefiordern, warnt er. Diese sogenannte
implizite Staatsverschuldung kommt zur amtlichesp axpliziten Schuldenlast hinzu. Zu-
sammen ergeben sich dann fast sieben Billionen, BigdRaffelhiischen "Nachhaltigkeitslik-
ke" nennt.

Sinn: Ein Kurswechsel wird fur Politiker immer schwerer

Das klingt harmlos, bedeutet aber: Diese siebdioBdn sind ein ungedeckter Scheck auf die
Zukunft, ausgestellt von uns allen und einzulésen unseren Kindern und Enkeln. Doch
auch damit ist es nicht genug. Obendrauf kommeih ko zahlreichen Verpflichtungen, die
wir zur Bekdmpfung der Finanzkrise eingegangen smtinoch eingehen.

Der Chef des Minchener Ifo-Instituts, Hans-Wernemn Sbeziffert das Risiko, das wir mit
offenen und versteckten Hilfen fur die wankendemoEReripheriestaaten eingegangen sind,
auf 379 Milliarden Euro. Gingen Euro-Staaten iniS@teite, ware das der Betrag, mit dem
Deutschland zur Kasse gebeten wirde — wenn bisiais Volumen des Rettungsschirms
nicht weiter aufgestockt wurde.

Das entspricht immerhin zwei Dritteln der gesanteuereinnahmen eines Jahres. 100 Mil-
liarden Euro neue Schulden kommen in diesen Land@hn fir Jahr hinzu, warnt Sinn: "Es
wird fur die Politiker immer schwerer, einen Kurslisel durchzusetzen." Das gilt auch fur
die deutschen Staatsfinanzen. Ein Bundeskanzldr demm anderen hat erst Sparsamkeit ge-
lobt und dann Schulden gemacht.

In den funfziger und sechziger Jahren war das mecht harmlos. Schliel3lich verbot das
Grundgesetz doch generell Staatsschulden. "Im WegeKredites durfen Geldmittel nur bei
aul3erordentlichem Bedarf und in der Regel nur fiisgaben zu werbenden Zwecken und nur
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auf Grund eines Bundesgesetzes beschafft werdeifdt &s dort in Artikel 115. Doch Ende
der sechziger Jahre wurde neu definiert, was #sraudentlich zu gelten hatte.

Der Staat wollte die Konjunktur steuern und nahaoh slie Freiheit, bei einer "Stérung des
gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts" ordentlichedite aufnehmen zu dirfen. Auch in
guten Zeiten durfte er bis zur H6he seiner Bruttestitionen Schulden machen. Die Folge:
Seit 1970 verdrei3igfachten sich die deutschent&elaulden. So wie Deutschland gingen
viele Staaten mit einem hohen Schuldenberg in oiarzkrise hinein und kamen mit einem
noch héheren wieder heraus.

Schon wenige Wochen nach der spektakularen Pleité&)8-Investmentbank Lehman Brot-
hers warnte der jungst zurtickgetretene Chefvolksiér Européaischen Zentralbank, Jirgen
Stark, in einem Handelsblatt-Gastkommentar, am Eshele Finanz- und Wirtschaftskrise
konnte eine Krise der offentlichen Finanzen steleiele Staaten Europas haben in besseren
konjunkturellen Phasen unzureichend Vorsorge demoDie Zahl der Lander mit einem ex-
zessiven Defizit durfte steigen.” Er sollte recahalten.<<

24.10.2011

BRD: Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" MB berichtet am 24. Oktober
2011:>>Das Geld regiert die Welt - oder es dient ihr

Autoren Philippe Mastronardi und Peter Ulrich

Die Staaten haben die Finanzmarkte in die Freiketlassen, ohne ihnen Verantwortung zu
Uberbinden. Nun herrscht das Geldsystem Uber déisspbe System. Unter dem heutigen
Finanzmarktregime wird sich das nicht andern. Brsinn sich Geld nur noch im Rhythmus
der wirtschaftlichen Realentwicklung vermehren Jd@®nnen spekulative Finanzblasen ver-
hindert werden und stabile Verhaltnisse einkehren.

Es mulite soweit kommen, dal} Rating-Agenturen ileilliber die Weltmacht USA sowie
Uber verschiedene hoch verschuldete Euro-Landiégridbis uns die Einsicht dammerte, wie
verkehrt unsere gegenwartige Wirtschaftswelt ist. ddtscheiden tatsachlich private Firmen
Uber die Vertrauenswiirdigkeit ganzer Staaten ugdiinelen ihr Urteil im Fall der USA etwa
damit, es genulge nicht, die Sozialprogramme nuwleemRandern zu beschneiden; sie mufiten
grundsatzlich reformiert werden.

Je nach Belieben konnte die Begriindung auch gahersuhauten, da die urteilende "Instanz”
frei von jeder offentlichen Rechenschaftspflichtltera kann. Die betroffenen Regierungen
wehren sich zwar jedes Mal verbal gegen die Veturig, finden aber auf den Finanzmarkten
kein Gehor. Die Herrschaft des Ratings kennt kelemokratischen oder rechtsstaatlichen
Prozeduren der Gewaltenteilung - sie steht alsenbtir Gber ihnen und ist nicht verhandel-
bar. Die Wahrheit wird von privat ernannten Expenerfligt. Diese folgen der Logik des
Finanzmarktes, nicht der 6ffentlichen Vernunft.

Dal3 die Finanzmarkte zunehmend die Realwirtscheftesn, ist spatestens mit der Finanz-
marktkrise von 2008 unubersehbar geworden. Heutkdwariber hinaus klar, wie weitgehend
sie auch die Politik der Staaten beherrschen. Béwe Weltordnung hat sich durchgesetzt:
Die hochste Macht kommt den Prozessen an den Fmkien zu, gefolgt von den Entwick-
lungen in der Realwirtschaft und schlief3lich defitigohen Prozessen in und zwischen den
Staaten.

Die Staaten konkurrieren im internationalen Statvdettbewerb um die guinstigsten - sprich:
privatwirtschaftlich gewinnbringendsten - Investitsbedingungen. So ist aus der notwendi-
gen staatlichen Ordnung des Wettbewerbs ein fgstloser Wettbewerb zwischen den staat-
lichen Rahmenordnungen geworden. Nun bestimmerKdptalverwertungsinteressen von
Anlegern, Unternehmern und Managern weitgehendbgayiivas ordnungspolitisch "mog-
lich" und "notwendig" ist.

Und da die "Finanzindustrie", die genaugenommenngarts produziert, diesen Kapitalver-
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wertungsinteressen naturgemall am nachsten stehinidd sie gegeniber der Realwirt-
schaft. Diese ist zur Finanzierung ihrer Geschédtsgsse von einer funktionierenden Geld-
und Kreditversorgung und kostenginstigen Finanadieistungen abhangig. Aber diese ur-
sprunglichen Aufgaben im Dienste der Volkswirtstis&hen langst nicht mehr im Zentrum
der Finanzwirtschaft, vielmehr versteht sie sicleiister Linie als privatwirtschaftliche Bran-
che, die mit ihren "Finanzprodukten™ mdglichst olden Umweg Uber die Realwirtschaft
"Geld macht".

Aus genau diesem privatistischen Verstandnis hasaualse Finanzwirtschaft von den meisten
Staaten in den vergangenen 30 Jahren weitgeheeduliert worden, so dal3 sie kaum noch
Beschrankungen unterliegt. Die Macht des Geldesrsigtht keiner normativen Verfassung
mehr. Als Rechtfertigung fir die Entfesselung deraRzmarkte diente regelmalig das Argu-
ment, dal3 damit der gesamten Volkswirtschaft negreabik verliehen wirde.

Bewirkt wurde - von gewaltigen Einkommens- und Végansumverteilungen von den Be-
sitzlosen zu den Besitzenden ganz abgesehen Jlgor aine grundsatzliche Instabilitat, die
in Krisensituationen politisch kaum mehr beherrsehibt. Denn die Finanzmarktakteure kon-
nen jederzeit gegen miRliebige Regulierungsansaizeler Abwanderung an weniger regu-
lierte Standorte oder mit der Verweigerung benétidgtinanzierungen drohen und damit die
nationalen Regierungen erpressen.

Aus durchaus verstandlicher Angst vor der Reaktien Rating-Agenturen und der Finanz-
markte wagt die verantwortliche Politik beispielsseenoch immer nicht den Schritt zu einem
geordneten Schuldenschnitt im Falle GriechenlaBdszieht die Finanzwirtschaft alle andern
Machte zur Verantwortung, ist aber ihrerseits naheziner (Gegen-)Macht mehr verantwort-
lich. Der Satz, wonach das Geld die Welt regieiie radikaler als je zuvor: Neben den ein-
zelnen Kapitaleignern meint er nun auch das glsleaste Finanzsystem als Ganzes. Die per-
sonliche Macht der Geldbesitzer wird durch die eayssche Macht einer mafilos kapitalisti-
schen Ordnung uberlagert.

Dementsprechend hilflos wirken unter diesen Bediggn die Bemihungen der Regierungen
zur Krisenbewaltigung. Die Forderungen der Finarnzwellen im je nationalen Kampf um
SparmalRnahmen vorwiegend auf dem Ricken von Arateund Steuerzahlern befriedigt
werden, ohne dal3 sie auf ihre Legitimitat hintgtfnaerden. Das lauft allzuoft auf Raubbau
am gesellschaftlichen Kitt der Solidaritat hinausl werstort damit den demokratisch grund-
legenden Zusammenhalt der Birgerschatft.

Vom sonst weitgehend akzeptierten Verursachergriistiauf Grund der skizzierten verkehr-
ten Machtverhaltnisse kaum die Rede, wenn es d@ngbranche betrifft. Ganz im Gegenteil
hat das alte Diktum von der Privatisierung der Gewiund der Sozialisierung der Verluste
eine vor der Finanzkrise so kaum gemeinte Bedeutumgjten.

Nichts anderes sind die meisten Malinahmen zur@igitder systemrelevanten Banken - man
denke an die Ubernahme ihrer "Schrottpapiere" daiehZentralbanken, die sogenannten
"Rettungsschirme” und "Quantitative easing-Prograth(Wergrof3erung der Geldmenge mit-
tels Ankauf von Staatsanleihen, Devisen usw.). Waunch nicht allein deshalb, so doch zu
einem wesentlichen Teil ist deswegen die 6ffendliGthuldenlast vieler Staaten sprunghaft
angestiegen. So ist aus der Finanzmarktkrise ainenehr schwer einzuddmmende interna-
tionale Schuldenkrise geworden.

An der Wurzel angepackt hat die internationaletfkotlas Ubel bisher nicht. Man begniigt
sich mit immer weiteren, zum Teil konzeptlos anmden Symptomtherapien. Systeminterne
Retuschen verschaffen aber hdochstens einen Zeiigewnd verschieben den geflrchteten
Zusammenbruch des Systems auf einen spateren ditpn dem er vermutlich noch hefti-
gere Wirkungen zeitigen wird. Gewil3 sind viele Saaeilweise selbst dafir verantwortlich,
daf3 sie sich in so hohem Masse verschuldet haben:
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Sie haben opportunistisch versucht, im Standorb&eterb von der Dynamik der Finanzwelt
zu profitieren. Damit haben sie sich von dieseraaigigp gemacht, statt ordnungspolitisch
vorbeugend fur kontrollierbare Verhéltnisse mit teegten Risiken zu sorgen. Aus diesem
Teufelskreis gilt es auszubrechen.

Diese knappe Analyse zeigt bereits, dal3 eine tigfeifende Systemreform notig ist. Es
braucht eine globale Finanzmarktverfassung, wetltaeaufgeblahten Finanzmarkte wirksam
an die Entwicklung der Realwirtschaft zurtickbindetl die Staaten nicht weiter Spielball der
finanziellen Spekulation sein Iaft.

Wie kann das Geld vom Herrn zum Diener der Weltgghthwerden? Die Staaten missen die
Geld- und Kreditversorgung als volkswirtschaftlicimdrastruktur begreifen und ernst neh-
men. NOtig ist eine grundsatzliche Reform der Famaarktverfassung, die auf folgenden kon-
zeptionellen Grundlagen beruht:

1. Die Versorgung der Wirtschaft mit Geld und Kiedt eine 6ffentliche Aufgabe: Der Fi-
nanzmarkt ist kein gewohnlicher Markt, in dem diev&autonomie jedes einzelnen Teilneh-
mers das hochste Gut ist, sondern ein 6ffentlidR@am, in welchem eine grundlegende
volkswirtschaftliche und gesellschaftliche Aufgahe erflillen ist. Die Finanzbranche hat ei-
nen Service public zu erbringen.

Die moderne Wirtschaft kann nur auf der GrundlagereStaatsverantwortung fur die Ver-
sorgung mit Geld und Kredit funktionieren. Was o@womsch als Markt betrachtet wird, ge-
hort aus ordnungspolitischer Sicht zu den grunaidge Rahmenbedingungen einer lei-
stungsfahigen Volkswirtschaft und mul3 deshalb tethtind politisch als Staatsaufgabe ge-
staltet werden. Wieviel von dieser Staatsaufgaltenmarktnahen Mitteln und durch private
Akteure wahrgenommen werden kann, soll demokragstschieden werden.

2. Das herkdmmliche Aufsichtsmodell - das Konzepaticher Kontrolle tber den Markt -
ist abzulosen: Nach dem Paradigma des "freien Maitkiurde bis anhin der Finanzmarkt auf
der Grundlage eines Aufsichtsmodells geregelt: lImn@satz galt fir alle Akteure die Wirt-
schaftsfreiheit. Der Staat Ubte lediglich eine paliche Aufsicht aus, um MiZbrauche oder
schadliche Auswirkungen zu verhiten oder zu behdbehei folgte er der Problementwick-
lung immer nur reaktiv und korrektiv, ohne die ¢éiefiegenden Ursachen und ihre Dynamik je
in den Griff zu bekommen.

Finanzmarktkrisen waren nach diesem Modell hinzoreshy weil sie den Preis der Wirt-
schaftsfreiheit bildeten. Sie konnten lediglich &®ldazu sein, die Aufsicht zu verscharfen
und die Rahmenbedingungen zu starken. Jetzt erlglnedal’ dieses Modell versagt.

3. Die zukunftige Finanzmarktverfassung hat sich@eaahrleistungsmodell zu orientieren:
Wenn die Versorgung der Wirtschaft mit Geld und dfreine Staatsaufgabe ist, ist sie von
vornherein als o6ffentliche Infrastrukturleistung gestalten, ahnlich wie beispielsweise das
Rechts-, das Bildungs-, das Verkehrs- und das Enengorgungssystem. An die Stelle des
Aufsichtsmodells tritt damit das Gewahrleistungseibder Staat gewahrleistet die Versor-
gung der Wirtschaft mit Geld und Kredit unter Belaing Privater.

Was bedeutet dieses Gewahrleistungsmodell? Es tmifai3Teilverantwortungen, die zwi-
schen Staat und Privaten aufgeteilt werden kénben:Staat hat einen funktionierenden Fi-
nanzmarkt zu gewahrleisten, welcher die VersorgigmgWirtschaft mit Geld und Kredit si-
cherstellt (Gewahrleistungsverantwortung). Er kaamit private Dienstleister beauftragen,
welche die offentliche Aufgabe nach den staatlickilergaben und Zielen zu erfiillen haben
(Erfullungsverantwortung). Versagen die Privaterhier Leistungspflicht oder tberschreiten
sie die Grenzen ihres Mandats, kann der Staat digafde wieder an sich ziehen oder Dritten
Ubertragen (Auffangverantwortung).

Staatsaufgabe bedeutet also nicht Verstaatlich@Gegia? dem modernen Konzept der Public
governance konnen offentliche Aufgaben in unteestiichster Weise durch ein Zusammen-
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spiel des Staates mit Privaten erfllt werden.

Umfassend ist nur die Staatsverantwortung fur dieriigung einer gemeinwohldienlichen
Leistung. Inwieweit der Staat diese Leistung se#sbringt, ist Sache der konkreten Ausge-
staltung. Diese ist demokratisch zu bestimmen.

Im Bereich des Finanzmarktes wird eine Aufgabembgjlzwischen einer autonomen staatli-
chen Instanz (der Zentralbank, in der Schweiz 'tetibank” genannt) und der privaten Fi-
nanzbranche zu suchen sein. Die Erfahrung zeigicfredall der Zentralbank wesentlich
mehr Kompetenzen zugesprochen werden missen astirs

4. Im Finanzbereich ist der Vorrang der Demokratieder Wirtschaftsmacht durchzusetzen:
Die Staaten missen den Banken die private Geldaomgpvieder entziehen. Denn heute ent-
steht neues Geld zum gréf3ten Teil durch Kreditsithiigp indem sich jemand bei einer Bank
verschuldet. Auf Grund der geringen Eigenmitteladdoungen kénnen die Geschéaftsbanken
auf diesem Weg riesige Volumen an sogenanntem EBidlsghaffen, das grol3enteils speku-
lativen Zwecken auf den Finanzmarkten dient.

Deshalb haben die Zentralbanken die Kontrolle @dlieiGeldmenge verloren. In Zukunft soll
auch Buchgeld - wie die Minzen und Banknoten - tgéskes Zahlungsmittel sein, das nur
von der Zentralbank geschépft werden kann (sogeaearuilgeldreform). So wird das gesetz-
liche Geldmonopol wiederhergestellt. Die ZentralbgNationalbank) gibt so viel Geld in
Umlauf, wie es die Entwicklung der Volkswirtschaftordert.

Damit sorgt sie dafir, dald die Geldmenge das Votuder Realwirtschaft abbildet. Den
Banken verbleibt die Verteilung und Verwaltung d&sldes: der Zahlungsverkehr, die Kre-
ditvergabe (soweit sie vom Vollgeld abgedeckt sst)vie Finanzdienstleistungen fir die Re-
alwirtschaft und die Vermogensverwaltung fur Prévat

Die Zentralbanken bestimmen auch die Grenzen désggen Wirtschaftstatigkeit der Fi-
nanzbranche. Sie unterstellen bestimmte Tatigkeiteer Bewilligungspflicht und verhindern
volkswirtschaftlich schadliche Finanzprodukte. Sarbieten zum Beispiel Wetten auf die
Zahlungsunfahigkeit von Staaten.

Zu diesem Zweck werden auf nationaler Ebene varfegsechtliche Regelungen nétig, die
klarstellen, welche Entscheide demokratisch zdemesind, welche an die Zentralbank dele-
giert werden sollen und welche der Finanzbrancheraaut werden dirfen.

Das Geld kann zum Diener der Welt gemacht werdsrald wir erkennen, dald es uns zu ver-
sklaven droht. Geld macht frei, aber nur, wennegiunserer demokratischen Verantwortung
unterstellen.

Die beiden Autoren sind emeritierte Lehrstuhlinirade der Universitat St. Gallen: Philippe
Mastronardi fur 6ffentliches Recht, Peter Ulrichr Wirtschaftsethik. ...<<

14.11.2011

BRD: Das Onlinemagazin "Telepolis" berichtet am 14. &uber 2011 Uber die Konferenzen
der Bilderberger (x335/9)>>... Ein weiterer besorgniserregender Punkt istTkdnahme
von Politikern, bevor sie in hohe Amter gewahlt dear. 1991 wurde Bill Clinton von seinem
Freund Vernon E. Jordan jr. bei Bilderberg einggfiih992 wurde er Prasident der USA.
1993 nahm Tony Blair an der Bilderberg-Konferenk 994 wurde er Spitzenkandidat von
New Labour. Manche sagen, die Bilderberger wird&siBenten und Regierungschefs "ma-
chen”, andere meinen, die Leute aus dem Bilderezgs hatten eben die Kontakte und das
richtige Gespur fur die "kommenden" Leute. Nichketzt gibt es eine erstaunliche Kontinui-
tat darin, dal3 alle NATO-Generalsekretare der datZ80 Jahre regelmalige Bilderberg-
Teilnehmer waren.<<

18.11.2011

USA: Finanzminister Wolfgang Schéauble (CDU) schreibt 48 November 2011 in der
"New York Times" Uber die européische Einigung (%388):>>Wir kbnnen eine politische
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Union nur durch eine Krise erreichen. ... Was wir ohr Fiskalunion bezwecken, ist ein
kurzfristiger Schritt fur die Wahrung. Langerfrggtboenttigen wir die politische Union. ...<<
31.12.2011

BRD: Die Wochenzeitung "Preuf3ische Allgemeine Zeiturgyiditet am 31. Dezember 2011
(x887/...):>>Verfechter der Menschenrechte

AufschluR3reiche Biographie Uber den Journalisterhn@e Lowenthal

Wer als Bundesdeutscher die zweite Halfte des &trhdinderts bewul3t miterlebt hat, kennt
den Namen Gerhard Léwenthal. Er ist ein fester ifedyls Leiter des ZDF-Magazins von
1969 bis 1987 war er fur die einen der "kalte Keiégfur die anderen die Verkdrperung der
wehrhaften Demokratie in ihrem Kampf gegen den $tmperialismus. Nach der friedlichen
Revolution hat man auch beim ZDF eingesehen, daff aie Wirklichkeit des Ostblocks
recht unzulanglich wahrgenommen hatte.

Dem unbeirrbaren Einzelkampfer Lowenthal blieb Edseitens des Hauses die Anerken-
nung versagt. Daher war eine ausfihrliche Biogepierfallig, die nun Stefan Winckler in
jahrelanger solider Arbeit geschaffen hat. Trotistigeer Verwandtschaft mit Lowenthal fin-
den sich nirgendwo Spuren hagiographischer Verghrliede Behauptung wird tunlichst ex-
akt belegt. Das Opus ist wohl gelungen und ladt kesen ein. Nur das Fehlen eines Perso-
nenregisters ist zu beklagen.

Wincklers Werk ful3t auf Lowenthals Autobiographige aber schon vor 25 Jahren erschie-
nen ist. lhr Titel lautet: "Ich bin geblieben.”

Hat er nicht einen Wandel durchgemacht, gleichsamWilly Brandt zu Franz Josef Straul3?
In seinen Augen war es die SPD, deren Ostpolitim@nmehr den Winschen der totalitéaren
Weltmacht entgegenkam, sei es durch AufwertundX@R, sei es durch Verzichtsleistungen.
Wincklers Werk gliedert sich in finf Teile.

Auf die Léwenthal-Biographie folgt die Schilderusgines politischen Engagements im Fern-
sehen und aulRerhalb. Wie war die Reaktion auf geummalistische Arbeit? Des weiteren
wird Léwenthals Weltanschauung anschaulich ins Gatiés gerufen und seine Einbindung
ins konservative Spektrum der Bundesrepublik kaindiegt. Auch seine Erinnerungen an das,
was er als Jude unter Hitler in Berlin erlebt Hdg? Tausende von Berlinern dem Gebot der
Menschlichkeit auch unter schwierigen Verhaltnistdgten und halfen, wo es ging”, sind
aufschluf3reich.

Nach dem Kriege fuhrten ihn glickliche Umstanddim Redaktion des amerikanischen Sen-
ders Rias Berlin und schlie3lich zum ZDF. Dort warfir das ZDF-Magazin zustandig, das
sich mit nahezu allen politischen Themen befaliterigte er am 7. Januar 1970 als "kata-
strophal™ Willy Brandts Ausspruch, er "habe aufgghidber die deutsche Wiedervereinigung
Zu sprechen”.

Derlei Sendungen machen es verstandlich, da Liénakemt der DDR als Staatsfeind Nr. 1
bezeichnet wurde und daf3 er in der Bundesrepuhliden am meisten gefahrdeten Person-
lichkeiten z&hlte. Dennoch war Léwenthal voll deteis fur die Sache der Freiheit und be-
gnugte sich nicht mit der engagierten Wahrnehmuiges beruflichen Pflichten. So war er
1972 Grundungsmitglied der Gesellschaft fir Mensobehte (heute Internationale Gesell-
schaft fir Menschenrechte), eines Vereins, der wichallem den politischen Gefangenen in
der DDR widmete und heute insbesondere verfolgtams@n hilft.

In einer an Vorbildern armen Welt kann die Besabéftg mit Gerhard Léwenthal ein An-
sporn sein, die eigenen Kréfte den vorrangigenasstingswerten dienstbar zu machen. ...
Stefan Winckler: "Gerhard Lowenthal. Ein Beitrag politischen Publizistik der Bundesre-
publik Deutschland”, ... Berlin-Brandenburg 2014<.
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2012

Nur gezwungen tragt der Mensch das Sklavenjoch.
Aischylos (um 525-456 vor Christus, griechischecHber)

08.01.2012

BRD: Die deutsche Zeitschrift "Magazin 2000plus” bertham 8. Januar 2012 (x936/...):
>>Die Staats-Simulation "BRD"

Ein Artikel vonIngrid Schlotterbeck

Am 8. Mai 1945 wurden die Kampfhandlungen des 2ltkkiegs eingestellt, nach dem am 7.
Mai Generaloberst Alfred Jodl, als Delegationstetter Regierung Donitz in Reims (Frank-
reich) die Kapitulationsurkunde unterzeichnete. BmMai unterzeichnete Generalfeldmar-
schall Keitel fir die Wehrmacht die bedingungsiisgitulation in Berlin-Karlshorst.
"Vereinigtes Wirtschaftsgebiet Deutschland”

Der volkerrechtliche Begriff "Debellatio”, gemeiist damit die Niederwerfung des Gegners,
trifft hier nicht zu. Die Sieger hatten vom Zustatet "Debellatio” Gebrauch machen muissen.
Es gab nur zwei Mdglichkeiten, die Annexion, alse Hinverleibung der eroberten Gebiete,
oder die Subjugation, die Verknechtung des VolBesdes haben die Sieger nicht getan, son-
dern in Potsdam ausdricklich erklart, dal wederRiasgsche Volk versklavt werden soll,
noch Gebiete im Zuge einer Annexion weggenommemnever(3-Machte-Konferenz 17.7. bis
2.8.1945, Potsdam).

Die Siegerméchte teilten das Deutsche Reich in Bé&@angszonen auf.

Die Westmachte teilten Nord-, West- und Suddeussthlunter sich auf, die Russen besetzten
Mitteldeutschland und Ostdeutschland wurde von &uflunter polnische und russische
Verwaltung gestellt. Der Staat Deutsches Reich eumit Art. 1 81 des Supreme Headquar-
ters Allied Expeditionary Force (SHAEF)- Gesetz MR am 12.9.1944 bereits, mit allen
Reichslandern, Gauen, Kommunen etc,, mit WissenBiligung Englands und der Sowjet-
union beschlagnahmt.

Der immer noch fehlende Friedensvertrag wird mit da Siegermachten und dem Deut-
schen Reich zu schliel3en seiald das Deutsche Reich fortbesteht hat das Buedasv
sungsgericht (so heif3t es nun mal), obwohl dieassting fehlt und nur ein Grundgesetz von
den allilerten Siegermachten der BRD "Ubergestidptfde, eindeutig festgestellt (BverfGE2,
26 und 2BvF1/1973) siehe dazu auch die Rede CaHmisl (in Magazin EXTRA 10).

Seitdem verfiigt weder das Deutsche Reich, noch dasn den Siegerméchten geschaffene
Besatzungskonstrukt BRD, noch das vereinigte Wirtschaftsgebiet, nach dentriBeder
DDR zur BRD,uber volle uneingeschrankte SouveranitatAuch wenn durch die Politiker
der BRD anlaRlich des Zwei-plus- Vier-Vertrages717990 in Paris (Vertrag Uber die ab-
schlieBende Regelung in bezug auf Deutschland 1980) Grenzverlaufe bestatigt wurden,
kénnen das keine Gebietsabtretungen sein, da diz iéht Rechtsnachfolger des Deutschen
Reichs ist.

Bei diesen Verhandlungen wurde der Artikel 23(Geltungsbereich des Grundgesetzes) und
die Praambel auf Veranlassung von James Baker (US&)Eduard Schewardnadse (Sowjet-
union) gestrichen.Damit wurde volkerrechtlich betrachtet das gesaarmendgesetz der BRD
aufgehoben.

Gleichzeitig wurde die Verfassung der DDR aufgeholre Mit der Streichung der Prdambel
und des Art. 23 GG sind de jure jegliche Rechtsgiagen der Organe und Behorden der
BRD erloschen, haben somit keine RechtsgultigkeitmDer territoriale Geltungsbereich des
Grundgesetzes ist spatestens mit der Streichunddle®3, am 23.9.1990 im Bundesgesetz-
blatt veroffentlicht, erloschen.

Seit Ende 1990 gibt es das "Vereinigte Wirtschaiisgt Deutschland'Gemal Artikel 133

19



Grundgesetz gibt eskeine "BRD", lediglich ein vereinigtes Wirtschaftsgebiet! Somitist
die "BRD" eine Staats-Simulation.

Alle Politiker Schauspieler.

Ein Staat oder ein staatsahnliches Gebilde wirdvotgetauscht, nur vorgespielt. Diese Situa-
tion verschweigt man den Bewohnern des Wirtscheligges "BRD", hélt diese dumm (nun
gut, die lassen sich ja auch fir dumm verkaufewl) ighu.a. bei den Euro-Verhandlungen ab-
solut erpre3bar. Was der aufmerksame Betrachtenjddg aufs Neue kopfschuttelnd zur
Kenntnis nimmt.

Die "BRD" wird volkerrechtlich (und nach den SHAEF- Militdrgesetzen) durch eine
Nicht-Regierungsorganisation (NGO) geleitetBei der UNO werden die NGO-Staaten unter
folgendem Link gefihrt:

http://esango.un.org/civilsociety/showProfileDetl? method=showProfile- Details& profi-
leCode=43653.

Mit Debellatio bzw. Debellation (lateinisch: "vdiisxdige Besiegung, Kriegsbeendigung";
bellum "Krieg") bezeichnet man das durch vollstgedzerstorung und militéarische Nieder-
ringung eines feindlichen Staates herbeigefiihrtdeE@ines Krieges. Nach traditionellem
("klassischem™) Voélkerrecht konnte, aber brauchdaenid nicht einherzugehen die Annexion,
das heil3t die Beseitigung der Staatsgewalt dedlgetsn Staates und die Inanspruchnahme
des Staatsgebiets durch den Sieger.

Die Einfihrung des Kriegsverbots im modernen Vdkent und demzufolge auch des Anne-
xionsverbots beschréankt die Bedeutung der Debatlaidas deutlichste Beispiel einer Debel-
lation ist die Unterwerfung Karthagos durch die RdniNach langen verlustreichen Schlach-
ten wurde die Stadt vollig zerstort. (Quelle Wildps ...<<

04.02.2012

BRD: Die Wochenzeitung "PreuRlische Allgemeine Zeitubgtichtet am 4. Februar 2012
(x887/...):>>London deckt Stasi-Agenten

Geheimdienste im Visier: GroRRbritannien verhindeartarbeitung der DDR-Vergangenheit
Das DDR-Regime liel3 nicht nur Deutsche auf mittetd westdeutschem Boden agieren,
auch Nicht-Deutsche spitzelten im Auftrag von Odibem Ausland. Doch bisher ist dieses
Kapitel der DDR-Vergangenheit kaum erforscht, awell das Ausland abblockt.

Briten und Amerikaner in Stasi-Diensten? Dald Buwgestlicher Lander als Stasi-Mitarbeiter
in der offentlichen Wahrnehmung bisher kaum einéeRspielen, hat nicht nur mit dem Ver-
nichten von Akten in den Wendejahren 1989/90 zu Bis heute halten die USA und Grol3-
britannien von der Stasi erbeutetes Material zurtick

Wirde man einen Wettbewerb veranstalten, welchehitzhtendienst die wenigsten Spuren
in den Archiven hinterlassen hat, gabe es einemiklAnwarter flr eine Spitzenposition: die
militdrische Aufklarung der NVA. Einige wenige eantbite Agenten in Westeuropa, einige
Zeitzeugen und eine Handvoll Akten im Bundesaraiind schon fast alles, was man mit dem
1990 aufgeldsten Nachrichtendienst noch in Verhigdoringen kann.

Die geheime Truppe, die den Ruf hatte, recht dffeld arbeiten, ist heute nur noch das Spe-
zZialgebiet einiger Historiker und Geheimdienstetgrer Nicht ganz so erfolgreich beim Be-
seitigen von Spuren war die Auslandsspionage deat§&icherheit, die Hauptverwaltung
Aufklarung (HVA) des MfS. Das Beseitigen von sctiichem Material ist ihr nur teilweise
gelungen. Zum Debakel geriet sogar der Versuchtrigante Daten beim KGB in Sicherheit
zu bringen.

Wie es dem CIA gelungen ist, das unter der BezeiechriRosenholz"-Datei bekannt gewor-
dene Material an sich zu bringen, ist bis heutétngindeutig geklart. Kolportiert wird, daf3
die Bestechung eines Mitarbeiters in der Ostberk@B-Residentur eine entscheidende Rol-
le gespielt hat. Unbestritten ist allerdings diedl®gtung des von der CIA erbeuteten Materi-
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als: Nicht nur die Ergebnisse der Stasi-Auslanadssge wurden rekonstruierbar, sondern
auch die ldentitaten der angeworbenen Agenten ist&\ieopa und den USA.

Nach hartnéackigem Bemihen durch die Bundesregiewurgen zwischen 1999 und 2003
durch die US-Behérden Kopien der "Rosenholz"-DateDeutschland tbergeben. Das Uber-
gebene Material kam nicht nur reichlich spat, eaugh bis heute unvollstandig: Auf den ins-
gesamt 381 Datentragern, die an Deutschland Ubemgehrden, fehlt Material, das sich auf
nichtdeutsche Stasi-Agenten in Westeuropa bezidibse Daten wurden von den Amerika-
nern zwar den betreffenden Staaten ausgehandegtnatiht Deutschland.

Die Regierungen von Norwegen, Danemark und Schwedban inzwischen signalisiert, daf3
sie die Datenbestande, die sie von der CIA erhditdyen, Deutschland zuganglich machen
wollen. Auf Granit gebissen ist die deutsche Andralerdings im Falle GroRRbritanniens.
Obwonhl fir die wissenschaftliche Forschung die Ausenfihrung der Datenbestande drin-
gend nétig ware, wird eine Einsichtnahme bishéktsaibgelehnt.

Gestutzt auf Angaben des britischen Inlandsgeheinstiés MI5 wurden im Jahr 1999 vom
damaligen Innenminister Jack Straw gegenuber Partariern angegeben, dald etwa 100 Bri-
ten fur die Stasi gearbeitet hatten. Zumindestiisgischer Hinsicht scheint diese Zusammen-
arbeit in keinem einzigen Fall Folgen gehabt zuehab

Anthony Glees, Professor an der University of Bagkiam, gab gegeniiber dem "Guardian”
an, daf3 es in GroRRbritannien bisher keine Verurgiwegen Spionage fur die Stasi gegeben
habe. Uber den modus operandi, auf den sich damdsbeheimdienst MI5 und die enttarnten
Agenten geeinigt haben, kann man nur spekulieren.

Ahnlichen Pragmatismus kennzeichnet auch die bhiéisAuslandsspionage durch den MI6.
Bereits 2006 sah er sich Vorwirfen russischer B##rdrausgesetzt. Aul3er der "Ublichen”
Spionage ging es bei den damaligen Vorwirfen unveideckte Unterstiitzung von Blrger-
rechtsgruppen. Dal3 es sich damals nicht um rugsiBahanoia gehandelt hat, wurde vor kur-
zem durch eine Dokumentation des Senders BBC2 @edfge Die russischen Vorwirfe wa-
ren zutreffend, wie Jonathan Powell, ein ehemaligmrhrangiger Mitarbeiter Tony Blairs,
gegenulber der BBC bestétigte.

Die damals vom britischen Botschafter vehementritkeste geheime finanzielle Unterstit-
zung von Burgerrechtsgruppen gehort eigentlich Ztandardrepertoire von Nachrichten-
diensten.

Mehr aus einem James-Bond-Film konnten allerdingsdte stammen, die dem russischen
FSB im Zusammenhang mit den damaligen britischetioAk&n aufgefallen waren. Als mo-
derne Variante des "Toten Briefkastens” nutzte & Mini-Computer zur Datentbermitt-
lung. In Steinattrappen eingebaut, wurden die Cderpunauffallig am Rande Moskauer
Stral3en deponiert und konnten per Funk von AgemtiérDaten beschrieben und ebenfalls
per Funk im Vorbeigehen oder Fahren ausgeleserewerd

03.03.2012

BRD: Die Wochenzeitung "PreuRische Allgemeine Zeitubgftichtet am 3. Marz 2012
(x887/...):>>wikipedia: eine "Autobiographie”

Hintergrinde zur Online-Enzyklopadie - Alfred M. dayas abgelehnt

"Na toll, wikipedia Uber wikipedia, da wirst du esmt lauter Enthillungen lesen”, so der
ironische Kommentar einer Kollegin Uber das Buclié#iber wikipedia und die Menschen
hinter der gro3ten Enzyklopadie der Welt" von Wiktlra Deutschland e.V. Doch das ist zu
kurz gedacht, denn natirlich verrat auch eine Aotglaphie etwas tber den Autor und seine
Sicht der Dinge. Nun ist wikipedia zwar keine Perssondern die gréf3te Online-Enzyklopa-
die weltweit, doch das &ndert nichts daran, daf3 daswk des Buches Blicke hinter die Kulis-
sen von wikipedia erhalt.

Bis vor einiger Zeit gehorte die Rezensentin aucbhnzu jenen, die auf die Frage, wie sie
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wikipedia findet, wikipedia schlicht fur gut befuenl hatte. Doch seitdem sie an der Bearbei-
tung des Wikipedia-Eintrages der PAZ mitbekommet) wa dort viele der ehrenamtlichen
Autoren "ticken", und nachdem US-Wissenschaftlezimer Studie belegt haben, daf? wikipe-
dia keineswegs politisch neutral ist, ist sie aigt@hz gegangen.

Man muf3 das vorliegende Buch insoweit loben, aksdia dort versammelten ehrenamtlichen
Wikipedia-Mitarbeiter zum Teil selbst die fehlendeutralitat der Enzyklopédie kritisieren
durfen. Allerdings lauft die Kritik in eine aus PAZicht unbefriedigende Richtung.

So merkt Benutzer "Neon02" zwar an, daf3 die Autamah Administratoren nicht die Gesell-
schaft abbilden, sondern es sich nur hauptsachichunge, gutgebildete Méanner handele,
die mit ihrer Sicht wikipedia pragen, doch dannobeter, dal3 es eine offene Flanke nach
rechtsaufRen gebe. Dies wirde man daran erkennBreidd'Revisionist wie Alfred M. de
Zayas als reputable Quelle" gelten darf.

Jemand, der den Vdlkerrechtler de Zayas so eingrdreaucht keine Aussage mehr zu treffen,
wo er selbst politisch einzuordnen ist. Und dagmduch besonders renommierte und aktive
Wikipedia-Mitarbeiter versammelt sind, sagt dashau@l Uber Wikipedias politische Aus-
richtung.

Aber man sollte sich vor Verallgemeinerungen hiugsenmancher der im Buch versammelten
Autoren hat vermutlich einfach die Schaffung eifieizuganglichen Enzyklopadie im Blick.
Sie durfen hier von ihren Erlebnissen berichtere Bhekdoten verraten auch viel daruber,
wie wikipedia entstanden ist und funktioniert, veieh die Online-Enzyklopadie entwickelt
und verbessert hat, aber auch, an welchen Stedlenreer noch harkt.

Wikimedia Deutschland e.V.: "Alles Utber wikipediadudie Menschen hinter der gréf3ten En-
zyklopadie der Welt", ... Hamburg 2011 ...<<

21.04.2012

BRD: Die Wochenzeitung "Preuf3ische Allgemeine Zeitubgtichtet am 21. April 2012
(x887/...):>>"Holt unser Gold heim!"

Initiative fordert: Deutsche Goldreserve zuriickmBeutschland

Eine Initiative aus Wirtschaftswissenschaftlernlittkern, Kaufleuten, Verlegern und Publi-
zisten hat sich zusammengetan, um die Ruckfuhrugrg d@utschen Goldreserven nach
Deutschland zu erreichen. Die Reserven befinddn Sahatzungen zufolge zu 66 Prozent in
New York, zu 21 Prozent in Paris, zu acht Prozemhiondon und nur zu funf Prozent am Sitz
der Bundesbank in Frankfurt. Die Bundesbank vervalas Gold des deutschen Volkes treu-
handerisch.

Es handelt sich offiziellen Angaben zufolge um 8.4bnnen, die derzeit einen Marktwert
von rund 140 Milliarden Euro haben. Das Gold istWhesentlichen der Ertrag deutscher Ex-
portiiberschisse zu Zeiten der Goldstandard-Wahnudgs Bretton-Woods-Systems in den
50er und 60er Jahren.

Die Initiative "Holt unser Gold heim" geht aus vdeuropaischen Steuerzahlerbund (TAE)
und der Deutschen Edelmetall-Gesellschaft. Erstmeighner sind TAE-Chef Rolf von Ho-
henau, der Autor Bruno Bandulet, FDP-Finanzexperéak Schéffler, der bekannte Finanz-
journalist (ntv-"Telebérse™) Frank Meyer, der Cradkswirt der Bremer Landesbank Folker
Hellmeyer und Ex-BDI-Président Hans-Olaf Henkel.

Sie fordern, dafd zundchst unabhangig Uberprift,winddas deutsche Gold Uberhaupt noch
vollstandig ist, woran immer wieder Zweifel aufkomm Dann sollten die Barren "zeitnah"
nach Deutschland Uberfihrt werden. Gold gilt aleltidur den Ausnahmezustand”, weshalb
Experten wenig Sinn darin sehen, die Barren im &uslzu lagern. Fragen nach dem Sinn der
Fernlagerung werden kaum beantwortet.<<

26.05.2012

BRD: Die Wochenzeitung "PreuRische Allgemeine Zeitubgtichtet am 26. Mai 2012
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(x887/...):>>Jugend ohne Gott

Nirgends auf der Welt wird so wenig an Gott gegtaute in Mitteldeutschland - Griinde in
der Geschichte

In der Tschechischen Republik und in den dstlicBendeslandern ist der Atheismus weit
verbreitet. Genauer gesagt, glauben nirgends aliVeédé so wenige Menschen an Gott wie in
Mitteldeutschland. Das hat eine neue US-Langzeiistherausgefunden hat. Berlin ist dem-
nach ein Epizentrum der Gottlosigkeit, was fur digemeine Wertegeflige hierzulande nicht
ohne Konsequenzen bleibt.

Erstaunlicherweise ist in den fiinf neuen Landerh dem Ostteil Berlins der Atheismus auch
in der Altersgruppe von jungen Menschen unter 28eig die nach der "Wende" 1989/90
bereits in der vereinten Bundesrepublik grol3 geemosind, weit verbreitet. 71,6 Prozent von
ihnen geben an, dal® sie noch nie an die Existente$sgeglaubt haben. Damit ist der Un-
glaube fast genauso hoch wie in der Altersgrupp&8ebis 47-Jahrigen (72,6 Prozent).

In punkto Gottesferne bewegen sich also Jugendiictte Eltern, die noch die atheistische
DDR-Erziehung genossen haben, etwa auf gleichereadiwie die jungen Leute. Offenbar
waren also die Bemuhungen der evangelischen umdligthen Kirche in den letzten 20 Jah-
ren relativ erfolglos.

Nur in der Altersgruppe zwischen 28 und 37 Jahsemaitsachlich etwas weniger Atheismus
festzustellen. Hier haben 63,8 Prozent noch nigzatt geglaubt. Als Erfolg kénnen die
christlichen Kirchen oder andere Religionsgemeiafien diese etwas gunstigere Zahl aber
wohl auch nicht verbuchen. Denn wahrscheinlicldest Rickgang durch diejenigen bedingt,
die aus beruflichen Griinden vom Westen in den Ogtevechselt sind, ihren Glauben sozu-
sagen mitgebracht haben.

Die vorgenannten Zahlen stammen aus dem interra¢inr-orschungsprojekt "Beliefs about
God across Time and Countries” (Glaube an Gott dedgraume und Lander) von der Uni-
versitat Chicago. Die an der Langzeitstudie befigih Soziologen wollten herausfinden, wie
sich der Gottesglaube in verschiedenen Landerndnfe_groRerer Zeitraume verandert. Da-
her erfragten sie in den Jahren 1991, 1998 und @dae8usmald an Religiositat in christlich
gepragten Landern auf der ganzen Welt.

Fur Deutschland wurden die Ergebnisse nach OsWwest aufgeschlisselt. "Ich glaube nicht
an Gott", sagten in Mitteldeutschland 52,1 Prozdier Befragten, wahrend in Westdeutsch-
land dies nur 10,3 Prozent, in Ruf3land 6,8, ind8A drei und auf den Philippinen 0,7 Pro-
zent erklarten. Der niedrige Wert in Rul3land enstator allem deswegen, weil hier Uber
mehr als 70 Jahre eine kommunistische Diktatursbite. Ahnlich wie die nationalsozialisti-
sche und sozialistische Herrschaft auf dem GebiteMeutschlands versuchte sie den Men-
schen den Glauben an Gott auszutreiben.

Doch nach der Wende 1990/91 lief3en sich in Rufdism&lenschen wieder in Massen taufen.
Wahrend der Atheismus im Gebiet der ehemaligen BBiRlem um 3,4 Prozent stieg, sank
er in Ru3land in den letzten 20 Jahren um 11,7 feuikie selbstverstandlich besuchen auch
der Prasident und Ministerprasident Rul3lands regfgigndie Gottesdienste in den orthodoxen
Kirchen des Landes, was man von Politikern in demen Bundeslandern nur in Ausnahme-
fallen hort.

Was sind die Ursachen und Konsequenzen dieseivrelatleutigen Ergebnisse? Lebt es sich
ohne Gott tatsachlich leichter? Bleibt Gottlosigk@ine Konsequenzen fir ein Land? Gerne
wird die grof3e Distanz zu Gott auf die allgemeinedirnisierung geschoben, so auch die
Autoren der Studie. Das scheint nur auf den erBtak einleuchtend, weil jingere Leute in
der Regel etwas weniger als altere an Gott glauben.

Ein Gegenbeispiel bildet Israel, wo deutlich mahrgere als éltere Menschen an Gott glau-
ben. Israel ist eines der modernsten Lander det Wielder héchsten Zahl von patentierten
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Erfindungen pro Kopf. Nach Meinung der Studienagidiegt das auch daran, daf3 Juden und
Moslems in starker Konkurrenz zueinander leben, basanntlich "das Geschaft" belebe.
Eine solche Konkurrenz gibt es in mitteldeutschei€en nicht. Dort leben kaum Moslems
und auch die evangelische und katholische Konfadsaien sich schiedlich, friedlich "6ku-
menisch" arrangiert.

Ein wesentlicher Grund fur den groReren Atheisnuleisit jedoch in der Geschichte begriin-
det zu sein. Slawische Gebiete dstlich der Elbeegdiereits im Hochmittelalter als eher kir-
chenfern. Seit der Einfihrung der Reformation uachddufblihen der Aufklarung verstarkte
sich dieser Trend, so auch in den vom KdnigreiduRBen beherrschten Gebieten. Im Gegen-
satz zu den katholisch oder orthodox gepragten édn#onnten sich Sakularisierung und
Kommunismus hier besonders ausbreiten.

Dramatisch zeigen sich die Auswirkungen besondeden Kerngebieten der Reformation in
Sachsen-Anhalt und Thiringen. Der evangelischendeskirche Mitteldeutschland™ mit der
Lutherstadt Wittenberg gehoéren nur noch 19,5 Pitoden Bevolkerung an. Warum immer
weniger Menschen mit dem von den christlichen Karclverkiindeten personlichen Gott et-
was anfangen konnen, begriindet der Erfurter Theapogfessor Eberhard Tiefensee mit der
"Areligiositat”. Gemeint ist damit die Einstellundald es den Menschen véllig egal zu sein
scheint, ob es Gott nun gibt oder nicht. Sie laggnHOchsten links liegen und hoffen sozu-
sagen ungestraft davonzukommen.

Ob das tatsachlich der Fall zu sein scheint, isbsdm irdischen Leben zweifelhaft. Galten
friher bekennende Katholiken oder Protestanten ikenvals eher rickstandig, so scheint das
heute anders zu sein. Die Religion gilt unter Kiigsenschaftlern als der zentralste Motor
fur die Wertebildung, fir Tugenden wie Fleil3, Etinkeit, Ordnung, Fairnef3 und ehrenamtli-
ches Engagement. Allerdings komme es dabei weskmtirauf an, zu welcher Religion man
gehdrt, an welchen Gott der Mensch glaubt.

DalR man mit Gott erfolgreicher auch im Alltag skamn als ohne Gott, das zeigen Initiativen,
die es auch auf dem Gebiet der Ex-DDR gibt. Sot@miien in den letzten 15 Jahren bei der
evangelischen "Berliner Stadtmission” neue Gemairidejunge Menschen. Bei der "Jungen
Kirche Berlin" treffen sich vor allen Dingen Gymiesten, Studenten und junge Akademiker,
die Freude am Glauben haben. Auch die in Erfuresieglelten katholischen Angebote der
"Feier zur Lebenswende fir Ungetaufte”, das "Néadil Weihnachtslob" auf dem Domplatz
oder der "Gottesdienst flir Verliebte" erfreuen simimer gréReren Zulaufs.<<

30.06.2012

BRD: Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtet am Rhi 2012 tber die "Atlan-
tik-Briicke": >>Im Dienst der Vereinigten Staaten

Im altehrwirdigen Magnus-Haus in Berlin gegentber Bluseumsinsel befindet sich seit
1999 die Zentrale der Atlantik-Briicke. Im selberublidat auch Altbundesprésident Richard
von Weizsacker sein Biro. Nebenan patrouillierehizRten, dort wohnt Kanzlerin Angela
Merkel. Die raumliche Nahe ist zuféllig, aber awyimbolisch und zugleich praktisch. Denn
Weizsacker wie Merkel sind Mitglieder dieses trdlasaischen Clubs.

Die Atlantik-Bricke bezeichnet sich als Gberpaithil gemeinnitzig und privat. Bescheiden
verlautet sie, ihr Ziel sei es, "eine Bricke zwetlDeutschland und den Vereinigten Staaten
zu schlagen”. Im Mittelpunkt ihrer Aktivitaten stetas Bemihen um ein besseres gegenseiti-
ges Verstandnis. Gro3e Worte hat die Atlantik-Bdinlcht notig.

Eingeweihte wissen, dald es sich um einen der exkles und einfluRreichsten Vereine in
Deutschland handelt. Die Atlantik-Briicke z&ahlt rus@D Mitglieder aus Politik, Wirtschatft,
Militar und Medien. Zutritt erhalt man nicht dur@ewerbung, sondern durch Empfehlung.
Die Atlantik-Briicke gibt sich im Unterschied zu dBilderbergern (JF 25/12) transparent,
doch ihre Wirkung erzielt auch sie vor allem dudeskretes und informelles Handeln.
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Bindelung proamerikanischer Kréfte

Gegrindet wurde sie 1952 in Hamburg. Die Idee pdimmerikanischen Kréfte in der Atlan-
tik-Briicke zu bundeln, zu koordinieren und mit demerikanischen Eliten zu vernetzen,
stammte vom Bankier Eric M. Warburg. Unterstutzdagd er beim amerikanischen Hoch-
kommissar John McCloy. Zu den Griindungsmitgliedgihlten die Zeit-Journalistin Marion
Grafin Donhoff und Helmut Schmidt. Gleichzeitig wlerals amerikanische Komplementér-
Organisation der American Council on Germany insdregerufen. Dessen bekanntestes Mit-
glied ist Ex-Auf3enminister Henry Kissinger.

Die Atlantik-Briicke betatigt sich als Forum, Netziweind Denkfabrik. Sie organisiert Ta-
gungen, Austauschprogramme, Vortrage und Hintedgesprache. Bundesprasident Joachim
Gauck gehort dazu, auf der Liste stehen Fuhrunfiskaiis Banken und Konzernen, Spitzen-
politiker der malRgeblichen Parteien und bekanntaidfeertretern: der Fabrikant Arend
Oetker, der Unternehmensberater Roland BergerSpenger-Vorstandsvorsitzende Mathias
Dopfner, ZDF-Moderator Theo Koll, Zeit-Herausgeldasef Joffe und der Zeit-Journalist
Matthias Nalf3, der auch bei den Bilderbergern mithtis

Zahlreiche Mitglieder des Auswartigen AusschussesBundestag treffen sich hier, so der
Vorsitzende Ruprecht Polenz und Philipp Mi3feldezide CDU). Polenz tritt vehement fur
eine turkische Mitgliedschaft in der Europaischemdd ein, was den Winschen der Verei-
nigten Staaten entspricht. Vor diesem Hintergris@s$ interessant, dal? er sich im September
2011 im Magnus-Haus mit ttrkischen und amerikamacRolitikern zu einem "Arbeitsfriih-
stuck" traf.

Ozdemirs Stipendium

Neben natirlichen Personen sind auch Institutiometsh Unternehmen vertreten, etwa der
Daimler-Konzern, die Deutsche Bank, Goldman Sachd, der American Jewish Congress.
Die Atlantik-Briicke ist eng verbunden mit der Deltsn Gesellschaft fur Auswartige Politik
(die als eine Kopie des amerikanischen Originalgrigedet wurde), mit der Initiative Neue
soziale Marktwirtschaft oder mit der Stiftung Wissehaft und Politik. Besondere Bedeutung
haben die "Young Leaders-Programme”, die Nachwuélfigkin die transatlantischen Netz-
werke einbinden. Zu den "Young Leaders" zahlen rékment Christian Wulff, EXx-
Verteidigungsminister Karl-Theodor zu Guttenbergd®hefredakteur Kai Diekmann und
Grunen-Chef Cem Ozdemir.

Natdrlich ist nicht jedes Mitglied der Atlantik-Btkie ein proamerikanischer Lobbyist. Der
Vorsitzende Friedrich Merz etwa widerspricht vehatrder amerikanischen Forderung nach
Ausgabensteigerungen im Bundeshaushalt. Aber jer miehPolitiker seine Karriere dem
transatlantischen Netzwerk verdankt, um so mehgthégin soziales Prestige davon ab und
ist er diesem verpflichtet. Ozdemir verzichtete 2@@f sein Bundestagsmandat, nachdem er
wegen einer Bonusmeilen-Affare in die Schlagzegeraten war.

Er nutzte die Auszeit flr ein Stipendiat in den &ieigten Staaten, und machte sich mit dem
amerikanischen Politikbetrieb vertraut. Unter aedehatte er Kontakt zum "Project for the
New American Century”, einer neokonservativen Dahkik, die fir die weltweite Dominanz
der Vereinigten Staaten wirkt. Nach seiner Rickkadg er ins Europaparlament ein, wo er
Mitglied des AuRenpolitischen Ausschusses wurdeitéibefiirwortet Ozdemir lautstark eine
europaische Banken- und Schuldenunion, die auchdeorRegierung in Washington ange-
mahnt wird. Fur den EU-Beitritt der Turkei ist dmehin.

Die offizielle Gewaltenteilung wird degradiert

Solche informellen Verbindungen und Entscheidumgaege degradieren die offizielle Gewal-
tenteilung und die parteipolitischen Auseinandexsagen tUber Aul3enpolitik weitgehend zur
Theaterkulisse. Auch der CDU-Politiker Eckart volaéden und sein Bruder Dietrich geho-
ren der Atlantik-Bricke an. Bis 2009 war Eckart efolitischer Sprecher seiner Partei, heu-
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te ist er Staatsminister im Kanzleramt. FDP-Mitgl@ietrich von Klaeden ist beim Springer-
Konzern fur die Kontakte zu Regierung und Parlamzeistandig.

Wer politische Entscheidungen und Entwicklungenbd&nverlaufe und Pressekampagnen
verstehen will, muf3 derartige Strukturen stets emken.<<

14.07.2012

BRD: Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitubgtichtet am 14. Juli 2012
(x887/...):>>Energiewende schdongeredet

DIW-Studie fur Greenpeace verharmlost Kosten démegr Experiments - Preisexplosion
wird geleugnet

Erneuerbare Energie ist nach einer aktuellen GesargStudie glunstig zu haben: Der Atom-
ausstieg beeinflusse die Kosten kaum. Schuld astdekenden Energiewende und dem bis-
herigen Preisanstieg sei vielmehr die Bundesregggrso das Gutachten.

Unternehmen geben sich mitunter 6kologisch undselthkorrekter, als es ihre Produkte bei
kritischer Prifung erlauben. Diesen Trend, sicmguivaschen (engl.: "Greenwashing"), at-
tackieren Umweltschitzer wie Greenpeace seit JatMen hat Greenpeace Deutschland,
langst selbst ein Unternehmen, beim Deutschenunstir Wirtschaftsforschung (DIW) eine
Studie in Auftrag gegeben.

Das Papier zeichnet die Chancen flir kostenguinstggrberen und griinen Strom in rosigen
Farben. Konkret geht es in dem Gutachten um diggdoder Energiewende in Deutschland.
Anfang des Jahres warnte namlich die Industriedeyen hohen Kosten, trotz abfedernder
Ausnahmeregeln: "Deshalb ist es fahrlassig zu h@kayudal® die Energiewende allenfalls ein
paar alten Industrien die Existenz kosten werde"der Prasident des Bundesverbands der
Deutschen Industrie (BDI), Hans-Peter Keitel.

Arbeitsplatzverlust und De-Industrialisierung, ltetes von EU-Energiekommissar Gunther
Oettinger im Mai kritisiert, droht laut Wirtschadteperten daher vor allem wegen der hierzu-
lande vergleichsweise hohen Stromkosten, angefdussth den Atomausstieg.

Nun stellte Claudia Kemfert, Mitverfasserin des erereenpeace-Papiers und Leiterin des
Bereichs Energie, Verkehr, Umwelt am DIW, abweich@sst, es sei "keine Strompreisexplo-
sion zu erwarten”. Aul3erdem gelte: "Ein moglicheo@preisanstieg kann durch Energieef-
fizienzverbesserungen deutlich abgemildert werden."

Sparen soll demnach weiteren Preisanstieg und ddeh®&ersorgungsengpasse infolge der
Abschaltung von (Kern-)Kraftwerken verhindern. Wias Grundproblem der Wettbewerbs-
fahigkeit Deutschlands bei steigenden Preisen fiiiney Energien geldst werden kann, erklart
die neue Studie nicht. Die GroRindustrie habe erd¥figlichkeiten zum Stromsparen, hiel3
es nun bei Vorstellung der Studie pauschal. Demsaclis zum Jahr 2020 mit einem Auf-
schlag von gerade einmal 0,2 bis 0,6 Cent pro Kaltstunde auf den Grol3handelspreis fur
Strom zu rechnen. Das entspreche einem Preisanstisghen vier und zwolf Prozent, rech-
net das DIW vor.

Die Deutsche Energieagentur Dena schatzte im Dezemibgegen den Anstieg auf rund 20
Prozent bis 2020. Auch die Bundesnetzagentur réchitehoheren Preisen als die Umwelt-
schitzer. Tatsachlich zahlen deutsche Verbraucmezifie Megawattstunde Strom bereits 80
Euro. In Italien sind es beispielsweise nur 60 imden USA umgerechnet nur gut 40 Euro.
Die Umweltaktivisten haben indes laut ihrer Studoe allem das nationale Klimaschutzziel
von 40 Prozent weniger Kohlendioxydausstol3 bis 262Blick. Um das zu erreichen, sollen
Stromproduzenten gut die Halfte weniger Treibhassgaoduzieren, fordert die Studie nun.
Bei Abschaltung der Atomkraftwerke sei dies nurRahmen eines funktionierenden europdi-
schen Emissionshandels méglich, behauptet dasrPapie

Statt einen kritischen Blick auf die realen Mogkelten sauberer Kraftquellen zu werfen,
spricht Greenpeace sich so fir noch mehr Birokeatge Erst damit "wirden die Investitio-
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nen in Kohlekraftwerke unattraktiv und emissionsémenGaskraftwerke begunstigt”, so die
Empfehlung. Diese ist mal3geschneidert auf die (pessre-Forderung, Gaskraftwerke als
Bruckentechnik einzusetzen bei gleichzeitiger Abficimg aller Atomkraftwerke bis 2015.
Erst vor wenigen Wochen hatte sich GreenpeaceiéiAldschaltung samtlicher Kohlekraft-
werke ausgesprochen und Gaskraftwerke als voriibengen Ersatz gefordert, und zwar un-
geachtet der Tatsache, dal’ deren Bilanz beim Kdiokeyd kaum geringer ausfallt.

Die Entscheidung fiel mit dem Bekanntwerden neuSeten zu Deutschlands jingst steigen-
dem Kohleverbrauch zusammen. Das Beratungsunteerekitofys berechnete daraufhin im
Auftrag von Greenpeace fur alle 140 deutschen Koafewverke, wie viel Strom diese noch
liefern dirfen und wann sie vom Netz zu nehmen.sind

Die aktuelle Studie geht noch weiter. Wenn ein figrkerender Emissionshandel mit einer
erfolgreichen Effizienzpolitik vereint werde, wirder Schadstoffausstold im Stromsektor im
Jahr 2020 um 48 Prozent geringer ausfallen als jetzJahr 2030 sogar um 64 Prozent. Falls
es anders kommen sollte, benannte Greenpeace-&smegogite Niklas Schinerl auch schon
einen Schuldigen: "Wenn die Strompreise steigemjight der Atomausstieg der Stindenbock,
sondern Wirtschaftsminister Rosler.”

Die schiere Hoffnung auf bestandig weitere Strommgaglichkeiten bestimmt so den Blick
auf die Energiewende.<<

18.08.2012

BRD: Josef Kraus (Vorsitzender des Deutschen Lehreaweibund Leiter eines Gymnasiums
bei Landshut) schreibt in der Wochenzeitung "Pretif$ Allgemeine Zeitung” vom 18. Au-
gust 2012 (x887/...)>"Zukunft ist Herkunft" - Starkt endlich den Geschic htsunterricht
Zukunft ist Herkunft”, hat Martin Heidegger einngésagt. Auf Erziehung und Bildung ge-
wendet heil3t das: Eine Erziehung und Bildung ohragliion und ohne historisch-narrative
beziehungsweise biografisch-narrative Elementes Bifdung und Erziehung der bloRen Da-
seinsgefraRigkeit, gar eine Schulbildung ohne gsalden Geschichtsunterricht wéaren eine
Verweigerung von Zukunft und eine Verweigerung \@mentierung. Orientierung erwachst
schlieflich in erster Linie aus der Teilhabe antlellen Gedachtnis.

Das ist der Grund, warum totalitare Systeme Ubstifnente Epochen der Geschichte gerne
den Mantel des Vergessens auszubreiten und zutaRratkion einer ewigen Gegenwart nei-
gen. Denn ein Erinnern ist die Chance des Widedstaimd der befreienden Kraft gegen In-
doktrination.

Der unbehauste und historisch entwurzelte Menseh alvd die Beliebigkeit und Oberflach-
lichkeit des "global village" nur dann aushaltenw er Geborgenheit in Kultur, Geschichte,
Tradition und Sprache findet. Und er wird nur das®ine Froschperspektive Uberwinden,
wenn er beherzigt, was der Frihscholastiker Bethiian Chartres (um 1120) meinte:

"Im Bewul3tsein unseres begrenzten Erkenntnisverngdgid wir alle Zwerge, aber auf den
Schultern von Riesen kdnnen die Zwerge weit schauen

Mit anderen Worten: Nur dann sind wir auch ideelll ideengeschichtlich mindig.

In einer Zeit aber, in der die Politik meint, vonsn zu Vision eilen zu missen, ist Ge-
schichte unbequem, weil sie - ohne Klitterung lebien - Skepsis gegen Utopien zu vermit-
teln vermag. Gerade deswegen hat der Archivar \MnSimith in George Orwells "1984"er
Wahrheitsministerium ("Miniwahr") die Aufgabe, Gésthte standig umzuschreiben, damit
sie sich den jeweils aktuellen politischen Winscfignt. Geschichtspolitik nennt man so et-
was.

Geschichtspolitik wirkt sich aber auch in freihielttdemokratischen Rechtsstaaten etwa auf
die Schulpolitik aus. Welche Bildungsschwerpunkter lgesetzt werden beziehungsweise
welche Themen ganz unter den Tisch fallen, ob esh#upt ein eigenes Fach Geschichte
oder dieses nur integriert in Gemeinschaftskuntdg das ist alles eine Frage der Geschichts-
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politik.

Um es vorwegzunehmen: Das Ergebnis solcher Gedspatlliik ist auch im Deutschland des
Jahres 2012 ein historischer Analphabetismus uhteg und Alt. An diesem Analphabetis-
mus wird sich zukunftig nichts &ndern, denn ganatotische Epochen wurden curricular
entsorgt. Statt dessen ist exemplarisches Wissggsagt. Aber heil3t das: Ein Weltkrieg statt
zwei, eine Revolution exemplarisch fur funf? ZwewvRlutionen wirden reichen, meinen so-
gar gewisse Lehrervertreter, um im gleichen Atemzugnmonieren, dald es doch keine funf
sein sollten. Welche der Revolutionen aber lassén dann weg? 1789, 1848, 1917,
1918/1919, 19897

Vollig unterbelichtet ist zum Beispiel die Représaz der Geschichte Mittelost- und Osteu-
ropas in den Lehrplanen der deutschen Lander: disi€dlung im 12./14./17. Jahrhundert;
die Geschichte mittel- und osteuropaischer Staatem Beispiel Polens; die Vertreibung
nach 1945; die Situation deutscher Volksgruppen diedIntegration von Aussiedlern in
Deutschland.

All diese Themen sind in den insgesamt rund 30Cckdelstslehrplanen aller 16 Lander, aller
Schulformen und aller Jahrgangsstufen in insgestafizitarer Weise reprasentiert. Zahlrei-
che ostgeschichtlich relevante Begriffe kommen mjaht vor: Baltikum, Donauschwaben,
Kdnigsberg, Pommern, Bohmen.

Jorg-Dieter Gauger, lange Jahre fihrender Bildwumte der Konrad-Adenauer-Stiftung,
hat dazu 2001 und 2008 umfassende Studien vorigegtein Wunder, dal} unsere jungen
Leute gerade auch "ostkundliche Analphabeten” simel Gauger 2011 bei der Tagung "Polen
im deutschen Schulunterricht - Zwischen Wunsch Redlitat" des Georg-Eckert-Instituts fir
internationale Schulbuchforschung feststellte!

Curriculare tabula rasa ist etwa auch die Gesohi@nandenburg-PreulRens. Napoleons ge-
ringschatzende Bemerkung von 1806, Preul3en seiéimgr Episode”, findet in deutschen
Lehrplanen ihre Bestatigung. Der Aufstieg Preulfamseuropaischen Grofimacht, die Rolle
des gréf3ten Territorialstaates im Reich ("von Aacdhis Kénigsberg"), Preul3ens aufgeklarter
Absolutismus, die Reformen nach 1806/07, der Domlis zwischen PreuRen und Osterreich,
die Stellung Preu3ens im Kaiserreich - all dieseriién bleiben auf der Strecke.

Wenn Uberhaupt, dann bleibt oft nur eine recht esofrankte Interpretation eines einzigen
Ereignisses Ubrig: die Zerschlagung des (Frei-}8saRreul3en durch das Kontrollratsgesetz
Nr. 46 vom 25. Februar 1947 und die formliche Asifiig Preu3ens zu Gunsten der Lander
Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern und SachseraAnéim 24. Juli 1947. Indirekt
kommt damit auch die Geschichtsperspektive der ettsghen und DDR-Geschichtsschrei-
bung zum Tragen, derzufolge "Preul3en als Hort déisaNsmus und Trager der Reaktion™
anzusehen sei.

Noch erschreckender: Gerade eben 20 Jahre naciMdesrfall wissen die jungen Leute fast
nichts tUber die DDR. Laut einer Studie des "Foragsuerbundes SED-Staat" der Freien
Universitat Berlin aus dem Jahr 2007 (Titel "SozsaParadies oder Stasi-Staat?"; Leiter: Pro-
fessor Klaus Schroeder) ist das Wissen deutschen&oaum die Zustande in der DDR hochst
defizitar. Zum Beispiel: Mehr als die Halfte deh8ter kennt das Jahr des Mauerbaus nicht.
Nur jeder Dritte weil3, dal? die DDR die Mauer gebait

Ebenfalls jeder dritte Schiler halt Konrad Adenawsat Willy Brandt fur DDR-Politiker, und
Erich Honecker ist angeblich demokratisch legitingewesen. So weit ein paar der Ergeb-
nisse der Studie, an der insgesamt 5.000 Schul&lten von 16 und 17 Jahren aus Berlin,
Brandenburg, Nordrhein-Westfalen und Bayern betenaren.

Anfang Juli hat die FU-Forschergruppe eine neudi8taufgelegt. Sie tragt den Titel "Zeitge-
schichtliche Kenntnisse und Urteile von Jugendithé\uch hier geht es um das zeitge-
schichtliche Wissen der jungen Leute. Um es aufflemkt zu bringen: Dieses "Wissen" er-
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wies sich erneut als katastrophal. Befragt hattea mad 4.600 Jugendliche zu vier Epochen
der jungsten deutschen Geschichte: zum Nationalssmnius, zur DDR, zur Bundesrepublik
vor und nach der Wiedervereinigung. Nur ein Drider Fragen konnten die Jugendlichen
richtig beantworten.

Zum Beispiel ist den allermeisten Schulern nictidspnt, dal3 die Bundesrepublik der Jahre
1949 bis 1989 ein freiheitlicher, demokratischecligstaat war, ohne dessen Ausstrahlung es
"1989/1990" nicht gegeben hatte. Zudem fiel ermetit dafd es ein erhebliches innerdeutsches
Gefélle gibt. Bayerische Schiler schnitten am lmes®ehiler aus NRW am schlechtesten ab.
Besonders erschreckend: Das hochst defizitdare Wissklagt sich auch im Urteilen nieder.
Fast die Halfte der Schuler kann nicht zwischenMerkmalen von demokratischen und dik-
tatorischen Systemen unterscheiden. Die AutorerStlatie stellen deshalb nicht zu Unrecht
die Frage: "Spater Sieg der Diktaturen?"

Wenn das nicht endlich Anlal3 ist, den Geschich&sucht zu starken - und zwar mit erheb-
lich mehr Unterrichtsstunden und mit konkreten ltdrd<<
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