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08.11.2003

BRD: Die Wochenzeitung "Das Ostpreul3enblatt" bericatet8. November 2003 (x887/...):
>>"Hallowien" / Horror statt Christentum

Sankt Martin hat in den Abartigkeiten des Hallonseeme unheilige Konkurrenz bekommen.
Dies kann man in diesen Tagen feststellen. In @d¢hdkischen Hochburgen - allen voran im
Rheinland - war es bisher von alters her BraucRB, dla Kinder am 9. November mit selbst-
gebastelten Laternen in einem Lichterumzug ein@tzest Reiter folgten.

Der Reiter, er tragt einen roten Mantel, verkorgient um 316 in Pannonien geborenen Sohn
eines romischen Tribuns. Martinus, der dem romisd¢fegsgott Mars geweihte, gehorte seit
seinem 15. Lebensjahr der kaiserlichen Garde ah18liaber nahm Martin den christlichen
Glauben an. 361 grindete er in Ligugé das erstet&ld@alliens und wurde zehn Jahre darauf
von den Glaubigen zum Bischof gewahlt.

Von dem 375 durch ihn gegriindeten und nahe Toueggeen Kloster Marmoutier aus ver-
breitete Martin das Evangelium in Gallien. Unterdgiwig, dem Merowinger, wurde der am
8. November 397 verstorbene Martin Schutzheiliget sein Mantel zur Reichsreliquie.
Seitdem wird das Fest als christliches, wenigeromgrgisches, von den Franken gefeiert.
Heute gilt Martins Beispiel, der einen Teil seinegionarsmantels einem Bettler gegen die
winterliche Kélte gab, als ritterlicher GnadendRte Kinder begehen das Martinsfest nicht
nur mit einem Lichterumzug. Sie ziehen mit ihremtem Laternen aufRerdem von Haus zu
Haus und kinden den Menschen mit ihren Liederndemchristlichen Barmherzigkeit, die
Martin uns vorgelebt hat. Dieser christliche Brawgtd nun zunehmend von einem aus Ame-
rika heriberschwappenden Halloweengrusel verdrangt.

Kinder verkleiden sich nun als Gespenster und ggnstorrorfiguren, nerven die Menschheit
mit ihrem drohenden "SiuRRes oder Saures!" und ziememer Gewil3heit ins Leben hinaus:
Wer Drohungen ausspricht, statt von Barmherzigkeisingen, der kommt auch an sein Ziel.
Doch woher kommt dieser unheilige "Mi3"-Brauch? &thdie frihen Kelten kannten ein
herbstliches Fest, das sie "Samhain" nannten spéser, im christianisierten Schottland, kam
der Name "Halloween", deutsch: "Hallowien", auf.

Samhain ist nicht Hexen-Sabbat, es bedeutet das &mddritten und letzten Ernte im Jahr,
den Beginn des Winters. Zugleich gilt der Herbst Jdhreszeit der Geister. Umherspukende
Wesen sollten besanftigt werden, indem man ihnexel&-Kuchen?!" opferte. Der Hallo-
ween-Brauch, der in ahnlicher Form auch als tréglidreidnischer Brauch in deutschen Re-
gionen gepflegt wurde, wurde vor allem von den h&hin die "Neue Welt" gebracht, als sie
wéahrend der grol3en Hungersnoéte zwischen 1830 ub@ Bgroller Zahl in die USA ein-
wanderten.

In den 1960er Jahren wurde es erstmals grof3e MiedelNachwuchs als Fernsehfigur zu ver-
kleiden. In den 70er Jahren tauchten dann HallovilEkorationen in den Geschéaften auf.




Leute, die Spald an Halloween hatten, schmickterihrarHauser innen und aul3en mit Kor-
bis-Laternen, Monster-Fratzen und kinstlichen Sgigeweben. Der Brauch wurde kommer-
zialisiert und erreichte in den letzten Jahren'diee Welt", aus der er einst kam.

Mit anderen Worten: es hat sich durchgesetzt, woran Geld verdienen kann. Was bleibt ist
Grusel statt Gott und Horror gegen christlichenoBttSichtbarere Zeichen des Werteverlustes
in der Erziehung unserer Nachkommen gibt es night.<

Die Wochenzeitung "Das Ostpreul3enblatt” berichiet8& November 2003 dber die deut-
schen militdrischen Verluste (x887/. >»Zweiter Weltkrieg: "... ein Geheimnis bleibt der
Tod"

Die deutschen militéarischen Verluste betrugen 5.31800 Gefallene

Es wird viele Leser Uberraschen, daf3 bis vor kureggantlich nicht bekannt war, wie viele
deutsche Soldaten wéhrend des Zweiten WeltkriegesTdd gefunden haben. In der Literatur
wurden ganz unterschiedliche Angaben gemacht; arfigséen fand man eine Zahl von drei
bis funf Millionen toter Soldaten, die im Kampf géén, in Gefangenschaft umgekommen
oder verschollen sind.

Jetzt liegt eine wissenschaftliche Erhebung destavijeschichtlichen Forschungsamtes vor,
die den Anspruch erhebt, realistische Zahlen Ulerddutschen militdrischen Verluste im
Zweiten Weltkrieg zu liefern. ...

Sie besagt, dalR die deutschen militarischen Verlaéher waren als bisher angenommen.
Overmans, der in einem umfangreichen Buch unter Tiéeh "Deutsche militdrische Verluste
im Zweiten Weltkrieg" seine Arbeit und deren Ergebe vorstellt, kommt zu dem Schluf3,
dal3 im Zweiten Weltkrieg 5.318.000 Soldaten dertBehen Wehrmacht und der Waffen-SS
gefallen sind. Eingeschlossen sind die in den Reither deutschen Truppen kampfenden
Volksdeutschen aus Ost- und Stdosteuropa, Elsdi$thgén und Luxemburg sowie aus Sud-
tirol.

Nicht ermittelt werden konnten die Verluste derdavén der Wehrmacht und der Waffen-SS,
die als Auslander freiwillig gegen den Bolschewisnkémpften, weil die "Wehrmachtsaus-
kunftsstelle", die einen grof3en Teil der Unterlagersteuerte, fur die Anzeige dieser Sterbe-
falle nicht zustandig war.

Hans Werner Neulen, der Standardwerke Uber digaadisichen Freiwilligen verfal3t hat,
schatzt die Verluste der auslandischen Waffen-3hdtien auf 50.000. Bei ihm fehlen aber
ebenfalls die Verluste der etwa eine Million Sowjeger, die auf deutscher Seite kdmpften.
Die Unterlagen Uber die Ostfreiwilligen verbranntenJuli 1948 unter ungeklarten Umstan-
den. Die sowjetischen Sieger erzwangen aufRerderieli@usgabe der Erkennungsmarken-
verzeichnisse der fremdlandischen Einheiten indlertlar Deutschen Wehrmacht. Auch die
Unterlagen Uber die in deutsche Kriegsgefangensderhtenen Soldaten der slawischen
Staaten wurden von der Sowjetunion geraubt undenJdSSR gebracht. Angeblich sollen
sie in Podolsk in 377 Kisten mit Unterlagen lagern.

Es ... mu3ten unendliche Schwierigkeiten tberwunderden, um die Unterlagen der fir die
Erfassung der Verluste zustandigen InstitutionenGliaos und vor dem Zugriff der Sieger zu
sichern. Wie gefahrdet sie waren, mag daraus hgehen, dall amerikanische Truppen die
umfangreichen Nachlasse Gefallener, die nicht safemn Angehdrigen hatten zugestellt wer-
den kdonnen und die daher zeitweise bei den vonrBedch Thiringen ausgelagerten deut-
schen Dienststellen aufbewahrt wurden, nach deetBesg Thiringens plinderten. Und was
die amerikanischen Soldaten nicht stahlen, daRteaullie Sowijets, die nach den US-
Streitkraften in das griine Herz Deutschlands ekieic

Allerdings konnten die verbleibenden deutschendetr der Wehrmachtsauskunftsstelle im
Juli 1945 auf 275 LKW insgesamt 531 Tonnen Aktatas waren 40 Prozent des gesamten
Bestandes - in die Gegend von Kassel retten. Hin sj@éter wurden sie wieder nach Berlin




transportiert, um Teil des amerikanischen Docun@eiters zu werden. Im selben Jahr 1946
aber ordnete die amerikanische Besatzungsmachewéthtswidrig die Verbrennung aller
Unterlagen an. Ein fir die Unterlagen verantwaniic US-Offizier aber wandte sich hilfesu-
chend an die ebenfalls in Berlin residierendenzigischen Besatzungstruppen.

Die Franzosen waren vor allem an den Unterlagem Blsa3-Lothringer in der Wehrmacht
interessiert. Daher waren sie bereit, die gesatdtgerlagen der Wehrmachtsauskunftsstelle
zu Ubernehmen, wodurch sie vor amerikanischer ¥etang gerettet wurden.

Zwar begannen sich die Verhaltnisse allmahlich aumalisieren, doch konnte nicht verhin-
dert werden, daf3 im Juli 1948 bei einem omindsean@rin der Deutschen Dienststelle ein
Teil der Akten vernichtet wurde, darunter bezeictteweise nicht nur die Unterlagen tber
die Ost-Freiwilligen, sondern auch die Friedhofslisder von den US-Truppen unter un-
menschlichen Bedingungen auf den Rheinwiesen eaigeten riesigen Gefangenenlager, in
denen Zigtausende deutscher Kriegsgefangener glemdumgekommen waren.

Den britischen Besatzungstruppen fielen die Ungeriader Marine-Personal-Dokumen-
tations-Zentrale in die Hande, die sie ebenfallmigdten wollten. Auch hier rettete derselbe
franzosische Offizier die Unterlagen, der schon6l8#% amerikanische Vernichtungsabsicht
vereitelt hatte.

1951 wurden die verschiedenen Dienststellen, de Ulmterlagen zu den Soldaten verflgten,
zur "Deutschen Dienststelle” vereinigt. ...

Ein besonders trauriges Kapitel fiir die Erfassusgisther Gefallener stellt die entsprechende
Arbeit auf dem Gebiet der ehemaligen DDR dar. $860 wurden in der DDR keine deut-
schen Gefallenen mehr geborgen und bestattet. $¢uiéger, seien es Einzelgraber oder
Kriegsgraberfriedhofe, wurden von den zustandigemrkunistischen Stellen auf Berliner
Weisung hin an vielen Orten eingeebnet. Immerl@R tlie DDR in den 70er Jahren die noch
vorhandenen Kriegsgraber registrieren.

Zur Zeit sind noch etwa 200.000 Gefallene im Odsbrnicht geborgen. Der Volksbund
Deutsche Kriegsgraberflrsorge ist seit der Wentigiv mit den Bergungsarbeiten beschaf-
tigt. Man hofft, dalR etwa die Halfte der tGberall @eléande verscharrten deutschen Gefallenen
noch identifiziert werden kann. Nach der Wende eckte man in der DDR Graberkarteien
der bis 1945 erstatteten Kriegssterbefélle undJtiterlagen der Wehrmachtsgraberoffiziere,
die von der Sowjetunion erbeutet und verschlossemen waren. Auch im Militararchiv der
DDR wurden umfangreiche Unterlagen Uber deutscHdaBm gefunden, die immer noch
ausgewertet werden. ...

Damals fielen 5.318.000 Soldaten der WehrmachtderdVaffen-SS (ohne Auslander). Da-
mit ist im Deutschen Reich jede 8. ménnliche Peggfallen. Besonders grold waren die Ver-
luste der Jahrgange 1920 (hier fielen 41,1 Proz&884 (38 Prozent), 1914 (36,7 Prozent).
Zu den Gefallenen zahlen auch die in der Kriegsggfaschaft zu Tode gekommenen Solda-
ten. 28 Prozent aller Wehrmachtssoldaten fielen, der Waffen-SS aber waren es 34 Pro-
zent, was sicherlich darauf zuriickzufuhren ist, dafen Truppenteile haufig als "Feuerwehr"
an Brennpunkten eingesetzt wurden und dal3 die oldker Waffen-SS besonders intensiv
kampften.

Allein an der Ostfront starben 2,7 Millionen Soklatrechnet man die Verluste im Endkampf
in Ostdeutschland hinzu, sowie die deutschen Kgefgsmgenen, die in der USSR ums Le-
ben kamen, betrugen die Opfer im Osten sogar vidiohen. Overmans bestatigt Gbrigens,
dal3 von den deutschen Soldaten, die vom Beginreums Frihjahr 1945 in sowjetische
Kriegsgefangenschaft gerieten, 95 Prozent umgekonsimal, und das heildt in den meisten
Fallen, dal? sie ermordet wurden. Wahrend im Efgdtetikrieg 1,8 Millionen deutsche Solda-
ten fielen (14 Prozent aller Soldaten), muf3ten ineifen Weltkrieg 5,3 Millionen deutsche
Soldaten ihr Leben lassen, das waren 28 Prozemt@dldaten. ...<<



15.11.2003

BRD: Der deutsche Volkswirt und CDU-Politiker Wilfrig8ihm schreibt am 15. November
2003 in der Wochenzeitung "Das OstpreuRenblatt87x8): >>Undank ist der Deutschen
Lohn

Erstmals werden in der Bundesrepublik DeutschlaadRénten gekirzt. Deutschlands Stadte
protestieren gegen ihre Finanznot und furchtenkidlaps der Kommunen. Die Krankenkas-
sen sind im Defizit. Das Geld fir die Bildung alsr dvichtigsten Zukunftsinvestition fehlt.
Die erwarteten Steuern bleiben aus. Die eurobeelnBreissteigerungen haben zu einer zu-
satzlichen Kaufzuriickhaltung gefihrt, die jedermbam Einkauf des alltaglichen Grundbe-
darfs und bei jedem Restaurantbesuch spurt, aunh @etistiker versuchen, diese Entwick-
lung schénzurechnen.

So oder so wird eine Steuerreform mit dem Ziel Abbaus der Arbeitslosigkeit nur auf
Pump moglich sein und so zu einer Schraube ohne.Esghren an allen Ecken und Enden
wirkt sich als Sozialabbau aus. Eine Inflation aonifnissionen aller Art aus tatsachlichen
und vermeintlichen Fachleuten beweist die Ratlasigher Regierung und der Parlamente.
Jedenfalls ist Deutschland nicht mehr in der Lag®, sogenannten Stabilitatspakt zu erfillen,
der einst vom Euro-Kanzler Helmut Kohl und seineimaRzminister Theo Waigel erfunden
wurde, um die Deutschen dartber hinweg zu tausdehjhre geliebte D-Mark auf dem Al-
tar "Europas" geopfert wurde und eine Einheitswa@rden Wettbewerb der europaischen
Wahrungen untereinander abléste.

Die heutige Bundesregierung handelt sich europaigimahnungen” ein, von der EU-
Kommission, vom spanischen Premier Aznar und umstiagch vom niederlandischen Fi-
nanzminister Zalm, der Deutschland als dem "Eriindkess Paktes" vorwarf, "von der deut-
schen Stabilitatsdisziplin sei leider nicht mehel\ibrig”, nicht ohne zugleich auf den "Pré-
zedenzcharakter" der Verstol3e gegen den Pakt heigemw

Angesichts dieser Entwicklungen wiirde Konrad Adenaweinmal mehr - sagen: "Die Lage
ist ernst”, und er hatte recht. Doch weit und bistikein Adenauer zu sehen, der diese Lage
meistern konnte - und erst recht kein Ludwig Erhatser auch keine Maggie Thatcher, die
1984 ihre Tasche auf den Brusseler Verhandlungistie@lite und die klassischen Worte
sprach: "I want my money back." Rund zehn Milliarden Mark gerechnet - bringt seitdem
der "Britenrabatt” dem Kdnigreich jahrlich ein, ubéutschland ist mit rund drei Milliarden -
wiederum in Mark gerechnet - dabei, ihn aufzubnmgkahr fur Jahr.

Damit sind die deutschen Zahlungen an die Européi&mion (EU), die zwischenstaatliche
birokratische Umverteilungsmaschinerie in Brissefjesprochen, um die die deutsche Poli-
tik herumschleicht wie die Katze um den hei3en B Jahr 2007 soll eine neue EU-
Finanzplanung beginnen, die Verhandlungen der EbléRengen dariber sollen Anfang
2005 abgeschlossen sein. Bis dahin jedenfalls alles weiter laufen wie gehabt: Deutsch-
land ist und bleibt der bei weitem grol3te Nettoeakler EU - und wer glaubt schon, daf3 es
anders werden wird, besonders nach der Ost-Erwagerdie Deutschland teuer zu stehen
kommen wird!

Der famose Konvent mit seinem Vertrag fur eine fpérsche Verfassung sieht vor, daf3 auch
Uber die Finanzplanung einstimmig beschlossen wenag3. Wenn dann 25 Regierungen an
einem Tisch sitzen, wird jeder, der noch einen Wehrsat, so lange blockieren, bis er zufrie-
den ist.

Der Heidelberger Professor Franz-Ullrich Willeket alangst nach einer Auswertung der
Zahlungsbilanzstatistik der Deutschen Bundesbamn&ufidningewiesen, dald Deutschland seit
der Wiedervereinigung von 1990 bis 2002 an die Eftdbetrage in einem Gesamtwert von
278,9 Milliarden DM, das sind 142,6 Milliarden Eusmtrichtet hat!

Mit anderen Worten: Deutschland hat in dieser Zgiid 279 Milliarden Mark mehr an die




EU gezahlt, als es von ihr zurickbekam! Statt Dehligéend wegen seiner enormen innerdeut-
schen Aufwendungen zur Uberwindung der vom Sonmlsangerichteten Schaden zu entla-
sten, stiegen seine Nettozahlungen an die EU waiteWilleke kommt zu dem Schluf3, dal3
die defizitare Haushaltslage Deutschlands und diev&chung der 6ffentlichen Investitions-
tatigkeit auch mit diesen hohen Nettobetradgen zusamhangen.

Dem spanischen Ministerprasidenten Aznar, der deatslaushaltsdisziplin anmahnte, rech-
net der deutsche Wissenschatftler vor, dal3 Spatign aon 1992 bis 1997 von der EU Net-
toleistungen von 28,8 Milliarden Ecu erhalten hadl Wlamit einer der gro3ten Nettoempfan-
ger ist. Da Deutschland in diesen Jahren zumetistnelnr als 60 Prozent fir die Nettobeitrage
der EU aufkam, wurde Spanien de facto mit rund ilfidvtlen Ecu oder Euro aus Deutsch-
land subventioniert.

Damit hat Spanien einen nicht zu vernachlassigem#gitag zur gegenwartigen Stabilisie-
rung seines Haushalts, auf die Aznar gern vollzStahweist, von Deutschland erhalten. Wil-
leke weist in diesem Zusammenhang darauf hin, daffllerdings nicht den gegenwartigen
internationalen Gepflogenheiten entsprache, "jemandu danken, dem man etwas zu ver-
danken hat". Andere Nettoempfanger sind Griechehl&ortugal und Irland, und kinftig
werden es alle neuen Mitgliedsstaaten der Ost-Eeveig sein.

Angesichts dieser bisherigen und zu erwartendewiBkiingen kénnen und dirfen Deutsch-
lands Zahlungen ins Ausland - Gbrigens auch sdbeehidhten Beitrdge an die Vereinten Na-
tionen - bei den Anstrengungen zur Bewaltigungggyenwartigen krisenhaften Situation im
eigenen Land nicht langer au3en vor bleiben. Bag hicht nur im deutschen, sondern nicht
zuletzt auch im europdischen Interesse.

Leider ist kein Adenauer in Sicht, der die deutd€hise meistert ...<<

13.12.2003

Belgien: Die Verhandlungen Uber die europaische Verfassamgitern am 13. Dezember
2003 in Brissel.

Die "Frankfurter Allgemeine Zeitung" berichtet a®. Dezember 2003s>Europaische Ver-
fassung: "Historische Chance verpal3t" - EU-Gipfel @scheitert

Der EU-Gipfel zur europaischen Verfassung ist gesgetlt und hat die Gemeinschatt in eine
schwere Krise gestirzt. Die Staats- und Regierdmgischatten sich am Samstag in Briussel
nicht Uber die kiinftige Stimmengewichtung im Mieisat einigen kdnnen, hield es aus der
italienischen Delegation. Im Januar soll untecchier EU-Préasidentschaft ein Ausweg aus der
Sackgasse gesucht werden, hiel3 es nach belgiscigzinén.

Der amtierende EU-Ratsprasident und italienischeisé®rprasident Silvio Berlusconi lehnte
es nach Angaben seiner Verhandlungskreise ab, éfieimalkompromifd3 vorzuschlagen.
"Berlusconi hat eine letzte bilaterale Sitzung Rréinkreich, Deutschland und GroRRbritannien
abgehalten, an deren Ende er entschieden hat,rd#srilrzu unterbrechen”, sagte ein spani-
scher Diplomat. Vor dem offiziellen Abbruch der YYandlungen kamen die Gipfelteilnehmer
der 25 Lander noch zu einem gemeinsamen Mittagessammen.

Fischer warnt vor "Europa der zwei Geschwindigkeitan"

Zuvor hatte die polnische Delegation neue Hoffnand Bewegung in den Verhandlungen
genahrt. Premierminister Leszek Miller wolle nagmdMittagessen zu neuen Beratungen mit
dem polnischen Prasidenten Aleksander Kwasniewakih 'Warschau fliegen, sagte ein Re-
gierungssprecher. Aul3enminister Wlodimierz Cimoseewatte unterdessen in Brissel wei-
ter verhandeln sollen.

Nach dem Scheitern will Bundeskanzler Gerhard Stdwdlaftr sorgen, dal3 die kommende
irische EU-Prasidentschaft bessere Chancen fiur Einigung im Verfassungsstreit bietet.
Schréder sagte am Samstag nach Ende des Trefferi&gebnis in Brussel sei nicht méglich
gewesen, da einige Staaten ihre nationalen Inemesght hétten zurickstellen kénnen.




Schroder nahm ausdriicklich die amtierende italetr@sEU-Prasidentschaft in Schutz. Sie
habe ihr Mdglichstes getan.

GrolRbritanniens Premierminister Tony Blair hat sicin fir eine Zeit der Besinnung ausge-
sprochen. Nach dem Scheitern des Gipfels sagte, Biae Einigung auf einen Verfassungs-
text sei einfach nicht moglich gewesen. "Wir miseenh einige Arbeit erledigen, um eine
Ubereinkunft zu finden", sagte er. Osterreichs Baskdnzler Wolfgang Schiissel zeigte sich
vom Scheitern enttauscht. "Aus meiner Sicht iste&las kalte Dusche”, sagte er. "Wir brau-
chen jetzt eine Nachdenkpause."

Luxemburg schlug vor, die sechs Grundungsmitglieder Gemeinschaft - Deutschland,
Frankreich, Italien, die Niederlande, Belgien untkémburg - sollten Uber das weitere Vor-
gehen in Europa beraten. BundesaufRenminister Jo$ab&her hatte bereits vor dem Gipfel
gewarnt, bei einem Scheitern drohe ein "Europazeleri Geschwindigkeiten”. Dies koénnte
bedeuten, dal3 einige Lander kinftig in bestimmteg®n eine engere Zusammenarbeit ver-
abreden.

Bis zum Schluf3 hatte die italienische Prasidentsamdektischen Einzelgesprachen und mit
Kompromif3vorschlagen versucht, doch noch Bewegundié Verhandlungen zu bringen.
Allerdings hatte der polnische Auf3enminister Cinevgzz klargemacht, es werde keine Lo-
sung unterschrieben, die sein Land politisch scheiac

"Eine historische Chance verpal3t"

Polen trage die Hauptverantwortung fur das Scheitesigte der Parlamentsvertreter in der
Regierungskonferenz, Klaus Hansch. "Ich hoffe, o bald wieder zu einem Treffen zu-
sammenkommt und dal3 Spanien und Polen versteh@sjelaine historische Chance verpalit
haben”, fligte Hansch hinzu.

Wegen des ungeldsten Streits um das politische éh¢wer Mitgliedstaaten in der erweiter-
ten Gemeinschaft kam das Scheitern nicht unerwdtden und Spanien wollten auf jeden
Fall am Abstimmungsmodus nach dem Nizza-Vertrath&ten, der ihnen mehr Moglichkei-
ten fur Blockaden bietet. Die meisten anderen Léridederten hingegen, wie im Verfas-
sungsentwurf vorgesehen zu doppelten Mehrheiterziigehen. Es wirde die Bevdlkerungs-
grof3e der verschiedenen EU-Staaten besser berigsit <<

2004

Vor dem Teufel schitzt das Kreuz, vor dem Barerkdiale, vor dem Dummen - nichts.
Sprichwort aus Ruf3land

03.01.2004

BRD: Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitubgtichtet am 3. Januar 2004
x887/...):>>"Schuldstolz" statt historischer Wahrheit

Konrad Léw tber Daniel Goldhagens Triumphzug in Selland / I. Teil

Die "Affare Hohmann" sowie die "Erklarung des Detiesn Bundestages zum Antisemitis-
mus" im Dezember vermitteln den Eindruck, dal3 detisemitismus in Deutschland wieder
im Erstarken begriffen sei, doch wer sich ein wanigder nahen Vergangenheit beschaftigt,
erkennt schnell, da das Thema in den Medien digerdurchgehend Erwéhnung findet.
Blickt man nur zurtick in das Jahr 2002, so fallerem die Debatte um die vermeintlich "an-
tisemitischen" AuRerungen des FDP-Politikers Jiurlyillemann und das gefeierte neue
Buch des Autors Daniel Goldhagen, "Die katholisklirehe und der Holocaust”, ein. Beide
belebten die Diskussion zum Thema Antisemitismulentschland.

Wahrend Mdllemann in den Medien verdammt wurdesrfeiman den jungen Goldhagen, der
nun auch in seinem neuen Buch Schuldige fir denddoist suchte. Die Suddeutsche Zeitung
taufte den vorwiegend in Deutschlands Medienwelt gehorten amerikanischen Politologen
sogar "Koénig der Herzen".




In Frankfurt/Main gab ihm der namhafte Kirchenhidter Gerd Besier, jetzt Leiter des Han-
nah-Arendt-Instituts fir TotalitarismusforschungeBden, die Ehre, als Sparringspartner ei-
nen Schaukampf um Geschichte und Schuld auszutr&@nSieger stand von vornherein
fest, wie die eben erwahnte Zeitung zutreffendtéite Widerspruch zwecklos - Der Politolo-
ge Daniel Goldhagen hat ... die Sympathien aukseeite.”

In Mlnchen ist der frihere bayerische Kultusmimisted Vorsitzende des Zentralkomitees
der deutschen Katholiken, Hans Maier, als Dialogargeladen, in Berlin der Nachfolger
Maiers an der Spitze des ZK und Ex-Wissenschafisteinvon Sachsen, Hans Joachim Mey-
er; in Hamburg durfte ich unter den auf diese WBiegnadeten sein.

Sie fragen sich: Welchem jungen Autor, welchem $ach ist je eine solche Hommage zu-
teil geworden? Ich kenne keinen Autor, kein Bucien\and und nichts kann sich insofern
messen. Warum also Daniel Goldhagen? Die Antwetitsh der Annonce: "Welterfolg Hit-
lers willige Vollstrecker".

Was behauptet dieses Buch? Ich zitiere einige Ktres "Hitlers willige Vollstrecker befal3t
sich mit der Weltsicht, den Handlungen und den &m®lungen des einzelnen, der Verant-
wortung, die jeder einzelne fir seine Taten tragtd mit der politischen Kultur, aus der diese
Individuen ihre Uberzeugungen herleiten.

Es zeigt, dalR ein bestimmter Komplex von Vorstglemund Auffassungen tber 'die Juden’
im politisch-kulturellen Leben Deutschlands bereitst verbreitet war, bevor die Nationalso-
zialisten an die Macht kamen, und daf} eben diesst®ungswelt dariber entschied, was
gewobhnliche Deutsche, als einzelne oder als Kallekt der NS-Zeit hinzunehmen oder zu
tun bereit waren ... Der Holocaust hatte seinempturgy in Deutschland, er ist darum in erster
Linie ein deutsches Pha&nomen ... Wer den Holooarstandlich machen will, muf3 ihn als
eine Entwicklung aus der deutschen Geschichte bdragreifen.”

An anderer Stelle: "Genau so wesentlich war abergdo3e Bereitschaft der meisten Deut-
schen, die rabiate Verfolgung der Juden in den 3@bren zunachst zu tolerieren, zu unter-
stltzen, oft sogar tatig daran mitzuwirken ..."

Schliel3lich zwolf Seiten weiter: "Wenn man die Aattung der Juden nicht in den Mittel-
punkt seiner Uberlegungen stellt, kann man diesidgt Gesellschaft weder angemessen ana-
lysieren noch verstehen, noch charakterisieren."

Goldhagen unterlal3t es auch nicht, allen Lesertlidewzu sagen, welche Einsicht die Wis-
senschatft, ja alle Welt gerade ihm verdanke: "M&nrdéarung lautet - und dies ist neu in der
wissenschatftlichen Literatur tber die Tater -, d&fdganz 'normalen Deutschen' durch eine
bestimmte Art des Antisemitismus motiviert warer sie zu dem Schluld kommen lief3, daf3
die Juden sterben sollten."

Wer in dem mehr als 700 Seiten umfassenden BucteBevitir die Richtigkeit seiner unge-
heuerlichen Anschuldigungen finden will, sucht \ediich. Betrachten wir zunachst die Lage
der deutschen Juden in den Jahrzehnten vor HKlenzlerschaft unter besonderer Berlick-
sichtigung Minchens.

Der Antisemitismus war um die Jahrhundertwende umoga weit verbreitet, manifest vor
allem in Ruf3land mit den zahlreichen Pogromen édigassische Wort steht fur Terror, Ver-
wuistung) und Frankreich, Stichwort: Dreyfus-AffaBeutschland blieb von diesen Stromun-
gen nicht ganzlich verschont. Aber sie gewannerpatitischen Raum keine Oberhand, so
daf die rechtliche Emanzipation der Juden unarngeétaigeb und sogar noch weiter ausgebaut
werden konnte. Daher fuhlten sich die Juden metiidiein Deutschland recht wohl.

“Im europaischen Kontext galt bis zum Aufkommen #i&gionalsozialismus die deutsch-
judische Geschichte durchaus als eine ErfolgsgesichiIn kaum einem anderen Land war
die Integration, aber auch die Assimilation dereludo weit fortgeschritten wie in Deutsch-
land."



Ein Jude erinnert sich: "Was Amram die ersten $tehim Leben erleichterte, waren gute
Freunde. F., aus demselben Milieu wie er und atsetteen Schule ... und S. aus einer ostju-
dischen Familie, die wie viele andere Juden mit @&ginn antisemitischer Ausschreitungen
aus Osteuropa nach Deutschland geflichtet warsnpaieh Ende des Ersten Weltkrieges als
eines der freundlichen Zufluchtslander galt.”

Die meisten Juden empfanden gesellschaftliche Briiskgen als geradezu notwendige Be-
gleiterscheinungen einer heterogenen Gesellsdhadter die Bayern und Sachsen ihre anti-
preulRischen Ressentiments kultivierten und - untgeken der die Diskriminierung der Ka-
tholiken als ruckstandige, unzuverlassige Ultraranisten an der Tagesordnung war, die ih-
rerseits das Laisser-faire der Liberalen tadel®a.Juden wul3ten, dal3 sie selbst nicht verle-
gen waren, wenn es galt, eigene Interessen zwetentoder andere auf die Schippe zu neh-
men. Martin Buber pries die "Symbiose von deutschanhjidischem Wesen" und ihre grof3e
"Fruchtbarkeit".

Es war ein Jude, Walther Rathenau, der den gewal@@ystrom von Ostjuden auf geradezu
ansto3ige Art kommentierte: "Inmitten deutschen dreb ein abgesonderter fremdartiger
Menschenstamm ... Auf markischem Sand eine adiatislorde ... In engem Zusammenhang
unter sich, in strenger Abgeschlossenheit nhachrauggeleben sie in einem halb freiwilligen
Getto, kein lebendes Glied des Volkes, sonderfremder Organismus in seinem Leibe."
Hochst aufschlul3reich eine statistische Erhebungléim Bereich der Hochschulen aus der
Zeit um 1900: "Akademische Dozenten aller Stufeinene Million der menschlichen Bevol-
kerung berechnet; fir die Katholiken 35, die Evédisgken 106,5, die Juden 698,9; an Ordi-
narien: Katholiken 16,9, Evangelische 33,5, JudBrb.6 Diese Zahlen beziehen sich auf
Preul3en, doch dirften sie nahezu fur ganz Deutstiéprasentativ sein. Vier der sechs Uni-
versitaten waren den Katholiken (!) ganzlich velssben.

Uber drei Jahrzehnte hinweg stand Kaiser Wilhelnal der Spitze des Deutschen Reiches
bis zum Untergang der Monarchie 1918. Was sein d&ris zu den Juden anlangt, so gehen
die Meinungen auseinander. Ich habe insofern sétaenicht umfassend studiert und erlaube
mir deshalb keine Stellungnahme. Doch gebe icherieibken, was ich in Haifa, also einer der
drei groRen Stadte Israels, selbst gesehen unaumtstabe. Ganz oben auf dem Berg Carmel
stield ich auf einen Obelisken, errichtet zu Ehriesel Kaisers und seiner Gemahlin; fir mich
ein hinlanglicher Beweis dafur, daf3 ihn in Israiel Antisemitismuskeule nicht zur Unperson
gemacht hat.

Weil schon vom Hochadel die Rede ist, soll auchbddannteste bayerische Konig nicht un-
erwahnt bleiben, Ludwig Il. Er hat sich daflr eisgit, dal’ im Jahre 1882 mit dem Bau einer
Hauptsynagoge gegeniber der Minchener Maxburg begomerden konnte - also in unmit-
telbarer Nahe der Frauenkirche. Die judischen Busgdlten nicht langer gezwungen sein,
sich hinter unscheinbaren Fassaden in den Vorstaterersammeln. "Ein beeindruckender
Sakralbau entstand - Zeugnis der Emanzipation otegjlation der Juden in Bayern”, wie ein
ausgewiesener Fachmann urteilt.

Die turbulenten Jahre nach dem Ersten Weltkrieg,Mtirgange in Ruf3land, die Massenein-
wanderung von Juden aus dem Osten, die von Judgerfiitante Réterepublik in Bayern gaben
dem Antisemitismus Auftrieb, obwohl, bildlich gesphen, in Miinchen Juden auf beiden
Seiten der Barrikaden standen. Es waren turbulgntghaotische Tage. Der Jude Kurt Eisner
wurde in Minchen ermordet. Doch auch der Morder ewarJude. Der oben zitierte Walther
Rathenau fand als "Erfullungspolitiker”, wie dahi@gpfwort lautete, einen gewaltsamen Tod
ebenso wie auch der nichtjidische Zentrumsabgetediatthias Erzberger und andere.

Der Munchner Kardinal Faulhaber wurde bestiirmt, derachwellen judenfeindlicher HaRR-
gesénge entgegenzutreten. Nur wenige Tage vor#iMarsch zur Feldherrnhalle am 9. No-
vember 1923 sprach er in seiner Allerseelenprédmt der gegenseitigen Liebe im gemein-



samen Leid". Mit blindem Hal3 gegen Bauern und Baygegen Juden und Katholiken wir-
den keine Wunden geheilt. Der Text verdeutliche weite Teile der Bevoélkerung gegensei-
tig Animositaten schirten und keineswegs nur di@eduzur Zielscheibe solcher Angriffe
wurden. Das Ende der Inflation 1923 verbessertevttiischaftliche Lage und hob so die all-
gemeine Stimmung.

Viele deutsche Juden als Teil der deutschen Gebkeftssonnten sich nun im Licht der "Gol-
den Twenties", wie wir den Erinnerungen Nahum Galdns, 1949 zum Prasidenten des Ju-
dischen Weltkongresses gewahlt, enthehmen:

"Der Hohepunkt judischen Einflusses wurde in derirdéeer Republik erreicht - wohl eine
der grofdten Kulturepochen deutscher Geschichtedi@iebedeutendsten deutschen Banken -
Deutsche Bank, Disconto-Gesellschaft und DresdrakB hatten jidische Direktoren; die
drei grofl3ten Tageszeitungen - Berliner Tageblaigsische Zeitung und Frankfurter Zeitung -
gehdorten Juden und wurden meist von Juden rediglierzwei einfluRreichsten deutschspra-
chigen Zeitschriften - Die Fackel und Die Weltbihngurden von Juden geleitet; der wich-
tigste Theaterdirektor dieser Epoche - Max Reinhawar Jude ..."

Also kann man mit Fug und Recht behaupten, daltlgeraden den Geist dieser Jahre nach-
haltig beeinflul3t haben.

Der schoéne Schein der 20er Jahre wurde etwas gettibh antisemitische Kriminalitat,
schwankend entsprechend der Starke der NSDAP. d2ieldgie, die sie propagierte, war
nicht tonangebend, wenngleich sie gerade in akatdran Kreisen ein positives Echo auslo-
ste. Ein schoner Beleg fur judische Integrationdist Tatsache, da? noch 1932, als der FC
Bayern zum ersten Male deutscher Meister wurdepbbder Prasident, Kurt Landauer, als
auch der Trainer ein Jude war.

Hitlers NSDAP, die Antisemitenpartei, nahm erstmatsden Reichstagswahlen des Jahres
1924 teil und erhielt die Stimmen von 6,5 Prozesrt\Wahler im Mai und 3,0 Prozent im De-
zember; am 20. Mai 1928 waren es noch 2,6 ProdentNSDAP war also eine Splitterpartei.
Innerhalb von nur 28 Monaten schnellte der Antefl 88,3 Prozent empor. Die Zahl der Ab-
geordneten stieg von 12 auf 107.

Fur Hitlers rasanten Aufstieg gibt es nur eine &muthg, namlich die sprunghaft steigende
Arbeitslosigkeit, gegen die die etablierten Partdiein Rezept hatten; Hitlers Antisemitismus
spielte offenbar keine nennenswerte Rolle. In ilferzweiflung versuchten es die Massen
mit Hitler, der eine rasche Besserung versprachdenchur darum bat: "Gebt mir vier Jahre
Zeit!"

Ergebnis: Die Geschichte des Kaiserreichs und deimater Republik straft die Anschuldi-
gungen Goldhagens Lugen, genauer: demaskiertssdealeumdungen zu Lasten eines ande-
ren Volkes.<<

10.01.2004

BRD: Die Wochenzeitung "PreuRlische Allgemeine Zeitubgtichtet am 10. Januar 2004
(x887/...):>>Schuldstolz statt historischer Wahrheit

Konrad Léw Uber Daniel Goldhagens Triumphzug in ©ehland / Il. und letzter Teil

Die innen- und auf3enpolitischen Erfolge Hitlerseleglie Vermutung nahe, dal’ die grof3e
Masse von der neuen Regierung sehr angetan wadi&slauch fur die Judenverfolgung, die
Reichspogromnacht vom 9. November 1938 und die Tageach, die Stigmatisierung durch
den Judenstern, die Judenvernichtung?

Was die Reaktion der Bevdlkerung auf die Ausschingien insbesondere der SA in und nach
der Reichspogromnacht anlangt, so heil3t es in eimgehenden Untersuchung zusammen-
fassend:

"Fast alle diplomatischen Berichte stellten diedRaisit der Bevolkerung heraus, das stumme
Entsetzen, Zornesausbriiche einiger weniger, di@ar8ader meisten. Die Diplomaten beo-




bachteten Leute, die die Entehrung der Juden uglbait als Verletzung der eigenen Ehre, als
Entehrung des deutschen Namens empfanden. Die dig@mdBeobachter nahmen vor allem
ein Volk in tiefer Depression wahr. Jeder, der wégeechen wollte, hatte langst begriffen,
daf3 er auf keinerlei Schutz durch Behorden, Gegioder Nachbarn hoffen durfte.”

Die Tochter eines Juden erinnert sich: "Mein Vateg am Mantel den gelben Stern, so daf3
alle verstanden, wer er war. Die Menschen machtersehr betretene und beschdmte Gesich-
ter, es herrschte tiefes Schweigen. Rechts und Winkde mein Vater von seiner Frau und mir
gestutzt, um die Stufen (beim Einsteigen in diea&nbahn) nehmen zu kénnen. Was ich
damit sagen will: Die von Herrn Bubis und andererhaufig zitierte Judenhetze von damals
hat doch ein sehr viel differenzierteres Gesiclginkeinziger hat ein verunglimpfendes Wort
gesagt, die wartenden Menschen bildeten ganz betsehweigend ein Spalier.”

Weil wir schon mit der Stral3enbahn unterwegs siodh eine andere StralRenbahngeschichte:
"Meine Mutter beginnt zu weinen, naht mit zitterndédnden den Stern wieder an ..." Dann
begibt sich der junge Mann zur Stral3enbahn. "Déaffter beachtete mich nicht, er lief an
mir vorbei und kassierte bei den anderen FahrgagtenHalleschen Tor endlich, als viele
Leute ausstiegen und niemand auf3er mir hinten euPthttform stand, kam er auf mich zu,
hielt eine Hand an den Mund und flisterte vorderdig: 'ls doch jut Bengel ... Steck det Jeld
ma wech.' Dann ging er ins Wageninnere, klappteSlemauf der Langsbank hoch, brachte
eine lappig alte Aktentasche zum Vorschein und naiwei grof3e Butterbrote in Pergament-
papier aus einer Blechblchse: Da, nimm det man.

Mir war Ahnliches schon ofter passiert, in der Bembahn, oder in der U-Bahn. Im letzten
Moment vor dem Aussteigen driickte mir jemand eiseBspaket oder auch eine Schachtel
Zigaretten in die Hand ... Es gab auch anderemiid schubsten, wenn sie meinen gelben
Stern sahen, oder mir ein Bein stellten."

Noch weit aussagekraftiger ist der Abschnitt seBeshes, in dem er schildert, dal3 der ganze
Ort, namlich Blankenburg, tGber sein Versteck Begthai3te. Doch niemand verriet ihn und
seine Hausleute an Hitlers Geheime Staatspolizank®nburg war nicht der einzige Ort, wo
alle Bewohner den Haschern ihre Mitarbeit versagten

Hatten die Nationalsozialisten geglaubt, auch deedverfolgung einschliel3lich der "EndI6-
sung der Judenfrage” werde von der groRen Mehdesitdeutschen Volkes gebilligt, hatten
sie nicht diese MalRBnhahmen mit der gro3tmaoglichegfalb zu kaschieren versucht. Der Mas-
senmord an den geistig Behinderten tragt Hitlertekdchrift, nicht aber der Massenmord an
anderen Volkern. Der exterminatorische Antisemitisnist als Massenph&dnomen nicht ein-
mal unter allen Anhangern Hitlers nachweisbar.

Namhafte Stimmen im Ausland unterwarfen das Goldha8uch "Hitlers willige Vollstrek-
ker" einer harten Kritik. Seinen Blick in franzédie Zeitschriften betitelt der Frankreichkor-
respondent der Frankfurter Allgemeinen ZeitunggéirAltwegg, mit den Worten: "Goldha-
gens wahnhafte Fixierung ..."

Daraus einige Textstellen: Abwegig sei "Goldhagemserung auf eine deutsche Kollektiv-
schuld, an die langst kein seritser Historiker &tioshologe mehr glaubt - aul3er vielleicht in
den Vereinigten Staaten.”

"Goldhagen operiere mit Begriffen und Vereinfachemgdie schon vom Nirnberger Kriegs-
gericht widerlegt worden seien.” "Im Vergleich zdsterreichischen, russischen und franzo-
sischen zeichne sich der deutsche Antisemitismueg&eegs durch einen starkeren ‘Hang zur
Ausmerzung' aus."

"Der Leser wird in seinem Glauben an die absoluteigartigkeit des Nationalsozialismus
bestérkt - eine Interpretation hatte nach Vergkeicherlangt.”

Die Zeitschrift L'Histoire lehne Goldhagens Thesmnwden Deutschen, die kollektiv 'aus
Uberzeugung und mit Lust' die Juden ausgerottéemab. "Es gibt kein Mordervolk!" - kein
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Tatervolk, wie ich hinzufuge.

Auch in den USA und Kanada wurden die SchwacherBdebtes schonungslos aufgedeckt,
insbesondere durch Norman G. Finkelstein und Rutiiriax Birn, die Autoren des Buches
"Eine Nation auf dem Prufstand. Die Goldhagen-Thewkdie historische Wahrheit".
Besonders bemerkenswert ist die kalte Aufnahmerizel. Die Frankfurter Allgemeine Zei-
tung berichtete unter der Uberschrift "Der Verfithaer nicht Giberzeugt. Lesung vor leeren
Stuhlen. Israel bleibt skeptisch gegen Goldhageriaahe Antworten”.

Einige der kritischen Glossen lauten: "So kann Gatgtn uns Juden und Israelis nicht an der
Nase herumfuhren."” Mit unglaublich aggressiver Warthwerfe dieser Mann mit dem "trau-
rigen Babygesicht" sein Buch auf den Markt, in BRegel von einem Schock Begleiter umge-
ben wie sonst nur Michael Jackson, und ziehe Ka&einaus dem Hut, nachdem Generatio-
nen von Historikern im Schweil3 ihres Angesichtsogetht hatten. Es sei unertréaglich, dai
ein Buch Uber ein so ernstes Thema wie den Holbcaiischneller Hand aggressiv auf den
Markt gebracht werde.

Eine angesehene Wochenzeitung berichtete unteUblerschrift "In Israel durchgefallen".
Der in Tel Aviv lebende Reporter bestétigt auf eunksvolle Weise, was im ersten Teil Gber
die Juden in der deutschen Gesellschaft ausgefignden ist:

Es habe ... seit der Mitte des 19. JahrhunderBemtschland keine gesellschaftlich sanktio-
nierte antisemitische Norm gegeben ... Man dirfe dieutschen Antisemitismus zwar nicht
verniedlichen - aber man musse doch sehen, da®® duelen in der Weimarer Republik in der
Politik und in der Wirtschaft Spitzenpositionenm@hmen konnten und dal3 am Ende des 19.
Jahrhunderts Juden aus Osteuropa nach Deutschlamar@derten - was sie wohl nicht getan
hatten, wenn Deutschland von einem allgemeinensAntitismusvirus befallen gewesen wa-
re: Die Gruppe um Hitler sei nicht wegen ihres jadischen Programms an die Macht ge-
kommen, sondern wegen der pragmatischen Politik,deri sie eine bessere wirtschaftliche
Zukunft versprochen habe.

Yad Vashem, die Holocaust-Gedenkstatte nahe Jerasalrspriinglich als Mitherausgeber
der Iwrit-Ausgabe des Goldhagen-Buches im Gespnaafweigerte nach Bekanntwerden der
Mangel die Mitwirkung.

In Deutschland war das Presseecho so gewaltig ambstiv, dal3 das Buch zum Bestseller
wurde, trotz gelegentlicher Kritik, die dem Absatar zutraglich sein konnte. So nimmt es
nicht wunder, dal3 dieser Pseudohistoriker ber&@y in der Bonner Beethovenhalle fur sein
verleumderisches Buch mit dem Demokratiepreis aesgenet wurde, verliehen durch die
frher aus DDR-Quellen gespeisten "Blatter fur dela¢ und internationale Politik".

Bei der Preisverleihung war Goldhagen umrahmt viorgeh Habermas und Jan Philipp
Reemtsma.

Habermas zahlt zu den namhaftesten Verharmlosersta@istischen Verbrechen. So hat er
den Massenmord an den Kulaken als blo3e "Vertrgilwer Kulaken” verharmlost. Reemts-
ma tragt offenbar sehr schwer an seiner Abstamrausdieforaunem Hause. Dem Herausge-
berkreis der "Blatter" gehdrten damals an: Guntaus; der als Leiter der Standigen Vertre-
tung der Bundesrepublik in Ost-Berlin an der t¢éaéin DDR recht wenig auszusetzen hatte,
Walter Jens, der vorgibt, bis vor kurzem nichts gemer Mitgliedschaft in Hitlers Partei ge-
wul3t zu haben, und Reinhard Kihnl, in Fachkreisemer Linksau3en unter den Politologen
bekannt.

Daher Uberrascht der Triumphzug kaum, von dem aggdie Rede war, als im Herbst 2002
ein neuer "Goldhagen" angekindigt und ausgelisferte. Alle Medien, Fernsehen, Rund-
funk, Zeitungen, stirzten sich auf seinen Titele'Ratholische Kirche und der Holocaust", so
als ob von ihm eine neue Offenbarung zu erwartevegen ware. Ein ganzes Dutzend seri6-
ser Untersuchungen angesehener Fachwissensclzaffi@mmengenommen kann auch nicht
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annahernd mit einer solchen Aufmerksamkeit rechilerl dann die vollen Sale tberall, wo
er auftrat, wie erwéahnt: in Frankfurt/Main, Berlidamburg, Kéln, Minchen, Wien.
Hochangesehene Personlichkeiten gaben ihm die Eicte,nur jene, die schon genannt wor-
den sind, sondern gleichsam die Spitze der deuisGlesellschaft, wie ich einem zufallig an-
gehdrten Gesprach der Begleiterin Goldhagens méneiHamburger Diskussionsteilnehmer
entnehmen konnte. (Der Umstand, dal3 die Informaticht fir mich bestimmt war, ver-
pflichtet mich zur Diskretion.)

Héatte man die Einladung zur Diskussion ausschlagdan, mag sich manch einer fragen. Ich
antworte mit einem entschiedenen Ja, vorausgesetathat einen solchen Ruf, daf} die Be-
gegnung, die Nennung des Namens allgemein als Atfingg empfunden wird und so der
Verbreitung der Verleumdungen Vorschub leistet.

Als die Einladung an mich erging, willigte ich span ein, da ich das Bedurfnis verspirte,
diesem bdswilligen Hetzer die Meinung zu sagen. \Bateger meines Buches "Die Schuld”
sandte es umgehend dem Berliner Siedler-Verlag,Gi#dhagen in Deutschland betreut.
Schon wenige Tage spater teilte mir die Katholiseskademie Hamburg, wo die Veranstal-
tung stattfinden sollte, mit, sie misse auf meinswkung verzichten, da Siedler Einspruch
erhoben habe. Offenbar hatte man zwischenzeitticmeinem Buch gelesen und die Stelle
entdeckt, wo es heif3t:

"Von der geradezu manischen Schuldbesessenheithera@bristen war eben die Rede. Diese
Feststellung trifft auch auf viele Deutsche zu.ddaymatisch dafur ein bei Rowohlt erschie-
nenes Buch mit dem bezeichnenden Titel ‘Ich willuddig sein'. Im Klappentext heildt es:
‘Maria Erlenberger (die Autorin) begann in der psatrischen Anstalt zu schreiben, in die sie
nach einem "Selbstmordversuch durch Verhungermgjediefert worden war.'

Eine psychische Verwandtschaft ist all jenen Déngnczu attestieren, die das unsagliche
Goldhagenbuch 'Hitlers willige Vollstrecker' belfglaufnahmen. Nicht dal3 derlei geschrie-
ben wird, ist das Bitterste, sondern daf3 derlehliiszu ‘Mein Kampf' einen Verleger und Le-
ser findet."

Eine solche Kritik macht verstandlich, dal’ der iKet seitens der Angesprochenen in Un-
gnade fiel und seine Teilnahme an der Diskussiotictist verhindert werden sollte. Auf
Drangen Hamburger Katholiken wurde ich wieder eiaden und durfte mich mit zweimal
sechs Minuten in die Diskussion einbringen.

Dal3 sich viele Juden inmitten eines Volkes, dessbstwertgefiihl so sehr beschadigt ist,
nicht wohl fihlen, ist nur zu verstandlich. Deshafigern viele Juden mit deutschem Pal3
immer noch, als Deutsche aufzutreten (Zentralraldden in Deutschland!).

Hier und heute flge ich dem eben Zitierten hinzthuldstolz statt Wahrheit ist offenbar die
ungeschriebene Devise gewichtiger Meinungsfilhreddatschen Gesellschaft. Wer es wagt,
die Deutschen gegen den ungeheuerlichen VorwurfT étervolk zu sein, in Schutz zu neh-
men, lauft Gefahr, von der deutschen Gesellschafiem Rand gedrangt zu werden, wer es
aber wortlich oder sinngemal’ als Mérdervolk chamagiert, der wird umjubelt und als "K6-
nig der Herzen" gefeiert.

Hitlers willige Vollstrecker mordeten, wie gezeigicht primér aus einem anerzogenen Anti-
semitismus heraus, sondern - soweit sie nicht wrabdsoluten Verbindlichkeit eines Befehls
ausgingen (Befehlsnotstand?) - aus der Sorge, @fadlsrder Achtung durch Vorgesetzte und
Kameraden zu verfallen, eine Schwéache, die satbsinem freiheitlichen Gemeinwesen auf
Schritt und Tritt anzutreffen ist. Lieber beim Udnétun nicht abseits stehen, als gegen den
Teamgeist verstol3en, die "Solidaritat" aufkiindig&/dre Antisemitismus das Hauptmotiv
gewesen, hatten die Vollstrecker nicht den and&vénderwertigen” gegentber die gleiche
kalte Brutalitat gezeigt wie gegentuber den Juden.

Ich schlieRe mit einer Einsicht, die der Jude undgeant Robert Waelder so vorziglich aus-
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formuliert hat: "Es gibt keinen Grad der Unsinnigkeer in den Augen der Moralisten ein
Argument fur die Verurteilung ihrer eigenen Ges#llft unbrauchbar machen kénnte”.
Beweis: Goldhagens Buch tUber "Hitlers willige Voksker".<<

21.02.2004

BRD: Die Wochenzeitung "PreufRische Allgemeine Zeitubgtichtet am 21. Februar 2004
(x887/...):>>Die Frankfurter Allgemeine vom 16. Februar sidlg deutsche Sprache durch
die weiterhin umstrittene Rechtschreibreform erivbldbeschadigt:

"Das ist die bittere Einsicht im Rechtschreibstréi$ ging noch nie um die Sache, sondern
allenfalls darum, ein Projekt durchzusetzen, kestewas es wolle. Dal3 damit die Einheit-
lichkeit der deutschen Rechtschreibung nicht narzulande, sondern vor allem im Ausland
erheblich beschadigt und dem Deutschen als Wiskafise und Kultursprache méglicher-
weise der Todesstol3 versetzt wird, das wird zunmeg$tt bedacht. Wann endlich bringt ein
Politiker den Mut auf, sich fir das Ende des Redirsbwahnsinns einzusetzen?"<<
13.03.2004

BRD: Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitubgtichtet am 13. Mé&rz 2004
(x887/...):>>Von Kollektivschuld kann keine Rede sein

Bei einer Nachbetrachtung der Wehrmachtaussteliergeinen Historiker deren wissen-
schaftlichen Wert

Die Wehrmachtausstellung des Hamburger Institut$Stizialforschung hat eine gesellschaft-
liche Debatte entfacht, die fast zehn Jahre larfighgewurde. Bedeutet der letztlich verbre-
cherische Charakter des Ostkrieges automatischadelf® die Wehrmachtangehdorigen - fast
20 Millionen Menschen - verbrecherisch waren? Dartird bis heute leidenschaftlich ge-
stritten. Jetzt ist die "Bilderschau” des Tabak-fitullionérs Jan Philipp Reemtsma an ihren
Ausgangsort Hamburg zurtickgekehrt.

Der Ertrag, den die wissenschaftliche ForschungdausArbeit des Instituts ziehen kann, ist
denkbar gering. Doch darum durfte es den Ausstgéionachern auch gar nicht gegangen sein.
Sie wollten offensichtlich den gesellschaftlicheegltimationskonsens der Kriegsgeneration
zerstoren. Das Bild von der als Institution in ih@esamtheit sauberen Wehrmacht sollte er-
setzt werden durch das Bild von der allgemein \eaterischen Wehrmacht.

Die Kriegsgeneration, die noch bis vor wenigen dahdie Fihrungseliten in allen gesell-
schaftlichen und staatlichen Bereichen gestellf balite jetzt auf diese Weise sozusagen
"post mortem" demontiert werden. Ein spater Erfidg 68er also.

Und die Deutschen? Wie reagierten sie auf diedektole Schuldzuweisung, die keineswegs
das Ergebnis serioser Forschung und Aufarbeitung walgsam und politisch korrekt ausge-
richtet, nahmen sie das dustere Bild, das hieritieen Vatern und GroRRvatern gezeichnet
wurde, kritiklos an. Die Medien, Politiker und Kuischaffende Gberschlugen sich in ihrem
einhelligen Entsetzen Uber "die verbrecherische Midabht". Diejenigen, die sich gegen
Reemtsma wandten, blieben wenige und bei ihrenngeliungen zumeist unter sich.

Die etablierte Fachwissenschaft schwieg lange @sati Debatte. Kein Wunder, denn eine
fundierte Quellenkritik hatte schnell zu einem velntenden Urteil Gber die Ausstellung ge-
fuhrt. Welcher Historiker im staatlichen Wissendtstzetrieb aber kann es sich schon leisten,
"in die rechte Ecke gestellt" zu werden, weil egege den Strom schwimmt? So blieb es
schlie3lich dem polnischen Historiker Bogdan Musiald seinem ungarischen Kollegen
Krisztian Ungvary Uberlassen, mit den Ausstellungshhern hart ins Gericht zu gehen.
Schlief3lich wurde die Ausstellung vom Markt genommed eine Historikerkommission mit
ihrer Uberarbeitung beauftragt.

Die Neuauflage folgt zwar einem geanderten Konzéps, Kernaussage ist jedoch geblieben.
Geblieben ist auch der Diskussions- und Forschweugshh denn es ist den Reemstma-
Historikern wieder nicht gelungen, ihre These ven derbrecherischen Wehrmacht, die ei-
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genstandig am Voélkermord mitgewirkt habe, schligsidpelegen.

Der Hamburger SchluRakkord der Ausstellung wird earer Vielzahl von Vortragen, Dis-
kussionen, Filmvorfliihrungen, Lesungen und andetdturellen Darbietungen begleitet. Die
in Hamburg ansassige Staats- und WirtschaftspdigisGesellschaft e.V. (SWG) hat mit ei-
nem eigenen Informationsabend gewissermafen eiegenpol zu diesem Veranstaltungs-
spektrum gesetzt. Den Veranstaltern ging es umhi®rische Gerechtigkeit fir Millionen
Soldaten der Wehrmacht". Sie wollten allen Intest=n, vor allem aber Lehrern, Eltern,
Schilern und Jugendlichen die Méglichkeit geberh aiit ausgewiesenen Fachwissenschaft-
lern auszutauschen und zu einem eigenen Urteibmnien.

Hauptredner der Veranstaltung war der internatioeabmmierte Historiker und Jurist Alfred
M. de Zayas, der fur seine fundierten Forschungeallierten Vélkerrechtsverletzungen und
insbesondere zur Vertreibung der Deutschen mit Ketturpreis der Landsmannschaft Ost-
preul3en ausgezeichnet wurde. Er konnte vor fastZ2d@rern referieren, unter ihnen auch
viele Schiler und junge Leute. Die ebenfalls eiadehen Medien indes glanzten durch kol-
lektive Abwesenheit.

FUr de Zayas hat die Ausstellung keinerlei wisskeafiiiche Bedeutung, da sie nur Einzelfalle
darstelle, die schon allein quantitativ nicht ags&aéftig seien. Er halt die Ausstellung
schlichtweg fur "pietatlos” und kritisiert ihre Riuing durch die Offentlichkeit als "Versagen
der Gesellschaft". Die kollektive Beschuldigung &éehrmacht ist nach seiner Auffassung
eine Unverschamtheit, da die Quellen nicht nur 8;leondern auch Unschuld bewiesen.

Die deutschen Vorschriften und die vielen Befehle Einhaltung des Kriegsvolkerrechts
paldten nicht zu Reemtsmas These von der NS-Versahg/@n der Spitze der Wehrmacht.
Entlastendes Quellenmaterial sei von den Aussigdionachern jedoch bewul3t nicht herange-
zogen worden. Zudem sei der Zusammenhang von &waetikrieg und Vernichtungskrieg
quantitativ und qualitativ vollkommen ignoriert vaan.

In einem vdlkerrechtlichen Exkurs wies der US-Arkaner de Zayas nach, daf’ viele MalR3-
nahmen der Wehrmacht, so furchtbar sie auch gewssanmoégen, vom Kriegsvolkerrecht
gedeckt waren und somit keine Verbrechen darstelkeich alliierte Streitkrafte hatten in
vielen Fallen ahnlich gehandelt, ohne dal3 ihr ieehaheute Gegenstand wissenschatftlicher
oder gar gesellschaftlicher Debatten sei. Abschheldbezeichnete de Zayas die Ausstellung
als unserids und uberflissig.

Der Mannheimer Historiker Stefan Scheil, Autor d&semtsma-kritischen Buches "Legen-
den, Gerlichte, Fehlurteile", bewertete die Bildeascals “polemisch und einseitig”. Ihr Kon-
zept sei falsch, und sie enthalte zahlreiche sawhlFehler. Der Titel allerdings sei brillant
gewahlt, ermégliche er doch eine "Suggestion lUleredyentliche Aussage der Ausstellung
hinaus”. Die Wehrmacht als Ganzes werde angegyitiaoh wenn nur Einzelbeispiele ge-
nannt wirden.

Auch Scheil trat der These entgegen, die milithies€lihrung habe Hitlers Kriegskonzept
ausnahmslos zugestimmt. Ein schlissiger Nachwéis dai nicht moglich. Vielmehr sei die
Historikerkommission zu dem SchluR gekommen, deghgtnationalsozialistische Offiziere
die Ausnahme gewesen seien. Von einer Kollektivistlitwer Soldaten kénne keine Rede
sein. Hitler selbst habe dem Militar deshalb bisiZsichlufd aul3erst mifdtrauisch gegentberge-
standen.

Ende des Monats wird die Ausstellung endgiiltig iRferten schliel3en. Was bleibt, ist "ein
ungutes Gefluihl" und die Frage, "ob die von ReemtangestoRene Debatte Uber die Wehr-
macht einem Thema von dieser Dimension wirklicheget geworden ist", so der Historiker
Christian Hartmann vom Institut flr ZeitgeschiciieMinchen in seinem jlingsten Aufsatz
zum Thema.<<
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03.04.2004

BRD: Die Wochenzeitung "PreuRBische Allgemeine Zeitubgftichtet am 3. April 2004
(x887/...):>>Auf dem Weg zu einer "DDR light"?

Der im Oktober 2003 verstorbene Soziologe ErwinSKheuch hatte noch wenige Tage vor
seinem Tod in einem Zeitungsinterview davon gedmnogcdald "in der SPD den Linksextre-
men die Kultur 'zum Fral3 vorgeworfen' wird, weil ma@amit hofft, Handlungsspielraum fur
die Wirtschafts- und Sozialpolitik zu gewinnen”. rD&ntifaschismus" werde benutzt als
"Ablenkungsmandver fir die Linken", damit man "wahaftlich und sozial ‘rechte’ Politik
machen" konne. "Bedenken Sie, fur welche InhalgeSPD heute so alles eintritt, zum Bei-
spiel Steuerfreiheit fur Veraul3erungsgewinne vopitgédgesellschaften. Mit so etwas héatten
sich die Sozialdemokraten friher doch gar nichvdrgretraut.”

"Political Correctness" als Alibi fur die Agendal®l) Schroéder als "Genosse der Bosse" und
"Kampfer gegen Rechts" in Personalunion? Wird ireeZeit, die durch Nihilismus und Wer-
teverfall gepragt ist, in der nur noch Okonomisméa "Bilanz", "Kapital", "Ressource" und
"Effizienz" den Ton angeben, in der euphemistisshvon "Reform" anstatt vom Abbau der
sozialen Systeme gesprochen werden darf - wirdnier esolchen Zeit also wieder einmal die
"Faschismuskeule” zum "letzten Aufgebot der dewgschinken”, wie der Politologe Hans-
Helmuth Kntter schon 1993 diagnostizierte?

Instrumentalisierter Antifaschismus war schon aissiéngeschild und Drohgebéarde unver-
zichtbar fur das DDR-Regime. Sind nun im wiederiregten Deutschland an die Stelle der
im SED-Staat alles beherrschenden "Sieger der @teh heute die fast ebenso einflu3rei-
chen "politisch korrekten" Gutmenschen getreten?

Was dereinst noch als "antitotalitarer Konsens"dile deutschen Demokraten von SPD bis
CDU/CSU selbstverstandlich war, ist heute verscldean wurde ersetzt durch "neue Mitte"
und "Kampf gegen Rechts". Wahrend das politischek®pm etwa der britischen Demokratie
aus Konservativen, Liberalen und Labour bestehtgicid in Frankreich erstreckt von Le Pen
bis zu den Kommunisten, hat man in Deutschland émasive Positionen tabuisiert.

Erst in unserer "Berliner Republik" ist es moglgeworden, rassistische und neonazistische
Straftaten und Parolen einzelner glatzkopfiger Dilbagken "Rechts” schlechthin anzuhan-
gen (das heif3t all dem, was man rechts von Rot-@afiir halt beziehungsweise halten
willl). Die Morde der Rote-Armee-Fraktion hatte mander alten "Bonner Republik" der
70er und 80er Jahre niemals "den Linken" insgegamg¢rechnet. Heute dagegen werden die
Malistabe und Begriffe fur vermeintlich "rechten rertismus" absichtlich unklar gehalten,
um die Gesinnungshatz auf alle méglichen Politdéelausdehnen zu kdnnen.

Wer heute eine "rechte” Position bekampft, muld siehenso wie dereinst in der DDR - da-
mit nicht inhaltlich auseinandergesetzt haben, draweder Sekundérliteratur noch Quellen,
sondern muf3 nur allgemeines Einverstandnis mit"dastandigen” und "Gutwilligen”, nur
seine "Betroffenheit” signalisieren. Im Unterschadrdings zu den Zeiten der organisierten
Antifa-Aufmarsche der SED-Ara geschieht heute didlfche Hatz auf "Rechte” vollig frei-
willig. Das antifaschistische und politisch korreKChorheulen der Wolfe" (Elisabeth Noelle-
Neumann) manifestiert sich als massendemokratissbleaulauf, etwa im Herbst 2000 beim
angeblich rechten "Mordfall kleiner Joseph™ von iI8t&und beim angeblich rechten Synago-
genanschlag von Dusseldorf.

Ist es nicht die angeblich faschistische Polizei 'destaurativen” 50er und 60er Jahre, der
"Bullenstaat” unter Adenauer, Erhard und Kiesingewesen, als man mit ach so brutaler
Gewalt gegen KPD- und 68er APO-Aufmarsche vorgegamngar? Heute kritisieren die Anti-
fa-Helden von damals die Polizei, weil sie vermahtnicht hart genug gegen den "Terror
von rechts"” vorgeht. Aber "Bullenklatschen” kannnnmatdrlich mit "Zeckenklatschen" eben-
so wenig vergleichen wie Kommunismus und Natiorasmus; Molotowcocktails bei
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NPD-Chaoten sind eben etwas ganz anderes als ti&a-@mhaoten.

Jedem im konservativen Lager Stehenden hatte ewealgatige Vergangenheit wie die des
Joschka Fischer politisch das Genick gebrochemlddesche Jugendsiinden werden eben nur
dann verziehen, wenn sie aus der linken Ecke kagmpathisantentum ist nur dann "in",
wenn es Marx und Lenin, Mao und Ho Chi Minh galt.

Argumente, dalR Grenzen zwischen Opfern und Taterflief3end seien (besonders in Dikta-
turen), dal3 man alles in seiner historischen Beléigsehen misse und jeder ein Kind seiner
Zeit und seiner Umwelt sei und dal3 deshalb Pausdraingen stets problematisch seien -
solche Argumente kann sich zwar jeder Russe zuwplten beztglich der sieben Jahrzehnte
unter Lenin, Stalin, Breschnew und Konsorten, slkeg jedoch nicht fur die Deutschen im
21. Jahrhundert beziglich der zw6lf Jahre des Talj@lrigen Reiches.

Deshalb muf3 noch immer "bewaltigt" werden, misse@nawch fast sechs Jahrzehnte nach
Kriegsende noch immer die potentiellen "willigenligtrecker" (a la Goldhagen) den braunen
"Grofaz" als TV-Serien-Monster zur Abschreckunggadiihrt bekommen - und sei es bis
zum Erbrechen! Unter der "Moralkeule" (Martin Wa)sdes Holocaust muf} sich jede neue
Generation immer wieder erneut als (Erbsinde-)vendtes Volk fuhlen.

Kann es da noch verwundern, dal3 auch die CDU/C8bter dem permanenten medialen
Druck stehend, die letzten "alten Z6pfe" doch exidbzuschneiden und endlich "moderner”
zu werden - in panischer Angst lebt, in den Vertlatds "Rechtsextremismus” zu geraten,
und immer "zeitgeistschnittiger" wird? Nachdem Berteifiihrung in der Abtreibungsdebatte
schon langst die Segel gestrichen hat, 143t sieanch die Homo-Ehe unangetastet, schreibt
klammheimlich das christliche Ehe- und Familienkzilnl akzeptiert Deutschland als Einwan-
derungsland.

Typisch insbesondere ihr Umgang mit Parteifreunden Philipp Jenninger, Steffen Heit-
mann oder Martin Hohmann, aber auch die von iHrstsedngeregten und schnell wieder ab-
gewirgten Debatten Uber Doppelstaatsbirgerscheaitikultur oder Patriotismus. Bei all dem
folgt sie nicht nur den Vorgaben des linken Medaatddls, sondern auch den beiden Kirchen,
die "mit heraushangender Zunge atemlos japsendZeierhinterherlaufen”, wie seinerzeit
schon Kurt Tucholsky erkannte.

Der englische Bestseller-Autor Frederick Forsyttierigb hiertiber im Juni 2000 einen Brief
an den CDU-Politiker Erwin Teufel. Forsythe nandie "Political Correctness" in Deutsch-
land eine "neue und absurde Religion, die die ldbaf$ in lhrem Vaterland, Herr Minister-
prasident, tbernommen zu haben scheint".

Und an anderer Stelle: "Ein bedeutender britisttwrservativer sagte einst zu einem politi-
schen Gegner: 'Mein Herr, ich lehne alles ab, was&gen, aber ich wirde bis zum Tode fir
Ihr Recht kampfen, es sagen zu durfen.’

Die PC-Fanatiker haben das ins Gegenteil verk#étitiehne alles ab, was Sie sagen, und ich
werde bis zu Ihrem beruflichen und politischen kéadnpfen, wenn Sie auch nur versuchen
sollten, es zu sagen.’

Das ist, sehr geehrter Herr Ministerprasident, @arnd, warum ich heutzutage beunruhigt
bin, wenn ich nach Deutschland komme. Statt lelggndind offener Debatte gibt es hier nur
Friedhofsruhe.”

Kann es da noch verwundern, dal? manche schon davechen, die Bundesrepublik des 21.
Jahrhunderts ndhere sich einer "DDR light" an?<<

01.05.2004

Belgien: Estland, Lettland, Litauen, Polen, Tschechisch@uRkk, Slowakei, Slowenien,
Ungarn, der griechische Teil Zyperns und Malteetmneam 1. Mai 2004 der Europaischen Uni-
on bei.

Der deutsche Journalist und Autor Gabor Steingdntesbt spéater Gber die hohen Zuschiisse
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fur die osteuropdischen Beitrittsstaaten und deu&politik dieser Lander (x281/327-328):
>>... Europa ist aus Sicht der Investoren eine g®t@ueroase.

Der Wettbewerb der Finanzpolitiker tragt mittlerigealle Zige einer Selbstzerstérung. Sie
Uberbieten sich bei den Ansiedlungshilfen, untéenieinander bei den Steuersatzen und ver-
sprechen investitionswilligen Firmen sogar, ihnenkinanzaufsicht in den ersten Jahren vom
Hals zu halten. Ausgerechnet bei der Geldbeschafieistet sich Europa eine Kleinstaaterei,
die verbluffend ist.

Der Binnenmarkt kam, die Einheitswahrung trat irafKrdie Normierung von Produkttypen
und Haftungsrechten ist weit fortgeschritten, nigr Steuergesetzgebung blieb in nationaler
Hand. Die Steuerhoheit gilt als das zentrale RdehiNation, weshalb sich die Finanzminister
daran klammern.

Sie wollen nicht begreifen, daf3 die Globalisieriimgen einen bésen Streich gespielt hat. Die
nationalen Regierungen haben ihre Steuerhoheitugdadurch verloren, daf3 sie sich daran
klammerten. Sie wollten frei entscheiden und kéngenau das nicht mehr tun. Die europai-
schen Staaten sind heute frei nur noch nach usterdirfen die Steuern senken, einfrieren
oder abschaffen. Der umgekehrte Weg ist ihnen eemspNur der Souveranitatsverzicht wir-
de sie in die Lage versetzen, neue Souveranitétzaugen.

Das freilich ist leichter gesagt als getan. Ostparspielt in der Steuerpolitik eine unrihmli-
che Rolle. Alle Beitrittsstaaten aus dem Beritt deemaligen Sowjetimperiums erhalten hohe
Zuschusse aus Brussel, die ihren nationalen Haeshalift zum Atmen verschaffen. Die Po-
len bekommen doppelt so viel, wie sie einzahlettldred erhalt das Vierfache seines Einsat-
zes zurlck. Das jetzige Europa ist fur sie einelpnk mit Gewinngarantie.

Dieses Geld ermuntert die Regierungen, es gegenSpender einzusetzen. Da die Staatsfi-
nanzierung in Polen, Ungarn und andernorts auck dan Brisseler Zuwendungen schéne
Extraeinnahmen verzeichnet, ging man daran, dietrdahmenssteuern zu senken.

So sollen Unternehmer angelockt und abgeworbenemerdor allem solche, die bisher in
Westeuropa ihre Heimat hatten. Mittlerweile zahtisem Unternehmenssteuern in Polen, Un-
garn und Lettland zu den niedrigsten der Welt. BErenen missen nur zwischen 15 und 20
Prozent des Gewinns an den Fiskus Uberweisen, d@ém@eutschland durchschnittlich 38,3
Prozent des Gewinns dem Staat zustehen. ...<<

05.05.2004

BRD: Die deutsche Journalistin Wibke Bruhns schreibt@nMai 2004 in der Zeitschrift
"Stern"; >>Willy Brandt: Demontage einer Lichtgestalt

Es war nicht allein Glnter Guillaume, der Willy Bcd vor 30 Jahren zu Fall brachte, es war
auch der Verrat in den eigenen Reihen, meint de@rVetraute Wibke Bruhns. Und es war
seine totale Fremdheit in den kleinen Geflhlswelten

Nach dreil3ig Jahren immer noch dieses Bild: Wilkaigit im Fraktionssaal der SPD am 7.
Mai 1974, die Hande, wie nicht dazugehorig, parallg dem Tisch, das Gesicht versteinert.
Gerade hat Herbert Wehner dem scheidenden Karinkm enéchtigen Straul roter Rosen in
Zellophan Uberreicht und seine Stimme hat sich id&se Uberschlagen: "Wir alle lieben
ihn!" Egon Bahr war in Tranen ausgebrochen - Ubesed"Gemeinheit und die Heuchelei”,
wie er spater schreibt. Willy Brandt scheint niciaen Aufruhr der Genossen um ihn herum
wahrzunehmen, die Augen gehen ins Leere. In daer-am seinen Mund liegen tiefe Schat-
ten.

Ein unmi3verstandlicher Hinweis

"Judas!" haben wir uns empo6rt damals Uber "Onkebeét#’, und immer noch, wenn ich an
den Rucktritt Willy Brandts denke, sehe ich dieBéd vor mir, hore ich die Stimme Herbert
Wehners, der den Kanzler ein paar Tage zuvor andreklausurtagung in Munstereifel
scheinheilig seiner "uneingeschrankten Treue fde jgenkbare Entwicklung” versichert hat.
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Aber er tat nichts, um Brandt im Amt zu halten r @en Kanzler der unmil3verstandliche
Hinweis, daf3 der allméchtige Fraktionschef seingokiitt fiir unumganglich hielt.

Im Nachhinein ist das ja gar nicht verkehrt gewes$ém die kommenden Jahre, zunehmend
dominiert von der Auseinandersetzung um die RAR, Melmut Schmidt mit Sicherheit der
bessere Kanzler. Fur Brandt selbst bedeutete dies#s den Beginn einer glanzvollen inter-
nationalen Karriere als Prasident der Sozialiséadnternationale, als Vorsitzender der Nord-
Sud-Kommission, als begehrter Ratgeber von Regisahrefs in aller Welt. Aber fur uns, fir
den sozialdemokratischen Teil des Wahlvolks, warRlektritt der Beleg fur die Rankiine in
der Politik, fir Verrat und Machtversessenheit.

Wibke Bruhns

Die Journalistin begegnete Willy Brandt als TV-Maaterin und "Stern"-Autorin und ver-
brachte mit ihrer und der Kanzlerfamilie FerieNarwegen. Ihr Fazit: In Geflhlsdingen war
der Kanzler sprachlos. Bruhns' kiirzlich erschieseBiech "Meines Vaters Land" wurde ein
Bestseller.

DalR die DDR dem Kanzler der Bundesrepublik, demhite&ten der Entspannungspolitik,
eine Laus in den Pelz gesetzt hatte in GestalSgemns Gulnter Guillaume, war schlimm ge-
nug. Schlimmer war die hanebichene Inkompeten2/éemssungsschutzes in diesem Fall,
das Lavieren der verantwortlichen Mitarbeiter vomdnminister Genscher bis zu Kanzler-
amtschef Horst Grabert. Am schlimmsten war die Detage des Mannes, der angetreten
war, "mehr Demokratie zu wagen".

Mobilisierung quer durch alle Schichten

Denn das hatte er unter die Menschen getragenzuNier und seither niemals wieder haben
sich Burger in der alten Bundesrepublik mit einglclsen Leidenschaft fir ihren Staat, seine
Politik und deren Protagonisten engagiert. Die Msierung ging quer durch alle sozialen
Schichten, Abertausende Menschen waren aktiv ueatiky von Dichterfirsten wie Heinrich
Boll und Siegfried Lenz bis zur bayerischen Backats Menschen, die bisher Politik immer
anderen Uberlassen hatten. Alles kristallisiertd sim die sozialliberale Regierung, knduelte
sich fest am Kanzler, an Willy Brandt.

Das war anderthalb Jahre vor seinem Rucktrittrécte vom Wabhljahr 1972, die Zeit, in der
ich Willy Brandt begegnet bin. Weder der Kniefall\Warschau noch der Friedensnobelpreis,
auch nicht die weltweite Anerkennung der neuen @iilp hatten dem Regierungschef im
eigenen Land zu einem Konsens verhelfen konneginkr beispiellosen Kampagne versuchte
die Union, den Verlust der Macht von 1969 noch kEnde der Legislaturperiode riickgangig
zu machen. Willy Brandt sollte ein Ubergangskanbleiben, ein Irrtum der Geschichte, der
von den Christdemokraten schleunigst bereinigt eerdirde.

Durch Uberlaufer war die ohnehin knappe MehrheitRiegierung Brandt/Scheel im Bundes-
tag geschmolzen. Rainer Barzel versuchte am 27l #gin konstruktives Mil3trauensvotum.
Er scheiterte, zwei Stimmen fehlten. Draufl3en imd_hatten sich Uberall Menschentrauben
vor den Fernsehgeschaften versammelt, es hermsicigestumme, gespannte Erwartung. Dann
das Ergebnis.

Wildfremde Leute umarmten sich, das Fernsehenegigielnde Bergleute und Automonteu-
re. Wie versteinert ging der Kanzler durch die igdlus dem Hauschen geratenen Fraktions-
kollegen, nicht die Andeutung eines Lachelns siamn@&esicht. Er und Rainer Barzel driick-
ten sich stumm die Hand.

50.000 Mark fur ein Votum gegen Barzel

Damals kannte ich Willy Brandt noch nicht. Aber wlar Teil dieser witenden Empdrung,
die durchs Land zog, weil das Mil3trauensvotum nalkteine demokratische Spielart des
Machtwechsels angesehen wurde. Statt dessen véemuwigr wiste Verschwdrungen, wo
Stimmenkauf Parlamentarier dazu brachte, die Seitemechseln. So war es ja auch, wie wir
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heute wissen. Zusétzlich mischte die Stasi mitdeie CDU-Abgeordneten Julius Steiner mit
50.000 Mark zum Votum gegen Barzel veranlasste.

Im darauf folgenden Sommer, im Garten des Brandtsdferienhauses im norwegischen
Vangsasen bei Hamar, erhielt ich von Brandt eirgigzhe Nachhilfestunde tber die Nacht-
seiten des Machterhalts. Zwar sprach er nicht esggeverbis davon, die SPD habe es dem
politischen Gegner gleichgetan. Aber in seinen déang/on Konjunktiven durchflochtenen
Satzen naherte er sich umschweifig der Uberlegdaf, Anstand angesichts offenkundiger
Schweinereien auf der anderen Seite der eigendmeSacht nur nicht nitzen, sondern ver-
mutlich eher schaden wirde.

Damals war ich ziemlich fassungslos. Wir hattererifulminanten Wahlkampf hinter uns, in
dem Gut und Bose klar definiert, Politik so einfggwesen war.

Das Gute waren die Ostpolitik und die zahlreichamenpolitischen Reformen, das Gute war
dieser Kanzler, der eine makellose politische Bapbie vorzuweisen und damit vielen erst-
mals eine ldentifikation mit der Politik ermdéglichatte. Das Bése war ebenso leicht auszu-
machen gewesen. Es kam vollig unmaskiert daher,Zibel Jahrzehnte vorbereitet durch die
Kampagnen wegen Brandts unehelicher Geburt, selAgentennamens” (Brandt alias
Frahm), gegen den "Vaterlandsverrater”, weil eteriDeutschland verlassen und eine nor-
wegische Uniform getragen hatte.

Jetzt war die Bundesrepublik tGberflutet worden wationenschweren Anzeigen mit dubio-
sen Deckadressen ("Wahlerinitiative PatriotischétéMioder "Gesellschaft flr konstruktive
Politik™), in denen es hiel3: "Wer Brandt wahlt, WaBolschewismus" oder - zum Aussuchen
- "Bandenterror”, "Hurerei", "Mord an ungeborenemdern”. Eine "Aktion Nichterne Blr-
ger" hatte mit dem Bild einer Schnapsflasche ieseriLieber Rainer Barzel als reiner Korn
Brandt".

Transporteur sozialdemokratischer Tugenden

Vor so viel Dreck war Willy Brandt zur Lichtgestajeworden, und damit konnte er, konnten
aber auch seine politischen Freunde schlecht umg&ed? ich mich dann spater in meinem
hehren Demokratieverstandnis verraten fihlte, deil Kanzler Stimmenkauf als politisches
Mittel nicht grundsatzlich ausschlof3, hatte etwétsmneiner Naivitét zu tun und war allenfalls
mein Problem. Aber der Wahlkampf und die Selbstddmmg von Partei und Regierung wa-
ren Uberwiegend auf die Person Willy Brandts aBn$porteur sozialdemokratischer Tugen-
den abgestellt gewesen. Das schirte nicht nur tialiigt in den eigenen Reihen, etwa bei
Schmidt und Wehner.

Es fuhrte auch zu Enttduschung bei Weggefahrtengiteren Umfeld, Journalisten etwa oder
Wabhlhelfern wie Gunter Grass, wenn der Mensch Braedh Bild Brandts nicht entsprach.
Und das tat er nicht. Er war nicht schlechter, waser das heillen mag, er war anders, als
die Leute ihn sich gestrickt hatten. Ich war 19@8hs Sommerwochen lang viel mit ihm zu-
sammen in Norwegen, weil ich fir den "Stern" eimtfb zu seinem 60. Geburtstag recher-
chierte. Rut Brandt hatte fir meine Familie undimem Ferienhaus in ihrer Nahe besorgt.

Es war der Guillaume-Sommer, der Anfang von Braiitiide als Kanzler. Der DDR-Spion
Gunter Guillaume, Brandts personlicher Referent; ala dienstliche Urlaubsbegleitung des
Kanzlers mit von der Partie.

Ein Portrat Gber den Privatmann Willy Brandt zursdben, erwies sich als aul3erordentlich
schwierig. Man kam an die Person nicht ran, nightioh nicht, niemand. Wenn ich heute
nachlese, was Uber Brandt "Menschliches" geschrighede zu der Zeit, so ist das wenig,
und es ist viel Projektion dabei - da wurde jemskidziert, der sich als Vorlage verweigerte.
Selbst Rut Brandt hat spater mal gesagt: "Er spmautit.”

Dabei redete er viel. Aber es waren immer die gnofeltentwuirfe flr ein freies, friedliches
Miteinander, und der lange Weg der kleinen Schbisezum Ziel. Vor mir hatte ich einen der
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Baumeister der Helsinki-Konferenz KSZE, die - wenikte das damals schon wissen? - zur
Erosion des 6stlichen Machtblocks fiihrte und damit Wiedervereinigung Deutschlands.
Willy Brandt dachte "Uber den Tag hinaus”, undudr fasziniert von der prazisen gedankli-
chen Detailarbeit dabei, von der groRen Geduld,déienoch keinen Zweifel lie3 an seiner
Beharrlichkeit.

Dahinter aber verschwand das Private. Selbst mesefragebiichern ist seitenlang zu lesen,
was er in welcher Situation zu wem warum gesagtdisr fast nie, was er dabei empfunden
hat. Egon Bahr hat mir mal auf die Frage, ob erMenschen Brandt erlebt habe, sinngemaf3
geantwortet: Politiker sind wie Traber, getrimmf Bidchstleistung in einer widernatirlichen
Gangart, von Scheuklappen gehindert, die warme Yekehen. Emotionale Krippel seien
sie - "das ist der Preis".

"Er war emotional nicht da"

Willy Brandt schien er nicht zu hoch zu sein. "ltdbe mich nicht nur an diese Art von Ein-
samkeit gewohnt", steht als eine seiner wenigeadméichen Anmerkungen in meinem No-
tizbuch. "Ich fihle mich insgesamt in ihr ganz wblilie Defizite lagen bei anderen. Brandts
Sohn Peter erzahlte mir in Norwegen, was frihedan Zeitungen teils bewundernd, teils
harsch als des Kanzlers antiautoritdre Erziehusgudiert wurde, sei in Wahrheit keine Er-
ziehung gewesen: "Er war emotional nicht da." PBrandt argwdhnte zu der Zeit, vermut-
lich zu Recht, die vorgebliche Toleranz seines k&atrgebe sich aus seiner Distanz. Er sei
schlicht nicht interessiert.

Woran er interessiert war, aul3er dem Zustand dér Wad wie er zu verbessern sei, war nicht
herauszubekommen. Vielleicht gab es ja tatséachlichts anderes. Wer abschweifen wollte
auf Sport, Literatur, Musik, Kochrezepte, das Wetsah in ein leeres Gesicht, dal} ... derlei
Konversation verbat. Ich wul3te nach Wochen nochtr@mmal, was er gern il3t. Meine klei-
ne Tochter half in dem Fall, indem sie mir verri@er Bundeskanzler i3t keine Kartoffeln."
Das hatte er ihr bei einem Abendessen erzahlt.

Mitteilungen Uber sich selbst fanden nicht stastgab noch nicht mal Abwehr bei ihm in die-
sem Punkt - Willy Brandt hat mir ja durchaus Zugaegvéhrt. Ich glaube, so wie viele Man-
ner nicht tber ihr Innenleben reden kdnnen, weiles weder kennen noch zulassen, wul3te er
schlicht nicht, was ich von ihm wollte. Und ich warmerhin eine gelibte 68erin, trainiert im
Durchbuchstabieren seelischer Befindlichkeiten.rAles allem Erstaunen Gber meine Unver-
frorenheit, mit der ich damals zu Werke ging, habenmeine vergeblichen Versuche zwei-
erlei deutlich gemacht: Diese Kriegsgeneration waGefihlsdingen sprachlos, und Willy
Brandt war ein besonders verschlossenes Exemplar.

Biographie als Abfolge chronologischer Daten

Selbst die Beschreibung seiner Kindheit in Lubetknbehaust” hat er sie genannt -, seiner
frihen Erfahrung mit den Nazis, der Reise im Fisdtak Gber die Ostsee in die Emigration,
der Rickkehr in das zerstorte Deutschland nach Kieey geriet bei ihm zu einer Abfolge
chronologischer Daten. Wo er seinen Bedarf an Wéarfidlte, wie er mit Angst umging,
Gliucksmomenten, Phasen der Trauer oder Selbstzweaiiehts davon war von ihm zu erfah-
ren, auch nicht "unter drei”, dem journalistisch€irzel fir Hintergrundinformationen, die
nicht veroffentlicht werden durfen.

In meinem Brandt-Portrat damals bin ich ausgewichgineinen Satz von ihm aus dem Jahr
1960, den ich in einem seiner frihen Blcher gefarftte. "Ich war beliebt, sogar popular
im Kreise der Schulkameraden und Jugendgenossamgilst er da. "Aber soweit ich in Fra-
ge kam, blieben diese Beziehungen meist aul3eBglgab kein starkes Gefiihl, dem ich mich
rickhaltlos ausliefern konnte."

Heute nennen Wissenschatftler eine solche psychBekehaffenheit "Gefuhlsblindheit”, und
das trifft es bei Willy Brandt ziemlich genau. Zaithe Weggefahrten hat er verprellt - Her-
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bert Wehner, Helmut Schmidt, auch Ginter Grassil aveN&he nicht zulassen konnte, zu
Freundschaften nicht fahig war. lhre Wutausbriiché ioyalitaten aus enttauschter Liebe
haben Brandt schwer beschéadigt. Egon Bahr, demBréast die einzige Ausnahme, von der
ich weil3, und der hat Brandts "Fernsein" immer pkee.

Vergnugliche Abendessen im norwegischen Garten

Sich auf einzelne Menschen einzulassen war BreBatsie nicht. Er mochte Leute um sich
haben, am liebsten in Gruppen, wo die Gefahr riigstand, daf® ihn jemand mit Personli-
chem belastigte. Dann war er witzig, schlagfemigtspannt - wir haben mit anderen Gasten
vergnugliche Abendessen in seinem norwegischeneatlebt, wo die hinreiRende Rut
Brandt mit ihrer Warme und ihrer Selbstverstandiehjedem das Geflhl vermittelte, er sei
besonders willkommen.

In solchen Situationen erzahlte Brandt auch keiriz&V Diese Ubung war fir Genossen-
Abende und Journalistenrunden reserviert - didraiflerinformationen hungrige Meute zum
Lachen zu bringen, Anekdoten preiszugeben, schemlzggewandt und mitteilsam zu sein und
nichts, aber auch gar nichts zu erzéhlen. Brandviete Stunden im Kanzlerzug mit derlei
Exerzitien zugebracht.

Uberhaupt, die Genossen. Ich hatte mir damals motirandt hat ein groRes Herz fiir kleine
Leute. Aber er will sie um Gottes willen nicht umbshaben.”

Das verlangt im Ernst auch keiner vom Kanzler diédepublik. Aber bei den Sozialdemo-
kraten spielen - zu jener Zeit noch mehr als heder Stallgeruch, das Zusammenrtcken, das
distanzlose Du eine grol3ere Rolle als in anderereiea. Willy Brandt hat sich damit schwer
getan. Sein Terrain war die Weltpolitik, nicht dertsverein. Aber dort hat man Brandt ge-
liebt. Er verkérperte die ganze Latte sozialdemigcher Schinderei: kleiner Leute Kind,
einer von uns, der nach Jahren grobster Anfeindunge hinterhaltiger Machenschaften des
GrolRRkapitals endlich der Gesellschaft das neuecBegerleiht. Versbhnung nach aul3en, Ge-
rechtigkeit nach innen, es gibt viel zu tun, wemmenvenn nicht er, soll es anpacken.

Mit diesem Elan scharten sich die Parteitruppereniwilly Brandt, aber nicht nur sie. Neu-
wahlen wurden nach dem gescheiterten Mildtrauensvédstgesetzt fur den 19. November
1972, und draufRen krempelten die Menschen die Anweh. Denn bei aller Distanz, die Wil-
ly Brandt fur sich beanspruchte, was er erzeugt&ahlvolk war Nahe - Nahe zu ihm, vor
allem jedoch Nahe der Menschen untereinander.

Farbe bekennen war das Leitmotiv

Eine Million "Willy wahlen"-Buttons waren im Umlaumindestens noch einmal so viele But-
tons der Sozialdemokratischen Wahlerinitiative 'girfir Brandt”.

Die Leute trugen sie am Mantel, bepflasterten Aueos und Fahrrader mit Wahlslogans - an
Ampeln lachten sich wildfremde Gleichgesinnte dwerall in Ziigen und StralRenbahnen, auf
der Stral3e gab es spontane Gesprache. Farbe bekeandas Leitmotiv dieser Wahlkampf-
wochen. In der Kartei der Sozialdemokratischen \&fhitiative waren die Namen von rund
70.000 ehrenamtlichen Wahlhelfern registriert, 8dehrzahl keine Parteimitglieder. Die
"Burger fur Brandt" mobilisierten die schweigendetviheit fur ihre Stralenfeste, Kunstauk-
tionen, Informationsabende.

Sie schalteten Kleinanzeigen, holten Popstars,tlepowissenschaftler auf ihre Podien. Es
war harte, hochpolitische Kleinarbeit. Aber es wa ein grof3es Fest. Es gab das gemeinsa-
me Ziel, "mehr Demokratie” zu wagen, und immer mbdtenschen begriffen: Auf dich
kommt es an.

Die Kundgebungen mit Willy Brandt hatten gigantisdBesucherzahlen — 35.000 in Essen,
20.000 in Hannover, 17.000 in KélIn.

Ich hatte ihn kennengelernt auf der SchluRveranstalin der Bonner Beethoven-Halle, die
ich zwei Tage vor der Wahl moderierte. Zum erstaal dtlebte ich, mit welcher Intensitat er
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einen Saal fullen konnte. Er sprach frei, schiemenwieder nachzudenken, wie er seine Sa-
che am besten erklaren konne. Die zdgerliche Sy&isk suggerierte in ihrer Eindringlich-
keit jedem Einzelnen da unten, er sei gemeinteiewghtig, gerade bei ihm komme es Brandt
darauf an, verstanden zu werden. Das war auchaas der Ferne war Willy Brandt sehr zu-
gewandt. Und er war von Grund auf glaubwtirdig.

Ich erinnere mich, dal3 ich die Veranstaltung schto8der Feststellung, ich wirde Willy
Brandt wahlen, "nicht um seinetwillen, sondern pueem Egoismus”. Auch das war so.
Zwischen Triumph und innenpolitischen Turbulenzen

Der Triumph der gewonnenen Wahl wurde zerschlisseimnenpolitischen Turbulenzen -
Olkrise, Fluglotsenstreik, harteste Auseinandetseen um (berhohte Lohnforderungen der
OTV. Der Kanzler war gesundheitlich angeschlagere &timmbandoperation und allgemei-
ne Erschopfung setzten ihn langere Zeit aul3er Gef&eine fehlende Durchsetzungskraft
wurde immer 6fter Gegenstand o6ffentlicher Kritike §ipfelte in Herbert Wehners Ausfallen
gegen Brandt wahrend einer Moskaureise im HerbgB:1'®er Herr badet gern lau” und "der
Regierung fehlt ein Kopf".

Wehner blieb ungestraft, der Parteivorstand stslite mit zwolf gegen elf Stimmen hinter
ihn. Die Guillaume-Affare danach war nur noch agrte Anstol3 fur das Ende.

Am 1. Mai 1974, eine Woche nach der Verhaftung DBR-Spions, war Willy Brandt auf
seiner letzten Reise als Kanzler unterwegs, eig tmplanter Ausflug nach Helgoland. Kurz
zuvor hatte er durch Innenminister Genschers Biieol&laus Kinkel in Hamburg eine Liste
prasentiert bekommen, in der die Aussagen seinbwiéehter GUber angebliche Treffen mit
Damen verzeichnet waren, die ihm Guillaume "zugefitraben soll. Brandt ahnte wohl, dal3
er dies nicht durchstehen kdnne, daf} nach denglahtzlangen Diffamierungskampagnen der
rechten Massenblatter ihn jetzt die Kombination \Bex und Spionagethriller zur Strecke
bringen werde.

Wir, die mitreisenden Journalisten, ahnten vonetigésste nichts. Es war trostloses Wetter,
Willy Brandt verschanzt hinter seinem steinernersi@d. Wir trauten uns nicht, ihn anzu-
sprechen, schon gar nicht auf Guillaume. Am Anlegar aul3er ein paar Genossen und dem
Blrgermeister niemand zum Empfang erschienen. ii3iel Ischien zu dieser spaten Nachmit-
tagsstunde wie ausgestorben. Die Tagesgaste wagenesst, die Helgolander hockten in ih-
ren warmen Stuben und sahen Ful3ball. "Mit Glintee was nicht passiert”, wurde flisternd
unter den Kollegen herumgereicht - Guillaume hdée Kanzler mitten ins Gewuhl der But-
terschiffe geschickt und die FuRballzeiten im Kgehabt.

"Scheil3leben!”

Es wurde ein Schunkelabend mit viel Alkohol und fitdePastor sin Kau-jau-jau”. Die tapfe-
ren Genossen hauten dem grof3en Vorsitzenden aldmdnauf die Schulter - "wi mok dat
schon!" Brandt, der solche Abende ohnehin schwehiali, griff zum bewahrten Abwehrmit-
tel: Er erzahlte Witze. Mitten im trunkenen Trulsthrrte er plotzlich auf seine Hande.
"Scheil3leben!”, murmelte er.

Am nachsten Morgen hatte Brandt einen Kater undhés mit einer Anzugjacke, die nicht
zur Hose gehdrte. Der Ersatzreferent, ein unenfedsrderichen, lieR den Kanzler und alle
anderen warten, weil er nicht rechtzeitig aus destt Bekommen war. Es wurde eine unge-
mutliche Ruckfahrt Uber rauhe See.

Vier Tage spater, am 6. Mai 1974, trat Willy Braadtiick.<<
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