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BRD: Die Wochenzeitung "DIE ZEIT" (8/1995) berichtet Februar 1995 dber John Sacks
umstrittenes Buch "Auge um Auge. Die Geschichte Joden, die Rache fir den Holocaust
suchten":>>Instandig bat ein amerikanischer Rezensent: 'Sienmir einen Gefallen - lesen
Sie dieses Buch nicht."

Ginge es nach dem Willen des Piper-Verlages, warsl deutsche Publikum gar nicht erst in
Versuchung kommen, dieses Buch zu lesen. Endengggar Woche stoppte er die Ausliefe-
rung von John Sacks "Auge um Auge".

Es geht darin nicht, wie der neue Untertitel dertjeurtickgezogenen deutschen Ausgabe
scheinbar unverfanglich verhiel3, um "eine Parabel (Gewalt", sondern um eine regional
und zeitlich genau fixierte Gewaltgeschichte: daecReaktionen von Uberlebenden des Holo-
caust an Deutschen in den polnisch verwaltetenegtsbiOberschlesiens im Jahre 1945.

Uber dieses Thema ist im Nachkriegsdeutschlandserssandlichen Griinden wenig geredet
worden. Auch heute noch setzt sich, wer dartbeeguh schnell dem Verdacht aus, die deut-
schen Verbrechen relativieren zu wollen. Das daab¢h nicht daran hindern, dieses Kapitel
der Nachkriegsgeschichte nichtern, ohne den faisZbagenschlag des Aufrechnens zu be-
schreiben und es begreifbar zu machen als eineviikeimg jener Orgie aus Krieg und Ver-
nichtung, mit der Nazideutschland grol3e Teile Easojiberzogen hatte.

Dal3 dies moglich ist, hat Helga Hirsch in einemit-Bwssier” (49/1994) tber den judischen
Lagerkommandanten von Schwientochlowitz, Solomonrdijogezeigt. John Sack, dessen
Buch den Anstol3 zu diesem Dossier gab, ist dem &heaint gewachsen. Gewil3, er hat flei-
Big recherchiert; die Liste seiner Interviewpartaed der im Koblenzer Bundesarchiv einge-
sehenen Aussagen ehemaliger deutscher Lagerinssssaponierend lang. ...

Fur den Leser ist nicht erkennbar, wo die Grenzisaven Fakten und Fiktion verlauft.

Noch fragwirdiger als die Methode ist die Art desrftellung. Sack berauscht sich an den
Gewaltexzessen. Geradezu lustvoll malt er immederi@us, wie judische Aufseher deutsche
Haftlinge folterten und zu Tode brachten. An ehensteckter Stelle, im kleingedruckten An-
merkungsteil, verwahrt er sich gegen die Absiclesel Grausamkeiten mit dem Vélkermord
der Nazis gleichsetzen zu wollen, und im Vorwoki&t er ausdriicklich: "Dies war kein Ho-
locaust oder dessen moralisches Aquivalent.”

Doch sein gesamtes Szenario lauft auf diesen éte@kt zu: Die Juden in Diensten der pol-
nischen Staatssicherheit haben Gleiches mit Gleichergolten; sie haben sich nicht anders
verhalten als die SS-Schergen, ja eigentlich waiemoch schlimmer, weil sie im Unter-
schied zu diesen nicht leidenschaftslos und auétBemnordeten, sondern ungehemmt ihre
Rachebedurfnisse auslebten.

Fragt sich nur, was einen amerikanischen Repaitesgher Herkunft dazu bringt, ein solches
Elaborat in die Welt zu setzen. Ist es Antisemitismwie gemutmal3t wurde, oder der unbe-




wulte Wunsch, die Opferidentitéat umzukehren? Ouéaeh nur Sensationslust?

Wie auch immer: Die neue Leitung bei Piper (seiizkm im Besitz der schwedischen Bon-
nier-Gruppe) hat richtig entschieden, als sie dashBzuriickzog. Denn der Verlag, der unter
anderem das Werk Hannah Arendts betreut, hat nioeim guten Ruf zu verlieren. Es gibt
genugend deutschsprachige Verlage, fir die das giithk<

Die katholische Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr—21995 vergffentlicht im Februar
1995 eine Publikation des sachsischen Justizmisi§eeffen Heitmann (x853/...»>Jetzt
Schluf3strich und "Verséhnung?"

Immer von neuem und verwirrend wird die Diskussion die Beendigung dessen geflhrt,
was nach Meinung mancher noch gar nicht recht begohat: die Auseinandersetzung mit
der Hinterlassenschaft des SED-Regimes.

Es handelt sich dabei um drei Ebenen:

1. Bei der von bestimmten Politikern und Kirchemdgugeforderten Amnestie geht es um ei-
nen strafrechtlichen Begriff. Straftaten sollen gedren, also nicht mehr verfolgt werden.
Doch fragt sich: Nur die, die von SED- und Staatkfionaren im Rahmen ihrer politischen
Tatigkeit begangen wurden? Oder nur die "minderechw/ Straftaten dieser Art? Welche
sind das? Klare Antworten auf diese Fragen horeiiciht.

2. Die zweite Ebene ist die Frage des Umgangs Imeinaligen Mitarbeitern der Staatssicher-
heit. Dabei geht es nicht um eine "Ausgrenzung" darsGesellschaft, sondern lediglich um
die Frage, ob solche ehemaligen Mitarbeiter zut &&i politisches Mandat ausiiben und im
offentlichen Dienst tatig sein durfen.

Sollte Uber die DDR-Vergangenheit ein Schlul3stricgezogen werden?

3. Die dritte Ebene ist die Bewertung der DDR-Veggnheit: War die DDR ein normaler
Staat wie andere auch oder war sie ein UnrechiseyiOft wird die Schlu3strich-Debatte
religiés verbramt gefuhrt. Man spricht von "Vers@ihg" oder auch "Ausséhnung"”.

Doch wie geschieht Versdhnung im christlichen ShBas Verhaltnis zwischen Mensch und
Gott ist durch die Sinde des Menschen gestortWay zur Verséhnung beginnt mit der Ein-
sicht der Schuld. Es folgt das SchuldbekenntnisdaglBereuen der Schuld. Erst darauf folgt
die Vergebung, die die Versdhnung bewirkt.

Zwischen Menschen kann das nicht anders sein. bdrekennen sich die fur das Unrecht in
der DDR Verantwortlichen bisher zu ihrer Verantwog? Erleben wir nicht - von wenigen
Ausnahmen abgesehen - nur Selbstrechtfertigungen§oknung verordnen, das kann nicht
zum Ziele fuhren, weil das Ringen um Wahrhaftigkeitgangen wird.

Die Griunde fur die mit Vernebelung gefihrte Amrefiebatte liegen auf der Hand:

1. Von seiten starker Krafte innerhalb der SPD wiikel Absicht verfolgt, die PDS koalitions-
fahig zu machen, weil sie zum Regieren gebrauctd.vidal3 die PDS die SED war, stért da-
bei nur.

2. Die meisten der Personlichkeiten, die jetztAiimnestie eintreten, haben die DDR und das
sozialistische Experiment, deren Objekt wir waahon immer zumindest interessant gefun-
den. Die Wahrheit Gber das SED-Regime stellt dalereigene Haltung in Frage. SED-
GroRRen, bei denen man um Audienzen gebuhlt hat,gét Straftater zu sehen, tut weh.

3. Wenn ein fuhrender Kirchenmann und jetziger tReli unbestritten Gber Jahre intensiv
konspirative Gesprache mit der Staatsicherheithgefiat und weiter unangefochten im Amt
bleibt, erscheint es zwingend, auch z.B. eineméretlies zu ermdglichen.

Wer nach Amnestie ruft, verrat den Kern der Revoluion von 1989/1990!

4. Es fallt auf, daR oft dieselben, die die mangelAufarbeitung der Nazi-Vergangenheit
beklagen, jetzt fir einen SchluR3strich nach 19%tkxen. Ist das Leid der unberechtigt einge-
sperrten, mi3handelten, beruflich und gesellsabhfttliskriminierten und um ihr Hab und
Gut gebrachten Opfer in der DDR deshalb geringexvetten, weil diese Diktatur Juden nicht




systematisch vernichtet hat? In den Nachwehen ds®riterstreits scheut man den Ver-
gleich der Diktaturen, der ja keine Gleichsetzuaddutet.

Ein Kern unserer Revolution von 1989/90 war dagg&mum Wahrhaftigkeit und um Fried-
lichkeit. Wir wollten nicht, dal3 den Verantwortlieh der DDR unrechtmalRlig auch nur ein
Haar gekrimmt wirde. Sie sollten rechtsstaatlictgimafrecht zugefiihrt werden. Das ge-
schieht; es werden Straftaten, nicht politischediiamgen verfolgt.

Wenn Richard von Weizséacker jetzt sagt: "Das Strafeil3 ein Ende finden", so frage ich:
Hat es denn je richtig begonnen? Sind unsere Geigsgggeflllt mit SED-Tatern? Wer nach
Amnestie ruft, verrat den Kern der Revolution va@@89/90, das Bemihen um Wahrhatftig-
keit! ...<<

Die katholische Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr=2995 berichtet ferner im Februar
1995 dber das Buch "Nicht Auschwitz, aber Stalidggad Dresden. Was haben wir getan,
was wuldten wir?" des deutschen Historikers Jurgehrefber (x853/...)>>Geschichtsfal-
schungen und Desinformationen..

Der promovierte Jurist und ehemalige Luftwaffengah@lirgen Schreiber) wurde durch tber
1.000 Verdffentlichungen vor allem in Soldatenkeeishekannt. Sein letztes Buch ("Nicht
Auschwitz, aber Stalingrad und Dresden. Was habiemgetan, was wul3ten wir?") erscheint
geradezu maRRgeschneidert zum Gedenkjahr des Kmagseind 50jahrigen "Jubilaums” der
"Vergangenheitsbewaltigung”.

In einer Zeit gezielter Desinformation vermag esuvigilsfreien Lesern zu vermitteln, wie ein
junger Mensch die Hitlerzeit erlebte. Der bekararteerikanische Publizist Walter Lippmann
schrieb:

"Erst wenn die Kriegspropaganda der Sieger Einggafgnden hat in die Geschichtsbicher
der Besiegten und von der nachfolgenden Generatioch geglaubt wird, kann die Umerzie-
hung als wirklich gelungen angesehen werden." ...

Es ist kaum allgemein bekannt, dal} Theodor Heuf3emdte Prasident der Bundesrepublik,
bereits 1931, also vor der "Machtergreifung" Hiledie These vertrat, die Geburtsstatte des
NSDAP sei nicht Minchen, sondern Versailles. Oheearnis der Vorgeschichte zum Drit-
ten Reich ist der rasante Aufstieg Hitlers, nialeizt mit massiver auslandischer Finanzhilfe,
nicht zu verstehen.

Hinzu kamen unbestreitbare Erfolge Hitlers, diedem®m durch Zugestdndnisse des Aus-
lands ermdoglicht wurden, die man den demokratiséhengéngern des "Fuhrers" verweigert
hatte. Bei der Uberfiillle heutiger Informationsmogkeiten ist der Nachkriegsgeneration
kaum vorstellbar, daf3 im Dritten Reich die Press@igehend gleichgeschaltet war und die
einseitige Propaganda durch das neu aufgekommemsseMimedium Rundfunk (Volkemp-
fanger!) dem Durchschnittsbirger keinerlei Verdisimdglichkeiten bot.

Dagegen gibt es in unseren Tagen, da nicht wenigeelflei3ig in Desinformation machen,
genugend Mdoglichkeiten, sich anhand unabhéangigétikagionen ein selbstéandiges Urtell
Uber das Zeitgeschehen zu bilden.

- Es ist weitgehend unbekannt und wird auch vonMedien durchweg verschwiegen, dafl3
sich hochste angloamerikanische Politiker wie Esioignt Hoover, Churchill und Lloyd
George aufderst positiv Gber Hitler aul3erten. Legztemmerhin auch einmal Premiermini-
ster, bezeichnete Hitler 1936 als "grof3ten leberidentschen”. Ist es da vor allem jungen
Menschen zu verdenken, dal sie sich fur den "Flbegreisterten?

Es trifft zu, dal3 zumindest die Erwachsenen vonkEdestenz der Konzentrationslager wul3-
ten. Dachau vor allem war ein Begriff. Aber abgeselron einem unbestimmten Grauen
wul3te niemand so recht, wie es dort zuging. Ehgmadiaftlinge schwiegen aus Furcht, wie-
der an den Ort des Schreckens zu kommen.

Von Massentdtungen wuliten die meisten tatséchbelnhaupt nichts, zumal diese nach Uber-




einstimmenden Aussagen von Tatern und Opfern gntddter Geheimhaltung erfolgten. Die
Behauptung linker "Antifaschisten”, die Geburtsgilmge 1928 und alter gehorten der
"Auschwitzgeneration” an, ist eine durch nichtsbelegende Uble Verleumdung. Namen wie
Auschwitz, Treblinka oder Maidanek waren in der @kerung vollig unbekannt, wahrend
Stalingrad und spater Dresden als unfal3bare Tragidpfunden wurden. ...

Im Gedenkjahr des 50. Jahrestages der ZerstéruagdBmns durch anglo-amerikanische Ter-
rorangriffe erscheint ein Blick auf die Prinzipidautscher und alliierter Grundsatze fur Luft-
angriffe von besonderem Interesse. Wahrend die etdi@ge Dienstvorschrift "Luftkriegfih-
rung” (L. Dv. 16) in Nr. 186 sagt: "Der Angriff adtadte zum Zwecke des Terrors gegen die
Zivilbevolkerung ist grundsatzlich abzulehnen”,tvar der Fihrer der englischen Konservati-
ven, Stanley Baldwin, im Unterhaus bereits am 1@2A Hie These, dal3 das Volkerrecht bei
Luftangriffen auf Feindesland keine Schranken besfewirde.

Die deutschen Luftangriffe auf Warschau und Ro#srddie unbestreitbar auch viele Todes-
opfer unter der Zivilbevélkerung forderten, waremlanach Einschatzung britischer Experten
nach internationalem Kriegsrecht zulassig. Siegbdd Gbrigens im Nirnberger Kriegsverbre-
cherprozel3 keinen Gegenstand der Anklage.

- Bekanntlich muf3 immer wieder Coventry als Beisparbarischer deutscher Kriegsfilhrung
dienen. Jedoch diese englische Stadt war Zentrurbrdeschen Luftriistung, also nach Vol-
kerrecht ein durchaus zuléssiges Ziel, wie etwadantschland Essen.

Als "Rechtfertigung” der Terrorangriffe auf Hamburgd Dresden scheidet es also aus, auch
wenn linke "Antifaschisten” dies nicht wahrhabenlem Es war Churchill, der die Bombar-
dierung grof3er deutscher Stadte forderte, um dieaMiter Zivilbevolkerung zu brechen. So
waren auch die Verluste unter der Zivilbevélkerumagh amtlichen deutschen und britischen
Quellen in Deutschland zehnmal hdher als in England

- Im Gegensatz zu den merkwirdigsten Verharmlosungetscher Opfer in Dresden, die fur
gewohnlich mit 30-35.000 angegeben werden - diehNetttensendung "Heute" vom 13.2.
sprach sogar von nur 25.000 Toten - heil3t es imeSi@gfehl Nr. 47 des Befehlshabers der
Ordnungspolizei, Oberst Grosse, vom 9. Marz 45 hetrt

"Bis zum 2. Marz abends wurden 202.040 Tote, Ukmgend Frauen und Kinder, geborgen.
Es ist damit zu rechnen, dal3 die Zahl auf 250.08%&en wird."

Die Stadtverwaltung von Dresden bestatigte in eilBgiaf vom 31.7.92 diese Angaben. Auf
erneute Ruckfrage zur Uberprifung der Echtheitéerdl sie, sie dirfe keine Zahlen mehr
nennen. ...<<

06.03.1995

BRD: Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtet@nvarz 1995 lber eine Rede des
ehemaligen Bundesprasidenten Richard von Weizs&ekKerinen Schlul3strich ziehen

... Der frihere Bundesprasident warnte im Ruckguiff die alte Rede erneut davor, immer
von neuem die Geschichte umzuinterpretieren unthstoumentalisieren, nur damit die heu-
tige Politik in einem besseren Licht erscheine.

Wie nach dem Ende der Nazi-Diktatur sei es aucln migen Fall der Mauer gefahrlich, die
Vergangenheit auf sich beruhen zu lassen. Schidfistdirfe es in beiden Fallen nicht geben
<<

08.03.1995

Tschechien:Der tschechische Verfassungsgerichtshof in Briemwivft am 8. Méarz 1995 die
Verfassungsbeschwerde eines tschechischen Stagsbdeutscher Nationalitét.

In der Urteilsbegriindung heil3t es u.a., daf3 di¢ckive Bestrafung (Benesch-Dekret Nr.
108; Konfiskation feindlichen Vermdgens) der Suddwitschen aufrecht erhalten werden
musse.

Dieses Gerichtsurteil des tschechischen Verfasgenightshofes bestatigt, dal3 Entrechtung




und Abschub der deutschen Bevolkerung auf der Gageddes sog Benesch-Dekrets in Ein-
klang mit den "Rechtsprinzipien der zivilisierteesgllschaften Europas” standen (x151/50).
Das Gericht sieht im Benesch-Dekret 108 "nicht&inen legalen, sondern auch einen legiti-
men Akt", weil die verjagte Bevoilkerung "der Dematke und ihrer Wertordnung feindlich
gegenilberstand und in der Folge einen Angriffskuetgrstitzte” (x151/67).

Der deutsche Staats- und Volkerrechtler Gilbertnigpschreibt spater tber das Urteil des
tschechischen Verfassungsgerichtshofes in Brinn &oMéarz 1995 (x151/43-44F>... Der
tschechische Verfassungsgerichtshof in Brinn liigté16glichkeit, der Vertreibung und Ent-
eignung der Sudetendeutschen eine rechtsstaailicindigung zukommen zu lassen und eine
Wiedergutmachungspflicht auszusprechen.

Die Verfassungsbeschwerde des tschechischen Sieggsb deutscher Nationalitat Rudolf
Dreithaler aus Reichenberg gegen das Benesch-Dékrel08 wurde jedoch verworfen.
Dreithaler und zwei Nebenklager hatten Verfassuegsiwerde eingereicht mit der Begriin-
dung, die "Konfiskation feindlichen Vermogens" wefse gegen die Menschenrechte und da-
mit auch gegen die tschechische Verfassung.

Vorausgegangen ist dem Urteil ein Besuch des thtdeden Aullenministers Zieleniec bei
den Richtern, um mit ihnen "unverbindlich" Gber Hiage zu diskutieren.

Der tschechische Staatsprasident Vaclav Havel reekiveieinhalb Wochen vor der Urteils-
verkindung in einer offentlichen Rede, dal3 die Behdéekrete unantastbarer Bestandteil der
tschechischen Rechtsordnung bleiben werden. Diat&icmahmen dies alles ohne Wider-
spruch hin. Es bestehen also Zweifel, ob hier vahklein unabhangiges Gericht eine Ent-
scheidung gefallt hat.

In den Grunden des Urteils heif3t es, dal’ eine kol Bestrafung der Sudetendeutschen
rechtens gewesen sei und aufrecht erhalten werdesanda die Sudetendeutschen sich mal3-
geblich und mehrheitlich an der Zerschlagung desetshoslowakischen Staates beteiligt hat-
ten. Im Schluf3absatz des Urteils vom 8. Mérz idegan: "

Aufgrund dieser aller Feststellungen und Uberlegangam ... das Verfassungsgericht zu
dem Schluf3, dal3 das Dekret des Prasidenten debRepu. 108/1945 Slg. Uber die Konfis-
kation des Feindvermégens und Uber die Fonds diemaden Erneuerung zum Zeitpunkt sei-
nes Erlasses nicht nur ein legaler, sondern aurclegitimer Akt war.

Im Hinblick darauf, daf3 dieser normative Akt sclsamen Zweck erflllt hat und seit mehr als
40 Jahren keine Rechtsbeziehungen mehr begrinddiaraits keinen weiteren konstitutiven
Charakter besitzt, kann man heute in der geschubbtt Situation nicht seinen Widerspruch
zum Verfassungsgesetz oder zum internationalenragegemald Art. 10 der Verfassung ...
untersuchen, weil ein solches Verfahren jeglichen®dunktion vermissen liel3e.
Entgegengesetztes Verfahren wiirden den GrundsatRetstssicherheit in Zweifel stellen,
der ja eine der Grunderfordernisse der gegenwartigenokratischen Rechtssysteme ist.”

Die Brinner legten den Vertriebenen ferner diecRtlauf, ihre Unschuld zu beweisen. Damit
wird die Beweislast in rechtsstaatswidriger Weisegakehrt. Nach rechtsstaatlichem Ver-
standnis gilt ein Beschuldigter so lange als unktigubis ihm individuelle Schuld nachge-
wiesen werden kann.

Die Brunner Entscheidung spiegelt die Unversohkkdhwider, die in der tschechischen Ge-
sellschaft vorzuherrschen scheint. Die EntscheidiegyBrinner Gerichts sowie die Reaktio-
nen der tschechischen Bevoélkerung zeigen, daRipienzder Rechtsstaatlichkeit, wozu auch
der Respekt vor dem Vdlkerrecht gehort, in der €shischen Republik noch nicht ausrei-
chend verankert sind.

Der tschechische Staat muRR die Kraft aufbringesh 8i politischen AuRerungen vom Un-
recht der Vertreibung zu distanzieren und in dets&reidungen seiner Gerichte Konsequen-
zen aus der Rechtswidrigkeit der Vertreibungen lEntéignungen zu ziehen. Ansonsten wird




man der Tschechischen Republik die Reife absprectiessen, Mitglied in der européischen
Union zu werden.

Ein Staat, der Vertreibungen und Enteignungen gawoéksgruppen als legitim betrachtet
sowie kollektive Schuldzuweisungen und kollektivesBafungen billigt, hat keinen Platz in
einem Staatenverbund, der sich "zu den Grundsdteerireiheit, der Demokratie und der
Achtung der Menschenrechte und GrundfreiheitenRiechtsstaatlichkeit" bekennt.<<
09.03.1995

Tschechien: Am 9. Marz 1995 geben tschechische und deutsctimlische Bischoéfe eine
gemeinsame Erklarung zur Vertreibungsproblematikxab4/20):>>... Erzwungene Umsied-
lung und Vertreibung sind Unrecht, wo immer siecpedien sind und in unseren Tagen ge-
schehen. Sie trafen viele Tschechen wahrend désaten Okkupation und sie trafen die Su-
detendeutschen nach dem Ende des Zweiten Weltkridgeeh heute darf dieses Mittel der
Gewaltpolitik von niemandem fur Recht erklart werde.<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtet @niMarz 1995:>>Die Enteignung ist
rechtmafig

... Der tschechische Verfassungsgerichtshof havidtawoch die RechtméaRigkeit eines Nach-
kriegsdekrets bestatigt, das zu den Grundlagenli@iVertreibung und vollstandige Enteig-
nung von 3 Millionen Sudetendeutschen gehort.

Mit dem Urteil in der mahrischen Hauptstadt Brunarde die Klage eines Tschechen deut-
scher Herkunft endgultig abgewiesen, der die Aufingbdes Erlasses 108 des damaligen
tschechoslowakischen Staatsprasidenten Edward Bene®5. Oktober 1945 und die Ruck-
gabe eines Hauses durch alle Instanzen verfolgg.hat

Der Klager hatte in dem Dekret eine Beeintrachtipseiner verfassungsmafligen Rechte ge-
sehen, weil es eine deutsche Kollektivschuld zudgegelegt und damit die Unschuldsvermu-
tung sowie das Prinzip der Unantastbarkeit vond@eigentum verletzt hatte. Der tschechi-
sche Prasident Vaclav Havel hatte erst vor kurzemAdfhebung der Benes-Dekrete abge-
lehnt.

Der Fall war in Tschechien auf grof3es Interesswf@es, weil im Fall eines positiven Urteils
die rund 100.000 Tschechen deutscher Herkunftesioh kleine Entschadigung hatten erhof-
fen kbnnen. Fir die deutschen Vertriebenen hatte solche Entscheidung jedoch zumindest
zunachst keine konkreten Folgen gehabt.<<

13.03.1995

BRD: Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" (11/1995)d¢et am 13. Marz 1995 uber
das umstrittene Buch "Auge um Auge" von John Saeku hei3 zum Anfassen?

"Bis vor kurzem", behauptet der amerikanische Adtdrn Sack, "war es mir beinahe egal, ob
mein Buch 'Auge um Auge' auch in einer deutschesg@he erscheinen wirde oder nicht."
Inzwischen ist er anderer Meinung: "Alle mdglich@erichte laufen umher, und um der Ju-
den willen, um der Deutschen willen und um der Wafirwillen mul3 dieses Buch nun unbe-
dingt veroffentlicht werden."

In nachster Zeit kann Sack, 64, jedoch nicht daethnen. Der Minchner Piper-Verlag hat
die Auslieferung von "Auge um Auge" im Februar gegt, 6.000 bereits gedruckte Exempla-
re werden eingestampft. In einer Pressemitteillegyindete dies Viktor Niemann, der neue
Leiter des unlangst an die schwedische Bonnier-@werkauften Verlagshauses: "Offen-
sichtlich ist es so, dal3 dieses Buch zu dem Mifaedsis Anlald geben kdnnte, als lie3e sich
der Holocaust mit anderen Verbrechen aus diesévZgjleichen oder gar aufrechnen.”

Der historische Hintergrund von Sacks "Skandalbdble Woche") ist die gewaltsame Ver-
treibung von fast zwolf Millionen Deutschen aus-Qstd Mitteleuropa im Gefolge des Ein-
marschs der Roten Armee 1945. Uber die Opfer didgsangsumsiedlung wird wenig geredet
- vor allem in der Furcht, unbelehrbare Rechte k&mrsie zur Relativierung der Nazi-




Verbrechen mil3brauchen.

Zwar legten die Alliilerten im Sommer 1945 in Artikelll des Potsdamer Abkommens fest,
dal die gigantische Aktion "in ordnungsgemaler wndaner Weise" stattfinden sollte. An-
gesichts der Verheerungen eines von Hitler aufggiedt Kriegs und der brutalen deutschen
Germanisierungspolitik im Osten konnte davon jedwodist keine Rede sein. Der Aufruf des
russischen Schriftstellers Ilja Ehrenburg "Die Beten sind keine Menschen ... Tote den
Deutschen” hat dabei traurige Beriihmtheit erlangt.

Auch in Polen und den polnisch besetzten ehemaligemschen Ostgebieten wurden bereits
im Frahjahr 1945 Hunderttausende Deutsche in Lagewh Gefangnissen eingeschlossen,
verhort und milhandelt. Die Nazi-Schergen, die wo\Eerantwortung gezogen werden soll-
ten, traf diese Grausamkeit nur selten.

Von den 60.000 bis 80.000 Menschen, die nach deét3eng des Koblenzer Bundesarchivs
zwischen 1945 und 1948 in den bis zu 1.255 Lagesnkdmmunistischen polnischen Sicher-
heitsdiensts umkamen oder ermordet wurden, waremeisten unschuldige Zivilisten, dar-
unter viele Greise und Kleinkinder. Diese Faktemd®a auch von John Sack erwahnt, aber
"Auge um Auge" ist keine umfassende Darstellung\atreibungsgreuel.

Sack, der kein Historiker, sondern Reporter ishamelelt nur einen regional und zeitlich be-
grenzten Ausschnitt: Oberschlesien 1945. In Fomesenaiv erzéhlten Doku-Dramas, das die
Einbettung in den groReren historischen Kontexinvesen lafdt, schildert er die persénliche
Geschichte einer judischen Uberlebenden von Auszhibla Potok.

Lola ist 24 Jahre alt, als sie dem Vernichtungsiaggkommt, in dem zehn Angehdrige ihrer
Familie, darunter ihr einjahriges Kind, umgebrasfotrden sind. Durch diese Erlebnisse trau-
matisiert, sucht Lola Vergeltung. Als Kommandargines vom polnischen Sicherheitsdienst
eingerichteten Gefangnisses in Gleiwitz Ubt siesiiiige Monate leidenschaftliche Rache, bis
sie in einer moralischen Krise, so Sack, "die Fdistt ihres Tuns erkennt und zu Gott und
zur Thora zuriickkehrt". Bevor sie im November 1945 Polen flieht, bemiht sie sich nach
Kraften, den internierten Deutschen zu helfen.

John Sack hat diese Geschichte im Jahre 1986 vt die seit langem in den USA lebt,
selbst gehort. Und ihr Bericht veranlalRte ihn aeesiebenjahrigen Recherche. Dabei mul3te
er feststellen, daRR es Racheakte von einzelnendbiemden des Holocaust nicht nur in Glei-
witz gegeben hatte.

So berichtet er in seinem Buch auch tber das méoier Wirken von Schlomo Morel, dem
judischen Kommandanten des berlchtigten Lagers iSokhvehlowitz bei Kattowitz. Dort
fanden zwischen Februar und Oktober 1945 mindesté&s530) Deutsche unter entsetzlichen
Bedingungen den Tod. Die "Kommission zur Untersuchuon Verbrechen gegen die polni-
sche Nation" hat Morel 1991 zum erstenmal vorgelaber weiteren Untersuchung entzog er
sich 1993 durch Flucht.

Laut der von Sack zitierten Schéatzung des SekreléssSicherheitsdienstes flr Schlesien,
Pinek Maka, sind in Oberschlesien, aber nur daitweilig fast 75 Prozent (rund 160) der
hoheren Offiziere des kommunistischen staatlichieheBheitsdiensts, der die Internierungs-
lager fihrte, Juden gewesen.

Sack nimmt an, daR die sowjetisch gesteuerte g absichtlich Uberlebende des Holo-
caust auf hohe Posten setzte. Juden waren sowudlk Rlaka als auch der Direktor der fur
die schlesischen Gefangnisse und Lager zustandigeilung, Chaim Studniberg. Sie sind
neben Lola Potok und Schlomo Morel die Hauptfigudes Buches. Bis Herbst 1945 hatten
die meisten Juden den polnischen Sicherheitsdidmestbereits verlassen.

Der von dem polnischen Intellektuellen Adam MichmjgauRerten Uberzeugung, die jlidi-
schen Kommunisten des Jahres 1945 hatten ehepaiskinisten denn als Juden empfunden
und gehandelt, folgt Sack aber nicht.



Vielmehr zieht er sogar die Greueltaten in einesn'diblle von Lamsdorf" bekannt geworde-
nen Lager, das unter der Leitung eines nichtju@sddommunisten stand, zur lllustrierung
von Chaim Studnibergs "jlidischer Rache" heran. D&tuaniberg habe von den Vorgéangen
in Lamsdorf gewul3t und das Lager mehrfach insgizier

"Als ich Lolas Geschichte entdeckte”, erzahlt Sdbkpe ich meinen Rabbi gefragt, was ne-
ben meiner Verpflichtung als Reporter meine Vecptiing als Jude sei.” Dessen Antwort:
"Du mul3t das schreiben, oder du machst dich satldi

Sack gehort zu den Veteranen des amerikanischenalismus. Der Autor von acht Blichern,
darunter das Vietnam-Buch "M", das zum Unterridaffsan amerikanischen Colleges ge-
hort, ist seit Uber 45 Jahren Reporter. Unter ardearbeitete er fur den "New Yorker", fur
"Harper's" und "Esquire”, ferner als Kommentatod itorrespondent fur den Fernsehsender
CBS, auch als Kriegsberichterstatter in Korea, ietnam und im Irak.

Trotz seiner Reputation als Journalist von "auf3edfpalicher Integritat und Unerschrocken-
heit" ("The Nation") hatte Sack mit "Auge um Augedn Anfang an wenig Gluck. Mehrere
Jahre lang zahlten ihm der Verlag Henry Holt undseleiedene Redaktionen hohe Vorschis-
se, finanzierten aufwendige Recherchen und lehdéem doch alle den Abdruck der Ge-
schichte ab.

Im Mérz 1993 aber druckte schliel3lich die New YorKeitschrift "Village Voice" den Teil
des Buches lber Schlomo Morel. "Die Geschichtetirisb der "New York Observer”, sei
"einfach zu heil3 zum Anfassen". Ein halbes Jahtesp@urde Sacks Buch vom angesehenen
New Yorker Verlag "Basic Books" unter dem unpassenditel "An Eye for an Eye" verof-
fentlicht. Mit einem listernen Untertitel wurde giar falsche Eindruck einer systematischen
judischen Racheaktion suggeriert.

Obgleich die in den USA renommierte Fernsehsend@éfgMinutes” im November 1993
Sacks Recherchen Uber Schlomo Morel in einer gigflagten Dokumentation bestétigte,
wurde "Auge um Auge" bis auf wenige Ausnahmen inaieerikanischen Presse meist ange-
griffen oder ignoriert.

Zwar hiel3 es in der allerersten Besprechung, daem kleinen Periodikum PS - The Intelli-
gent Guide to Jewish Affairs aus der Feder desrbéka jidischen Publizisten Adam Simms
erschien: "Von 'Auge um Auge' haben wir nichts etilbchten, sondern viel zu lernen.”

Doch ein Grol3teil der Kritik wurde vom Verrif3 ein&ssistenz-Professors in Harvard, Daniel
Goldhagen, diktiert, der im "New Republic" SackscBieine "reine Erfindung” nannte. Die
Zeitschrift Progressive vermutete, Sacks Beschngjbder Ereignisse in Polen wirke un-
glaubwardig, weil das amerikanische Bewul3tsein ileer Holocaust inzwischen von Steven
Spielbergs Film "Schindlers Liste" bestimmt sei.der SchluRszene wird angedeutet, alle
Uberlebenden seien direkt nach Israel ausgewandert.

Dal3 die Verdoffentlichung von "Auge um Auge" in Dsehiland so pl6tzlich gekippt wurde,
haben die grol3en amerikanischen Tageszeitungeroclemit einigem Erstaunen registriert.
"Eine einzige Besprechung" - gemeint war der "Asrtigische Rohkost" Uberschriebene Arti-
kel Eike Geisels in der Frankfurter Rundschau iche anscheinend aus, um den Piper-
Verlag zu Uberzeugen, dafld der Ankauf von 'Auge wgeAein Fehler war", wunderte sich die
"Washington Post" Uber die Riicknahme des Buches.

Die New York Times zitierte Ralph Giordano ("Dasdgr grofdte Dreck”) mit dem Hinweis,
daf er das Buch nicht gelesen habe.

In der deutschen Presse wurde Pipers Entscheicegig®t. Auch "die Zeit", die im Sommer
1993 noch den Nachdruck von Sacks Artikel aus délage Voice" erwogen hatte und deren
Redakteur Thomas Kleine-Brockhoff an Sacks Recleebeteiligt war, befand jetzt, die neue
Leitung bei Piper habe "richtig entschieden".

DaR die Zeit ausgerechnet unter der haltlosen Obefs"SS-Juden” dem Autor Sack Sensa-



tionslust vorwarf und ihm ein hauseigenes Dosdber ischlomo Morel als musterhaftes Ge-
genbeispiel vorhielt, ist freilich ein Indiz firedVerkrampftheit und sogar Unehrlichkeit der
gutgemeinten Argumentation: Die Autorin des Dossigselbst, die Polen-Korrespondentin
Helga Hirsch, hatte fir die Veroffentlichung vorcksBuch pladiert.

Ahnlich argumentierte der Polen-Experte Klaus Baahmin der "taz". In der Mitte seines
durchaus fundierten Artikels beschied er den LeBgrers Rickzug sei "richtig”, zum Ende
stellte er ihn in Frage: "Vielleicht héatte das edite Buch von John Sack ja das Entstehen
einiger guter Bucher Uber die unmittelbare Vorgestk der Vertreibung der Deutschen pro-
voziert."

Was der Piper-Verlag mit dem Verzicht auf das Buethindern wollte, ist nun - wenn auch
unter Ausschluld der Leserschatt - erst recht pasbiedeutschen Feuilletons ist auf der Basis
der amerikanischen Ausgabe eine Debatte erdffnedemo die in die falsche Richtung geht.
Denn ein Grof3teil der Kritik sucht Sacks Buch avsgenet dort aus den Angeln zu heben,
wo es nichts zu bezweifeln gibt: bei seinem Waltsigehalt. So unibersichtlich die Anmer-
kungen und Quellenbelege in "Auge um Auge" auct,ssre sind vorhanden und haben noch
jeder Uberprifung standgehalten.

Sacks Quellen sind nicht nur, wie die Zeit meieiag "blo3e Summierung von oral history".
Vielmehr hat der Autor deutsche wie polnische AktanVerifizierung der von ihm eingehol-
ten 150 Zeugenaussagen, darunter 48 am Geschebkhlbteiligte Zeitgenossen, herange-
zogen. Besonders gewichtig sind dabei die VerwghkunProzel3- und Lagerakten aus Glei-
witz, Kattowitz und Schwientochlowitz, die erst hadem Ende der kommunistischen Herr-
schaft in Polen zugéanglich wurden.

Als Anfang der funfziger Jahre fast 30.000 Vertueigsberichte fir eine "Ost-Dokumenta-
tion" des Bundesarchivs ausgewahlt wurden, hatte moah davon ausgehen muissen, dal3 die
Vorfélle "aktenmafig oder aus sonstiger Quelle inmther nur unvollkommen zu belegen
sind".

Angreifbar an Sacks Darstellung sind nicht die Bakisondern Form und Stil. Sack ist ein
Vertreter des sogenannten "new journalism”, deBemuhen um Authentizitdt hautnah aus
der Sicht der Betroffenen schreibt und so Geschiahtpersonlichen Geschichten fal3bar zu
machen sucht.

In den USA sind solche "Doku-Dramen" beliebt, aeoh Grof3teil der amerikanischen Holo-
caust-Literatur gehort zu diesem Genre. Man werte@pfern nicht gerecht, wenn man das
Grauen nicht direkt spirbar mache, heil3t die Dewdse auch im deutschen Historikerstreit
zur Forderung wider die kalte Historisierung desiddalsozialismus wurde. Sack mag daher
nicht verstehen, warum die eindringlichen Gewatisnein "Auge um Auge" ihm sogar in den
USA den Vorwurf des "sadistischen Sensationsjoismais” ("The Nation") eingetragen ha-
ben.

"Auge um Auge" zeigt Uberdeutlich die Tlcken demrdatischen Einfiihlung: So sind die
Dialoge nicht erfunden, wie die Kritik mutmalfite eWnehr geben sie - mit drei Ausnahmen -
direkte Aktenzitate oder die auf Gber 300 StundenbBnd festgehaltene wortliche Rede der
von Sack befragten Zeitzeugen wieder. Das ProbBstiost dem gutwilligen Leser erscheinen
sie dennoch wie konstruiert.

Sacks Geschichte ist keine Kolportage, aber si&tvgio. Und dieser fatale Eindruck wird
durch die katastrophale Unibersichtlichkeit des Arkungsteils noch verstarkt. Hier hatte
das Piper-Lektorat zur Glaubwirdigkeit des Buchatrdigen kbénnen. So aber verliert sich die
Richtigstellung der von Lola stammenden verfehAemalogien etwa von Auschwitz und den
polnischen Internierungslagern im Unterholz. "Dieiheit”, so Sack, "ist freilich, dal3 sie
nur glaubte, wie die Nazis zu werden, dem aberdssiegs so war."

FUr ein europaisches Lesepublikum ist "Auge um Awdper noch in einer weiteren Hinsicht



schwer ertraglich: Sacks Sprache ist unsensibdlervilischees und bedient sich frivoler
Vergleiche. Seine Personenbeschreibungen fuhreageelich nach Hollywood: von Hum-
phrey Bogart bis zum Colonel (Oberst) aus "Die Reliam Kwai", der im Auschwitz-Kapitel
auftaucht.

Ebenso nachdenklich macht aber die Aufnahme, digg&fum Auge” in der deutschen Kiritik
erfahren hat. Warum wird die Tatsache, daR einZélmarlebende des Holocaust Vergeltung
Ubten, mit solcher Bestirzung aufgenommen? Schdlefdt das Bedurfnis nach Sihne und
Rache fur erlittenes Unrecht ein sehr menschliéhemomen. Und wer sonst hatte je Grund
zur Vergeltung gehabt, wenn nicht die judischenrégbenden des Holocaust?

Bei der Rache an den Deutschen, schrieb WaltesBickon 1947 in den Frankfurter Heften,
handle es sich um "schreckliche Folgen schreckiidlagen”. Anscheinend gerat hier aber die
heimliche Vorstellung jener ins Wanken, die sich flidischen Opfer des nationalsozialisti-
schen Massenmords, aber auch die Uberlebendewijli@slose, passive Geschdpfe vorstel-
len wollen.

Auf jeden Fall war es ein waghalsiger Schritt dggeRVerlags, Sacks Buch den Untertitel
"Opfer des Holocaust als Tater" zu geben. Schialliehort zur deutschen Verarbeitungskul-
tur die ebenso unmenschliche wie mystifizierended&mng, alle Juden miuf3ten makellose
Heilige sein. Dies freilich ist nur die zynischedib eines umgedrehten Antisemitismus: so
als kénne es die deutsche Schuld an Auschwitzyenateiner Weise relativieren, wenn auch
nur ein Jude die ausschliel3liche Opferrolle verlafdt

Aber auch die irregeleitete Anstandigkeit jeneg 8acks Buch als revisionistische Gefahr
verdammen, enthtillt eine fatale Verwandtschaft.ggestrige wie eilfertige Warner scheinen
beide anzunehmen, dal3 eine Relativierung des Hodb&herhaupt moglich sei.

Sacks Buch ist mi3gliickt. Geféahrlich ist es abenesi nicht. Nach dem tberstirzten Rickzug
des Piper-Verlags liegt die Gefahr nun vielmehrirdadal® sich rechte Hetzer des Themas
bemachtigen. Der einzige Ausweg aus diesem Vempuglsnit guten Absichten wird sein,
dafl3 "Auge um Auge" vernunftig lektoriert und damchl publiziert wird.

Bis der Piper-Verlag am 30. April die deutschentRe@m Buch zurtickgeben mul3, sieht sich
Sacks Agent schon einmal nach einem anderen Venadas prompte Angebot des neokon-
servativen Hauses Ullstein Langen Miiller hat detoAaber abgelehnt.

"Nachdem bereits die linksliberale Presse behaumttdall meine Botschaft ‘Juden gleich
Nazis' sei", furchtet der endlich etwas ernicht&aek, "wirden das die Rechten wohl erst
recht tun, und dann kénnten die Deutschen nienmdgren, wovon mein Buch wirklich han-
delt.” In Polen und Italien soll "Auge um Auge" defichst erscheinen. ...<<

18.03.1995

BRD: Der Sprecher der Sudetendeutschen LandsmannsEhefiz Neubauer, berichtet am
18. Mérz 1995 in seiner Rede vor der Bundesversamm{x159/26)>>... (Vaclav Havel)
hat sich vermeintlichen innenpolitischen Zwangegegaf3t, er hat Moral und Recht tagespo-
litischen Erwagungen geopfert. ...

Das Urteil des Brinner Verfassungsgerichtshofesspegrt) den Weg in die Europaische
Union. ...

Die tschechische Seite mul3 gar nicht die Hand @acstn, sie muld nur unsere — seit Jahr-
zehnten zur Versdhnung ausgestreckte Hand — exgreifd nicht wegstol3en. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtet 381 Méarz 1995>>Kinkel: Prag mul3
Rucksicht auf Sudetendeutsche nehmen

BundesaulRenminister Klaus Kinkel (FDP) setzte sickiner Regierungserklarung fur eine
Verbesserung des angespannten Verhaltnisses einTé&#elskreis von Unrecht und Ge-
genunrecht, von Schuldvorwirfen und Gegenrechnungese durchbrochen werden.

Die Rede ist in Bonn als Antwort auf eine Erklaru®s tschechischen Staatsprasidenten Vac-
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lav Havel vom 17. Februar verstanden worden. VorRtager Karls-Universitat hatte Havel
die Vertreibung der Sudetendeutschen als "Nachsaiggsiedlung” bezeichnet und jede mate-
rielle Entschadigung ausgeschlossen. ...

SPD-Bundesgeschaftsfuhrer Glunter Verheugen warBdedesregierung vor, sie habe die
Uberféallige deutsche Geste gegenuber tschechig@ptern der Nationalsozialisten mit Zuge-
standnissen gegeniber den Vertriebenen verknugfhahe sich damit das Junktim "sudeten-
deutscher Scharfmacher" zu eigen gemacht. EindeeiLandsmannschaft blockiere die Aus-
s6hnung mit unrealistischen Forderungen nach Riiekgateigneten Besitzes, sagte Verheu-
gen.

Zeitgleich mit der Rede Kinkels wurden AuRerunges tschechischen Ministerprasidenten
Vaclav Klaus bekannt, der die sudetendeutsche Fabyebgeschlossen, "wie die Osterrei-
chisch-ungarische Monarchie" bezeichnet.<<

19.03.1995

BRD: Die sudetendeutsche Bundesversammlung erklart @niMéirz 1995 (x159/26-27):
>>Wir Sudetendeutsche haben uns in den vergandgghdahren bemuht, aus den Fehlern der
Vergangenheit zu lernen und bieten erneut — geb@d@ahre nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges — dem seit funf Jahren freien tschett@s Volk die Hand zur Verséhnung.
Begangene Verbrechen und Verletzungen der Mensetigtier miissen, soweit dies mdglich
ist, mit friedlichen, rechtstaatlichen Mitteln wergutgemacht werden. Damit wird der Weg
frei, um eine Partnerschaft zwischen den Voélkerd Molksgruppen im Herzen Europas auf-
zubauen.

Was immer geschehen sein mag: Die Zukunft in Euggbedrt jenen, die den Mut aufbringen,
Hal3, Chauvinismus und Intoleranz zu tUberwinden gemdeinsam neue Formen des Zusam-
menlebens zu schaffen. ...<<

22.03.1995

BRD: Milan Uhde (Vorsitzender des damaligen tscheckschAbgeordnetenhauses) erklart
am 22. Marz 1995 waéhrend einer Rede zur Erdffnummgleipziger Buchmesse (x154/21):
>>... Erst nach November begegnete ich als Kultnstar der Tschechischen Republik und
Mitglied der Regierungsdelegation bei dem erstesl@ndsbesuch, der nach dem nachbarli-
chen Bayern fihrte, auf Anregung des GastgebemnH@éinisterprasidenten Streibl, einer
kleinen Funktionarsgruppe der Sudetendeutschensipaainschaft und hérte die Meinung,
dal3 wir als Tschechen gerade jetzt, wo wir das Reah Demokratie und den Europaeintritt
anstreben, den einstigen Birgern der Tschechostydie im Jahre 1945 ihre Heime mas-
senhaft zu verlassen gezwungen wurden, etwas viekestschuldig sind.

Alle Mitglieder der tschechischen Delegation homéht nur den Appell zur Verséhnung und
zur ethischen Reinigung von all dem Bésen, wasdamnbeiden Seiten begangen wurde, son-
dern auch eine Forderung nach der materiellen Batsgung der betreffenden deutschen
Vertriebenen, eine Forderung, ihnen den BesitzdaslRecht auf Heimat in Form der Staats-
birgerschaft der Tschechischen Republik zurickzemehs ist mir klargeworden, dafld uns
keiner der Pflicht, uns diesen Forderungen zuesietntheben wird. ...<<

26.03.1995

Belgien: Belgien, Deutschland, Frankreich, Luxemburg, dieddrlande, Spanien und Portu-
gal schaffen aufgrund des Schengener Abkommensam&z 1995 die Personenkontrollen
an den Binnengrenzen ab.

27.03.1995

BRD: Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtet 2m Marz 1995>>Es bleibt das
Gefluhl des Verrats

... Der Landesverband rief - und sie kamen zu Tradexe zur Gro3kundgebung des Bundes
der Vertriebenen (BdV), ... um an "50 Jahre Flugfd Vertreibung” zu erinnern. Die Fahnen
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der Landsmannschaften in den Handen, mit ChérenGexhng gedachten die Uberwiegend
alten Menschen dem Verlust ihrer Heimat und deitteren Unrecht wahrend der Flucht und
Vertreibung am Ende des zweiten Weltkrieges. Dey Baorderte, Vertreibungen nicht als
Mittel der Politik zuzulassen und zu achten.

... Ost- und Westpreul3en, Pommern und Schlesigbradslenburg und Sudetenland wurden
uns geraubt - wo bleibt die Entschadigung fir uns®?dhnte ein Plakat. "Sie haben Ost-
deutschland verraten, die Bonner Demokraten”, ége8uf einem Schild.

... Die stellvertretende Vorsitzende des Landesuslbs, Barbara Loeffke, ... vermif3te den
"Aufschrei” in Deutschland bei der Unterzeichnurey @stvertrage in den 70er Jahren und
bei der Verabschiedung des Einigungsvertrages 1#¥)bleibt das Gefiihl des Verrats an
den Heimatvertriebenen”, meinte die stellvertretehedndesvorsitzende zum Aussdhnungs-
prozeld nach dem Zweiten Weltkrieg.

Zu diesem Zeitpunkt war Fritz Wittmann, Prasidees @dV, schon gegangen. Mit Blick auf
die Debatte um die Anspriiche vertriebener Sudetdadeer hatte der BdV-Prasident die
tschechische Republik gemahnt, es werde "kein emebenliches Nebeneinander und keine
tragfahige Verstandigung geben kdnnen, wenn awf €eite weite Teile der geschichtlichen
Wahrheit ausgeblendet wird. Es gibt keinen Schtidbstinter die Geschichte.<<

Der _nordamerikanische Vélkerrechtler und Historilkdfred M. de Zayas berichtet spater
wahrend einer Rede ("Tag der Danziger") in Lubeogridie erfolglosen friedlichen Proteste
der deutschen Vertriebenen (x851/.=2¥... Homo homini lupus est. Diese traurige Maxime
pragt immer noch unsere geschichtliche Erfahrurigs baben die Romer bereits vor zwel
Tausend Jahren festgestellt. Der Mensch ist densdem ein Wolf. Und dennoch mul3 man
versuchen, sich anstandig und ethisch zu verhah&e.die christliche Lehre uns empfiehlt:
Vergeben, um vergeben zu werden.

So der Hochkommissar Ayala Lasso in der Paulski(@® Mai 1995): "In diesem Zusam-
menhang mdchte ich auf die Charta der deutschema#eertriebenen zu sprechen kommen.
Es ist gut, dald Menschen, die Unrecht gelitten iabereit sind, den Teufelskreis von Rache
und Vergeltung zu brechen, und sich auf friedlickiéegen fir die Anerkennung des Rechtes
auf die Heimat und fir den Wiederaufbau und diedrdtion Europas zu arbeiten. Eines Ta-
ges wird dieses Opfer besser gewtirdigt werden."

Die deutschen Vertriebenen haben diese Worte véwr ms 9 Jahren vernommen. Ich frage
mich nun heute: Wie lange werden wir noch wartersseil, bis die Politiker, Journalisten
und Historiker jene Friedensleistung der deutsdhemriebenen anerkennen?

Wie lange mul3 man in Deutschland warten, bis digsdbe Regierung diese Leistung wur-
digt? ... Das Recht auf die eigene Geschichte uhdia eigene Heimat existiert. Es darf kein
leeres Postulat sein. Jedoch wirken manchmal gewdrafte dagegen — Krafte, die wir un-
ter dem allgemeinen Begriff des Zeitgeistes wigdden — in der Politik des Schweigens, der
Desinformation, der Satanisierung, der ErpressdagAnpassung, ja, auch in der Politik des
billigen Opportunismus. ...<<

29.03.1995

BRD: Die "Frankfurter Allgemeine Zeitung" schreibt a®. Marz 1995 Uber die nicht selten
bdsartigen Berichte zum 100. Geburtstag des Sstaliftrs Ernst Jinger (x268/162)>...
Dem eifrigen Zapper eréffnet die Berichterstattangernst Jingers Hundertstem dieser Tage
spannende Einblicke. So prasentierte das ZDF-Madgé&zontal” einen Brief Roland Freislers
Uber Junger, von dem schon 1993 nachgewiesen wdaBegr gefalscht ist. Ein Blick ins Zei-
tungsarchiv hatte dartiber schnell Auskunft gegeben.

Man mag heute Uber Jinger denken, was man willakigelle Berichterstattung tber ihn ist
nur in einem Milieu umfassender Desinformation ngigk<
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Marz 1995

BRD: Der deutsche Moraltheologe Johannes Bokmann (1928) berichtet im Mé&rz 1995
in_der katholischen Monatsschrift "THEOLOGISCHESY. I8 — 1995 dber das Ende des
Zweiten Weltkrieges (x853/...»>Selektives Gedenken

... Das Kriegsende 1945 bedeutete fur DeutscheaNem entsetzliche Tragddien. Und wer
menschlich denkt und sich erinnert, fragt: wo dlelas Gedenken, ein Tag der Trauer, ein
wurdiges Denkmal, fir die ca. 2,5 Millionen bei dé&rtreibung aus Ostdeutschland, Boh-
men/Mahren und Sudetendeutschland, auf dem Balkeygkommenen Deutschen, die erfro-
ren, erschlagen, erschossen, ertrunken, auf dehtfhombardiert, niedergewalzt, verhungert
oder in sowjetische Sklaverei deportiert und vessoiden sind? Wer errichtet jenen wohl
hunderttausenden deutschen Madchen und Frauereekmal, die Opfer systematischer und
massenweiser Schandungen durch eine hemmungslddateSka, schliel3lich abgeknallt
wurden oder sich selbst das Leben nahmen.

Ware das nicht ein Gedenken wert von seiten audbezi Feministinnen, wenn sie ernstge-
nommen werden wollen? Stiinde es nicht der Kircheagustatt ungerechter Selbstbezichti-
gung der damaligen Kirche jener in wirdiger Forngedenken, die damals ihr Leben gaben,
um Frauen zu schitzen (darunter nicht wenige rgst

Ist es zumutbar, "Befreiung” feiern zu sollen amng#s der zahllosen Opfer, Soldaten und
Zivilisten, im Gefolge jener sadistischen Mordhetdee der Salonkommunist und perverse
Agitator llja Ehrenburg jahrelang in Frontzeitungaéer Roten Armee einimpfte? Verdienen
nicht jene ein Denkmal, die - wie die deutsche KkH in einer beispiellosen Rettungsaktion
2,4 Millionen Menschen aus jener Holle retteten? ..

Wo bleibt ein Denkmal oder wenigstens ein wirdifggliches Gedenken an die zigtausen-
den deutscher Kriegsgefangener, die man wissentlicien amerikanischen Todeslagern am
Rhein hat umkommen lassen, oder an der Ost-WestgBeagsgrenze (teilweise unter Bruch
ausdriicklicher ortlicher UbergabevereinbarungenjiarRote Armee und damit meist in den
Tod zu Hunderttausenden kalt-brutal ausgeliefaf? ha

Sie werden darauf wohl ebenso wie die Hunderttailes&ivilopfer (als solche waren sie be-
wul3t gewahlt in einer langst vor dem Krieg geplanteerbrecherischen Bombenterror-
Strategie seitens der Briten) warten mussen, eberesalie deutschen Opfer (es waren die
ersten, noch vor den Massen der europaischen Jddeionzentrationslager (die Deutschen
waren auch die letzten in den von den Sowjets 48dk in trauter Kontinuitat weitergefuhr-
ten Nazi-KZs).

Genug. Man wird die festgefahrenen selektiven Beguilgs-Profis, die Gedachtnis und
Denkmale fur ihre Zwecke instrumentalisieren, niahtstimmen. Mir bleibt unvergessen,
was uns 1946 Prof. Andres in der Vorlesung in Bominerschitternder Verzweiflung sagte:
"Ja, wir sind befreit. Befreit von den letzten #ianen."

Amerikanische Soldaten (bei denen es ubrigens iDBeutschland makabrerweise noch die
traditionelle strenge Rassentrennung gab) hatiernLebenswerk, ein religionswissenschaftli-
ches Archiv mutwillig auf die Stral3e geworfen, emmipelt, verdreckt, angeziindet, vernich-
tet. Damals galt das Verbot der Verbriderung. Maitey gar nicht befreien. Morgenthau
plante das Gegenteil.

Ja, wir hatten dann Glick im Unglick, als wir baleeder (von Ost und West) gebraucht
wurden. Das grof3te Glick aber war die fast wunderibeise gesundgebliebene Substanz des
Volkes, religios sowohl wie im Ethos, das keine iRamd nihilistische Verzweiflung auf-
kommen liel3. Insbesondere die damals noch intakéenilien wurden Orte des Sichfindens.
Neuanfang und Aufbau sind ebenso wie Durchhalte- Ertragenskraft, Klugheit, Vorsorge
und besonnenes Handeln in jener Zeit ein wahresni@skapitel unseres so flirchterlich ge-
pruften Volkes.
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Es stand damals - nicht ohne die Schuld (Fordenawfp bedingungsloser Kapitulation, Ab-
lehnung einer Zusammenarbeit mit dem deutschen fdtated) und Dummbheit (Roosevelts
Plan eines Weltkondominiums mit Stalin und Desedee an Europa. Verzicht auf den politi-
schen Einsatz des Alleinbesitzes der Atombombe Y1Bdber Politiker vor einem elementa-
ren Dilemma: Stalin Deutschland und damit Europszaliefern, was die Westmachte, als sie
in groRer Torheit und unter Eisenhowers Befehl@nkdbe haltmachten (die deutschen Trup-
pen kampften nicht mehr gegen sie), wissentlicowest zulielRen, oder bis zum opferreich
bitteren Ende fur Deutschland und Europa weiterayian.

Mit den Deutschen sahen das auch 600.000 Freiwifligs ganz Europa so, darunter Russen
(unter General Wlassow), Kosaken u.a.m., die hemgend k&dmpften: z.B. in Pommern die
Wallonen, in Berlin 1945 die Franzosen ...

Der zerreil3ende Konflikt, den gerade auch glauMgeaschen, die wahrhaft innigst ein Ende
dieses sozialdarwinistischen, und damit struktweHlbrecherischen Regimes ersehnten, ist
treffend vom ersten Bundesprasident Theodor Hetdukgestellt worden:

“Im Grunde genommen bleibt dieser 8. Mai 1945 digischste und fragwuirdigste Paradoxie
fur jeden von uns. Warum denn? Weil wir erlést uathichtet in einem gewesen sind."”

Weil das eine nicht ohne das andere zu erreichenWval man muf3 hohe Achtung vor den-
jenigen haben, die sich bis zum Schlu3 opferbeiagesetzt haben, um noch zu retten, um
noch Schlimmeres zu verhindern.

War nun alles sinnlos? Im persénlichen Schicksall.eben des Volkes, so im geschichtli-
chen und tieferen Ideenkampf erheben sich fir deuliEgen wahrhaft quélende, bittere,
nachhaltig schmerzende Gedanken. Die HI. Schrethmeibt gelegentlich die Geschichte der
Volker und Kulturen, gleichsam hinter dem auReodgnhkatastrophischen Geschehen, als ein
gewaltiges "Spiel”, bei dem die Akteure und die @ mtwas bewirken, was jenseits ihres je-
weiligen Horizonts gewollt wurde.

Europa wurde schlief3lich, durch den Verrat vonaJatid Potsdam nur teilweise, seit 1989
fast ganz, gerettet. Bis 1945 und danach hat dajamseits der Motive - Deutschland einen
hervorragenden Anteil. Schon 1919 durch das Scheiter kommunistischen Revolution in
Deutschland, die Europa ins Wanken gebracht hége die kenntnisreiche, wenngleich par-
teiisch prorevolutionar eingestellte Studie von &ian Haffner, "Der Verrat, 1918/19 - als
Deutschland wurde, wie es ist" ...).

Adenauers klare Entschiedenheit, die Unverfuhrbamder Deutschen durch den Bolsche-
wismus hat Europa, wo lItalien, Frankreich, Spamsofern tief gefahrdet waren, stabilisiert.
Die friedliche Revolution von 1989 hat dieser edeh Widerstandskraft das befreiende Sie-
gel aufgedrtckt. In und hinter allem waltet einziet Ausgleich. Davon ist der glaubige
Mensch Uberzeugt, der nicht - wie heute weitgehenie Eschatologie ausklammert, be-
schweigt, umdeutet, aus Verkiindigung und Unter@eisischliel3t (siehe das empfehlenswerte
Blchlein von Georg Scharf "Frohbotschaft oder Daikbhaft?" ...).

Die grol3en Wirklichkeiten von Schuld, Stinde, Stt8egen oder Fluch, Gericht und Vollen-
dung missen uns auch im April/Mai 1995 Fundament @ehalt jenes lauteren Gedenkens
sein, das unter dem Zeichen des Kreuzes und inf@$teung zur Haltung wirdiger pietas
reift.<<

Der Gsterreichische Publizist Erik von Kuehnelt-tldoh (1909-1999) berichtet im Mé&rz 1995
in der katholischen Monatsschrift "THEOLOGISCHES" B — 1995 (x853/...)>>Die Linke

ist noch nicht am Ende

Der Kampf geht weiter

Ich habe hier schon einmal Uber die "Linke" gesdten, sollte aber dennoch wiederholen,
wie man die Begriffe "links" und "rechts" einordnemuf3, vor allem, um zu vermeiden, dai3
man behauptet, sie berthren sich in ihren Extremdor.
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Das wird gerne mit wissendem Augenaufschlag in islonen wiederholt, doch extrem kalt
ist vollig anders als extrem heil3, extrem nah atseen fern, extrem grof3 als extrem klein.
Wer nun darauf besteht, dafl3 in der politischen Amexchts nahezu links sei, weil3 nicht, was
diese beiden Begriffe in der Tat vertreten. Auchriteer vielleicht nicht den Unterschied zwi-
schen wirklichen Feinden und blof3en Konkurrentesr. Bierbrauer, der ein dunkles Bier her-
stellt, ist ein Konkurrent jenes, der entweder aeichdunkles oder vielleicht auch ein helles
Bier zusammenbraut. Sein wirklicher Feind ist jgdder propagandistisch aktive Antialko-
holiker. Das schlief3t freilich nicht aus, daf3 manahder Konkurrent mehr gehal3t wird als
der Feind.

Links bezieht sich auf unseren Herdentrieb und Belsagen, das wir beim Gleichen und
Namlichen und das Unbehagen, das wir beim AndenehFuemden empfinden. Links steht
der Kollektivismus jeder Art, der Sozialismus, ddationalismus, der Internationalismus, der
Rassismus, rechts die Freude an der Vielfalt. DakelList das Horizontale, das Rechte das
Vertikale. Das Rechte ist aufblickend, das Linkehenblickend, das Rechte das Spirituelle,
das Linke das Materielle. Der linke Trieb in unendvir auch mit dem Tierreich teilen, gibt
uns ein Vergnugen im Kreise Gleicher und Gleichg@sir zu sein, wo niemand anderer Mei-
nung ist und sich gerne angleicht.

Das Vergnugen des Reisens ist "rechtsdrallig”: ashinFreude, ein anderes Klima, andere
Menschen, andere Weisen, andere Speisen, eineeafdditektur, eine andere Tierwelt zu
genielRen. Die Natur kennt keine Gleichheit und ediesl3 kinstlich, also durch "Gewalt"
hergestellt werden. Eine Gartenhecke, die gleicbhhioleiben soll, muf3 man wiederholt
schneiden. Deshalb ist die wahre Rechte mit dehé&itedie Linke mit dem Zwang und der
Sklaverei verbunden. Das Neue Testament sprichtdeori-reiheit, aber nie von der Gleich-
heit, und der Dominikaner Bruckberger nennt es Bmschaft menschlicher Ungleichheit.

- Mit welchem Recht gebrauchen wir aber die Wolt@Ks" fur eine primitive und negative
und "Rechts" fUr eine positive Triebkraft in der ddehheit? In allen Sprachen und Kulturen
driicken "rechts" und "links" Wertungen aus, am gst@n allerdings noch im Deutschen,
wahrend im Italienischen la sinistra die Linkesiiistro den Unglicksfall bezeichnet, was in
den uralaltaischen, semitischen und in den indoggiischen Sprachen Asiens vielleicht noch
deutlicher herauskommt. Ebenso in der Sprache ibed,Rles Alten wie auch des Neuen Te-
staments.

In den Parlamenten war es einst die Opposition,adieder Linken sal3. Es war also das
"Nein", das links zur Geltung kommen sollte. Dasléite sich aber ein wenig mit der Zeit
und links und rechts erhielten ein weltanschaucheofil, vertraten aber weiter das JA und
NEIN, diesmal aber zur natirlichen Ordnung. Diekeitbestand zur Schopfung auf dem NON
SERVIAM.

Der erste grol3e politische Sieg der Linken kamdeitFranzdsischen Revolution, die ideolo-
gisch auf der Ersten Aufklarung beruhte, diese abederum auf dem Wege lber den Deis-
mus sich zum Agnostizismus und Atheismus entwieké¥er Anbetung Gottes folgte logisch
die Anbetung des Menschen, die Anthropolatrie. Golavila sagte uns, dal3 der Kult des
Menschen mit Menschenopfern gefeiert werden mu@,das tat die Linke seit der Franzdsi-
schen Revolution in reichlichem Male.

Aber wo steht die Linke heute, was strebt sie imzEinen an, was sind ihre Nah- und Fern-
ziele? Sie vertritt nicht eine weltweite "Verschwig”, sondern denkt und handelt ganz "au-
tomatisch” unter dem Einflu3 des "Bdsen”, auf deh @ unsere letzte Vaterunser-Bitte deut-
lich bezieht.

Durch den Sturz des "Sozialistischen VaterlandelsiISSR) in noch grol3ere Armut, Verlust
eines guten Teiles ihres Imperiums, steigendem réehien und Schwindens ihres Ansehens
ist dem orthodoxen Marxismus, der in Wirklichkethen langst als ein wirtschaftlicher Un-
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sinn erkannt worden war, doch ein Todesstol3 varasirden. Das schadete vielleicht einem
Teil der Linken, der sich Marx verschrieben haas Herzstiick des Marxismus war eine
Wirtschaftstheorie, und dieses Herzstlck versaiflegy

- Man darf da nicht vergessen, dal3 Marx ein vom lddBrnder Ignorant war, der nie seinen
Ful3 in eine Fabrik gesetzt hatte, die Arbeitefldtsoten” und "Straubinger” verachtete und in
ihnen lediglich seine Handlanger in einer von ilmgenten und heraufbeschworenen Gotter-
dammerung sah, in der Staat, Gesellschaft, MomIRgligion untergehen sollten. Wer nicht
seine Gedichte kennt, soll tber ihn auch nichtme8ir so kann man den Charakter und die
Psyche dieses parasitar lebenden amoralischenvooctem Nationalsozialismus die "Eman-
Zipation der Menschheit vom Judentum” forderndexf§gequélten und grél3enwahnsinnigen
Neiders voll erfassen.

Welch Leid er angerichtet hatte, kann man nichinainin Europa voll erfassen. Da muf3 man
auch China und Vietnam unter die Lupe nehmen. lim&hQuangxi Provinz muf3te man, um
nicht als "Gegenrevolutionar" in Verdacht zu genawdie Leichen der ermordeten "Klassen-
feinde" buchstablich auffressen. In Vietnam wur8eiester lebendig begraben - alles Untaten
der doch ideologischen Verwandten unserer ehreemedoch ganz wohlerzogenen Sozial-
demokraten mit Nadelstreifenanzug und Modekrawatten

Wie man sieht, hat der Marxismus ein sehr breitasdB- von der "gastronomischen Demo-
kratie" bis zum kultivierten roten Grof3burgertunbek die Linke hat eine noch viel, viel gro-
Bere Bandbreite und der sozialistische Fligel ésttdn bereit, Staatsunternehmen zu verho-
kern, zu "privatisieren". Das tun nicht nur "Sod&hokraten” im Westen, sondern selbst
Kommunisten in China in einer brutalen kapitalisisn "sozialistischen Marktwirtschaft".
(Das erinnert an die Worte von Konfuzius: "Wenn 8eam der Worte verfalscht wird, verlie-
ren die Volker ihre Freiheit".)

Ist 1989 also ein ganz grol3er Schlag fiur die Liggeesen, der jetzt den guten Leuten auf der
Rechten erlaubt, sich zur Ruhe zu begeben? Davom k&ine Rede sein, denn die Linke ist
nun endlich ihre zwei gréRten Hypotheken losgewardien Kohlerglauben an den Staatska-
pitalismus (der richtige Name fur den Sozialismusyl die friedensbedrohende UdSSR mit
ihren Gulags und anderen Greueltaten.

Die Linke kann nun den liberaldemokratischen Stegahen, in seinem Rahmen sich voll
ausleben und in diesem zu neuen, hochst "popeh&is’ Eroberungen schreiten.

Sie stellt eine Anthropolatrie dar, welche die dbtdes Menschen" an die Stelle der "Stadt
Gottes" setzt und Uberzeugt ist, dal’3 die Hoffnumgedn Jenseits, in dem alle Tranen des
Menschen getrocknet werden eitel sei, denn nurasm klank des "Fortschritts™ und kluger
menschlicher Anstrengungen schlie3lich das Paradiégrden verwirklicht werden. Wenn
Marx alle Religion ein "Opium des Volkes" nannte,dickte dieser fatale Okonomist eine
ganz allgemeine "horizontale" linke Uberzeugung aus

Man glaubt aber auf der Linken, dal? man zumindiestedh Ziel nahe kommt, wenn man in-
nerhalb des Rahmens des liberaldemokratischeneSté&der doch fur Gleichheit, Freiheit,
Mehrheitsherrschaft und weltanschauliche Neuttakiasteht) durch Propaganda, Uberre-
dung, kluge publizistische Planung und die Erobgnum Schliisselstellungen in den Medien
und in den Schulen Uber die Krafte der Finsteniés, Reaktion und der Ausbeutung siegen
kann. Eine Diktatur sei daftir gar nicht notwendigch nicht der Staatskapitalismus. Fir eine
"sanfte Revolution" genige doch die Zersetzungdietklen Kréafte der Reaktion und die
einmal gewonnene Majoritat des Volkes in freien Wah

Nun gibt es in den heutigen Liberaldemokratien immech Uberlebende Einrichtungen -
staatliche, gesellschaftliche, kirchliche - undeyediese kampft die Linke gar nicht so erfolg-
los, denn sie arbeitet mit "klaren, aber falsctageh”, um einen Ausdruck Tocquevilles zu
gebrauchen. Die Linke kommt mit schénen, paradibésis Versprechungen, sie appelliert an
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den "gesunden Menschenverstand” (d.h. volkstumN&reinfachungen) und selbstverstand-
lichen auch an rein physische Triebe vom Sexushimgauf' zur materiellen Sicherheit.

Der Kirche und Familie wird der Sexshop und daszi§loetz" entgegengesetzt. Auch die
Gleichheit muf3 betont werden, denn Ungleichheikibedriickend”, Respekt oder Autoritét
kann eine Fessel bedeuten. Selbst alle Idoneltés Wissen muf3 "hinterfragt" werden. Je-
dermann kann Uber Jegliches ein Urteil fallen. Mbaes werden arithmetische Begriffe, die
sich addieren oder subtrahieren lassen.

- Dahinter steht freilich doch - véllig uneingestan — die Idee des Allméchtigen Staates, der
mit "flachen”, horizontalen, gut tbersichtlichen $8an von glasernen Menschen diese leicht
Ubersehen, durchschauen, kontrollieren und gangein. Natdrlich sollten diese armen Leute
glauben, daf3 sie "Individualisten” waren und dad sie auch gewissermal3en.

Aber schon Maritain hat auf den Unterschied zwiscHadividualismus” und "Personalis-
mus" hingewiesen. Ein "Individuum" ist, wie schoar Name ("Unteilbares") besagt, der
kleinste, unteilbare Bestandteil eines Haufens, Bamspiel das Sandkorn in einem Sandhau-
fen. (Daher wird das Wort "Individuum™ in mehrerSprachen als Ausdruck der Verachtung
gebraucht.) "Person” aber kommt vom etruskischeER$1J, der Maske des Schauspielers
auf der Buhne und steht daher flir eine einziganige untbertragbare Rolle. Die Linke ist
eben nicht personalistisch, sondern auf individtigithe Weise kollektivistisch. Dem arith-
metischen Individuum steht die algebraische Pegegeniber. Eins und eins sind zwei, aber
a plus b ergeben auch nur a plus b.

Also will ho poneros, der Bése, die Linke mensdigidVesen, die ihren Schwerpunkt ganz in
sich haben (und nicht woanders, in Gott), selbsifpere Monaden, die sich totalitar einord-
nen lassen - wie die Sklaven beim Bau der Pyramidier’Genossen” im Aufbau des Sowijet-
riesen, die "blauen Ameisen” in Maos China.

- Die christliche Botschaft ist wesentlich andadge Menschen sind alle ungleich, in ihrer
Identitat und Idoneitat, in ihrer Generation, ihr&aschlecht, ihrem Stand, ihrem Beruf und
ihrer Berufung, ihren Talenten und ihrem Geschmdukem Schicksal, in ihren verschieden-
artigsten Beziehungen zu anderen Menschen (natéahsten, fernen und fernsten) und
selbstverstandlich auch zu Gott. ("Vor Gott sind alle gleich.” Was? Judas Iskarioth und
Johannes der Taufer gleich vor Gott? Das jungste@esine Orgie der Gleichheit? Wird da
ein gleiches Urteil Gber die Heiligen Helene, Hemuna Hildegard wie tber den selbstmor-
derischen Mérder Heinrich Himmler geféllt werden?)

Was stort da die Linke? Nicht nur die Kirche, sandeor allem die Familie, und alles, was
mit ihr eng zusammenhangt: die verschiedenen Rale&gnGeschlechter und der Generatio-
nen, die Liebe in allen ihren Formen des Eros,Riglia und der Agape und schlief3lich auch
der Sexus. In allen utopisch-kritischen Romanen

- Aage Madelungs "Zirkus Mensch", Aldous Huxley$h&TBrave New World", George Or-
wells "1984" - ist die Neue Ordnung, der totalit&taat, immer familienfeindlich, und auch
geschlechtsfeindlich, denn die Familie ist eine @schaft, die sich von der totalitéaren
Ganzheit als kleines Reich absondern, abkapselneured Privatexistenz fuhren kann. Und
das will die Linke nicht. Daher auch ihr Plan, inegghlechtlichen eine Unordnung zu stiften
und somit die Familie in ihrem Kern zu treffen.

- In meinem utopischen Roman "Moskau 1997" kommt Teufel vor. Er hat die Identitat
eines toten Polen angenommen und spielt als hobamir eine politische Rolle, doch der
geheime Erzbischof Sowjet-Eurasiens kann mit ihem, gich eitel als "brillanten Geist", als
lichtbringender Luzifer gebardet, ganz offen reden.

"Es ist eine eigenartige Sache", bemerkte Uljan Egizbischof) nachdenklich, "aber wenn Sie
einen Menschen oder die ganze Menschheit angreitem konzentrieren Sie meistens ihre
ganze Kraft und Bosheit auf die Sinnlichkeit unds@&wdechtlichkeit. Das ist so billig. Eigent-
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lich sind Sie ein kleinlicher Geist. ..."

“Ich bin nicht kleinlich!" schnappte der andere k. "Ich bin lediglich radikal. '‘Radikal’
heil3t eigentlich, von der Wurzel her. Und das Glestttliche ist die Wurzel alles Lebens.
Nichts befriedigt mich mehr als den Urtrieb, neleben und damit Seelen zu zeugen, in fin-
stersten Schmutz zu verdrehen. Ich hasse diesechkiamignder, die am Schépfungswerk
Gottes teilnehmen durfen. Zumindest ist es mir Biost, wenn die Menschen Gott einen
Schabernack treiben. ... Ich will die Schopfundhtlit/nd wenn ich sie nicht schon vernichten
kann, dann soll sie wenigstens umgebogen, umgefaterrt werden!"

Das satanische Element in der Linken ist das "ftatdn” der Menschheit, in der jedes "Indi-
viduum" ersetzbar und auswechselbar ist - eberdigidmeise im Ameisenhaufen. Das kann
man leicht mit anonym wéahlenden NSDAP oder PDS-\fa@hvor den Urnen machen, aber
nicht mit der Familie, in der GroRReltern, Vater uddtter, Brider und Schwestern, ja auch
Onkel und Tanten voéllig verschiedene Funktionenehala spielen natirliche Zuneigungen
eine Rolle: die Freundschaft-in-der-Verwandtsclidi¢ C. S. Lewis the affections nannte),
vor allem aber die Sehnsucht nach dem Kind, dis{Erebe und die mit ihr nicht identische
Geschlechtlichkeit.

Es sei hier nebenbei vermerkt, daf’ ein guter Tiesdest "familistischen” Schau in unserem
patriarchalen Glauben als auch in der Kirchenstmukértreten ist und in der alten politischen
Ordnung der Christenheit eine sehr wichtige Rqgbielte. Das mag auch in einer wieder per-
sonaler werdenden Kultur erneut der Fall sein. Eaenilie, wenn auch nur die Kleinfamilie
sah August Zechmeister als die letzte ZufluchtRiEnsonlichkeit in einem stets barbarischer
werdenden Zeitalters. Ganz analog dachte D. H. &éae#, als er der Kirche dankte, die Ehe
nicht nur zum Sakrament erhoben, sondern auch znliw@k gegen den allméchtigen Staat
gemacht zu haben.

Mit instinktiver Sicherheit wird sich die Linke, monun an ihrer Hypotheken ledig, auf die
"Perversio”, wenn nicht Vernichtung von Familie,ezlEros-Liebe und Geschlechtlichkeit
stirzen. (Mit der Agape kann sie sowieso nichtswagén, aul3er sie vielleicht in eine unper-
sonliche Menschheitsbegeisterung entstellend al#zeab). Sie spirt ja auch genau, wer da-
hinter steht: Gott-Vater wenn nicht gar die Himrkélsgin mitsamt der Heiligen Familie.
Und die Linke erinnert sich wahrscheinlich auchagiardal? einmal Konige als Vater des Va-
terlandes betrachtet wurden ... allerdings vor deftalter des "Nationalismus” und "Interna-
tionalismus". ...

Um ihr Ziel zu erreichen wird die Linke alles darsetzen, die natirlich-gottgegebene Struk-
tur der Gesellschaft zu zerstéren, in der die Handiér Grundstein ist. Da gilt es Keile zwi-
schen die Generationen zu treiben und die wichtRferier der Familie, Eros und Sexus, zum
Wanken zu bringen. Zwischen der Eros-Liebe und &exus kann es eine Harmonie geben,
aber zumal auch einen Gegensatz. Wie ich in meimeriangreichen Buch Uber die Liebe
schrieb.

Es mag ein Mann eine Frau begehren, aber nichdridieben, aber nicht begehren oder auch
beides tun. Was zwischen einem brutalen Notzuciéreiner Frau geschieht kann man doch
keinen "Liebesakt" nennen! Sicher aber ist es, @alZeitalter ungebundener Sexualitat der
wahren Liebe hoéchst abtraglich ist und Don Juarr @hksanova kein echtes Liebesleben,
sondern lediglich eine Sexualexistenz fihrte. Dadgdte auch der weitgehend verkannte
Freud, der dem Christentum und seiner Askese dag&fedurch sie am Ende der Antike der
Eros vor dem Uberwuchernden Sexus gerettet wurde.

- Nun aber ist der Eros viel mehr als der SexusdauEhe gerichtet, wer also der Sexualitat
tierisch verféllt ist kein idealer Ehepartner. (88eDichotomie zwischen Eros und Sexus ist
bei Mannern zumeist ausgepragter als bei Frauemftlistraflich und naiv glauben, daf3 ihre
leibliche Hingabe einen von ihr geliebten Mann $&e" wird. Auch die Prostitution "lebt"
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von dieser mannlichen Spaltung).

Tatséchlich aber ist die Unkeuschheit nicht notigmiile schwerste Siinde, wohl aber eine
Hauptsinde, denn mit ihr sind wieder kausal unaip@pgisch zahlreiche anderen Sinden,
wenn nicht gar Verbrechen verbunden. Die Linkelédter schon seit jeher bestrebt, alle sexu-
elle Kriminalitat, soweit es geht, im Strafgesetdbazu streichen. (Dazu gehoért am Rand der
Mord an den Ungeborenen, denn seine Verfolgung fhtedoch das Liebesleben.”)
Kurioserweise dehnt sich diese "Toleranz" noch tnalf den Lustmord aus. (Ob die schon
beantragte Entkriminalisierung des Inzests in ScleneErfolg hatte, ist mir unbekannt.) Dal3
die Unzucht den Charakter untergrabt ist ebendssta@rstandlich wie dald sie zum Unter-
gang der Volker fuhrt, was auch dem sehr kirchewliedhen Ernest Renan einleuchtete").
Alles, was die Familie schwacht, ist der Linkenlkammen, auch natirlich alles, was ihre
Privilegien oder das, was wesentlich zu ihrem Gtiaragehdrt, untergrabt. So die Stellung
der Eltern zu den Kindern (mit steter HerabsetziggMundigkeitsalters) oder des Vaters zur
Mutter beziehungsweise des Ehemanns zu seiner Frau.

So haben die Ehepartner nunmehr in Osterreich wndsbhland das Recht, fur sich und auch
fur ihre Kinder den Familiennamen zu wahlen, wodais patriarchale Element (wesentlich in
der christlichen Ehe) in Frage gestellt und die fangesichts- und geschichtslos gemacht
wird". Auch wurde in Osterreich die von den Natilsoaialisten eingefiihrte bismarcksche
Zwangszivilehe absichtlich belassen. Zudem sindalbknke Bestrebungen im Gange, die
leibliche Praxis der Homosexuellen zu "legitimi€ten

Wir reden da nicht einer Verfolgung von Homosexareltlas Wort, wohl aber missen wir
gegen eine Gleichsetzung des normalen mit den kedtgn Formen des Geschlechtslebens
sein. Das geht heute aber so weit, da’ wir vonikder beider Konfessionen héren, die ho-
mosexuelle Parchen "trauen" wollen und von Gesberge die es solchen Paaren gestatten
wollen, Kleinkinder zu adoptieren und somit ihremlgematischen "Lebensstil" Ubertragen
konnen. Tatsachlich ist nur ein winziger Prozeatsddér Homosexuellen genetisch so un-
glucklich veranlagt und die ganz Uberwiegende Meitrbrst spater durch Erlebnisse und
Eindriicke psychisch erkrankt (und deshalb auch Eeiheilbar).

- Homosexualitat ist weitgehend ein kulturellest®em und unsere Sexualitat (wie der Eros)
"Moden" unterworfen. Die Objekte der Liebe wie autds Begehrens variieren sowohl zeit-
lich als auch geographisch. Die ideale Frau furdtgbsah anders aus als fiur die Photogra-
phen unserer Modezeitschriften. Bei allem Mitlalds wir flr die vom Schicksal so geschla-
genen Menschen haben muissen (denn die Liebe zuenean@eschlecht ist so bereichernd),
wird ein gesundes Volk wegen der Plastizitat voastnnd Sexus der Homosexualitat kein
"Offentlichkeitsrecht" geben.

Sie ist dank unseres erbstindlichen Status' in gewisAusmal "ansteckend” und kann sogar
"gezlchtet" werden. Doch war die Homosexualitat enschon ein Politikum, und Thomas
Mann in seinem revolutionaren (Buch) "Von deutsdRepublik” (1924) berief sich in seiner
linken Argumentation auf den Barden der amerikdréaacDemokratie, Walt Whitman, und
unterstrich dabei dessen "kameradschaftliche" Hemaditat, was uns freilich bei unserem
heutigen Wissen tUber Thomas Mann nicht mehr wunslelite. Er flirtete nach seiner Rick-
kehr aus dem Exil mit der DDR und stand somit fiie¢otale "Horizontalitat".

Der Staatskapitalismus ist andererseits Gleichmraghend der Antifamilismus kann auch
mit dem Wohlfahrtsstaat seine rein materiellen &ietreichen. Allerdings ist der richtige
Ausdruck fur den Wohlfahrtsstaat, wie uns Ropkstdielehrte, der "Versorgungsstaat".

Er ersetzt rein materiell weitgehend die Familiegibt auch dem Staat weitgehende Macht.
Also spielt der Versorgungsstaat eine zweifachdeRokines Versorgers und eines "Verant-
wortungsenthebers”.

Auch sehen die linken Sozialpolitiker es gerne, nveran von der Hand in den Mund lebt und
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darum wird er oft die Einkommenssteuer und Erbdsktguer fir den von ihm gehafiten "Be-
sitzbirger" erhéhen. Familienstolz und Familiensotien schwinden. Besitz bedeutet Unab-
hangigkeit und das geféllt der Linken nicht. Allesd "versorgt". Auch die Grol3eltern, die
man in staatliche Greisenheime abschiebt. Ehenemesgltener und seltener geschlossen.
Und "moderne” Ehen sind "offene Ehen" mit Ehebriachen laufenden Band, wobei man
zumal annimmt, daf3 Ehebriche zur "Selbstverwirkingi schon beitragen.

Kinder wachsen in stets grol3eren Mengen, von anddn verheirateten oder ledigen Mut-
tern unbetreut, auf. Auch die Scheidungen werdiehtler gemacht. Das Los der Scheidungs-
kinder — auch im Lichte der Kriminalitat - ist aftschitternd und da man gerade im Alter
einen Partner bitter braucht und viele der Gesemied nicht mehr wieder heiraten, gibt es
mehr einsame Alte als notwendig.

Doch die Linke ist stets gegen "Bindungen” - veiligkwie auch horizontale. Der Mensch soll
ja frei sein, aber hauptsachlich von Nabel abwadktseh der Feminismus, mit dem wir uns
schon einmal beschatftigten, steht im linken Laget tragt wahrhaftig nichts zur fraulichen
Erfullung bei, denn der Linken sind die Geschlechmieht nur gleichwertig, sondern auch
identisch.

Schon das Wort "Unterschied" erfillt sie mit VerdadEs ist Uberhaupt ein Wunder, dal3 Lin-
ke nicht - noch nicht! - gegen das getrennte Atdtrevon Mannern und Frauen bei sportli-
chen Wettbewerben protestiert haben. (Dahinterdstiinelleicht die Angst, dal? dabei die
Frauen schlechter abschneiden kénnten und Gruppasahiede sind nun einmal "undemo-
kratisch". Schlie3lich ist auch jedermann, der bgket, dal? die Ibos intelligenter sind als die
Yorubas oder die Tutsis langere Beine haben alBaebutis, ein "Rassist")

Doch wendet sich die Linke organisch zusammenhidhgegen die Rechte, d.h. das Rechte,
Gerechte und Richtige, also auch gegen Gott, GWtias$ und die nattrliche Ordnung. Sie ist
bewul3t Menschenvergdtzung und vertritt daher ereén menschlichen "Konstruktivismus"
(um einen Ausdruck Poppers und Hayeks zu gebradalah dieser ist von den ewigen
Wabhrheiten sternenweit entfernt. Das aber fuhrz gariomatisch zum Untergang.

- Wer aber zweifelt, daf3 in der linken Position eghter innerer ideologischer Zusammen-
hang besteht, sollte sich eine wahrhaft ekelhaten& aus dem franzésischen Film "Letzter
Tango in Paris" zu Gemdute fuhren.

Da sehen und horen wir einen verzweifelten Wstlohgy ein widerstrebendes Madchen in
einem schmerzhaften und perversen Sexualakt damgizwu gestehen, dal3 sie mit Gott,
Glauben, Ehre und Vaterland nichts mehr zu tun mabale. Sie will ihm nicht gehorchen,
aber sie gibt schlie3lich stammelnd, vom Schmeerwisiltigt nach. (Unwillkirlich ist man
erfreut, dal® sie ihn bald darauf erschiel3t.) Dieabrhaft satanische Szene — noch grausiger
als die ubrigen - beleuchtet mit grellem Licht gigitische Szene nicht nur in Europa, son-
dern auch im Rest der Welt.

Marx war nur ein kleiner Linker, der hauptséachledh die Magen und Brieftaschen dachte.
Jetzt geht es um mehr, denn die Linke will uns ioratischen und leiblichen Dreck ersticken
lassen.

"Erlése uns von dem Bosen!" sollten wir heute ienidenn je beten. ...<<

06.04.1995

Polen: Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtet @umApril 1995:>>Polen warnt
vor Verzdgerung bei NATO-Aufnahme

... Warschau erwartet 1996 von der NATO eine Emtisiting Uber die Aufnahme Polens in
das Bundnis. Sein Land sei gegen eine Verzogeraadditritts, sagte Ministerprasident Jo-
zef Oleksy am Mittwoch in Brissel. Je langer siah @sterweiterung hinziehe, desto groRRer
werde die Gefahr, dal3 die Unterstitzung in deripciren Bevolkerung fur einen NATO-
Beitritt abnehme. Die Einwande Ruf3lands wies Marmtasident Oleksy zurtck. ...
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Oleksy sprach Ruf3land jede Mitsprache bei der @stgrung ab. Die Haltung Ruf3lands sei
fur Polen ohne Bedeutung.

Am Montag hatte Rul3lands Verteidigungsminister Rasvatschow die NATO vor einer bal-
digen Aufnahme osteuropaischer Lander gewarnt unddn Fall der Erweiterung der Allianz
nach Osten mit Gegenmalinahmen gedroht. ...

Auch NATO-Generalsekretar Willy Claes hob hervafidRulRland keinerlei Recht habe, dar-
Uber zu befinden, ob und wie das westliche Bundmigitert werden solle. ...

Claes bekraftigte, dal3 nach einer Ost-ErweiterieggRlindnisses die Aufstellung von Trup-
pen und eventuell von Atomwaffen einzig und all8iache der Allianz sei. Damit reagierte
auch er auf die jungsten russischen Warnungeniner Ausweitung der NATO.

Claes hob hervor, daf? RufRland keinesfalls isolextden dirfe. Polen und andere neue
NATO-Mitglieder durften nicht in die Rolle von Fristaaten geraten. Die NATO misse dem
guten Beispiel der Europaischen Union folgen.<<

21



