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Band V/02

Widmung und Danksagung

>>Das Umhaun der Alleen geht schnell vonstattenn Mt uns nicht einmal der V&
Schatten.<< (Friedrich Haug)

Fr

Diese Dokumentation ist meiner Mutter Elisabeth igevet, die im Jahre 1946 aus ihrer

schlesischen Heimat in Ludwigsdorf, Kreis Hirscltherertrieben wurde, und soll an alle

Reichs- und Volksdeutschen erinnern, die den Fkatastrophen in den Jahren 1944/45 zum
Opfer fielen.

Mein Dank gilt

allen Zeitzeugen und Historikern, die diese Dokutaigon Uberhaupt erst ermdglichten. lhre
wahrheitsgetreuen Erlebnisberichte und wissendadtegh Publikationen haben entscheidend
dazu beigetragen, dal3 diese Tragddie der Deutstberals in Vergessenheit geraten wird.
Ich danke aul3erdem dem Bundesarchiv Koblenz fliEdeubnis, in dieser Doku-Reihe aus
den Dokumentationen "Vertreibung der DeutschenGatsMitteleuropa™ sowie "Vertreibung
und Vertreibungsverbrechen 1945-1948" zu zitieren.

Diese Dokumentation ist besonders meiner Frau Akaglewidmet, die leider viel zu frih
von uns gehen muf3te.



Vorbemerkungen

>>Weisheit erwerben ist besser als Gold und Eingclverben edler als Silber.<< (Spfu-
che 16, 16)

In diesem Dokumentarbericht Gber die Fluchtkatasten in den Jahren 1944/45 geht es um
die Erinnerung an Tatsachen.

Fur die meisten Deutschen ist es sicherlich erithyraber diese Katastrophen der Reichs-
und Volksdeutschen gehéren zweifelsfrei zu dendogsimentierten Episoden der deutschen
Geschichte. Das Bundesarchiv Koblenz verfiigt z.Bchnjahrzehntelanger Sammlungs-
tatigkeit Uber auRergewohnlich reichhaltige "Ostduokntationen”. Diese Archivalien sind
sowohl quantitativ als auch qualitativ einzigart@eellen.

Im Jahre 1950 beauftragte die deutsche Bundesvegidrekannte Historiker, die Flucht und
Vertreibung der Reichs- und Volksdeutschen wahsgeinald und ausfuhrlich fur die Nach-
welt aufzuarbeiten. Das Gesamtwerk wurde schlibficden Jahren 1954-61 fertiggestellt
und dem Bundesministerium fur Vertriebene Gbergebéese amtliche "Dokumentation der
Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa” wadahre 1984 erstmalig im Deutschen
Taschenbuch Verlag (dtv; Minchen) erhéaltlich undaighinsgesamt 8 Bande.

Wer diese erschutternden Dokumente gelesen hat,siaherlich verstehen, warum die deut-
sche Bundesregierung erst nach 30 Jahren eineefuitfigen) Veroffentlichung zustimmte.
Um die Fluchtkatastrophen der Deutschen in Ostdlittropa realistisch darzustellen, wur-
den die Ereignisse durch amtliche Dokumentatio&elebnisberichte der unmittelbar Betrof-
fenen und durch historische Publikationen ergabmt. einleitenden Dokumentationen des
Bundesministeriums fir Vertriebene sollen zunaehsn Uberblick tiber die damalige Situa-
tion vermitteln. Die tragischen Ereignisse wurdesmbestem Wissen und Gewissen schlicht
und sachlich geschildert, wie sie damals wirkliakssghehen sind. Besonders grauenvolle
Schilderungen wurden grundsatzlich nicht berlckgithdenn die Erlebnisberichte tber
"normale Gewalttaten” waren schon schlimm genug.

Vor allem die jungere Generation sollte sich unbgtiiber die Tragddie der Ost- und Volks-
deutschen informieren, denn nur wer die Geschiskirer Vorfahren bzw. seines Volkes
kennt, steht fest in der Gegenwart und kann dielirhg des Friedens und der Freiheit schiit-
zen, damit sich ahnliche Katastrophen niemals wieden.

In der Einleitung der "Dokumentation der Vertreigwter Deutschen aus Ost-Mitteleuropa |.
Die Vertreibung der deutschen Bevdlkerung aus debi€ben Gstlich der Oder-NeifRe. Band
1" heif3t es (x001/I-XI)>>VORWORT

Die Vertreibung der Deutschen aus dem Osten isEe#ignis, dessen volle geschichtliche
Tragweite sich heute noch einem Urteil entzieht.

Mag man es als Schluf3akt eines Krieges betracimedem die geschriebenen und unge-
schriebenen Gesetze des Nationen- und Staatenvetieisendfach verletzt und die Vernich-
tung ganzer Volker nicht nur als Ziel verkiindet cemm in der Tat begonnen worden war;
oder mag man es als die Endphase eines fast aalteedtthrhunderte tobenden immer erbit-
terten Nationalititenkampfes in der Volkermischz&weopas ansehen; in jedem Falle lassen
uns die gelaufigen Mal3stdbe der europaischen Gsehim Stich.

Es belastet die Erinnerung von Millionen, die dahi€ksal der Heimatlosigkeit zu tragen
haben, und ist darin noch ganz Gegenwart, dal3 Zalesobevilkerungsmalige, politische
Bewegungen ausgeldst hat, die noch langst niclgetaisten sind.

Ein solches Phanomen scheint fiir eine wissensidtegtBehandlung, die sich nur von unbe-
stechlicher Wahrheitsliebe und nicht von dem Willem Anklage oder zur Rechtfertigung
leiten l&Rt, noch kaum zuganglich.




Wenn dieser Versuch hier doch schon unternommaethwind zwar mit vollem Ernst und im
ganzen Wissen um die Schwierigkeit der Aufgab® geschieht dies in der Sorge, Gescheh-
nisse von der furchtbaren Grof3e der Massenaustigikdinnten in Vergessenheit fallen, die
abschreckenden und aufrittelnden Erfahrungen aserdeuropaischen Katastrophe kénnten
fur die Staatsménner und Politiker, denen ein di¢ickres Europa zu schaffen aufgetragen
ist, verloren gehen.

Kaum ein Aktensttick gibt der Nachwelt von den umegegnlichen Vorgangen im Osten Euro-
pas am Ende des zweiten Weltkriegs authentischeléudie Opfer dieser Katastrophe haben
keine amtlichen Berichte verfal3t und keinen Dieegtwinhalten kbénnen.

Sie wirden fur die Nachwelt stumm, wenn ihnen ni@btegenheit geboten wiirde, ihre Er-
lebnisse aus dem Gedéachtnis niederzuschreibensagleru Protokoll zu geben. Aus diesen
Uberlegungen erwuchs der vom BundesministeriunVéitriebene geforderte Plan, die Luk-
ken der geschichtlichen Uberlieferung durch einekubaeentation auszufiillen, in der das
Schicksal von Tausenden und Millionen seinen Ausdfinden soll.

Zu diesem Zweck wurde eine Sammelaktion eingeladietfiir die Gebiete 6stlich der Oder-
Neil3e-Linie unter der Leitung von Hans von Spaettykén, fur das Sudetenland von Dr.
Wilhelm Turnwald, fir Sidosteuropa von ProfessarM®itz Valjavec durchgefiihrt wurde.

Die Ziele dieser Sammlung konnten nur dadurch @nteverden, dald Zeugnisse von Miterle-
benden nach einem System gesammelt wurden, dasgeaatts- und bevolkerungsmaliiger
Dichte wie nach Ereignisschwerpunkten ein fur desa&ntvorgang der Vertreibung in allen
Raumen des Ostens reprasentatives Ergebnis enliaften

Entscheidend war dabeli, ob es gelingen konntedal&lenschen zum Sprechen zu bringen,
die nicht nur die Erinnerung an ihre Erlebnisse ddawvhatten, sondern auch das richtige Wort
fanden, sie wiederzugeben. Nur selten konnte aati®&schriften (Briefe, Tagebticher) zu-
rickgegriffen werden, deren Abfassungsdatum mit Bexignissen selbst zusammenfiel; in
den meisten Fallen lagen diese Jahre zurlick. Jemgte sich das Erstaunliche, dal3, wo nur
immer die Ausdrucksfahigkeit starker entwickelt wauch nach diesem langeren Zeitraum
noch die Kraft zur Aussage und zur wahrheitsgetréMeedergabe erhalten blieb.

Mogen sich Einzelztige im Erinnerungsbild verwidchben, das Wesentliche ging nicht ver-
loren; dazu hatten sich die Erlebnisse in ihrezigartigkeit und Unvergleichbarkeit zu stark
eingepragt. Und eben diese Erfahrung rechtfertigieh den ersten Versuchen ein Unterneh-
men, das auf die Sammlung nachtraglich verfa3tienErungsberichte gerichtet war.

Es erwies sich dabei, dal3 an dieses Material egbeRmethodischer Vorfragen zu stellen
war, dafd es kritischer Sichtung und einer Einorgnunobjektiv gesicherte Zusammenhange
bedurfte. Damit muf3te unzweifelhaft wissenschafds Neuland betreten werden. So ent-
stand im Bundesministerium fur Vertriebene durcd lditiative von Bundesminister Dr. H.
Lukaschek und Staatssekretar Dr. 0. Schreiber édiafke, mit den damit gesetzten Aufga-
ben eine wissenschaftliche Kommission zu betraden,volle Freiheit und Unabhangigkeit
des Urteils und der Entscheidung gewéhrleistet ewurd

Sie wurde im Herbst 1951 aus den Unterzeichnetéiidge, wobei der Erstunterzeichnete,
beraten durch die anderen Mitglieder, die Leitueg Arbeiten Gbernahm. In regelmafiigen
Sitzungen sind die Methoden der Arbeit geklart aild aus dem eingehenden Material sich
ergebenden Fragen besprochen worden.

Da das Uberwiegend aus Erlebnisberichten und amegeringen Teil aus Protokollen, priva-
ten Briefen, Tagbtchern und einigen amtlichen $tshiicken bestehende Material seinem
historischen Quellencharakter nach teilweise erbiellon sonst Ublichen historischen Quel-
len abweicht und beziglich seiner Zuverlassigkeitarhst als problematisch gelten muf3te,
war ein besonders sorgfaltiges, dem eigenartigesra®ter der Quellen angemessenes Ver-
fahren der Uberprufung und Auswahl notwendig, umBumittlung eines sowohl quellenkri-



tisch unanfechtbaren als auch inhaltlich und forma Verdoffentlichung geeigneten und
brauchbaren Bestandes von Dokumenten zu gelangen.

Hierbei ergab sich z.B., dal3 mit dem Nachweis d#theit der Dokumente (Authentifizie-
rung) noch wenig gewonnen war; denn eher als beavMa&ischungen waren fehlerhafte oder
Ubertreibende Einzelangaben und Unsachlichkeitebefiirchten, die teils aus Schwéachen
oder Trugbildern der Erinnerung, teils aus der eegthaftlichkeit und Geflihisbestimmtheit
herriihren mochten, von der sich nicht alle Beridtétter freimachen konnten.

Um alle Erscheinungen einer solchen anfechtbareictBerstattung auszuschlieRen, wurden -
soweit dies irgend mdoglich war - zu den wichtigsterden Berichten enthaltenen Angaben
jeweils Bestatigungen in anderen Berichten nactagsaund auf diese Weise die Richtigkeit
der Angaben durch gegenseitigen Vergleich der Daiengepriift.

Dort, wo es sich um die Wiedergabe ganz personlichd individueller Erlebnisse oder um
sonstige Ereignisse handelte, die sich einer Néiétmpg durch Vergleich mit anderen Doku-
menten entzogen, mufite an die Stelle objektiveifidierung die Ermittlung der Glaubwr-
digkeit treten, die aus bestimmten inneren Indiaesichtlich ist, wie Sachlichkeit der Aus-
fuhrungen, innere Widerspruchsfreiheit, Abgewogé&nter Urteile oder andererseits Nei-
gung zur Polemik, zur Ubertreibung und Verallgereaimg oder zur Ausschmiickung.

Im Interesse absoluter Sauberkeit bei der Auswahlzdr Veroffentlichung bestimmten Be-
richte wurden dort, wo nach den Richtlinien desfirrgsverfahrens nicht in allen Punkten
Zuverlassigkeit herrschte, nicht nur die anfeclgbabtellen sondern prinzipiell jeweils die
gesamten Berichte ausgeschieden, da sie auf Ginrelreer Mangel auch in ihren anderen
Teilen nicht mehr als voll glaubwiirdig gelten kcamt

Nachdem durch die Authentifizierung und Verifiziegualles hinsichtlich der Echtheit und
Glaubwiirdigkeit anfechtbare Material ausgeschiesan mufite zur Feststellung der positi-
ven Qualifikation der Dokumente ihre inhaltlicheaBchbarkeit, d.h. ihr Aussagewert und die
Wichtigkeit der einzelnen Schilderungen und Angatigreine historische Erfassung des Ver-
treibungsvorganges uberpruft werden.

Es kam hierbei nicht darauf an, Berichte mit besoan literarischen Qualitadten herauszufin-
den, ausschlaggebend war vielmehr die Unmittelldankel Anschaulichkeit der Darstellung.
Auch unbeholfene Schilderungen sind deshalb niabg@schieden worden, sofern die Kon-
kretisierung einzelner Begebenheiten und die Dehk&it im Ausdruck nicht in Mitleiden-
schaft gezogen waren.

Da es nicht in der Absicht der Wissenschaftlichemmitission liegt, einzelne aus dem Zu-
sammenhang herausgeloste Fakten darzustellen adarirg Sammlung von Belegen Uber
Ausschreitungen und Greuel zu veréffentlichen, somaes ihr darum geht, den Gesamtvor-
gang der Vertreibung in historischer Treue zu edas d.h. in allen seinen zeitlichen Ab-
schnitten, ortlichen Bedingtheiten und der Vielzaét dabei auftretenden Erscheinungen und
Begleitumstéande, muldten zunéchst alle Berichteiaggeignet abgewiesen werden, die sich
entweder in summarischen Feststellungen erschgmftenh allzu emotionale Betrachtungen
die Wiedergabe der Geschehnisse triibten oder sicdia isolierte Betrachtung besonders
schwerer Ubergriffe und Schicksalsschlage bescheank

Nur solche Berichte kamen fir eine Publizierungriage, bei denen konkrete, sich auf Zeit-
und Ortsangaben stitzende Schilderungen der Eskbwiorlagen, die sich moglichst konti-
nuierlich auf die gesamte Zeit und die wesentliehdEreignisse der Vertreibung erstreckten
und somit eine wirkliche Wiedergabe des Vertreilajpngzesses darstellten.

Liegt schon ganz allgemein bei der Publikation wstorischen Quellenzeugnissen zur mo-
dernen Geschichte das eigentliche Problem in iardrickenden Masse, so wurde dies in
besonderer Weise bei dem hier zur Bearbeitungegetiden, mehrere Tausende von Berich-
ten zahlenden Material spirbar, das durch die Miadse Vertriebenen selbst geliefert wor-



den war und einen Vorgang betrifft, bei dem selllassen mit jeweils individuellem Schick-
sal beteiligt gewesen waren.

So wenig sinnvoll eine Veroffentlichung des gesammaech nach der Ausscheidung seiner
anfechtbaren und unbrauchbaren Bestandteile natlzwiumfangreichen Materials war, so
muf3te doch versucht werden, die Vielzahl indiviterelortlicher und zeitlicher Verschieden-
heiten, die dieses Massenschicksal kennzeichratem Ausdruck zu bringen.

Zu diesem Zweck ist aus der Fulle der Dokumente @inswahl getroffen worden, die als
reprasentativ fur alle Landschaften, Bevolkerungggen, Vorgange und Schicksale gelten
konnte. Diese Auswahl war nicht in jedem Falle @&ohf wenn sie auch dadurch erleichtert
wurde, dal3 die vorhergegangene Sammlung ihre Eiggegbnicht dem Zufall verdankte son-
dern systematisch angelegt war. So galt es, imevegifjs das beste Zeugnis, die beste Aussa-
ge zu finden und dennoch Sorge zu tragen, dal3 efalat durch den Grundsatz der qualitats-
mafigen Auslese der Grundsatz der moglichst valiisgggn Bezeugung aller Vorgange in den
Hintergrund gedrangt wurde.

Das bedeutet, dal manchmal Berichte herangezogelenvmuldten, die in ihrem Wert hinter
anderen wesentlich zurtickstehen, wenn sie nurinlzgge Quelle fur ein bestimmtes Ereignis
darstellten. Es ist zu hoffen, daf3 in einer spatéwgflage solche Stiicke durch bessere ersetzt,
anderswo Lucken erganzt werden kénnen.

Neben den Richtlinien fur die Auswahl der Dokumemig3te auch die bei jeder Dokumen-
tenpublikation so wichtige Frage der Anordnung etarbeitung sehr sorgsam erwogen
werden. Es kam darauf an, ohne gegen das Prineipteégritat der Dokumente zu verstol3en,
die Berichte systematisch so anzuordnen, daf’ diptdhasen des Vertreibungsprozesses in
der Abfolge der Berichte als geschlossene Abs@hhitrvortreten und innerhalb dieser Ab-
schnitte wiederum diejenigen Berichte in besond&@eppen zusammenstehen, die von Er-
eignissen handeln, welche sachlich, ortlich unéritzeitlichen Kontinuitat nach zusammen-
gehdren und sich gegenseitig bestéatigen oder ezgénz

Eine solche dem Gesamtvorgang der VertreibungimeseVerlauf und in seiner gebietsméa-
Bigen Verschiedenheit wiederspiegelnde Anordnungumerlailich, sollte die Vielzahl der
teilweise sehr umfangreichen Berichte sich nichdimuntberschaubares Nebeneinander ver-
lieren und zu ermidender Wiederholung fuhren.

Aus diesem Gesichtspunkt heraus hat sich die Wssbaftliche Kommission dazu ent-
schlossen, auch der Kiirzung oder Teilung von Beitkuzustimmen, wenn dies die einzige
Maglichkeit war, sachlich Zusammengehdériges in siobtlicher Weise anzuordnen.

Uberall dort, wo aus Griinden der Anordnung Auslagsn von groReren Partien oder eine
Zerschneidung von Dokumenten vorgenommen wurdaliest jedoch mit Hilfe besonderer,
durch Kursivdruck hervorgehobener Uberleitungstéogientlich gemacht worden, die jeweils
eine kurze inhaltliche Charakterisierung der awssggnen Stellen enthalten oder durch An-
merkungen auf den Ort innerhalb der Dokumentatemveisen, wo sich der abgetrennte Teil
eines Berichts vorfindet. Nur vollig unerheblichestassungen weniger Worte sind lediglich
durch Punkte markiert worden.

Der urspriingliche Charakter und die Einheit deelmisberichte wurden somit trotz gele-
gentlicher Kirzungen und Zerlegungen keineswegstadtf zumal jede Sorgfalt angewandt
wurde, um Auslassungen des Originaltextes auf eindbstmald herabzudriicken. So sind
mitunter auch einzelne sehr subjektive AuRRerungeint mngetastet worden, selbst da, wo es
sich um leidenschaftliche und einseitige Urteilendelt, wenn nur durch sie der objektive
historische Gehalt der betreffenden Dokumente nicktage gestellt wurde.

Auch Stileigentiimlichkeiten sind nirgends verbess@&rden, und selbst bei der im allgemei-
nen durchgefiihrten Korrektur orthographischer Feterde dort haltgemacht, wo diese in
ihrer unverfalschten Unmittelbarkeit selbst Ausseg# gewinnen. Absichtlich ist beim Ab-



druck der Dokumente mit auRerster wissenschaftliélkebie verfahren worden.

Obwohl es sich bei den vorliegenden Quellen nichtaktenméaRige, urkundliche Zeugnisse
handelt, sondern um "Gedachtnisprotokolle”, denan ohen Gelegenheitscharakter ihrer Ent-
stehung zuweilen anmerkt, wurden sie doch in déihker Behandlung abgeschlossenen, aus
dem historischen Vorgang selbst erwachsenen Dokiemegeichgestellt.

So wurde an den Kopf jedes Dokumentes eine indPetik gehaltene Erlauterung gestellt,
aus der Art und Umfang des Originaldokumentes, Diatsim der Abfassung sowie Name,
Beruf und ehemaliger Wohnort des Verfassers in\demreibungsgebieten ersichtlich sind.
Ein Teil der Verfassernamen muf3te jedoch im Hikbéiaf besondere persdnliche Umsténde
mancher Berichterstatter verschwiegen werden. HS aber ausdriicklich festgestellt werden,
dal3 sdmtliche Verfasser der veroffentlichten Dokoate@ersonlich beglaubigt und ihre vollen
Namen bekannt sind.

Der Plan der mit der Publikation betrauten Wisskagltichen Kommission sieht eine Reihe
von Veroffentlichungen vor, wobei die beiden vagekaden ersten Bande der Vertreibung des
Deutschtums 6stlich der Oder-Neil3e-Linie gelten.

Weitere Bande, die zur Zeit vorbereitet werdenlesotlie Austreibung der Sudetendeutschen
und des Deutschtums in Sudosteuropa behandeln.eferdBuellenzeugnisse, die aus dem
Rahmen der Hauptbénde durch ihren Umfang heraesfafiollen in Sonderpublikationen
erscheinen.

Als Abschlul} ist ein auswertender Ergebnisband esehen, der das Ereignis der Austrei-
bung der ostdeutschen Bevélkerung nach seiner igadlathen, volkerrechtlichen und sozio-
logischen Bedeutung untersucht und in den Zusamamgntier europaischen und welthistori-
schen Entwicklung stellt. Hierbei sollen auch desgmten Probleme erdrtert werden, die
durch das Zusammenwohnen der Vélker in Ostmittefgautin der Vergangenheit aufgewor-
fen worden sind, und ihre L6sungsmadglichkeitendiérZukunft bedacht werden.

Die Herausgeber fihlen sich in ihrem Gewissen nuilas Ethos der wissenschatftlichen For-
schung gebunden. Wenn sie darlber hinaus auf pwigischen Grundsatz verpflichtet sind,
so ist es der in der Charta der deutschen Heineblsnen ausgesprochene Verzicht auf
Rache und Vergeltung.

Sie wollen mit der von ihnen betreuten Verofferliog nicht einem Willen Vorschub lei-
sten, der diesem Verzicht entgegensteht, nicht Eaphigen ausldsen, die selbstquélerisch
im eigenen Leid wihlen. Dazu sind sie sich vielsetir des deutschen Anteils an den Ver-
hangnissen der beiden letzten Jahrzehnte bewul3t.

Sie hoffen vielmehr, dal3 durch, ihre Arbeit diedttht gestarkt wird, dald sich Ereignisse wie
die Vertreibung nicht wiederholen dirfen, wenn Earaoch eine Zukunft haben soll. Sie
hoffen auf eine Neuordnung der Vélkerbeziehungesteim Raume, der zuletzt ein Inferno der
Volker geworden war.

Nicht aus einem Vorbeisehen an der jingsten Vergamgt, sondern nur aus der verantwor-
tungsbewul3ten Auseinandersetzung mit ihr kann e moralische Kraft geboren werden,
um die Spannungen zwischen den Vélkern des Ostlidfidteleuropas, ganz Europas zu
Uberwinden, damit das unsagbare Leid unserer Gameracht ganz sinnlos bleibt.
VORBEMERKUNG

Das Ziel des hier vorgelegten ersten Teiles desu@®gerkes Uber die Vertreibung ist es, die
Massenaustreibung der Deutschen aus den Gebietigeh dder Oder-Neif3e in allen ihren
Phasen anhand von Aussagen und Berichten der feteof selbst darzustellen.

Die Dokumente und Zeugnisse folgen in ihrer Anordpndem grofRen Gang der Ereignisse,
sie sollen daher auch nicht einzeln sondern im @asanhang gelesen werden.

Wenn damit die Quellenveroffentlichung schon eitegustiick Verarbeitung enthalt, so lag es
nahe, noch einen Schritt weiter zu gehen und demdBer Fille dargebotenen Stoff, den die



Dokumente enthalten, auch zu einer erzahlendentélarsgy zu verwerten. Ein solcher Ver-
such wird hier gewagt. Durch ihn soll eine Art Wegser zu den Dokumenten geschaffen
werden; dies soll vor allem dadurch geschehen,diaZahlreichen in den Berichten behan-
delten und dort meist in aller Breite und Ausfithikeit geschilderten Vorkommnisse unter
Verzicht auf alles Unwesentliche aus der Enge el@ejligen personlichen und lokalen Hori-
zonte der Berichterstatter herausgelost und zureailgemeinen Bild verdichtet werden.
Durch eine grof3e Zahl von Hinweisen (AnmerkungshyYabei Sorge getragen worden, dal3
die enge Beziehung zwischen allgemeiner Darstellwmd) dokumentarischen Belegen auf-
rechterhalten bleibt. Diese Anmerkungen stellenleialy eine erste Aufschliisselung der in
den Berichten enthaltenen grof3en Menge von Eingalan nach ihrer sachlichen Zusam-
mengehdrigkeit dar. —

Die einleitende Darstellung soll aber auch insomWegweiser zur rechten Beurteilung der
einzelnen Dokumente sein, als sie vorweg einen llickriiber das Ganze des Vertreibungs-
prozesses gibt und damit von vornherein aufzeimgtyelchem Zusammenhang die einzelnen
Abschnitte und Ereignisse des Vertreibungsvorgangesnander stehen und worin ihre spe-
zZielle Bedeutung fur das Gesamtgeschehen der g liegt.

Als wichtigstes Ergebnis dieses Versuchs, die ¥drntmg der ostdeutschen Bevélkerung dar-
zustellen und historisch zu erfassen, mul3 die ke gelten, dald die Vertreibung nicht
bloRR ein "Bevdlkerungstransfer" war und nicht eahfadentisch ist mit der Ausweisung, son-
dern dal} sie ein vielgestaltiges Schicksal undrahrjahriger Prozel3 gewesen ist, zu dem die
Flucht vor der Roten Armee und die Ereignisse, Maidmen und Zustédnde der russisch-
polnischen Herrschaft in Ostdeutschland nach 1&#hs0 gehéren wie die Ausweisungsbe-
fehle und -transporte, durch die der Gesamtvorg@ng/ertreibung seinen Abschluf3 fand.

Mit dem Nachweis dieser Zusammenhange erfillt oikekende Darstellung einen wichtigen
Zweck und befriedigt vor allem das Verlangen, diezElvorgange rasch zu tberschauen und
sie in das Gesamtgeschehen der Vertreibung einzenrdennoch ist die Einleitung weit
davon entfernt, die Lektlre der Berichte Uberfljsgi machen oder auch nur deren ganze
inhaltliche Fulle ausschopfen zu kdnnen. Die Oagitdt und gré3ere Ausfihrlichkeit, aber
auch die Unmittelbarkeit, in der das Schicksal \dertreibung in den veroffentlichten Doku-
menten Ausdruck findet, sichert ihnen unbedenkdieh Vorrang.

Dies ist um so mehr der Fall, als die darstelleBoieitung nur eine erste noch keineswegs
abschlieBende Konzeption des Vertreibungsverlaelfeig kann, da viele mit der Vertreibung
zusammenhangende Ereignisse noch unzureichendrtgekti manche von ihnen vielleicht
erst nach langen Forschungsarbeiten, wenn Uberrentgidt werden kénnen.

Da die einleitende Darstellung auf die priméare Alfg beschréankt bleibt, ein Fihrer durch
die Dokumente zu sein, kénnen in ihr die allgemeineltgeschichtlichen Hintergrinde der
Vertreibung der ostdeutschen Bevolkerung nur insoéewahnt werden, als dies fur das Ver-
standnis des Ereignisablaufs erforderlich ist.

Unberucksichtigt bleiben mul3 ferner die allgemeasahichtliche Einordnung des Phanomens
der Vertreibung. Weder ihre viele Jahrhunderte ekngichenden Voraussetzungen noch ihre
ideologische und diplomatische Vorgeschichte kénmen schon gebihrend gewdrdigt wer-
den, da es sich bei dem vorliegenden Werk zunaulstum einen auf die Oder-Neil3e-
Gebiete begrenzten Ausschnitt aus dem Gesamteseigmi Vertreibung handelt, das auch
anderwarts in Ostmitteleuropa, im Gebiet der Tskebslowakei, Ungarns, Jugoslawiens und
Rumaniens stattfand.

Die Sammlung der Dokumente Uber die Gebiete dstimhOder und Neil3e stand unter der
Leitung von Hans von Spaeth-Meyken, der einen geifiditarbeiterkreis dazu heranzog
und durch die bereitwillige Mitwirkung zahlreich&fertriebener aller Landsmannschaften
unterstutzt wurde.



Die wissenschaftlichen Richtlinien hat die Wissdragtdiche Kommission fiir die Dokumen-
tation der Vertreibung unter dem Vorsitz von PretesDr. Theodor Schieder - Kdln, beste-
hend aus Oberarchivrat am Bundesarchiv Dr. AdoéfsBlkamp - Koblenz, Universitatspro-
fessor Dr. Rudolf Laun - Hamburg, Universitatspssi@ Dr. Peter Rassow - Koln, Universi-
tatsprofessor Dr. Hans Rothfels - Tubingen, au$opetat.

Sie bildete einen wissenschatftlichen Arbeitskrédesn Dr. Hans Booms, Dr. Martin Broszat,
Dr. Gerhard Papke und cand. phil. Heinrich Smikafigehorten.

Die vorliegenden Bande sind unter der Leitung voofd3dsor Dr. Theodor Schieder aus der
Gemeinschaftsarbeit dieses Kreises hervorgegargeder alle Mitarbeiter beteiligt waren.
Dr. H. Booms hat im besonderen die Fertigstellueg BDokumententeils, Dr. M. Broszat die
Arbeiten fir die Einleitung betreut.

Die Wissenschaftliche Kommission schuldet fur frédfiehe Beratung und Unterstlitzung dem
Statistischen Bundesamt in Wiesbaden, Amt fur Lakdede in Remagen, dem J. G. Herder-
Institut in Marburg, der Arbeitsgemeinschaft furt€@sopa-Forschung in Gottingen und dem
Institut flr Zeitgeschichte in Minchen ihren auftigen Dank.<<



Die Flucht der Deutschen vor der Roten Armee 1944%4

Militarische Lage 6stlich der Oder-Neil3e-Linie (194)

>>\Wenn wir auch nicht sicher wissen, wie eine Handlausgeht, so missen wir doch han-
deln, denn sonst kommt es zu keiner VeranderungFEhlgreifen in der Wahl der Mittel
ist besser, als nichts zu tun.<< (Karl von Clausgwi

Im Jahre 1944 muf3ten sich die deutschen Wehrmaghpsin an fast allen Fronten fluchtartig
zurtckziehen. Infolge der verlustreichen Abwehrd lRickzugskampfe wurde die Kampf-
kraft des Ostheeres unaufhorlich schwacher, demgrdiRen Menschen- und Materialverluste
konnten schon langst nicht mehr ersetzt werden. d@eischen Ostarmeen fehlten vor allem
Waffen, Munition und Verpflegung. Die Nachschubpesbe wurden téaglich bedrohlicher.
Generalfeldmarschall Erich von Manstein ("HeereggeuSid") forderte ab Januar 1944 die
Raumung des Dnjeprbogens, drastische Frontverkgezuannd Frontverlagerungen nach We-
sten. Von Manstein verlangte auRerdem, dafl3 marchneihen "wirklich verantwortlichen
Oberbefehlshaber" fur die Ostfront einsetzen miBiese Rickzugsforderungen und Ande-
rungen des Oberbefehls lehnte Hitler jedoch kategorab, denn angeblich wirde kein ande-
rer seine "Uberragende Autoritat” besitzen.

Hitler blieb bis zur totalen Niederlage ein unethsiger Fanatiker, der seine "strategischen
Vorstellungen" ohne Ricksicht auf Verluste durchsetHitlers unsinnige "Haltetaktik" und
laienhafte Fehleinschatzungen brachten letzten €idel und Verderben Uber das gesamte
Ostheer. Die Fuhrerbefehle verursachten standigamgiche Katastrophen. Wider den Rat
seiner erfahrenen Heerfuhrer opferte Hitler leietiify komplette Armeen. In Stalingrad
(1942/43), Nordafrika (1943), Weil3ruR3land (19440nRnien (1944), Ostpolen und im Balti-
kum (1945) richteten Hitlers Fehler vernichtendeddirlagen an, bei denen der "Fuhrer" min-
destens 100 Divisionen in den sicheren Tod heie@n(k076/228).

Im Januar 1944 erreichten sowjetische Truppen tsetlée ehemaligen polnischen Grenzen in
Wolhynien. Vom 22.06. bis 8.7.1944 wurden in WeiBamd 28 Divisionen der deutschen
"Heeresgruppe Mitte" (GFM Busch) fast vollstandegtaimmert. Rd. 350.000 deutsche Sol-
daten fielen oder galten danach als vermif3t (xG0/2

Gegen diese verheerende Katastrophe, die Hitleffetlos verschuldet hatte, war die verlust-
reiche Kesselschlacht im weitentfernten Stalingyadadezu "unbedeutend”, denn die Ver-
nichtungsschlacht um Stalingrad hatte 1942/43 "ndir'"125.000 Tote und 91.000 Kriegsge-
fangene gefordert (x040/160, x041/129).

Nach der vernichtenden Niederlage in Weil3ru3land die militérische Lage des deutschen
Ostheeres vollkommen hoffnungslos. Eine reale Ghadie Rote Armee vor den deutschen
Reichsgrenzen aufzuhalten, bestand nicht mehr.aftrdie Ostfront mit allen Mitteln zu un-
terstiitzen und die ostdeutsche Zivilbevolkerungwakuieren, lie3 Hitler sogar noch mehrere
kampfstarke Wehrmachtsverbande an die Westfroegen, um die Atlantikinvasion der
Westalliierten abzuwehren.

In Sud-Osteuropa muf3ten die deutschen Truppen K@tachenland und den Balkan réau-
men. Ab August bis zum November 1944 besetzte die Rrmee Bulgarien, Rumanien, Ju-
goslawien und griff die Slowakei (ab September }&p4vie Ungarn (ab Oktober 1944) an.
Obgleich ab August 1944 unaufhérlich sowjetischeppentransporte vor der ostpreuf3ischen
und polnischen Grenze eintrafen, muf3te das deuSshigeer im Herbst und Winter 1944
weitere kampferprobte Divisionen fir die "Ardennfansive” und die Verteidigung Ungarns
abtreten.

Fur Hitler war der langst verlorene "Ostkrieg” march ein lastiger "Nebenkrieg". Der véllige
Zusammenbruch der Wehrmacht und die bedingungshdgérische Kapitulation, die bisher




noch kein deutscher Staat hinnehmen muf3te, war Eoie nur noch eine Frage der Zeit.

Evakuierungsmallinahmen in den deutschen Siedlungsgeten Ost-Mitteleuropas
1944/45

>>Das Schlimmste in allen Dingen ist die Unentssbémheit.<< (Napoleon I. Bonaparte

Im Gegensatz zu Ostdeutschland wurden in Rumadigygslawien und Ungarn ausreichende
Evakuierungsmoglichkeiten angeboten. Die Uberwidgeéviehrheit der Volksdeutschen lehn-
te es jedoch ab, die Heimatorte zu verlassen, dasich keiner Schuld bewul3t war. Die bau-
erliche Bevdlkerung vertraute vor allem auf diememtliche Sicherheit der heimatlichen
Umgebung. EinfluBreiche Vertreter der katholiscKéehe sowie ruménische, jugoslawische
und ungarische Bulrgermeister oder Amtsvorstehehingerten ebenfalls die Flucht der
Volksdeutschen. Sie warnten nachdricklich vor deakidierung, weil die Lebensverhaltnisse
im Deutschen Reich sicherlich wesentlich schlech&en und alle anstandigen Volksdeut-
schen sowieso nichts zu befurchten hatten.

Wenngleich in Sitd-Osteuropa einige Bahntranspastsaizlich behindert und tagelang zu-
rickgehalten wurden, konnte man die Evakuierung/aétsdeutschen bis zum Oktober 1944
planméaRig abwickeln. Die Evakuierten erreichteneogrof3ere Gefahren die westlichen Auf-
fanggebiete. Es handelte sich Uberwiegend um akiatgonalsozialisten, die sich mit ihren
Familien in Sicherheit brachten.

Nicht wenige Volksdeutsche entschlossen sich emstitielbar vor dem sowjetischen Ein-
marsch zur Flucht. Als die deutschen KampftrupperHierbst 1944 fluchtartig abzogen, be-
gann Uberall die "grof3e Angst". Jetzt hiel3 es weh'RETTE SICH, WER KANN!"

Obwohl wahrend der ersten sowjetischen Vorsto3®ktober 1944 bereits grauenvolle Mas-
senverbrechen (z.B. in Nemmersdorf/Ostpreul3en)bvesiurden, leiteten die NS-Gau- und
Kreisleitungen in Ostdeutschland und Polen keinessarglichen Evakuierungsmal3nahmen
ein, um die Zivilbevdlkerung in Sicherheit zu brémg Lediglich in besonders gefahrdeten
Gebieten Ostpreul3ens ordnete man unzureichendevadleilierungen an.

Angesichts der Gewalttaten in Nemmersdorf und desjetischen Hetzpropaganda, die jahre-
lang zu Mord und Totschlag, Plinderung und Zerstraufgefordert hatte, waren alle maf3-
geblichen NS-Fuhrer davon lUberzeugt, dal3 die smefetn Truppen Stalins Befehle ausfih-
ren wirden.

Fur die Evakuierung der Zivilbevélkerung stand ggamid Zeit zur Verfigung, aber das NS-
Regime lie3 die bedrohten Ostgebiete einfach nigbhtmen. Der ostpreul3ische Gauleiter
Koch verbot sogar die Ausarbeitung von Fluchtplaned Raumungsvorbereitungen oder
drohte bei jeder Gelegenheit mit der Todesstraiest#tt die gefahrdete Zivilbevolkerung
frihzeitig zu evakuieren, plante Gauleiter Kochigédh die Verlagerung von gewerblichen
Gutern, Maschinen, Lebensmittelvorraten sowie dbtraksport der ostpreul3ischen Viehbe-
stéande.

Obgleich RAGumungsmafl3nahmen behindert oder verbatetden, existierten in einigen ost-
deutschen Reg.-Bezirken vorbildliche Evakuierungsel Die Evakuierungen sollten sofort
nach Bekanntgabe der Raumungsbefehle beginnen (Réysstufe | = Evakuierung der Zi-
vilbevolkerung; Stufe Il = Evakuierung der Mitartegivon Behdrden, Bahn, Post, Polizei und
sonstigen "lebenswichtigen Einrichtungen”).

Die Stadtbevélkerung wollte man Gberwiegend mit Beenbahn evakuieren, wéhrend die
Landbevolkerung, unter Mitnahme des Viehs, mit Kseftiehen sollte. Jeder Landkreis, jede
Stadt und jede Gemeinde erhielt spezielle Aufnalebiege und genaue Treckanweisungen.
Samtliche FluchtstraRen und Fluchtwege, FluRubgeaNerpflegungs- und Futterstellen
sowie Nachtquartiere wurden exakt festgelegt. Deen€indebirgermeister sollten die Bevol-
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kerung friihzeitig Uber Trecksammelplatze informier€reckfiihrer bestimmen und die Ein-
wohner auf vorhandene Treckfuhrwerke verteilen.

In den Amtern und Behdrden bereitete man u.a. Heakogs- und Fahrtenbescheinigungen,
Reichsbahn-, Schiffskarten-, Verpflegungs-, Futt€uartier- und Treibstoffoezugsscheine
vor. Mit diesen MalRnahmen verhinderte die allm@ehtiSDAP unerlaubte Fluchtversuche,
denn ohne Bescheinigungen und Bezugsscheine belkenmingends Fahrkarten, Lebensmit-
tel oder Unterkiinfte. Da die besitzlosen Bevolkgasthichten keine Beziehungen, Fahrzeu-
ge oder Vermdgenswerte besal3en, blieben sie zvéarfigsin inren Wohnorten.
Eigenméchtige "Abwanderungen” bzw. Fluchtversucleden aul3erdem gemald Kriegsson-
derstrafrecht (veroffentlicht am 26.08.1939) alsndesverrat, Wehrkraftzersetzung oder
Feindbeginstigung eingestuft und mit schwersteaf@irgeahndet. Jeder zivile Widerstand,
kritische AuRRerungen oder eigenmachtige Handlunganen damals auRerst gefahrlich, denn
NS-Spitzel gab es fast Uberall. Die "fliegenden $t&ndgerichte™” verurteilten in den letzten
Kriegsmonaten ungezéhlte "Volksschadlinge" und Uemverrater".

Die NS-Justiz hatte schon am 5.09.1939 "Volksschgsiverordnungen” erlassen, um die
Moglichkeiten der Strafverfolgung und Bestrafungddisch auszuweiten. Die Zahl der to-
deswaurdigen Delikte erhdhte sich von 3 (im Jahr@3)%wuf 46 (1942). Die "Verordnung zur
Ergédnzung der Kriegssonderstrafrechtsverordnungt ¥®5.1944 ermdglichte es schliel3lich,
Todesstrafen fur alle Straftaten zu verhangen.

In den Jahren 1939 und 1942 wurden z.B. 926 bA2d@63Menschen zum Tode verurteilt und
hingerichtet (x090/289). Von 1941-45 verurteiltes déS-Regime ca. 15.000 deutsche "Volks-
schadlinge” zum Tode (x051/613).
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Reichs- und volksdeutsche Bevolkerung in den Siedigsgebieten Ost-Mitteleuropas (in

den Grenzen von 1937). Bevolkerungsstand vor der tigtht 1944/45 (ohne zum Kriegs-

dienst eingezogene Manner):

)
)
)

)

)

)
)

)

)

)

)

Quellen: 1) Statistische Berichte des Berliner Reichsamt&®,; Zuteilung der Lebensmittel-

versorgung" (x001/5E,7E,8E).
2) "Lebensmittelzuteilungsperiode Januar 1945" {00,18).

3) "Das Parlament” vom 3.09.1977 (x018/24.526).Naicderen Quellen lebten 1944/45 ca.
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Einheimische Bomben- Dienstver- Stand:
Bevokerung| 1)| evakuierte | pflichtete Febr./Marz
1944
Ostbrandenburg 585.000 75.00C 660.00(
Ostpommern 1.761.000 100.00C 1.861.00C
Ostpreul3en 2.319.000 200.00( 2.519.00C
Schlesien 4.268.000 450.00C 4.718.00(
Deutsche Ostprovinzen 8.933.00C 825.000 9.758.00C
Einheimische Volksdeut- | Dienstver- Stand:
Bevokerung| 1)|sche Umsied- pflichtete Febr./Marz
ler 1944
Memelland 129.00C 5.00C 134.00(
Danzig 394.000 10.00( 404.00(
Polnische Gebiete des
Reichsgaues Danzig- 241.000 65.00C 66.00C 372.00C
Westpreul3en
Reichsgau Wartheland 230.000 250.00( 194.00( 674.00(
Ostoberschlesien 238.000 38.00C 100.00( 376.00(
Generalgouvernement 80.000 1 100.00¢ 180.00C
Polnische Gebiete 1.183.00C 353.000C 470.00C 2.006.00(
Einheimische Bombeneva{ Dienstver- Stand:
Bevokerung| 2) kuierte pflichtete 1944/1945
Reichsgau Sudetenland,
Protektorat Bbhmen und
Méahren sowie Slowakei 3.000.00C 125.00C 475.00C 3.600.00C
13.245.00C 1.303.00C 50.000 15.498.00C
Einheimische Volksdeut- | Dienstver- Stand:
Bevokerung| 3)|sche Umsied- pflichtete 1944/1945
ler
Estland, Lettland und 153.000 - 130.00C 23.00C
Litauen
Jugoslawien 470.000 - 110.00C 360.00C
Rumanien 719.000 - 215.00C 504.00(
Ungarn 543.000 - 543.00(
Ubrige Balkanstaaten 6.000 - 6.000 :
Baltikum und Balkan 1.891.000 3) - 461.000 1.430.00C
Ost-Mitteleuropa 15.136.00C 842.00C 950.000 16.928.00C
Sowjetunion 1.500.000 3) - 313.00C 1.187.00C
Insgesamt 16.636.000 4) 529.000C 950.000 18.115.00C




1,5-2,0 Millionen (x026/104) bzw. rd. 2,1 MillioneWolksdeutsche in der Sowjetunion
(x051/603).

4) Ohne zum Kriegsdienst eingezogene ost- und delksche Manner = 2.280.000 Soldaten.
Die deutschen Ostgebiete und polnischen Gebietktenteca. 1.500.000, Sudetenland ca.
500.000, Jugoslawien ca. 80.000, Rumanien ca. @@Qu@d in Ungarn rekrutierte man ca.
90.000 Soldaten.

Der "Deutsche Kirchliche Suchdienst" konnte u.a.4im 31.12.1980 insgesamt 18.637.957
Deutsche, die damals in den "Vertreibungsgebidedten, namentlich erfassen (x025/74).
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