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Vereinigung Mittel- und Westdeutschlands»> BRD + DDR = DDR 2.0, Teil 1

Staat heil3t das kalteste aller kalten Ungeheudt.légt es auch; und diese Lige krieght

aus seinem Munde: Ich, der Staat, bin das Volk.
Friedrich Nietzsche (1844-1900, deutscher Philosopti Dichter)

Der Staats- und Parteichef der DDR, Erich Honeckittete der Bundesrepublik Deutsch-
land vom 7. bis zum 11. September 1987 einen effeni Staatsbesuch ab.

Erich Honecker betonte damals wéhrend seiner Red@®nn (x092/1136)>>Die Entwick-
lung unserer Beziehungen ... ist von den Realitdieser Welt gekennzeichnet und sie bedeu-
ten, dal3 Sozialismus und Kapitalismus sich ebensigmeereinigen lassen wie Feuer und
Wasser ...

Wenn wir gemeinsam hinwirken, ... dann wird auch Bgg kommen, an dem Grenzen uns
nicht mehr trennen, sondern vereinen, so wie uasGtenze zwischen der DDR und der
Volksrepublik Polen vereint.<<

Michail Gorbatschow, Generalsekretar der KPdSU,deuam 1. Oktober 1988 zum Vorsit-
zenden des Obersten Sowjet gewahlt. GorbatschomwaldeReformer galt, wul3te damals
langst, dal3 er die zunehmenden Versorgungsengpadsee Sowjetunion ohne westliche Hil-
fe nicht 16sen konnte.

Der sowjetische Staats- und Parteichef Michail Gtathow forderte die SED-Fuhrung am 6.
Oktober 1989 anlaflich des 40. Jahrestages der GRiRdung indirekt auf, Reformen einzu-
leiten - "Wer zu spat kommt, den bestraft das Leben

In Leipzig duldete die SED-Regierung am 9. Oktob@89 erstmals eine Demonstration von
50.000-70.000 Teilnehmern - "Wir sind das Volk meeGewalt ...".

Am 18. Oktober 1989 trat Staats- und ParteichetrEHonecker zurtick und wurde durch
Egon Krenz abgeldst.

Uber 1.000.000 Ost-Berliner demonstrierten am 4edaber 1989 fiir Freiheit und Demokra-
tie (x175/820). Es war die grofite freie Demonstrgtdie jemals in der DDR stattfand.

Am 22. Dezember 1989 wurde in Ostberlin das Brabhdeger Tor gedffnet.

In der DDR fanden am 18. Marz 1990 die ersten frédéahlen zur Volkskammer der DDR
statt - "Allianz fur Deutschland" aus CDU, DSU ubé = 48,2 %, SPD = 21,8 %, PDS =
16,3 % ... -. Die Wahlbeteiligung lag bei 93,2 %q%/173).

Die Berliner Zeitung "TAZ" berichtete am 19. Mar89D Uber die ersten freien Wahlen zur
Volkskammer der DDR (x303/173¥>... Kohl hat sich im Wahlkampf fur den Anschldilz,
die Teilhabe der DDR-Birger am westlichen Wohlstdiid das Versprechen von der Erlo-
sung vom Dasein eines Deutschen zweiter Klasseikgith

Eine Mehrheit der DDR-Wahler wollte Gleichheit fetzund sei es nur als Garantie von ma-




teriellen Symbolen der Gleichheit.<<

Das niederlandische Wochenmagazin "Elsevier" venilithte am 7. April 1990 ein Inter-
view mit dem polnischen Politiker Lech Walesa 1 §&zember 1990 bis Ende 1995 Staats-
prasident - Uber die polnischen Sorgen nach detsdeen Wiedervereinigung (x309/45):
>>... Falls die Deutschen von neuem InstabilitAEuropa verursachen sollten, in welcher
Form auch immer, dann wird es in Zukunft nicht metreiner Teilung Deutschlands kom-
men, sondern wird Deutschland von der Landkarteadiest werden. Mit der fortgeschritte-
nen Technologie sind Ost und West gemeinsam imetatidses Urteil zu vollstrecken. Falls
Deutschland nochmals beginnt, gibt es keine andi&seng. ...<<

Der Deutsche Bundestag in Bonn und die DDR-Volkgkamin Ost-Berlin verabschiedeten
am 21. Juni 1990 den Staatsvertrag zwischen deddéamepublik Deutschland und der Deut-
schen Demokratischen Republik.

Die Bundestagsdebatte vom 21. Juni 1990 endetdanit Ausruf des Griinen-Abgeordneten
Briefs: "Es darf nie wieder Deutschland geben. \Wieder Deutschland!"

Beifall bei Abgeordneten der Griinen.<<

Der Deutsche Bundesrat stimmte am 22. Juni 1990 Skaaitsvertrag und der Entschliel3ung
Uber die deutsch-polnische Grenze zu.

Die DDR-Volkskammer beschlo3 am 22. August 1990 Beitritt der DDR nach Artikel 23
des Deutschen Grundgesetzes. Beitrittstermin ddR Bim Geltungsbereich des Grundgeset-
zes wurde der 3. Oktober 1990.

Vertreter der deutschen Regierungen unterzeichreete@1. August 1990 in Ost-Berlin den
Einigungsvertrag Uber die Herstellung der Einhatii3chlands.

Am 12. September 1990 wurde in Moskau das Abscllki®dent der "Zwei-plus-Vier-Ver-
handlungen” von den Auf3enministern der beteiligi@mder unterzeichnet.

Bundeskanzler Kohl erklarte am selben Tag in detu8g des Bundeskabinetts zur Unter-
zeichnung des Vertrages in Moskau vom 12. Septed@@0 (x101/307)>>... Fertiggestellt
ist auch der durch die Wahrungsumstellung in deRDIDm 1. Juli dieses Jahres erforderli-
che Vertrag Uber einige tUberleitende Mal3nahmen.

Sein Schwerpunkt ist die finanzielle Regelung fig sbwjetischen Streitkrafte auf dem Ge-
biet der heutigen DDR. Es geht dabei um

- Aufenthaltskosten, die die sowjetische Seite dsatzlich selbst tragt, zu denen wir aber
beisteuern;

- Rucktransportkosten;

- Wiedereingliederungskosten, wobei ein Wohnungglmgramm in der Sowjetunion und
Umschulungsmal3nahmen im Vordergrund stehen.

Unser Gesamtaufwand wird sich auf zirka 12 MillemdM in 4 Jahren belaufen. ...<<

Der volkerrechtliche Status der Bundesrepublik Behiand und der Deutschen Demokrati-
schen Republik im Jahre 1990

Am 3. Oktober 1990 trat die Deutsche DemokratidgRBpublik der Bundesrepublik Deutsch-

land bei. Gemal3 Einigungsvertrag vom 29.09.1998wen der Bundesrepublik Deutschland
und der Deutschen Demokratischen Republik wurderLdnder Brandenburg, Mecklenburg-

Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt und ThiringeB.a0ktober 1990 Lander der Bun-

desrepublik Deutschland, obgleich man die neuemlé&&der Deutschen Demokratischen Re-
publik erst am 14. Oktober 1990 bildete!!! Der Xt@ber ist seither ein gesetzlicher Feiertag:
"Tag der deutschen Einheit".

Infolge des Inkrafttretens des Staatsvertragescheis der Bundesrepublik Deutschland und
der DDR gehérten die funf neuen Bundeslander seit 8. Oktober 1990 zur EG.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Deutsche @eatische Republik waren bis zum




Abschlul3 des "Zwei-Plus-Vier-Vertrages" keine sagémen Staaten, weil das Deutsche Reich
volkerrechtlich nie untergegangen ist. Es handstte lediglich um Besatzungskonstrukte der
alliierten Siegermachte, aber um keine Staatendtkevrechtlichen Sinn, denn sie verflgten
nicht tber die klassischen Merkmale eines Sta&temtsgebiet, Staatsvolk und Staatsgewalt.
Weder die Bundesrepublik Deutschland noch die RéetDemokratische Republik waren
volkerrechtlich politisch und 6konomisch unabhaeggjaaten.

Bei der sogenannten Wiedervereinigung der BundabiigpDeutschland und der Deutschen
Demokratischen Republik handelte es sich lediglichdie Vereinigung von zwei ehemaligen
Besatzungszonen der Siegermachte des Zweiten \légksr bzw. von zwei unsouverénen,
abhangigen Staatsgebilden. Die von den Siegermédeigrindete BRD und die DDR waren
nie souverane Staaten.

In der Bundesrepublik Deutschland (BRD) waren dégeh, geheimen Wahlen zwar frei und
geheim, aber die gewahlten Parteien und Abgeordraienten die Interessen des deutschen
Volkes nicht souveran vertreten. Aufgrund des Basajsstatutes, der geheimen Zusatzver-
trdge (Ruhrstatut und Zwangsmitgliedschaft in detg&égemeinschaften Européische Ge-
meinschaft fur Kohle und Stahl bzw. Montanunion, &@&l EU) sowie der zahlreichen ge-
heimen Vorbehaltsrechte handelten die gewahlteteiearund Abgeordneten seit Grindung
der BRD im Auftrag und nach den Vorgaben der athie Siegermachte. Insofern waren alle
bisher durchgefiihrten Wahlen in der BRD (wie auctleér DDR) Uberflissige Pseudowahlen.
Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete am 27. FabrB010 uber eine Rede des SPD-
Politikers Sigmar Gabriel (von 2009-2017 SPD-Vaesitder):>>Parteitag in Dortmund:
SPD-Chef Gabriel holzt gegen Union und FDP

Der SPD-Vorsitzende Sigmar Gabriel hat auf dem Sgpatteitag in Dortmund den Angriff
auf Schwarz-Gelb in Nordrhein-Westfalen ausgerufen.

Der Bundesregierung aus Union und FDP warf Galwidihigkeit vor. ... "Wir haben gar
keine Bundesregierung", fugte Gabriel unter denidleder rund 450 Delegierten hinzu.
Vielmehr sei Kanzlerin Angela Merkel, CDU, "Gesdiéihrerin einer neuen Nichtregie-
rungsorganisation in Deutschland”. ...<<

Der deutsche CSU-Politiker Horst Seehofer, seii8208yerischer Ministerprésident, erklarte
am 20. Mai 2010 wahrend einer Unterhaltung mit d&mbarettisten Erwin Pelzig
x317/151):>>... Diejenigen, die entscheiden, sind nicht gewaird diejenigen, die gewahlt
werden, haben nichts zu entscheiden.<<

Egon Bahr, von 1972-1976 SPD-Bundesminister, sohaim 16. Oktober 2011 in der Wo-
chenzeitung "JUNGE FREIHEIT*>"Lebensliige der Bundesrepublik"

Von einem "Unterwerfungsbrief" sprach Willy Brandid lehnte eine Unterzeichnung zu-
nachst emport ab: "Schlie3lich sei er zum Bundedkargewahlt und seinem Amtseid ver-
pflichtet. Die Botschafter (der Alliierten) kénntém wohl kaum absetzen! Da muf3te er sich
belehren lassen, dal} schon Adenauer diese Brig&rsshrieben hatte und danach Erhard
und danach Kiesinger." So schilderte es Egon Bd(92in der "Zeit" und machte damit
erstmals die Existenz der sogenannten "Kanzlerakffiehtlich. Nun nimmt er hier zum zwei-
ten Mal dazu in einer Zeitung Stellung. ...

Dal’ Uber die geschilderten Realitaten geschwiegedey hat einen einfachen Grund. Es war
eine der Lebensliigen der alten Bundesrepublik, 1¥65lem Beitritt zur Nato zu behaupten,
wir waren souveran geworden. Im obersten Ziel deh&it der Nation waren wir es nie. Die
Bundesregierung und die drei Westmachte hatten #8S5elbe Interesse: Uber die fortdau-
ernde Einschrankung der deutschen Selbstbestimmiohgzu sprechen. <<

In dem Zwei-Plus-Vier-Vertrag wurde ausdricklicte diffizielle Souveranitat der Bundesre-
publik Deutschland verkindet. Das neue Verwaltuogsitukt (BRD und DDR = BRD)
ubernahm jedoch gemaR "Zwei-Plus-Vier-Vertrag" wésshe Teile des Uberleitungsvertra-




ges von 1954, so daf3 die politischen und wirtstblaéin Selbstbestimmungsrechte der Deut-
schen weiterhin erheblich eingeschrankt blieberm&%Bundesgesetzblatt Teil Il, Seite 1386
ff. vom 8. Oktober 1990 wurden durch den Abschle8 tZwei-Plus-Vier-Vertrages" jeden-
falls zahlreiche Punkte des Uberleitungsvertragesi954 nicht verandert.

Die diskriminierenden Feindstaatenklauseln (Arti&& und 107) der UN-Charta wurden
ebenfalls ignoriert und nicht gestrichen.

Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete am 8. Dezen#®11:>>EU am Scheideweg

Die offentliche und die verborgene Seite der Krise

... Gemeint sind Ereignisse, von denen nur wenigezNwhmen und die einem, wenn man
von ihnen erfahrt, glatt die Sprache verschlagesil| ikre Wirkung die demokratische Ver-
fal3theit der Bundesrepublik Deutschland in ihrear@festen erschittert.

Nehmen wir nur diesen Satz: Deutschland sei seit Hade des Zweiten Weltkriegs zu kei-
nem Zeitpunkt ein souveraner Staat gewesen.

Das sagte nicht irgendein Extremist, sondern skgjte geringerer als Finanzminister Wolf-
gang Schauble (CDU) Ende November auf dem "Europeanking Congress” in der Alten
Oper in Frankfurt am Main.

Satz von der Wirkung eines Sprengstoffanschlags

Es war ein Satz von der Wirkung eines Sprengstsffalages auf das nationale Selbstver-
standnis der Deutschen, ausgesprochen von ausgetgehem Mann, der im August 1990
den deutschen Einigungsvertrag unterzeichnete. Gbsveschon vor einiger Zeit fiel und von
einer ganzen Reihe aufmerksamer Internetmediegrizitiurde, mufd dieser Satz noch einmal
thematisiert werden, weil er einfach so unglaubigth

Das wiedervereinigte Deutschland soll kein souver&taat sein? Was ist es dann? Eine Be-
satzungszone? Und wenn ja, von wem besetzt?

Kein einziger der anwesenden Top-Banker stellted@iole diese Fragen. Und ware das Er-
eignis nicht auf Video dokumentiert worden, mandadies kaum glauben.

Es braucht nicht viel Phantasie sich vorzustelesis geschehen ware, hatte das ein Linker
behauptet. Aber nun sagte es der Finanzministéaiatirmal so dahin, weil er die Preisgabe
nationaler Souveranitatsrechte an das von Angelkéllgeplante neue Europa herunterspie-
len méchte. Und niemand widersprach ihm.

Souveranitat gibt es seit den Kriegen nicht mehr

Schauble leitete diese Passage seiner Rede miVdeten ein: "Die Kritiker, die meinen,
man misse eine Kongruenz zwischen allen Politikbleea haben, die gehen ja in Wahrheit
von dem Regelungsmonopol des Nationalstaates aus."”

Diese durch das Volkerrecht geschitzte Souveras@i@bber in Europa spatestens mit den
beiden Weltkriegen "langst ad absurdum gefuhrt"dsar

Und weil dies so sei, formulierte er jenen folgdngeren Satz'Und wir in Deutschland
sind seit dem 8. Mai 1945 zu keinem Zeitpunkt mehvoll souveran gewesen."..<<

Der Hoérfunksender "Deutschlandfunk” sendete am dgust 2013 ein Gesprach mit dem
deutschen Politiker Gregor Gysi (von 1990-2000 abd2005 Bundestagsabgeordneter der
LINKEN): >>"Das ist mir alles zu lahm"

... Gregor Gysi im Gesprach mit Gerhard Schroder

Gerhard Schroder: Herr Gysi, ... Tempora, X-Keyscore ... Sie bezeichRemgramme, mit
denen britische und amerikanische Geheimdienstsenhaft E-Mails und andere Daten von
auch Privatnutzern im Internet abschopfen solleas Behauptet zumindest der friilhere ameri-
kanische Geheimdienstler Edward Snowden, der sched in Ruf3land versteckt halt. Sind
fur Sie die Ausmalie dieses Abhdrskandals schomeke?

Gregor Gysi: Nein, noch nicht ...Es geht offensichtlich um Mithien Daten, es sind natir-
lich schwerwiegende Grundrechtsverletzungen, uhdfifce, dald unsere Regierung viel zu




wenig tut. Aber was ich eben auch erstaunlich firsiedald ja das Besatzungsstatut immer
noch gilt. Ware es nicht doch an der Zeit, dal3mait als Land souveran werden und die Be-
satzung beendet wird? Dazu mufite eben auch dazBegsstatut aufgehoben werden. Jetzt
haben sie nur die Verwaltungsvereinbarung zwisaen Geheimdiensten aufgekindigt, das
reicht nicht. Wir brauchen kein Besatzungsstatutnmeeutschland mufd das beenden. ...<<

Der vélkerrechtliche Status Ostdeutschlands (dbet&xstgebiete Gstlich der Oder und Neil3e)
In dem Zwei-Plus-Vier-Vertrag von 1990 wurde dasnid- und Selbstbestimmungsrecht der
vertriebenen Ostdeutschen kurzerhand komplett dlesgdet. Aufgrund des aktuellen Grund-
gesetzes wurde die Einheit und Freiheit Deutsclslaantheblich fur das gesamte deutsche
Volk vollendet. Der "Verzicht" auf Teile des fordiehenden Deutschen Reiches - Ost-
deutschland bzw. deutsche Ostgebiete jenseits w@r nd Neil3e - war geman Artikel 25
Grundgesetz jedoch vdlkerrechtswidrig und deshatiiiliig und nichtig.

Der Verzicht auf die deutschen Ostgebiete bedelgeteen Endes den Verlust von 114.648
Quadratkilometern bzw. 24,4 % des deutschen Selaittgs in den Grenzen von 1937. Die-
ser Verzicht verstiel3 eindeutig gegen die allgeereiRegeln des Volkerrechts.

Bei der Vertreibung von etwa 14 Millionen Deutsclars den Gebieten Ost-Mitteleuropas,
wobei mindestens 2 Millionen ihr Leben verlorenndi@lte es sich zweifelsfrei um Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit, deshalb bedeuteté&derkennung dieser gewaltsam festge-
setzten Grenzen aul3erdem auch indirekt die Biliguon volkerrechtswidrigen Vertreibun-
gen, legalisierte kollektive Schuldzuweisungen solollektive Bestrafungen und beflrwor-
tete Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

Artikel 25 des deutschen Grundgesetzes (Standad@2®18) lautet wie folgt (x890/...):
>>Artikel 25

Die allgemeinen Regeln des Vélkerrechtes sind Bestd des Bundesrechtes. Sie gehen den
Gesetzen vor und erzeugen Rechte und Pflichtenttelioair fir die Bewohner des Bundesge-
bietes.<<

Hans Werner Bracht, deutscher Jurist und Profofi@ntliches Recht, schrieb spéater in einem
Gutachten Uber die vélkerrechtlichen Konsequenzes sbg. "Zwei-plus-Vier-Vertrages"
vom 12. September 1990 (x800/.=%... 2. Der Einigungsvertrag zwischen der "Bunepsaf
blik Deutschland” und der "DDR" vom 6. Septembe®@ ®at in Artikel 4, Ziffer 2 den Arti-
kel 23 des Grundgesetzes aufgehoben.

Daher gilt nach gegenwartigem bundesdeutschemsg&aht nicht mehr: "Das Grundgesetz
ist nach dem Beitritt anderer Teile Deutschlandsligsen Teilen in Kraft zu setzen." Diese
Aufhebung war staatsrechtlich rechtswidrig, da nile Teile Deutschlands, wie z.B. Ost-
deutschland jenseits von Oder und Neil3e, dem Grsatg beigetreten sind.

3. Von der Bundesregierung ist dafur als Begrindamgegeben worden, daf die Wiederver-
einigung Deutschlands mit dem Beitritt der DDR zGmndgesetz vollzogen sei und daher
kein weiteres Gebiet in Europa mehr der Bundesiéphbitreten kénne.

Damit hat die Bundesregierung freilich indirekt ab$tdeutschland jenseits der Oder und
Neil3e verzichtet - Das eigentliche Ostdeutschlabciemals Mitteldeutschland, wie dieses
heute genannt wird. - Und das obwohl zu diesenpdekt noch keine gesamtdeutsche Regie-
rung und auch kein gesamtdeutscher Gesetzgebemdeshd daher eine solche Abtretung
staatsrechtlich irrelevant ist, zumal ja auch diendesrepublik Deutschland nicht identisch
mit dem Deutschen Reich war und ist, das nach widegsteht.

Zu einer volkerrechtlich gultigen Abtretung fehiiridaher jede Rechtsgrundlage: Ich kann
und darf nicht rechtsgultig das Grundstiick meinashiarn an Fremde abtreten.

Das ware rechtsunwirksam.

4. 4. Noch deutlicher als im Einigungsvertrag kontigse gewollte Abtretung im "Vertrag




Uber die abschlieRende Regelung in bezug auf Ddatst’, im sog. Zwei-plus-Vier-Vertrag,
zum Ausdruck, der am 12. September 1990 von ded@&nepublik Deutschland, der DDR
und den vier Hauptsiegerméchten in Moskau abgesséitowurde.

In Artikel 1 dieses Vertrages wird auf jeden kigdih Gebietsanspruch Deutschlands anderen
Machten gegeniber verzichtet, ohne dal dafir esohtRgrundlage welcher Art auch immer
fur die Bundesrepublik Deutschland vorhanden war.

In diesem Artikel werden auch die deutschen Osggelsiicht mehr als deutsches Staatsgebiet
aufgefihrt.

5. 5. Trotz dieser entscheidend deutlichen Volldnsgrundlage muld die Bundesrepublik
Deutschland aber in jedem Fall Artikel 20 Absatie3 Grundgesetzes beriicksichtigen.

Zu diesem dort genannten Recht gehort auch dasxéltht nach Artikel 25 Grundgesetz das
nach dieser Bestimmung sogar dem Bundesrecht irg Rangeht. ...

10. 10. ...

Die deutschen Ostgebiete jenseits von Oder undeNsifsl zweifellos annektiert worden. Ei-
ne solche Annexion soll durch den Grenzanerkennuamtyag mit Polen vom 14. November
1990 durch dessen folgende Ratifikation abgescaioserden und "Recht” begrinden.
Entsprechend verpflichtet sich die Bundesrepubkkiidchland auch in Artikel 2 des deutsch-
sowjetischen Vertrages Uber gute Nachbarschaftnéachaft und Zusammenarbeit vom 9.
November 1990, kiinftig keine Gebietsanspriiche kginiehr gelten zu machen.

Eine solche Annexion ist aber niemals ein volkdrtkzher Grund fir einen dauerhaften Er-
werb aller deutschen Ostgebiete durch die polniscitesowjetische Annexion und Okkupa-
tion.

11. 11. Jede Vereinbarung, die die von Polen umdSadevjetunion annektierten deutschen
Ostgebiete jenseits von Oder und NeilRe betriffts@nit zunéchst in diesen beiden Punkten
eine Verletzung von Artikel 53 der Wiener Vertraggdrtskonvention. Rechtsfolge kdnnte
daher von jeder Bundesregierung, die der jetzigégt,fden Okkupationsmachten gegenuber
geltend gemacht werden.

Daher kann eine solche Vereinbarung nicht dem Enidd Europa auf Dauer dienen. Denn
dieser volkerrechtlich begriindete Rechtsanspruch nier UNO-Konvention vom 22. No-
vember 1967 ist unverjahrbar und unverzichtbar rfatikel 8, Abs. 4 der Genfer Konventi-
on von 1949. Die Geltendmachung solcher Anspri@geg Polen und Ruf3land ist volker-
rechtlich daher jederzeit zulassig.

12. 12. Daruber hinaus ergibt sich ebenfalls aus diégemeinen Recht der internationalen
Vertrage ein weiterer Rechtsgrund, dessen Nichtiieag gleichfalls zur Nichtigkeit im Sin-
ne von Artikel 57 der Wiener Vertragskonvention yeder entsprechenden volkerrechtlichen
Vereinbarung fuhrt, mit der die Bundesrepublik Beutand die von Polen und der Sowijet-
union annektierten Gebiete des Deutschen Reichssijs von Oder und Neil3e an die beiden
Okkupationsmachte abtreten wollte und wirde.

Wenn ein solcher Abtretungsvertrag volkerrechtsgark sein sollte, muf3 die Bundesrepublik
Deutschland vorerst einmal Uber die abzutretendebigBe auch volkerrechtlich tberhaupt
abtretungs- und damit verfigungsberechtigt gewssan

Das war jedoch zu keinem Zeitpunkt jemals der Fhn das Gebiet der Bundesrepublik
Deutschland erstreckte sich nie Giber Ostdeutschéarsits von Oder und Neil3e.

13. 13. Denn unstreitig ist die Bundesrepublik Belhtand jedenfalls vor der Annexion der
deutschen Ostgebiete jenseits von Oder und Nei@edikse Gebiete schon damals nicht vol-
kerrechtlich befugt gewesen, weil sie zum Zeitpuddit Annexion gar nicht bestand.

Sie ist aber auch nachtréaglich nicht volkerrechtirerfligungsberechtigt geworden.

Nach der stdndigen Rechtsprechung des Bundesvantgsgerichtes in dieser Sache tber den
Fortbestand des Deutschen Reiches, das als satteesvolkerrechtlich verfigungsberech-



tigt Uber seine Ostgebiete jenseits von Oder uriBeNist, ist es auch bis heute nicht unterge-
gangen. Doch ist es als solches auch heute nobheimamal vélkerrechtlich handlungsfahig.

Die Wiedervereinigung hat durch Einigungsvertraqiéh ebenso wie durch den Zwei-plus-
Vier-Vertrag ausdricklich nur fur Westdeutschlamd Mitteldeutschland stattgefunden.

Auch der Untergang des Deutschen Reiches ist bistr durch kein Urteil des Bundesver-
fassungsgerichtes bestatigt worden.

Fir seine Ostgebiete jenseits von Oder und Ne#@btldaher auch allein das Deutsche Reich
verfligungsberechtigt. Doch ist es volkerrechtliadthhhandlungsfahig und kann daher schon
aus diesem Rechtsgrund kein Gebiet volkerrechtlidhssig abtreten.

15. 15. Demzufolge hat die Bundesrepublik Deutsthiait dem deutsch-polnischen "Grenz-
anerkennungsvertrag” vom 14. November 1990 deutSaimete abgetreten, die abzutreten
sie weder staats- noch volkerrechtlich die Mogleihkind daher auch nicht die Befugnis hat-
te, da sie niemals die Territorialgewalt Uber di@ségebiete auslbte.

Die Wiener Vertragsrechtskonvention kennt zwar &eansdriickliche Bestimmung, wonach
ein Vertrag, der eine unmogliche Leistung zum Gstgard hat, nichtig ist. Doch gilt auch
hier der alte Rechtssatz: Es gibt keine Verpfliogtzu etwas Unmdglichem. Dieser allge-
meine Rechtssatz ist sicherlich zwingende Norm\iigkserrechts.

Daher ist der Vertrag vom 14. November 1990, ded€sgschland an Polen abtritt, nach Ar-
tikel 53 der Wiener Vertragsrechtskonvention nighiveil er eine Leistung verspricht, die
keiner der Beteiligten erbringen kann.

a) Die Bundesrepublik Deutschland nicht, weil seeridieses Gebiet volkerrechtlich nicht
verfligungsberechtigt ist.

b) Das Deutsche Reich nicht, weil es zwar die Taidlhoheit Uber seine Ostgebiete hatte
und daher insoweit vélkerrechtlich auch verfligumgsebhtigt gewesen ware, es aber zur Zeit
nicht kann, weil es volkerrechtlich nicht handluidsg ist. ...

Solange das Deutsche Reich noch besteht, kann ufideBrepublik Deutschland nicht auf
Anspriiche verzichten, Gebiete von den Okkupatiocbtedd zuriickzubekommen, Uber die
jedenfalls die Bundesrepublik Deutschland niemaisiigungsberechtigt war, da sie dartber
niemals irgendeine Territorialgewalt hatte. Und dizzu noch volkerrechtwidrig erlangt wur-
de.

Auch eine solche Nichtigkeit kann daher jede zukgefBundesregierung zu jeder Zeit gegen
eine polnische und russische und litauische Okkompstinacht geltend machen.

20. AulRerdem besteht bis heute noch kein Friedenagenit Deutschland, da entgegen einer
weit verbreiteten Meinung der sog. Zwei-plus-Viesrirag noch kein solcher Friedensvertrag
ist: Er wurde néamlich nicht von Deutschland, sondeur von der Bundesrepublik Deutsch-
land unterschrieben.

Das ist aber noch nicht Deutschland, sondern muiTeil Deutschlands. Ein Teil kann aber
nicht fir das ganze Deutschland unterschreibennveerdazu gar keine ausdriickliche Voll-
macht hat.

"Nichts ist geregelt, was nicht auch gerecht gdtegarde” (Abraham Lincoln).<<

Der deutsche Staats- und Vélkerrechtler Dieter Binwitz schrieb spater Uber den sog.
"Zwei-plus-Vier-Vertrag" (x151/56)>>... Die Vorgaben fir die 2+4-Verhandlungen |&ere
"Kein Friedensvertrag, sondern eine volkerrechtiiehbindliche Regelung Uber die aul3eren
Aspekte der Herstellung der deutschen Vereinigungs

Der deutsche Historiker Alexander Demandt schrigfites Gber den sog. "Zwei-plus-Vier-
Vertrag" (x283/249)>>... Mit dem Fall der Mauer war das Ende der tipgl zum Greifen
nahe, aber ohne die Bestéatigung aus Moskau niokitkebar. Dort war man grundséatzlich zu
einer Zustimmung bereit, allerdings unter der Bgdirg, dal3 Gesamtdeutschland neutral sei.




Eine Mitgliedschaft in der NATO wurde zunéchst niekzeptiert. Es bedurfte langer zaher
Verhandlungen und erheblicher materieller Zuwenéangeren Hohe — angeblich 8 Milliar-
den - sowohl Gorbatschow als auch Helmut Kohl nenhMemoiren schamhaft verschweigen,
bis endlich am 12. September 1990 der Zwei-plus-Vertrag unterzeichnet und die West-
bindung der erweiterten Bundesrepublik anerkandtdingfest war.<<

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vohe®ck berichtete im Juni 2011 Gber die
Folgen der sog. Wiedervereinigung (x878/>¥Europa und das deutsche "nationale In-
teresse”

... Der Euro und die Wiedervereinigung

Die Wiedervereinigung stellte die Nachkriegsordnungd damit die bisher bestehenden
Grundlagen der europdischen Einigung in Frage. BPesident Frankreichs, Mitterrand,
machte seine Zustimmung zur deutschen Einheit vasnAdfgabe deutscher Souveranitat in
Gestalt der D-Mark und der Einbindung Deutschlamdeinen europadischen Wahrungsver-
bund abhéngig. Die USA bestanden auf einem Verlfiabamtdeutschlands in der NATO,
was auch eine fortbestehende signifikante US-Tmp@esenz in Deutschland bedeutete.
Zwar wird der Zusammenhang zwischen Wiedervereimggund Aufgabe der D-Mark zu
Gunsten des Euro immer wieder bestritten, abestesoi offenkundig, daf3 sich eine Diskussi-
on nicht lohnt. Bundeskanzler Helmut Kohl hat meinem auf3erordentlichen historischen
Verstandnis diese Zusammenhange in den entscheid&athren 1989/1990 gesehen und ent-
sprechend gehandelt. Er tat dies im deutschennad¢io Interesse, denn ohne diese Konzessi-
on ware die Wiedervereinigung nicht zu haben gemesa<

Am 2. Dezember 1990 gewann die vom "Kanzler dehé&iith gefihrte CDU/FDP-Koalition
die gesamtdeutsche Wabhl.

Am 21. Dezember 1991 griindeten elf von 15 Sowjetrkken in Alma Ata die Gemein-
schaft unabhangiger Staaten und l6sten damit nadlaleren die Sowjetunion auf (x175/850).
Der letzte sowjetische Staats- und Parteichef MlicBarbatschow trat am 25. Dezember
1991 von seinem Amt zurlck.

Die "Thiringer Allgemeine” berichtete am 29. Augu$i92: >>Die Wismut — der dritt-
grof3te Strahlenschaden der Geschichte

Radioaktive Abfalle der Uranproduktion bleiben Nitden Jahre geféhrlich

Die ehemalige DDR war einer der gro3ten Uranprodigreder Welt. Das ist inzwischen be-
kannt. Welche Schaden dieser jahrzehntelange Raubybder Natur verursacht hat und wel-
chen Gefahren die Bewohner der Wismut-Region aesrfesind, wird jetzt erst langsam of-
fensichtlich. ...

Die Sanierung der gesamten Wismut-Region wird fesndchste Jahrtausend dauern. Exper-
tenschéatzungen zu den Kosten haben sich bei rumdili&rden Mark eingependelt. Zur Zeit
wird neben zaghaften Sanierungsversuchen, ersiaeiestgestellt, welche Flachen tberhaupt
belastet sind. Die Wismut hat bereits Teile einasnéltkatasters fur ihre Flachen vorgestellt.
Das Bundesamt fur Strahlenschutz erarbeitet eitagiéinkataster fir Flachen, die seit 1962
nicht mehr zur Wismut gehéren. Daflr steht 1992dereine Million Mark zur Verfliigung.
Unabhangig von diesen MelRergebnissen sehen Arlegltzmer schon heute die Wismut-
Region, was die Zahl der Geschadigten angeht, Hadshima und Tschernobyl als den drit-
ten Strahlenschaden der Welt.<<

Die "BILD-Zeitung" berichtete am 20. Januar 19936,8 Milliarden weg

Die Bundesregierung bringt ein neues Gesetz auiMden das Verfolgung und Betrug bei der
Wahrungsunion vereinfacht. Ermittlungen laufen ged®.000 Firmen und Birger: DDR-
Guthaben z.B. Uber DDR-Strohmanner 2:1 statt deuleten 3:1 in Mark getauscht zu haben.
Schaden: mindestens 6,8 Milliarden DM.<<




Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 2#n August 1994>>"Russen hinter-
lassen teure Altlasten”

Die Beseitigung der von den russischen Truppeneuat§chland hinterlassenen Altlasten wird
nach Ansicht des Umweltbundesamtes Kosten in Miléahthe verursachen. ... Auf den bis-
her untersuchten 925 geraumten Liegenschaften 2&i€00 6kologisch belastete Verdachts-
flachen gefunden worden. Auf mehr als 3.000 Flacdeian Sofortmal3nahmen erforderlich,
um akute Gefahren fir Menschen zu verhindern. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete AnSeptember 1994:>Die Russen
gehen

... 49 Jahre nach dem Einmarsch der Roten Arméasgen die Russen Berlin. ...

Respekt verlangt vor allem der fast reibungsloskadfider neben dem Golfkrieg grof3ten Mi-
litaroperation der vergangenen Jahre. Mehr als0B@0Menschen und 5.000 Panzer wurden
ohne grol3ere Zwischenfalle abgezogen.

... Tatséchlich hat Bonn das Entgegenkommen Mosgei¥zgig belohnt: Mehr als 14 Mil-
liarden Mark flossen seit 1990 nach Osten, ohneirdaser genau klar wurde, wo das Geld
landete. Immerhin wurden auch Wohnungen fur dienkehrenden Soldaten gebaut. Nun
furchtet Moskau, seinen letzten Trumpf ausgespietiaben. ...<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawrat#i34-2015) berichtete spater tber die deut-
sche GrolR3zigigkeiten gegeniuber Osteuropa (x268/2t#n die Staaten des ehemaligen
Ostblocks sind aus der Bundeskasse nach der Wezagemgung Uber 150 Milliarden Mark
geflossen, dafir Gber 100 Milliarden an RufRland diedanderen GUS-Staaten. Trotz einer
bedrohlichen Staatsverschuldung haben die deutdebhtiker immer noch die Spendierho-
sen an:

Im April 2002 erlie3 Berlin 4,5 Milliarden Euro rsischer Schulden aus dem DDR-Handel,
und seit 2003 beteiligt es sich mit bis zu 1,5 Mitlen an der Entsorgung russischer Atom-U-
Boote. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete Hin Mai 1996:>>Karlsruhe beendet
Streit um die SBZ-Bodenreform

Enteignungen zwischen 1945 und 1949 bleiben beastélBetroffene rigen "Anschlag auf
den Rechtsstaat”

Das Bundesverfassungsgericht hat einen Schlu3siritdr den Streit um die Bodenreform
gezogen: Enteignungen zwischen 1945 und 1949 isalgjetischen Besatzungszone bleiben
unumkehrbar, neue juristische Vorsto3e dagegenzswedklos. ...

Die Bundesregierung hatte argumentiert, die Unumidaakeit der Enteignungen von 1949 sei
von der Moskauer Seite zur Bedingung gemacht worbaser Darlegung folgend, hatte das
Gericht die Ungleichbehandlung gegeniiber den n@dhB Enteigneten fiir rechtmafiig erklart.
Nach Auflésung der Sowjetunion hatte jedoch dehdré UdSSR-Prasident Michail Gorbat-
schow Interviewau3erungen gemacht, wonach es ihnerzeit auf die Unumkehrbarkeit
nicht ankam. ...

Zustimmung kam am Donnerstag von der SPD und déme®arin Bonn ... Werner Schulz,
Grlne, sagte, niemand konne ein halbes Jahrhurid&ebwickeln.

Die Betroffenen zeigten sich empért. ... Die naafiiiche Anerkennung der Bodenreform sei
"ein Anschlag auf den Rechtsstaat”. ...<<

Egon Bahr (1922-2015, von 1972-1976 SPD-Bundestemisir wirtschaftliche Zusammen-
arbeit) erklarte im Jahre 1996 in der Berliner Adaik der Kinste (x346/8%>... Von Kon-
rad Adenauer bis Helmut Kohl waren alle Bundeskaminloffizielle Mitarbeiter der CIA.<<




Das Nachrichtenmagazin "DER SPIEGEL" berichteteSarviarz 1998 uber die 68er Bewe-
gung >>68er an die Macht

Joschka Fischer und Gerhard Schréder, Strallenkdmpfeund Altjusos auf dem Marsch

in die Berliner Republik. ...

Einer hillte sich tagelang in Schweigen, obwohtler zweite grol3e Sieger der Niedersach-
sen-Wahl war: Joschka Fischer, der designierteRdizeler einer rot-griinen Bundesregierung
- die Erfillung eines Lebenstraums auch fur ihn. ...

Demnéchst also: Schrbéder/Fischer statt Kohl/Kink®kchst auch da zusammen, was zu-
sammengehort?

Wenn es bei der Bundestagswahl am 27. SeptemBécidich zum Ernstfall kommen sollte,
dann Gbernimmt, punktlich zum 30jahrigen Dienstgulon der Revolte von 1968, die Gene-
ration von Rudi Dutschke und Daniel Cohn-Bendith VA&po und Woodstock die politische
Macht an Rhein und Spree, dann vertreibt Uschi @bgr Juliane Weber aus dem Kanzler-
amt. ...

Gewil3, mit ihrer zur Schau gestellten postmatemeNachdenklichkeit, mit Betroffenheits-
rhetorik und ausgefeilter "Streitkultur" pragtere sias gesellschaftliche Klima der spaten
achtziger Jahre durchaus mit.

Auf dem Hintergrund von Oko- und "Dritte Welt-Lademon Frauen- und Friedensbewegung
profilierte sich ein vergleichsweise sanfter Ubdumgsdiskurs, den Bjorn Engholm geradezu
kongenial verkorperte. Stets war er "ein Stick Wieiitiert, aber auch bewegt von den Din-
gen, die man "irgendwie" zusammenbringen muftejtdacm niemand "ausgegrenzt” fuhlte -
bis es ihn selber traf.

Es war die Zeit der Katastrophenszenarien von Atagkbis zum Ozonloch, aber auch der
asthetischen Postmoderne - eine Phase relativ tirigtdn Wohlstands, in der die Angst vor
Umweltzerstdrung groRer war als die vor Arbeitgi&sit.

Wahrend die sozialdemokratischen 68er die vermeimileichen Zukunftsthemen besetzten,
beherrschte Kohl die harte Gegenwart. ...

Gerhard Schrdders plebiszitar errungene Kanzleidatd kénnte daran etwas andern. Viel-
leicht gerade deshalb, weil die Chance auf den 8&tdh Deutschland so lange auf sich war-
ten lie3 - und weil sie eher gegen die SPD, di@iliomspartei des programmatischen Fort-
schritts, als mit ihr erkdmpft wurde. Das ist eieichen fur den allgemeinen Wunsch nach
einer neuen gesellschaftlichen Dynamik. Und di¢ Zeheint reif dafir. ...

Es konnte die Ironie der Geschichte sein, dal iilesgeneration, die den "Modernisierungs-
schub" von 1968 eingeleitet hat, nun, 30 Jahreegpéach unzahligen Irrungen und Wirrun-
gen, eine zweite Raketenstufe gesellschaftlichedévitsierung ziindet - auch wenn noch der
praktische Bausatz fehlt. Und wieder wird niemaodhersagen kénnen, wo die Einzelteile
dereinst landen werden.<<

Die Wochenzeitung "Das Ostpreuf3enblatt” berichéete8. Januar 2000 Uber den deutschen
CDU-Politiker Helmut Kohl, von 1982-1998 deutsch®undeskanzler (x887/...)>>Der
Sumpf wird immer tiefer

Elf-Aquitaine, Panzer, Parteispenden: Wer blickndah durch?

Die Parteispenden-Affare wird immer untbersichiichnzwischen droht die Diskussion in
Einzelheiten zu versickern. Immer weniger wird deniigesprochen, worum es eigentlich
geht: um das "System Kohl" und seine Finanzierung.

Der damalige CDU-Parteichef hatte jahrelang "Schwd¢assen” angelegt. War in irgendei-
nem CDU-Landesverband Not am Mann, dann konntelUiakpatisch”, wie es so schon hiel3,
geholfen werden. ...

In diesem Zusammenhang weisen Beobachter immerewesdaf die Leuna-Affare hin. Hier
hatte der per Haftbefehl gesuchte franzdsische laéiscnann André Guelfi laut "Die Zeit"
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erklart, es seien Uber seine Liechtensteiner Fialalepac beim Verkauf der mitteldeutschen
Leuna-Raffinerie an den franzosischen OlkonzerfrAfuitaine” rund 75 Millionen Mark an
"deutsche Parteien” geflossen. Inzwischen verdichieh Hinweise, dal’ die Regierung Kohl
dem Investorenkonsortium von Elf-Aquitaine und Ters unzuldssig hohe Subventionen
versprochen hat. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 261 Januar 2000>>Eine Europa-
Verbindung in ganz neuem Licht

Selbst ... Mitterands Widerstand gegen die deutsaireiligung konnte seine Freundschaft
zu Helmut Kohl nicht triiben. Die beiden Politikeie 14 beziehungsweise 16 Jahre an der
Spitze ihres jeweiligen Landes standen, verband enge Beziehung. Ging die Freundschaft
so weit, dal3 der damalige franzdsische Staatsgritsidohl 1994 seine Wiederwahl zum
Kanzler sichern wollte? Entsprechende BerichteAd®D und France 2 machen in Frankreich
Schlagzeilen. Offiziell allerdings heil3t es in Bari

Kein Kommentar.

Den beiden Fernsehanstalten zufolge soll Mittenaasonlich angeordnet haben, der CDU
uber den Olkonzern Elf Aquitaine Geld zukommenassén - die Rede ist von 30 Millionen
Mark. Ein Vertrauter des 1996 gestorbenen ehemalRyésidenten wird mit den Worten zi-
tiert, es habe sich dabei ausdriicklich um CDU-Wahiifhilfe gehandelt, "fir Europa”.
Tatséchlich zogen Kohl und Mitterand vor allem, wess um europaische Fragen ging, an
einem Strang. Sie bildeten den sogenannten "detrsehdsischen Motor" innerhalb der EU
und lancierten die Einfihrung einer gemeinsamen Afig) die schlie8lich 1991 im Maa-
stricht-Vertrag beschlossen wurde. ...

Aus Pariser Justizkreisen verlautete, bislang gabkeinerlei Hinweise auf verdeckte Wahl-
kampfhilfe fir die CDU via Elf-Aquitaine. Der friihe staatliche Olkonzern ist in diverse
Korruptionsskandale verwickelt; es wurden bereiehrare Ermittlungsverfahren eingeleitet.
Die beiden fir das Elf-Dossier zustandigen Untdraagsrichterinnen Eva Joly und Laurence
Vichnievsky beschaftigen sich seit 1997 auch mihdesuna-Geschaft — in diesem Zusam-
menhang soll das Geld an die CDU weitergeleitetenrsein. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 28n Januar 2000>>"Elf-Konzern
schmierte deutsche Politiker"

Mehr als 105 Personen, darunter mindestens 2 hogilgeadeutsche Politiker, sind 1992 nach
einem Bericht der franzdsischen Zeitung "Le Monde% schwarzen Kassen des franzosi-
schen Olkonzerns EIf Aquitaine finanziert wordemtét den Beglinstigen sollen der Zeitung
zufolge auch der ehemalige FDP-Wirtschaftsministans Friedrichs und die frihere Parla-
mentarische Staatssekretarin im Bundesverteidignmjsterium, Agnes Hurland-Buning,
gewesen sein. Die Zahlungen seien alle im Zusamamgnhmit den Verkaufsverhandlungen
zwischen EIf Aquitaine und der ostdeutschen Leuatiiferie erfolgt.<<

Die Wochenzeitung "Das Ostpreul3enblatt" berichtete 11. Marz 2000 (x887/...y>Ein
unterschatztes "Madchen"”

Angela Merkel durfte im April an die CDU-Spitze gelangen

In der Partei nennt man sie "das Madchen". DochSgh#tiz- oder Kosename ist eine Unter-
treibung. Machtbewuf3t wie kaum ein anderer Politha Angela Merkel ihren Durchmarsch
an die Parteispitze fast geschafft. Wenn nicht Blledriicke tduschen, dirfte die 45jahrige
Pastorentochter aus Mecklenburg-Vorpommern am p@il Als Nachfolgerin von Wolfgang
Schauble an die CDU-Spitze gewahlt werden. Damitl wlie CDU kiinftig mehr nach links
driften, wenn die Bundestagsfraktion mit ihrem meM®rsitzenden Friedrich Merz nicht ge-
gensteuert.

Der unaufhaltsame Aufstieg der Angela Merkel begaminder verlorenen Bundestagswahl
1998, nachdem sie in den letzten Jahren der Koalalg Umweltministerin und stellvertre-
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tende CDU-Vorsitzende eine unauffallige Rolle gekpiatte. Kohl hatte die aus dem "De-
mokratischen Aufbruch” der DDR kommende Politikemnden wilden Wendezeiten ent-
deckt, weil sie ihre Arbeit als stellvertretende gReungssprecherin des letzten DDR-
Ministerprasidenten Lothar de Maiziere vorzugligmchtete.

Fortan stand sie im System Kohl fiir die Ost- unauEnquote. Erst Schauble erweckte die in
der Rostockerin - in Hamburg geboren - steckendsenie und beforderte sie, nachdem er
den CDU-Chefsessel von Kohl tibernommen hatte, mme@lsekretarin. Eloquent ging Frau
Merkel ans Werk. In der Familienpolitik setzte st dem im Dezember verabschiedeten
Grundsatzpapier andere Akzente. Seitdem gehéretiddCDU homosexuelle Lebensgemein-
schaften auch "irgendwie" zu den Familien.

In der aktuellen Finanz- und Spendenkrise spiettal fMerkel die Rolle der riickhaltlosen
Aufklarerin. Da sie nicht mit dem Finanzsystem deatriarchen” in Verbindung gebracht
werden konnte, stand sie im Gegensatz zu dem gioher starker selbst verstrickenden
Schauble im Ruf einer glaubwiirdigen Politikerin.

Mit Schaubles Ankindigung, sich aus der politisckhé@hrungsebene zurtickzuziehen, schlug
Frau Merkels eigentliche Stunde. Beim Bemuhen, @kaefsessel zu Ubernehmen, kam ihr
nicht nur das eigene Geschick zugute: Auch die meiméen Ausfélle der bayerischen Schwe-
sterpartei CSU, die vor einem Linksruck durch Méxkarnte, sorgten fir Solidarisierungsef-
fekte. Ihr eigentlicher Widersacher Volker Riihe warht besonders ernst zu nehmen, er ver-
fugte in der Partei kaum Uber Rickhalt, und segemer Landesverband Hamburg sprach sich
als erster fur Frau Merkel aus.

Auf einem Geheimtreffen im Lubecker Rathauskellerzkvor der schleswig-holsteinischen
Landtagswahl waren sich CSU-Chef Edmund Stoibena@ale und Rihe schnell einig, daf3
Ruhe keine Chance hatte, die parteiinterne Ausdarartzung zu gewinnen. Wenige Tage
spater teilte Riuhe seinen Verzicht mit. Doch dieréteunde fand keine Alternative. Die in
Frage kommenden Ministerprasidenten Bernhard Vegeilringen - und Kurt Biedenkopf —
Sachsen - wollen nicht in einen personellen Wetdsbwgehen. Da Frau Merkel intern jedoch
auf einer Kandidatur beharrt, will niemand gegenasitreten. Die alten Herren der CDU ha-
ben "das Madchen" unterschatzt.<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete dn April 2000:>>Per Losentscheid
zur Bundeswehr?

Armee soll drastisch schrumpfen

Viele junge Manner werden kunftig nicht mehr zumRhnkenst einricken missen. Die Zu-
kunftskommission der Bundeswehr will der Bundessrgig vorschlagen, den Umfang der
Streitkrafte von jetzt 330.000 auf 240.000 Manrvetringern. ...

Der SPD-Verteidigungsexperte Volker Kroning hatesifrriedensumfang der Streitkrafte von
250.000 Soldaten vorgeschlagen. Die Grinen woliee Ereiwilligenarmee mit einer Frie-
densstarke von 150.000 bis 180.000 Soldaten und/dlapflicht abschaffen.<<

Der SPD-Politiker Oskar Lafontaine (seit 2005 Rariigllied der "Linken™) berichtete am 6.
Januar 2003 in der BILD-Zeitung (x353/76)... Wenn Washington am Golf Krieg flhrt, ist
Deutschland immer beteiligt, weil es der Flugzeaggr der USA in Europa ist. Wir sind kein
souveraner Staat. Wir nehmen gezwungenermal3enguiff8kriegen der Supermacht teil.<<
Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitungridintete am 3. April 2004 (x887/...):
>>Auf dem Weg zu einer "DDR light"?

Der im Oktober 2003 verstorbene Soziologe ErwinSKheuch hatte noch wenige Tage vor
seinem Tod in einem Zeitungsinterview davon gedmnogcdald "in der SPD den Linksextre-
men die Kultur 'zum Fral3 vorgeworfen' wird, weil ma@amit hofft, Handlungsspielraum fur
die Wirtschafts- und Sozialpolitik zu gewinnen”. rD&ntifaschismus"” werde benutzt als
"Ablenkungsmandver fir die Linken", damit man "wahaftlich und sozial ‘rechte’ Politik
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machen” kdnne. ...

Instrumentalisierter Antifaschismus war schon aissiéngeschild und Drohgebéarde unver-
zichtbar fur das DDR-Regime. Sind nun im wiederiregten Deutschland an die Stelle der
im SED-Staat alles beherrschenden "Sieger der @teh heute die fast ebenso einflu3rei-
chen "politisch korrekten"” Gutmenschen getreten? ..

Wer heute eine "rechte” Position bekampft, muld siehenso wie dereinst in der DDR - da-
mit nicht inhaltlich auseinandergesetzt haben, draweder Sekundérliteratur noch Quellen,
sondern mufd nur allgemeines Einverstandnis mit"dastandigen” und "Gutwilligen”, nur
seine "Betroffenheit”" signalisieren. Im Unterschadrdings zu den Zeiten der organisierten
Antifa-Aufmarsche der SED-Ara geschieht heute didlfche Hatz auf "Rechte” vollig frei-
willig. ...

Jedem im konservativen Lager Stehenden hatte ewealgatige Vergangenheit wie die des
Joschka Fischer politisch das Genick gebrochemlddesche Jugendsiinden werden eben nur
dann verziehen, wenn sie aus der linken Ecke ka@gmpathisantentum ist nur dann "in",
wenn es Marx und Lenin, Mao und Ho Chi Minh galt.

Argumente, dal3 Grenzen zwischen Opfern und Tatefhief3end seien - besonders in Dikta-
turen, dald man alles in seiner historischen Beleigsehen misse und jeder ein Kind seiner
Zeit und seiner Umwelt sei und dal3 deshalb Pausdraingen stets problematisch seien -
solche Argumente kann sich zwar jeder Russe zuwplten beztglich der sieben Jahrzehnte
unter Lenin, Stalin, Breschnew und Konsorten, slkeg jedoch nicht fur die Deutschen im
21. Jahrhundert bezlglich der zw6lf Jahre des Talj@lrigen Reiches.

Deshalb muf3 noch immer "bewaltigt" werden, misse@nawch fast sechs Jahrzehnte nach
Kriegsende noch immer die potentiellen "willigenligtrecker" ... als TV-Serien-Monster zur
Abschreckung vorgefiihrt bekommen - und sei esdms Erbrechen! Unter der "Moralkeule™
des Holocaust mul3 sich jede neue Generation imnestew erneut als zur Erbsinde ver-
dammtes Volk fuhlen.

Kann es da noch verwundern, daf3 auch die CDU/C8bter dem permanenten medialen
Druck stehend, die letzten "alten Z6pfe" doch exidbzuschneiden und endlich "moderner”
zu werden - in panischer Angst lebt, in den Vertlatds "Rechtsextremismus” zu geraten,
und immer "zeitgeistschnittiger" wird? Nachdem Berteifiihrung in der Abtreibungsdebatte
schon langst die Segel gestrichen hat, 143t sieanch die Homo-Ehe unangetastet, schreibt
klammheimlich das christliche Ehe- und Familienzilnl akzeptiert Deutschland als Einwan-
derungsland.

Typisch insbesondere ihr Umgang mit Parteifreund@n Philipp Jenninger, Steffen Heit-
mann oder Martin Hohmann, aber auch die von iHrstsedngeregten und schnell wieder ab-
gewirgten Debatten Uber Doppelstaatsbirgerscheaitikultur oder Patriotismus. Bei all dem
folgt sie nicht nur den Vorgaben des linken Medaatddls, sondern auch den beiden Kirchen,
die "mit heraushangender Zunge atemlos japsendZeierhinterherlaufen”, wie seinerzeit
schon Kurt Tucholsky erkannte.

Der englische Bestseller-Autor Frederick Forsyttierigb hiertiber im Juni 2000 einen Brief
an den CDU-Politiker Erwin Teufel. Forsythe nandie "Political Correctness" in Deutsch-
land eine "neue und absurde Religion, die die l[dbaf$ in lhrem Vaterland, Herr Minister-
prasident, tbernommen zu haben scheint".

Und an anderer Stelle: "Ein bedeutender britisttwrservativer sagte einst zu einem politi-
schen Gegner: 'Mein Herr, ich lehne alles ab, was&gen, aber ich wirde bis zum Tode fir
Ihr Recht kdmpfen, es sagen zu durfen.’

Die PC-Fanatiker haben das ins Gegenteil verk#étitiehne alles ab, was Sie sagen, und ich
werde bis zu Ihrem beruflichen und politischen kéadnpfen, wenn Sie auch nur versuchen
sollten, es zu sagen.’
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Das ist, sehr geehrter Herr Ministerprésident, @arnd, warum ich heutzutage beunruhigt
bin, wenn ich nach Deutschland komme. Statt lelggndind offener Debatte gibt es hier nur
Friedhofsruhe.”

Kann es da noch verwundern, dal? manche schon davechen, die Bundesrepublik des 21.
Jahrhunderts ndhere sich einer "DDR light" an?<<

Der deutsche Offizier Ginter KieR3ling, von 1982-39Befehishaber der Nato-Landstreit-
krafte, schrieb am 1. Oktober 2005 in der Wochednngi "Preul3ische Allgemeine Zeitung"
(x887/...):>>0Ohne Riickbesinnung ist Deutschland verloren

Der 3. Oktober - Von den preul3ischen Tugenden end roblem der "inneren Einheit" ...
Der Mensch lebt nicht vom Brot allein, sondern \aer Integration in die Gemeinschaft!
Aber die Deutschen wollen kein "Volk" mehr seinjneeGemeinschaft, sondern lieber "Ge-
sellschaft”. Obwohl sie in Festtagsreden ihr Grasdtg preisen, das sich auf das "deutsche
Volk" bezieht, von der Gesellschaft ist da nicle Riede! ...

Diese ausgepragte Abkehr der breiten deutschemtfiétekeit von allem, was mit PreuRen zu
tun hat, l&Rt sich - grob vereinfacht - auf zwesasthen zurlckfihren. Zum einen ist da die
aus der Kriegs- und Nachkriegszeit herrihrendezieffe Verteufelung Preul3ens durch die
vier Hauptsiegerméchte, die schlie3lich in dem Kallratsgesetz Nr. 27 vom 25. Februar
1947 gipfelte, mit dem die Auflésung des preuRBiscBtaates verfiigt wurde. Und die schliel3-
lich fast zur heute vorherrschenden Political Cadrress gehort.

Zum anderen jedoch - und das wird wenig bedacinid-es ausgerechnet die preuf3ischen Tu-
genden, die zwar gelegentlich noch in Sonntagsredeéhnt werden, aber eigentlich genau
fur das stehen, was diese westdeutsche Gesellsgblaftsein wollte - und nach der Wieder-
vereinigung auch die neu gesamtdeutsche Geselistbhaf sein will.

Schon sind sich die meisten gar nicht mehr bewug4,es mit preu3ischen Tugenden auf sich
hat, es interessiert auch kaum. Da geht es um:hBanheit, Demut, Dienstbereitschatft,
Disziplin, Gemeinsinn, Genauigkeit, Kameradsch@ipferbereitschaft, Ordnung, Pflichtbe-
wuldtsein, Rechtsstaatlichkeit, Sparsamkeit, Toleraar allem aber Gottesfurcht. Mit diesen
Tugenden ist Preul3en gro3 geworden. Sie sind lifibegrer Staatsidee, gegen alle Widrig-
keiten aus eigener Kraft, durch gemeinsame Anstmeggind Opferbereitschaft dieses neu
gegrundete Konigreich zum Erfolg zu bringen.

Aber gerade einen solchen Saat wollte man ja n@db hicht mehr - weder die Siegerméachte
noch die sich neu formierende westdeutsche Gebaftsdennoch, man bendétigte fleiige,
die Trimmer beseitigende, die Wirtschaft aufbaueddetsche, gar ein Wirtschaftswunder.
Aber man wollte partout keine deutsche Nation, &€iemeinschaft, schon gar nicht eine sol-
che, die etwa nur Goitt furchtete. Nein, sie sdith eher vor sich selbst firchten. Dazu wur-
de den Deutschen permanent vorgehalten, was afleswortlich - "im deutschen Namen"
geschah.

Die neu formierte deutsche Gesellschaft sollteuett impotent sein, eine wahre Wohlstands-
und Freizeitgesellschaft. Das wurde sie dann audal. diese Gesellschaft hatte vollig ver-
drangt, daf auch ihr der einzigartige Wiederauiloadi damit auch der Weg zu jenem neuen
Wohistand im wesentlichen mit Hilfe der verponteryidischen Tugenden gelang. Aber die
Segnungen des Wirtschaftswunders wurden den Detssdhliel3lich zum Verhangnis. Sind
sie doch dem Tanz um das goldene Kalb erlegen. ...

Man will Spal3 und Freude haben, das Leben genie®erder Vergangenheit nichts wissen -
und von der Zukunft allenfalls, soweit man selbestah betroffen ist, so durch die Sorge flr
die eigenen Kinder - so man denn Uberhaupt Kindetieé Welt setzt. Am starksten ausge-
pragt ist die Abkehr von allem, was mit Militar un hat. Wenn man sich schon den Heraus-
forderungen der auf3eren Sicherheit gar nicht dmnikann, dann am liebsten durch einen
finanziellen "Beitrag zur gemeinsamen Verteidigyngleren Organisation sogenannten
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"Schutzméchten" Uberantwortet werden soll.

In unserer "Zivilgesellschaft" ist kein Platz flmsdVaterland, schon gar nicht fir Vaterlands-
liebe. ...

Mag dies gentigen, um unsere bundesdeutsche "Gbsdilszu skizzieren, die kein Volk
mehr sein will. Und von einer derartigen Gesell$icivird nun plétzlich "Gemeinsinn” einge-
fordert, materielle Einschrankungen zu akzeptieten,die drohende Gefahr eines weiteren
wirtschaftlichen Niedergangs abzuwehren. Da erinmamn sich mitunter gar der preul3ischen
Tugenden. Die seit den 60er Jahren immer deutlisleedende Abkehr von ihnen wurde am
deutlichsten, als man sie als "Sekundartugendetthate und kritisierte.

Wenn wir auch immer noch dazu neigen, unsere deveeneerende Lage zu beschonigen,
wir mussen zur Einsicht kommen, dal3 wir eine "Notgmschaft" geworden sind. Das kdnnte
hilfreich sein. Denn in der Not, da stehen die Belén noch am ehesten zusammen. Da
koénnten sie zur Besinnung kommen. ...

Fuhrung ist auch in der Demokratie unverzichtbaejdéhigen, die zur Fihrung berufen sind,
bedirfen der Auswahl und der Ausbildung.

Dabei gilt es, sich wieder auf die preulRischen Tidge zu besinnen. An ihnen |aRt sich eine
nationale Elite ausmachen. Auch dieser Begriff wuntit unserem Umsturz nach 1945 ver-
dammt - und damit auch das Problem der Elitebild@eistige Flhrung ist nicht mdglich
ohne Eliten.

Das Problem der Elitebildung setzt Besinnung davatdius, dal3 Eliten sich nicht im Kénnen
erschopfen, sondern in ihrem Bezug auf das Ganeseb Ganze ist immer noch die Nation.
Deshalb sei abschlieRend folgende Definition gewagt

Nationale Eliten sind eine herausgehobene Mindedtets bezogen auf ein Ubergeordnetes
Ganzes, zielbewul3t ausgewahlt und ausgebildetodans durch personliche Inpflichtnahme
kraft Amtes und/oder personlicher Autoritat auf dieistige Grundhaltung des Ganzen Ein-
flul zu nehmen. Das sollen sie bewirken durch Mdrioi Konnen und Haltung, in Pflichter-
fullung und Lebensfuhrung<

Der deutsche Nachrichtensender "n-tv" berichtetel@mJanuar 2006:>Gastprofessur an
Elite-Uni

Fischers neues Leben

Der ehemalige AufRenminister Joschka Fischer wihrniaformationen des "Sterns" Gastpro-
fessor in den USA werden. Die Zeitschrift berichiater Berufung auf das Umfeld des Gru-
nen-Politikers. Fischer habe geheime Verhandluritdpem eine Gastprofessur an einer ameri-
kanischen Elite-Universitat gefuhrt. Seit langereatten ihm Anfragen aus Princeton in der
Néhe von New York und Harvard im US-Bundesstaatddelsusetts vorgelegen.

In Princeton hatte Fischer bereits 2003 einen ¥grtiber "Europa und die Zukunft der trans-
atlantischen Beziehungen" gehalten. Laut "Sterti*"msgcher, der weder Abitur noch ein Stu-
dium vorweisen kann, aber nicht fur immer in dieAUSmziehen, sondern nur fir zwei bis
drei Jahre. Er verhandele zudem noch mit einem &SeRungsinstitut Uber eine Mitarbeit
im Bereich der AuRenpolitik. ...<<

Der deutsche Journalist Helmut Matthies schrieb28mApril 2006 in der Wochenzeitung
"Preulische Allgemeine Zeitung" (x887/.=pGewinner der Einheit

DDR-Burgerrechtler sind vergessen, es lebe die PDS

Deutschland ist ein seltsames Land. Die jungstehl&veergaben, dal} Rechtsextreme - DVU,
NPD - eine geringere Rolle denn je spielen. Angtiatt dariiber zu freuen, erklarte der Zen-
tralrat der Juden in Deutschland im Blick auf Sach&nhalt, die etablierten Parteien hatten
"die Begeisterung fur rechtsextremistische Parteieht gebrochen”.

Tatsache ist: Die NPD trat gar nicht an. Sie utiézte die DVU, die aber trotzdem nur 3
Prozent - 1998 waren es noch 12,9 Prozent! - ¢riBiefeisterung?
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Dald in Sachsen-Anhalt Linksaul3en 25,2 Prozentlerfseweder Juden noch Kirchen noch
Parteien eine Silbe des Bedauerns wert. Und ragt tlas Problem: Wahrend Rechtsaul3en
marginalisiert ist, feiert Linksaul3en einen Triummath dem anderen.

Nicht genug damit, dal3 die PDS-GréRen Gregor Gmdi othar Bisky von Talkshow zu
Talkshow gereicht werden, obwohl sie in der SEDt&lilkr verantwortliche Positionen inne-
hatten. Jetzt ist eine PDS- beziehungsweise Limkeparau gar in eines der héchsten Staats-
amter gewahlt worden: Petra Pau wurde eine dempvéssedenten des Bundestages. ...

Sind etwa Mitarbeiter im Unterdriickungssystem mardemokratischen Deutschland Gewin-
ner der Einheit? Die einstigen Blrgerrechtler gedknfalls so gut wie alle aus dem Bundes-
tag verschwunden. ...

Deutschland hat 6.000 Gedenkstatten, die an dasUtaecht erinnern. Dagegen gibt es nur
wenige Uber die zweite deutsche Diktatur im letziahrhundert. Eine Gedenkstatte, die das
Leid der Christen, die sich der Diktatur verweigartvor dem Vergessen bewabhrt, ist nicht
einmal im Gespréach. ...<<

Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete am 27. Fabrl010 Uber eine Rede des SPD-
Politikers Sigmar Gabriel (von 2009-2017 SPD-Vaesitder):>>Parteitag in Dortmund:
SPD-Chef Gabriel holzt gegen Union und FDP

Der SPD-Vorsitzende Sigmar Gabriel hat auf dem 8Sgoatteitag in Dortmund den Angriff
auf Schwarz-Gelb in Nordrhein-Westfalen ausgerufen.

Der Bundesregierung aus Union und FDP warf Galigihigkeit vor. Er habe in seinem
politischen Leben "noch nie einen so katastroph8kamt einer Regierung in Deutschland er-
lebt". Schwarz-Gelb sei "die schwachste Regierdmgwir je hatten”. "Wir haben gar keine
Bundesregierung", figte Gabriel unter dem Beifall dind 450 Delegierten hinzu.

Vielmehr sei Kanzlerin Angela Merkel, CDU, "Gesdiéihrerin einer neuen Nichtregie-
rungsorganisation in Deutschland”. ...<<

Der deutsche CSU-Politiker Horst Seehofer, seii8208yerischer Ministerprésident, erklarte
am 20. Mai 2010 wahrend einer Unterhaltung mit d&mbarettisten Erwin Pelzig
x317/151):>>... Diejenigen, die entscheiden, sind nicht gewaird diejenigen, die gewahlt
werden, haben nichts zu entscheiden.<<

Die Tageszeitung "Die Welt" berichtete am 3. OktoP@10:>>Die erste deutsche Revolu-
tion

Von Michael Sturmer

Zwei Umbriiche, die Europa veranderten: LaRt sieh\dBreinigung von 1871 mit der Wie-
dervereinigung von 1989 vergleichen?

9. November 1989: Di®stdeutschen konnten ihr Gliick kaum fassen; distiéatschen
trauten ihren Augen nicht. Wo gestern noch die Matend fir alle Ewigkeit, war heute eine
Bresche. Jubel herrschte, Tranen der Freude flags@ein Gefiihl der Befreiung breitete sich
aus, begleitet von der Angst, es kdnne alles wigraum am nachsten Tag voruber sein.

In den Staatskanzleien hielt die Politik den Atem ¥on London bis Paris, von Rom bis
Warschau und Jerusalem herrschten gemischte Gefbigle war vielleicht die finale, jeden-
falls eine gefahrliche Krise des Kalten Krieges.

Und ihre Ergebnisse waren ganzlich offen. Die Sawj@n wankte und schwankte und hatte
langst Rickzige aus vorgeschobenen Positionen iikaAtind Lateinamerika angetreten.
Rund um den Kaukasus wurde gekampft; auf dem Babemann das blutige Auseinander-
brechen Jugoslawiens; die baltischen Republikeftevohicht l[anger Teil des Sowjetimperi-
ums sein.

Die DDR war immer Schluf3stein im Bogen des aul3érgeriums der Russen gewesen, ge-
sichert durch mehr als 20 Elitedivisionen, Hundealdischer Nuklearwaffen und das Kon-
trollnetz des sowjetischen KGB. Wenn das auliereetimm auseinanderbrach, dann mufite
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das innere Imperium folgen. Wirden die Machthalesr Idreml, wiirde der Geheimdienst in
der Lubjanka, wiirde die Generalitat das hinnehmefn Imperien fallen, so die Lehre des
20. Jahrhunderts, dann tun sie es nicht mit eineafz8r, sondern mit einem Knall.

Was den alten Griechen das Orakel von Delphi watg@&ber und Wahrheitskiinder, war den
Deutschen und ihren Nachbarn die schwere und viggge Geschichte des 20. Jahrhunderts,
in ihrer Mitte die Erinnerung an das Reich Bismarckn die wilhelminische GroRmacht, das
europaische Desaster von 1914 und den, wie Geder@8aulle es nannte, "Dreil3igjahrigen
Krieg unseres Jahrhunderts”. Deutschland hattddam eine Hauptrolle gespielt und war im
Kalten Krieg Schauplatz der "Central Front" zwisth@&merikanischen und sowijetischen
Atomwaffen. Am Checkpoint Charlie in Berlins Friezhstral3e hatten einander 1961 nach
dem Mauerbau die Panzer der USA und der UdSSR gbgayestanden, Rohr gegen Rohr,
um die Rechtslage zu klaren.

Nichts davon war an jenem 9. November vergesseachBshtskundige zitierten Benjamin
Disraeli, den britischen Staatsmann, der 1871 inuddoof Commons im Blick auf den
deutsch-franzdsischen Krieg ahnungsvoll gesagehdiieser Krieg ist eine deutsche Revo-
lution, ein groRerer politischer Umbruch als diarfatsische Revolution des vergangenen
Jahrhunderts. Ich sage nicht ein Umbruch von giigesellschaftlicher Bedeutung, oder
gréRer. Was die sozialen Konsequenzen angehtiedjenl in der Zukunft ... Jede diplomati-
sche Tradition ist weggefegt. Das GleichgewichtMacht ist vollstandig zerstort."

Disraeli, spater Lord Beaconsfield, war 1871 Fulder Opposition, und zur Stellenbeschrei-
bung von Oppositionsfiihrern gehort beides: zu wémehen und zu Ubertreiben. Zwischen
1871 und 1989 ist noch viel geschehen, und viedt® lauch anders kommen kdnnen. Aber
niemand in den Korridoren der Macht konnte und t@oll989 die Lehren der Geschichte -
oder was jeder und jede dafir hielt - in den Wicldagen.

Was, wenn die Geschichte sich wiederholen wiirde®and drohte mit Ruckkehr zur fran-
zosisch-britisch-russischen Entente von 1913; dan ILady stellte einem Historiker-
Colloquium in Chequers die Frage: "Haben die Ddwgscsich gewandelt?" Beide vergal3en
vorubergehend, dal3 dieses Mal das grof3e Spiel z@nis@/ashington und Moskau gespielt
wurde, die Deutschen in Ost und West Objekt undekulzugleich waren.

Alles, was folgte, war zugleich Einhegung der Gedale und vorwérts weisende Staatskunst.
Das qilt fur "Zwei plus Vier", die abschlieRendedgeking der Deutschen Frage, wie fur die
Maastricht-Vertrage und die gemeinsame Wahrungghation statt deutscher Dominanz soll-
te alles richten, und niemals wieder, wie KanzlehKam 3. Oktober 1990 in der Berliner
Philharmonie feierlich sagte, dabei ein Buch Ubas aiserreich zitierend, "ein ruheloses
Reich". Dal3 Ruf3land bei alldem in die Rolle desligmrs gedrangt wurde, gehort zu den
langfristigen Hypotheken der 1990er-Jahre - verivaidwenn man auch im Bezug auf Rul3-
land geschichtliche Lehren und Regeln des Machiesysernst genommen hatte. Bismarck
hatte Washington und Bonn/Berlin geraten, es siebndlal, anders als er selbst 1871 und da-
nach, nicht mit Ruf3land zu verderben.

1871 veranderte sich in dem Europa der souveramef3n&chte die Flhrungsposition in der
Mitte. PreuRen als deutsche Vormacht und harten ider deutschen Politik I6ste Osterreich
endgultig ab als Machtzentrum in der Mitte Euros:wie der deutsche Krieg gegen Dane-
mark 1864 halb Freiheitskrieg, halb Machtekrieg ggen war, war der preul3isch-deutsche
gegen Osterreich ein Scheidungskrieg. Dahintedst# Einsicht, seit dem nationalen Schei-
tern der Paulskirche 1848/49 Uberdeutlich, daf? @rofschland unmdglich war: Nicht nur
wegen der Osterreichischen Reichskonstruktion ued Wnvereinbarkeit des industriell-
administrativen Entwicklungsstands, sondern auafpewales Vetos der Groldméachte.
Trotzdem aber hatte Bismarck, seit 1862 als Mingtesident die Schlisselfigur der preuf3i-
schen Politik, mit einer Reputation fur, wie erbselschrieb, leichtfertige Gewalt - gemeint
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war Staatsstreich - die deutsche Einheitsfrage eviedfgegriffen. Noch 1849 hatte er Uber
den "Nationalschwindel" gespottet und das Konigiton Gottes Gnaden kompromif3los ver-
teidigt. Seitdem aber hatte er als Diplomat am st#én Bundestag in Frankfurt gelernt, daf3
Preuf3en nur als Industriestaat ein Machtstaat drtekonnte, dal3 der Monarchie zu ihrem
Uberleben ein Tropfen demokratischen Ols beizungisolvar und daR er das Parlament als
Motor der Modernisierung brauchte. Er wollte dibdiialen z&hmen, die aber wollten mit ihm
das Gleiche tun. Am Ende war er der Sieger.

Die Zielstrebigkeit dieser Strategie und zugleiah idaltblutigkeit bei der Ausfiihrung haben
ihm Bewunderung eingetragen, von den Zeitgenosserib zum friheren US-AufRenmi-
nister Henry Kissinger, aber auch Kritik ohne Endmd meist unter Hinweis auf architekto-
nische Mangel und Schwachen der Verfassungs- urchidenstruktion, die in der Tat auf
niemanden so stark zurtickgeht wie auf Bismarck.hDeére es verfehlt, die Rede vom "Bis-
marckreich" wortlich zu nehmen. Nicht nur, weil Biarck selbst immer wieder gewarnt hat,
so zum Beispiel im Reichstag: "Die Geschichte, méierren, konnen wir nicht machen. Wir
kénnen nur warten, daf3 sie sich vollzieht." Defigrdacher war auch grol3er Aussitzer. Und
er war ein unubertrefflicher Taktiker.

Immer wieder wird das Wort zitiert, zumeist im Teon Abscheu und Empdrung, das er am
30. September 1862, frisch im Amt, den ihm feirfdlgesinnten Abgeordneten entgegen-
schmetterte: "Nicht durch Reden und Majoritatsbiésse werden die gro3en Fragen der Zeit
entschieden - das ist der grol3e Fehler von 184§#&sen -, sondern durch Eisen und Blut."
Wer genau hinhort, erkennt darin die Taktik, dibdralen fir die Strategie der deutschen
Einheit zu engagieren und sie zugleich zur Kapiiithatiber Budget und Verfassung zu ver-
fuhren. So ist es dann auch gekommen.

In Wirklichkeit aber war die Lage viel kompliziertals das Duell "Regierung — Bismarck -
Monarchie" auf der einen Seite, "Liberalismus —fegsung - Modernisierung" auf der ande-
ren. Was die Gegner verband, war das Ziel desmadén GroR3wirtschaftsraums, Freihandel
nach aufRen und Verfassung nach innen. Was siddremar die Frage der Macht.

Géabe es in der Geschichte ein letztes Wort, sd stedem Grolmeister der modernen Wirt-
schaftslehre zu: Lord Keynes. Er sprach davon,"#aBle und Stahl" die deutsche Einheit
geschmiedet hatten, nicht "Eisen und Blut".

Die Geschichte der deutschen Einheit jedenfalshteso weit, wie sie umstritten bleibt.<<

Die Tageszeitung "Handelsblatt" berichtete am 9zeb&ber 2010>>Transparency-Um-
frage

Deutsche halten ihre Parteien fur zutiefst korrupt

Die Deutschen haben keine gute Meinung von ihretelea. Im Gegenteil: Sie halten sie fir
tief verstrickt in Korruption und Lobbyismus. Justind Polizei geniel3en dagegen in der Be-
volkerung hochstes Vertrauen, wie eine am Donngrsedffentlichte Umfrage von Transpa-
rency International ergab.

... Auf einer Skala von eins bzw. nicht korrupt kisffbzw. hochst korrupt kamen die Partei-
en lediglich auf die Note 3,7. Das ist der schlestd Wert aller Sektoren, zu denen TI rund
1.000 Deutsche reprasentativ befragt hatte. ...<<

Egon Bahr, von 1972-1976 SPD-Bundesminister, sohaim 16. Oktober 2011 in der Wo-
chenzeitung "JUNGE FREIHEIT*>"Lebenslige der Bundesrepublik™

Von einem "Unterwerfungsbrief" sprach Willy Brandid lehnte eine Unterzeichnung zu-
nachst emport ab: "Schlie3lich sei er zum Bundedkargewahlt und seinem Amtseid ver-
pflichtet. Die Botschafter (der Alliierten) kénntém wohl kaum absetzen! Da muf3te er sich
belehren lassen, dafl} schon Adenauer diese Briggrsehrieben hatte und danach Erhard
und danach Kiesinger." So schilderte es Egon Bd(92in der "Zeit" und machte damit
erstmals die Existenz der sogenannten "Kanzlerakffiehtlich. Nun nimmt er hier zum zwei-
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ten Mal dazu in einer Zeitung Stellung.

In der Zeit habe ich geschildert, wie dem frisch gewéhlten Bskdnzler Willy Brandt bei
Amtsantritt "drei Briefe" an die Botschafter der Stlmachte zur Unterschrift vorgelegt wur-
den. Damit sollte er zustimmend bestatigen, wasviigargouverneure in ihrem Genehmi-
gungsschreiben zum Grundgesetz vom 12. Mai 194#rindlichen Vorbehalten gemacht
hatten. Als Inhaber der unkiindbaren Siegerrecht®dintschland als Ganzes und Berlin hat-
ten sie diejenigen Artikel des Grundgesetzes sulpenalso aul3er Kraft gesetzt, die sie als
Einschrankung ihrer Hoheit verstanden. ...

Willy Brandt war emport. ...

Die Beamten haben ihn darauf hingewiesen, dal3 Aaertiesen Brief vor der Genehmigung
des Grundgesetzes durch die drei Militargouverneaterschrieben hatte, was dann Erhard
und Kiesinger wiederholt hatten. - Dann kdnne er alach machen, entschied Brandt. Helmut
Schmidt konnte sich nicht erinnern, einen entsgrrdbn Brief vorgelegt bekommen zu ha-
ben. Kohl habe ich nicht gefragt.

... In der Charta der Vereinten Nationen existierenmimmer die Feindstaatenartikel, nach
denen die Sieger im Falle eines Falles ihre Rdde Deutschland aktivieren kénnen.
Lebenslige der alten Bundesrepublik

Die BRD und die DDR mufiten einen Brief, den ich DIDR-Staatssekretar Michael Kohl
abgestimmt habe, an unsere jeweiligen Gro3en agemBe schreiben, dald auch durch Bei-
tritt der beiden Staaten die Siegerrechte nicliiseHen. Aber das spielt keine Rolle mehr,
weil die Vier versichert haben, sie wirden sichadanicht mehr berufen und die Charta seit
ihrem Bestehen nicht verandert wurde und die Budesd?andora gedffnet wirde, falls man
auch nur in einem Punkte damit beginnen wirde.

Dal’ Uber die geschilderten Realitaten geschwiegedey hat einen einfachen Grund. Es war
eine der Lebensliigen der alten Bundesrepublik, 1¥®65lem Beitritt zur Nato zu behaupten,
wir waren souveran geworden. Im obersten Ziel deh&it der Nation waren wir es nie. Die
Bundesregierung und die drei Westmachte hatten #8S5elbe Interesse: Uber die fortdau-
ernde Einschrankung der deutschen Selbstbestimmiohgzu sprechen. <<

Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" M8 berichtete am 24. Oktober 2011:
>>Das Geld regiert die Welt - oder es dient ihr

Autoren Philippe Mastronardi und Peter Ulrich

Die Staaten haben die Finanzmarkte in die Freiketlassen, ohne ihnen Verantwortung zu
Uberbinden. Nun herrscht das Geldsystem Uber déisspbe System. Unter dem heutigen
Finanzmarktregime wird sich das nicht andern. Brsinn sich Geld nur noch im Rhythmus
der wirtschaftlichen Realentwicklung vermehren Jd@®nnen spekulative Finanzblasen ver-
hindert werden und stabile Verhaltnisse einkehren.

Es mulite soweit kommen, dal} Rating-Agenturen ileilliber die Weltmacht USA sowie
Uber verschiedene hoch verschuldete Euro-Landiéeridbis uns die Einsicht dammerte, wie
verkehrt unsere gegenwartige Wirtschaftswelt ist. ddtscheiden tatsachlich private Firmen
Uber die Vertrauenswiirdigkeit ganzer Staaten ugdilinelen ihr Urteil im Fall der USA etwa
damit, es genulge nicht, die Sozialprogramme nuwteemRandern zu beschneiden; sie mufiten
grundsatzlich reformiert werden.

Je nach Belieben konnte die Begriindung auch gashersuhauten, da die urteilende "Instanz”
frei von jeder offentlichen Rechenschaftspflichtltera kann. Die betroffenen Regierungen
wehren sich zwar jedes Mal verbal gegen die Veiturig, finden aber auf den Finanzmarkten
kein Gehor. Die Herrschaft des Ratings kennt kelemokratischen oder rechtsstaatlichen
Prozeduren der Gewaltenteilung - sie steht alsenbtir Gber ihnen und ist nicht verhandel-
bar. Die Wahrheit wird von privat ernannten Expenerflgt. Diese folgen der Logik des
Finanzmarktes, nicht der 6ffentlichen Vernunft.
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Dal3 die Finanzmarkte zunehmend die Realwirtscheftesn, ist spatestens mit der Finanz-
marktkrise von 2008 unibersehbar geworden. Heutkdwariiber hinaus klar, wie weitgehend
sie auch die Politik der Staaten beherrschen. Béwe Weltordnung hat sich durchgesetzt:
Die hochste Macht kommt den Prozessen an den Fmdkien zu, gefolgt von den Entwick-
lungen in der Realwirtschaft und schlief3lich defitisgchen Prozessen in und zwischen den
Staaten.

Die Staaten konkurrieren im internationalen Statvdettbewerb um die gunstigsten - sprich:
privatwirtschaftlich gewinnbringendsten - Investitsbedingungen. So ist aus der notwendi-
gen staatlichen Ordnung des Wettbewerbs ein fgstloser Wettbewerb zwischen den staat-
lichen Rahmenordnungen geworden. Nun bestimmerKdptalverwertungsinteressen von
Anlegern, Unternehmern und Managern weitgehendbgayivas ordnungspolitisch "mog-
lich" und "notwendig" ist.

Und da die "Finanzindustrie", die genaugenommenngarts produziert, diesen Kapitalver-
wertungsinteressen naturgemall am nachsten stehinidd sie gegeniber der Realwirt-
schaft. Diese ist zur Finanzierung ihrer Geschédtzgsse von einer funktionierenden Geld-
und Kreditversorgung und kostenginstigen Finanadieistungen abhangig. Aber diese ur-
sprunglichen Aufgaben im Dienste der Volkswirtstis&hen langst nicht mehr im Zentrum
der Finanzwirtschaft, vielmehr versteht sie sicleiister Linie als privatwirtschaftliche Bran-
che, die mit ihren "Finanzprodukten™ mdglichst olden Umweg Uber die Realwirtschaft
"Geld macht".

Aus genau diesem privatistischen Verstandnis hasaalie Finanzwirtschaft von den meisten
Staaten in den vergangenen 30 Jahren weitgeheeduliert worden, so dal3 sie kaum noch
Beschrankungen unterliegt. Die Macht des Geldesrsigtht keiner normativen Verfassung
mehr. Als Rechtfertigung fir die Entfesselung deraRzmarkte diente regelmafig das Argu-
ment, dal3 damit der gesamten Volkswirtschaft negreabik verliehen wirde.

Bewirkt wurde - von gewaltigen Einkommens- und Végansumverteilungen von den Be-
sitzlosen zu den Besitzenden ganz abgesehen Jlgor aine grundsatzliche Instabilitat, die
in Krisensituationen politisch kaum mehr beherrsehibt. Denn die Finanzmarktakteure kon-
nen jederzeit gegen miRliebige Regulierungsansaizeler Abwanderung an weniger regu-
lierte Standorte oder mit der Verweigerung benétidgtinanzierungen drohen und damit die
nationalen Regierungen erpressen.

Aus durchaus verstandlicher Angst vor der Reaktien Rating-Agenturen und der Finanz-
markte wagt die verantwortliche Politik beispielsseenoch immer nicht den Schritt zu einem
geordneten Schuldenschnitt im Falle GriechenlaBdszieht die Finanzwirtschaft alle andern
Machte zur Verantwortung, ist aber ihrerseits naheziner (Gegen-)Macht mehr verantwort-
lich. Der Satz, wonach das Geld die Welt regieiie radikaler als je zuvor: Neben den ein-
zelnen Kapitaleignern meint er nun auch das glsleaste Finanzsystem als Ganzes. Die per-
sonliche Macht der Geldbesitzer wird durch die ayssche Macht einer mafilos kapitalisti-
schen Ordnung uberlagert.

Dementsprechend hilflos wirken unter diesen Bediggn die Bemihungen der Regierungen
zur Krisenbewaltigung. Die Forderungen der Finarnzwellen im je nationalen Kampf um
SparmalBnahmen vorwiegend auf dem Ricken von Arateund Steuerzahlern befriedigt
werden, ohne dal3 sie auf ihre Legitimitat hintgtfraerden. Das lauft allzuoft auf Raubbau
am gesellschaftlichen Kitt der Solidaritat hinausl werstort damit den demokratisch grund-
legenden Zusammenhalt der Biurgerschatft.

Vom sonst weitgehend akzeptierten Verursachergriistiauf Grund der skizzierten verkehr-
ten Machtverhaltnisse kaum die Rede, wenn es d@ngbranche betrifft. Ganz im Gegenteil
hat das alte Diktum von der Privatisierung der Gewiund der Sozialisierung der Verluste
eine vor der Finanzkrise so kaum gemeinte Bedeutumgjten.
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Nichts anderes sind die meisten Malinahmen zurBigitder systemrelevanten Banken - man
denke an die Ubernahme ihrer "Schrottpapiere" daliehZentralbanken, die sogenannten
"Rettungsschirme” und "Quantitative easing-Prograth(Wergrof3erung der Geldmenge mit-
tels Ankauf von Staatsanleihen, Devisen usw.). Waunch nicht allein deshalb, so doch zu
einem wesentlichen Teil ist deswegen die 6ffendliGthuldenlast vieler Staaten sprunghaft
angestiegen. So ist aus der Finanzmarktkrise ainenehr schwer einzuddmmende interna-
tionale Schuldenkrise geworden.

An der Wurzel angepackt hat die internationaletfkotlas Ubel bisher nicht. Man begniigt
sich mit immer weiteren, zum Teil konzeptlos anmden Symptomtherapien. Systeminterne
Retuschen verschaffen aber hdochstens einen Zeiigewnd verschieben den geflrchteten
Zusammenbruch des Systems auf einen spateren ditpn dem er vermutlich noch hefti-
gere Wirkungen zeitigen wird. Gewil3 sind viele Saaeilweise selbst dafur verantwortlich,
daf3 sie sich in so hohem Masse verschuldet haben:

Sie haben opportunistisch versucht, im Standorbgeterb von der Dynamik der Finanzwelt
zu profitieren. Damit haben sie sich von dieseraaigigp gemacht, statt ordnungspolitisch
vorbeugend fur kontrollierbare Verhéltnisse mit teegten Risiken zu sorgen. Aus diesem
Teufelskreis gilt es auszubrechen.

Diese knappe Analyse zeigt bereits, dal3 eine tigfeifende Systemreform notig ist. Es
braucht eine globale Finanzmarktverfassung, wetlteeaufgeblahten Finanzmarkte wirksam
an die Entwicklung der Realwirtschaft zurtickbindetl die Staaten nicht weiter Spielball der
finanziellen Spekulation sein Iaft.

Wie kann das Geld vom Herrn zum Diener der Weltgghmhwerden? Die Staaten missen die
Geld- und Kreditversorgung als volkswirtschaftlicimdrastruktur begreifen und ernst neh-
men. NOtig ist eine grundsatzliche Reform der Famaarktverfassung, die auf folgenden kon-
zeptionellen Grundlagen beruht:

1. Die Versorgung der Wirtschaft mit Geld und Kiedt eine 6ffentliche Aufgabe: Der Fi-
nanzmarkt ist kein gewohnlicher Markt, in dem diev&autonomie jedes einzelnen Teilneh-
mers das hochste Gut ist, sondern ein 6ffentlidR@am, in welchem eine grundlegende
volkswirtschaftliche und gesellschaftliche Aufgahe erflillen ist. Die Finanzbranche hat ei-
nen Service public zu erbringen.

Die moderne Wirtschaft kann nur auf der GrundlagereStaatsverantwortung fur die Ver-
sorgung mit Geld und Kredit funktionieren. Was o@womsch als Markt betrachtet wird, ge-
hort aus ordnungspolitischer Sicht zu den grunaidge Rahmenbedingungen einer lei-
stungsfahigen Volkswirtschaft und mul® deshalb tethtind politisch als Staatsaufgabe ge-
staltet werden. Wieviel von dieser Staatsaufgaltenmarktnahen Mitteln und durch private
Akteure wahrgenommen werden kann, soll demokragstschieden werden.

2. Das herkdmmliche Aufsichtsmodell - das Konzepaticher Kontrolle tber den Markt -
ist abzulésen: Nach dem Paradigma des "freien Maitkiurde bis anhin der Finanzmarkt auf
der Grundlage eines Aufsichtsmodells geregelt: lImn@satz galt fir alle Akteure die Wirt-
schaftsfreiheit. Der Staat Ubte lediglich eine paliche Aufsicht aus, um MiZbrauche oder
schadliche Auswirkungen zu verhiten oder zu behdbehei folgte er der Problementwick-
lung immer nur reaktiv und korrektiv, ohne die ¢éiefiegenden Ursachen und ihre Dynamik je
in den Griff zu bekommen.

Finanzmarktkrisen waren nach diesem Modell hinzoreshy weil sie den Preis der Wirt-
schaftsfreiheit bildeten. Sie konnten lediglich &®ldazu sein, die Aufsicht zu verscharfen
und die Rahmenbedingungen zu starken. Jetzt erlglnedald dieses Modell versagt.

3. Die zukunftige Finanzmarktverfassung hat sich@eaahrleistungsmodell zu orientieren:
Wenn die Versorgung der Wirtschaft mit Geld und dfreine Staatsaufgabe ist, ist sie von
vornherein als o6ffentliche Infrastrukturleistung gestalten, ahnlich wie beispielsweise das
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Rechts-, das Bildungs-, das Verkehrs- und das Enengorgungssystem. An die Stelle des
Aufsichtsmodells tritt damit das Gewahrleistungseibder Staat gewahrleistet die Versor-
gung der Wirtschaft mit Geld und Kredit unter Belaing Privater.

Was bedeutet dieses Gewahrleistungsmodell? Es tmifai3Teilverantwortungen, die zwi-
schen Staat und Privaten aufgeteilt werden kénben:Staat hat einen funktionierenden Fi-
nanzmarkt zu gewahrleisten, welcher die VersorgigmgWirtschaft mit Geld und Kredit si-
cherstellt (Gewahrleistungsverantwortung). Er kaamit private Dienstleister beauftragen,
welche die offentliche Aufgabe nach den staatlickiergaben und Zielen zu erfiillen haben
(Erfullungsverantwortung). Versagen die Privaterhier Leistungspflicht oder tberschreiten
sie die Grenzen ihres Mandats, kann der Staat digafde wieder an sich ziehen oder Dritten
Ubertragen (Auffangverantwortung).

Staatsaufgabe bedeutet also nicht Verstaatlich@Gegia? dem modernen Konzept der Public
governance konnen offentliche Aufgaben in unteestiichster Weise durch ein Zusammen-
spiel des Staates mit Privaten erfllt werden.

Umfassend ist nur die Staatsverantwortung fur dieriggung einer gemeinwohldienlichen
Leistung. Inwieweit der Staat diese Leistung se#sbringt, ist Sache der konkreten Ausge-
staltung. Diese ist demokratisch zu bestimmen.

Im Bereich des Finanzmarktes wird eine Aufgabembgjlzwischen einer autonomen staatli-
chen Instanz (der Zentralbank, in der Schweiz 'tetibank” genannt) und der privaten Fi-
nanzbranche zu suchen sein. Die Erfahrung zeigicfredall der Zentralbank wesentlich
mehr Kompetenzen zugesprochen werden missen astirs

4. Im Finanzbereich ist der Vorrang der Demokratieder Wirtschaftsmacht durchzusetzen:
Die Staaten missen den Banken die private Geldaomgpvieder entziehen. Denn heute ent-
steht neues Geld zum gréf3ten Teil durch Kreditsitiiip indem sich jemand bei einer Bank
verschuldet. Auf Grund der geringen Eigenmitteladdoungen kénnen die Geschéaftsbanken
auf diesem Weg riesige Volumen an sogenanntem Eidlsghaffen, das grol3enteils speku-
lativen Zwecken auf den Finanzmarkten dient.

Deshalb haben die Zentralbanken die Kontrolle @dlieiGeldmenge verloren. In Zukunft soll
auch Buchgeld - wie die Minzen und Banknoten - tgésbkes Zahlungsmittel sein, das nur
von der Zentralbank geschépft werden kann (sogeaearuiigeldreform). So wird das gesetz-
liche Geldmonopol wiederhergestellt. Die ZentralbgNationalbank) gibt so viel Geld in
Umlauf, wie es die Entwicklung der Volkswirtschaftordert.

Damit sorgt sie dafir, dald die Geldmenge das Votuder Realwirtschaft abbildet. Den
Banken verbleibt die Verteilung und Verwaltung d&sldes: der Zahlungsverkehr, die Kre-
ditvergabe (soweit sie vom Vollgeld abgedeckt sst)vie Finanzdienstleistungen fir die Re-
alwirtschaft und die Vermogensverwaltung fur Prévat

Die Zentralbanken bestimmen auch die Grenzen désggen Wirtschaftstatigkeit der Fi-
nanzbranche. Sie unterstellen bestimmte Tatigkeiteer Bewilligungspflicht und verhindern
volkswirtschaftlich schadliche Finanzprodukte. Sarbieten zum Beispiel Wetten auf die
Zahlungsunfahigkeit von Staaten.

Zu diesem Zweck werden auf nationaler Ebene varfegsechtliche Regelungen nétig, die
klarstellen, welche Entscheide demokratisch zdemesind, welche an die Zentralbank dele-
giert werden sollen und welche der Finanzbrancheraaut werden dirfen.

Das Geld kann zum Diener der Welt gemacht werdsrald wir erkennen, dald es uns zu ver-
sklaven droht. Geld macht frei, aber nur, wennegiunserer demokratischen Verantwortung
unterstellen.

Die beiden Autoren sind emeritierte Lehrstuhlinirade der Universitat St. Gallen: Philippe
Mastronardi fur 6ffentliches Recht, Peter Ulrichr Wirtschaftsethik. ...<<
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Die deutsche Zeitschrift "Magazin 2000plus” bertatam 8. Januar 2012 (x936/. >kDie
Staats-Simulation "BRD"

Ein Artikel voningrid Schlotterbeck

Am 8. Mai 1945 wurden die Kampfhandlungen des 2ltkkiegs eingestellt, nach dem am 7.
Mai Generaloberst Alfred Jodl, als Delegationstetter Regierung Donitz in Reims (Frank-
reich) die Kapitulationsurkunde unterzeichnete. BmMai unterzeichnete Generalfeldmar-
schall Keitel fir die Wehrmacht die bedingungsiisgitulation in Berlin-Karlshorst.
"Vereinigtes Wirtschaftsgebiet Deutschland”

Der volkerrechtliche Begriff "Debellatio”, gemeiist damit die Niederwerfung des Gegners,
trifft hier nicht zu. Die Sieger hatten vom Zustatet "Debellatio” Gebrauch machen muissen.
Es gab nur zwei Mdglichkeiten, die Annexion, alse Hinverleibung der eroberten Gebiete,
oder die Subjugation, die Verknechtung des VolBesdes haben die Sieger nicht getan, son-
dern in Potsdam ausdricklich erklart, dalR wederRiasgsche Volk versklavt werden soll,
noch Gebiete im Zuge einer Annexion weggenommeimnever(3-Machte-Konferenz 17.7. bis
2.8.1945, Potsdam).

Die Siegerméchte teilten das Deutsche Reich in Bé&@angszonen auf.

Die Westmachte teilten Nord-, West- und Suddeussthlunter sich auf, die Russen besetzten
Mitteldeutschland und Ostdeutschland wurde von &uflunter polnische und russische
Verwaltung gestellt. Der Staat Deutsches Reich eumit Art. 1 81 des Supreme Headquar-
ters Allied Expeditionary Force (SHAEF)- Gesetz MR am 12.9.1944 bereits, mit allen
Reichslandern, Gauen, Kommunen etc,, mit WissenBiligung Englands und der Sowjet-
union beschlagnahmt.

Der immer noch fehlende Friedensvertrag wird mit da Siegermachten und dem Deut-
schen Reich zu schliel3en seiald das Deutsche Reich fortbesteht hat das Buedasv
sungsgericht (so heif3t es nun mal), obwohl dieassting fehlt und nur ein Grundgesetz von
den allilerten Siegermachten der BRD "Ubergestidptfde, eindeutig festgestellt (BverfGE2,
26 und 2BvF1/1973) siehe dazu auch die Rede CaHmisl (in Magazin EXTRA 10).

Seitdem verfiigt weder das Deutsche Reich, noch dasn den Siegerméchten geschaffene
Besatzungskonstrukt BRD, noch das vereinigte Wirtschaftsgebiet, nach dentriBeder
DDR zur BRD,uber volle uneingeschrankte SouveranitatAuch wenn durch die Politiker
der BRD anlaRlich des Zwei-plus- Vier-Vertrages7117990 in Paris (Vertrag Uber die ab-
schlieBende Regelung in bezug auf Deutschland 11980) Grenzverlaufe bestatigt wurden,
kénnen das keine Gebietsabtretungen sein, da diz iéht Rechtsnachfolger des Deutschen
Reichs ist.

Bei diesen Verhandlungen wurde der Artikel 23(Geltungsbereich des Grundgesetzes) und
die Praambel auf Veranlassung von James Baker (US&)Eduard Schewardnadse (Sowjet-
union) gestrichen.Damit wurde volkerrechtlich betrachtet das gesaarmendgesetz der BRD
aufgehoben.

Gleichzeitig wurde die Verfassung der DDR aufgeholre Mit der Streichung der Prdambel
und des Art. 23 GG sind de jure jegliche Rechtsgiagen der Organe und Behorden der
BRD erloschen, haben somit keine RechtsgultigkeitmDer territoriale Geltungsbereich des
Grundgesetzes ist spatestens mit der Streichunddle®3, am 23.9.1990 im Bundesgesetz-
blatt veroffentlicht, erloschen.

Seit Ende 1990 gibt es das "Vereinigte Wirtschafvsgt Deutschland'Gemal Artikel 133
Grundgesetz gibt eskeine "BRD", lediglich ein vereinigtes Wirtschaftsgebiet! Somitist

die "BRD" eine Staats-Simulation.

Alle Politiker Schauspieler.

Ein Staat oder ein staatsahnliches Gebilde wirdvotgetauscht, nur vorgespielt. Diese Situa-
tion verschweigt man den Bewohnern des Wirtscheligges "BRD", hélt diese dumm (nun
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gut, die lassen sich ja auch fir dumm verkaufewl) ighu.a. bei den Euro-Verhandlungen ab-
solut erpre3bar. Was der aufmerksame Betrachtenjddg aufs Neue kopfschuttelnd zur
Kenntnis nimmt.

Die "BRD" wird volkerrechtlich (und nach den SHAEF- Militdrgesetzen) durch eine
Nicht-Regierungsorganisation (NGO) geleitetBei der UNO werden die NGO-Staaten unter
folgendem Link gefihrt:
http://esango.un.org/civilsociety/showProfileDet#ol?method=showProfile- Details& profi-
leCode=43653.

Mit Debellatio bzw. Debellation (lateinisch: "vdiisxdige Besiegung, Kriegsbeendigung";
bellum "Krieg") bezeichnet man das durch vollstgedzerstérung und militéarische Nieder-
ringung eines feindlichen Staates herbeigefiihrtdeE@ines Krieges. Nach traditionellem
("klassischem™) Volkerrecht konnte, aber brauchdaenidl nicht einherzugehen die Annexion,
das heildt die Beseitigung der Staatsgewalt dedlget|n Staates und die Inanspruchnahme
des Staatsgebiets durch den Sieger.

Die Einfihrung des Kriegsverbots im modernen Vdkent und demzufolge auch des Anne-
xionsverbots beschréankt die Bedeutung der Debatlaidas deutlichste Beispiel einer Debel-
lation ist die Unterwerfung Karthagos durch die RdniNach langen verlustreichen Schlach-
ten wurde die Stadt vollig zerstort. (Quelle Wildps ...<<

Der deutsche Hochschullehrer i.R. Dr. Hans Penprelefte bereits am 21. August 2012 den
Rucktritt der Bundeskanzlerin Merkel (x932/..3>Merkel betreibt Auflosung Deutsch-
lands

Im Widerspruch zu ihrem Amtseid betreibt Frau Dngala Merkel eine Energie- und Euro-
papolitik, die Deutschland grof3en Schaden zufligt zun Deindustrialisierung, Arbeitslosig-
keit und Verarmung fuhren wird. Aus diesen Grungrder Rucktritt von Frau Dr. Angela
Merkel von ihrem Amt als Bundeskanzler zu fordern.

1. Auflésung der Bundesrepublik Deutschland

Frau Merkel betreibt die Auflésung der Bundesreubleutschland als souveranen Rechts-
staat. Deutschland soll in einen europaischen Basidat integriert werden, der aller Voraus-
sicht nach eine sozialistische Fiskal-Diktatur seind. Diese Bestrebungen widersprechen
Artikel 20 des Grundgesetzes. Das Grundgesetzkdrtien Birgern Widerstand gegen diese
Politik.

2. Vernachlassigung der Bankenaufsicht

Durch Vernachlassigung der Bankenaufsicht unteRégyierung von Frau Merkel hat sich in
Deutschland der Schwerpunkt der Bankentatigkeitdmsf Investmentbanking verlagert. Als
Ergebnis betreiben Banken riskante Geschéfte, déedaste der Steuerzahler tragen mul3.

3. ESM-Vertrag

Auf Betreiben von Frau Merkel soll in Luxemburg @ianzutreffend als "Européischer Stabi-
litatsmechanismus" (ESM) bezeichnete internatioral@nzbehérde geschaffen werden. Laut
ESM-Vertrag soll diese ESM-Bank volle Immunitat ge8en. Beaufsichtigungen oder Kon-
trollen der ESM-Bank sind untersagt. Die Mitarbeder ESM-Bank sind zum Stillschweigen
verpflichtet.

4. Schulden-Union

Unter Mil3achtung der europaischen Gesetze befediot Merkel die Umgestaltung der EU in
eine Schuldenunion. Die ESM-Bank dient ausschliédiem Zweck, die Glaubiger maroder
Banken zufriedenzustellen.

5. Preisgabe der Haushaltssouveranitat

Die Finanzierung der ESM-Bank bedeutet die Preisgidy Haushaltssouveranitat des Bun-
destages. Der Bundestag kann zwar das deutschéedittes Gouverneursrates der ESM-
Bank beeinflussen, nicht aber die EntscheidungsrGiriverneursrates.
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6. Anstieg der Staatsverschuldung

Unter der Regierung von Frau Merkel stieg die Staatchuldung von 1,5 auf 2,1 Billionen
Euro. Auf Betreiben von Frau Merkel verpflichtetlsiDeutschland, der ESM-Bank einen
Betrag von 190 Milliarden Euro zur Verfigung zullste Da Deutschland dieses Geld nicht
hat, kann dieser Betrag nur durch eine héhere Neceldung aufgebracht werden. Darlber
hinaus kann der Gouverneursrat das GrundkapitaE&8 und damit den Beitrag Deutsch-
lands jederzeit nach Belieben erhéhen.

7. Torpedierung der Sozialen Marktwirtschaft

Frau Merkel torpediert die Soziale Marktwirtschaéirch zwangswirtschaftliche Verordnung
unwirtschaftlicher Stromerzeugungsmethoden.

8. Vernichtung der Kerntechnik

Ohne rationale Begrindung vernichtet Frau Merkel lbchentwickelte, sichere deutsche
Kerntechnik und zwingt zum Import von unverzicht#rarNuklearstrom. Die Eigentimer der
Kernkraftwerke werden gesetzwidrig zwangsenteigbDet. Gesamtkosten missen vom Steu-
erzahler getragen werden. Deutschland verliertes&iompetenz auf dem Gebiet der Kern-
energie.

9. Propagierung der Klimakatastrophen-Hypothese

Wider besseres Wissen behauptet Frau Merkel almquierte Physikerin, Kohlendioxid sei
ein Schadstoff, obwohl dessen Klimasensitivitateurit® C liegt. Kohlendioxid-Emissionen
haben keinen schéadlichen Einflul3 auf das Klimajdan aber das Pflanzenwachstum.

10. Umbau der Stromversorgung in Deutschland

Frau Merkel fordert einen extrem kostspieligen uiggh Umbau der Stromversorgung in
Deutschland, der nach gegenwartigen Schatzungem élnstieg der Stromkosten auf das
dreifache bewirken wird. Stiddeutschland soll aus &éattenmeer mit Strom versorgt wer-
den, was Stromleitungen erfordert von der Lange d¥ién - Moskau.

11. Gefahrdung der Sicherheit der Stromversorgung

Frau Merkel fordert einen exzessiven Ausbau deemsaignten "erneuerbaren” Energieformen
Photovoltaik, Windkraft und Biogas. Dadurch gefétrsie in zunehmendem Mal3e die Netz-
stabilitdt und macht gro3raumige und langdauerrtdenfausfalle immer wahrscheinlicher.
Solche Stromausfélle werden nicht nur groRe Sanb-\(ermdgensschaden anrichten, son-
dern mdglicherweise auch Tote und Verletzte fordern

12. Belastung der Umwelt

Die von Frau Merkel geforderten und geférderteméeerbaren™ Energieformen Photovol-
taik, Windkraft und Biogas belasten die Umwelt iaubschland, ohne irgendeinen Einflul3 auf
das Weltklima auszuiiben.

13. Zerstérung der Familie

Unter der Regierung von Frau Merkel wird die Faem$itruktur unseres Volkes zerstort. Jede
Woche werden einige tausend sozial unerwiinschtebamgne Deutsche vor ihrer Geburt
getotet.

14. Islamisierung Deutschlands

Unter der Regierung von Frau Merkel werden an Usitéten islamische Lehrstihle einge-
richtet, um die verfassungswidrige totalitére ldgp des Islam auszubreiten.<<

Herbert Ludwig berichtete am 17. Mai 2013 in seindémternet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com" Uber die parlamentarische "8deenokratie" (x966/...):>>Fassade
"Demokratie”

"Wahlen bedeutet die Illusion des Einflusses intadwisch gegen den Verlust der Freiheit.”
Frank Karsten/Karel BeckmanWenn die Demokratie zusammenbricht.

Die heutige Form der Demokratie wird weithin ale teste aller méglichen Gesellschaftssy-
steme, als Hohepunkt der politischen EntwicklungMenschheit, wenn nicht gar als endguil-
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tige Entwicklungsform menschlichen Zusammenlebesymigsen. Freiheit, gleiche Teilhabe
und Mitbestimmung, Rechtsstaatlichkeit und Gerggleit, sowie materieller Wohlstand
werde durch die moderne Form der parlamentarisBreenokratie garantiert. In ihr entscheide
nicht mehr ein Einzelner oder eine privilegiertéhiSbt diktatorisch tber das Volk, sondern
dieses bestimme seine Geschicke selbst.

Kratzen wir an dieser Fassade, so kommt vielfaslagtganz anderes zum Vorschein. Auch
in der heutigen Demokratie wird das Leben der Mieesowveitgehend von aul3en durch Ge-
setze reglementiert, die von einer privilegiertenlitRerkaste beschlossen werden, nur dal3
diese ihre Stellung nicht der Geburt, sondern deinldh des Volkes verdankt. Mit der Wahl
aber, die stets als grof3es demokratisches Ritfeiegewird, beschrankt sich die Mitwirkung
des Birgers an der politischen Willensbildung diaragine Stimme im doppelten Wortsinn
abzugeben und anschlieRend ohnméchtig zu verfolges die Parteien und Politiker daraus
machen.

Fast alle gesellschaftlichen Themen werden, miekorender Tendenz, zu kollektiven Pro-
blemen gemacht und per Gesetz zentral organisfert.Freiheit und Selbstbestimmung kann
da keine Rede sein. Das ist prinzipiell ebenso Emendbestimmung des Menschen wie in
einer vormundschaftlichen Diktatur, nur daf3 in ‘d@emokratie” die Menschen ihre Vormun-
der alle paar Jahre unter mehreren Bewerbern saisgtahlen durfen.

Der Name "Volksherrschaft" tauscht etwas vor, wiabtrvorhanden ist. Nicht der Wille des
Volkes, sondern der Wille weniger, die vorgebers ®alk zu vertreten, hat das Sagen. So
rief ein hollandischer Komiker einmal aus: "Demdlaast der Wille des Volkes. Jeden Mor-
gen lese ich Uberrascht in der Zeitung, was ich"WNir haben in Wahrheit eine Oligarchie,
in der "die herrschenden Gesetze die Gesetze desdHenden” (B. Brecht) sind. Es herrscht
in den Gesetzen vielfach nicht das von allen ateag empfundene Recht, sondern im Ko-
stim des Rechts herrschen die Interessen der Wenige

Demokratie ist unbedingt notwendig. Nur ist dasswaute so genannt wird, keine wahre
Demokratie. Es wird das Wort eines positiven Béggifoenutzt, hinter dessen Fassade sich
etwas ganz anderes abspielt. Und durch die permampdmasenhafte Preisung des Wortes
wird das Bewul3tsein der Menschen eingelullt, sosialschliel3lich glauben, was ihnen vor-
gegaukelt wird.

Der geistigen und gesellschaftlichen Geschichteedeopéaischen Vaolker liegt als innere, ge-
gen alle Widerstande garende und treibende Kraftvdrwarts drangende Entwicklung des
Menschen zur freien, sich selbst bestimmenden ikhai@litat zugrunde. Auch die Demokra-
tie-Bewegung ist letztlich daraus hervorgegangen.

Das wachsende Bewul3tsein, daf3 nicht nur wenigéesopeder Mensch die Wahrheit erken-
nen und aus eigener Einsicht sein Leben selbsihiresh kann, liel3 die Herrschaft eines pri-
vilegierten Adels unertraglich werden. Der Mensciti wicht mehr Gesetzen unterworfen
sein, die ihm von oben diktiert werden, sonderneséiebensverhaltnisse selbst gestalten und
an dem, was notwendig gesetzlich geregelt werde®, mls Gleicher unter Gleichen mitwir-
ken.

Da stellt sich zuerst die fir eine freiheitlichenbekratie wesentliche Frage, die zumeist Gber-
gangen wird, welche Gesetze in einer Gemeinsclaithaupt notwendig sind. Denn ein Ge-
setz, mag es inhaltlich noch so gut oder gut geinsaim, schlie3t immer das freie Handeln
des Menschen aus und unterwirft es einem aufl3erangw

Wenn Freiheit und Selbstbestimmung, Gleichheit #dem Gesetz und Sozialverhalten die
Ideale des demokratischen Staates sind, dann lessen Sinn und Aufgabe nur darin beste-
hen, durch die Verfassung, das Zivil-, Straf- uotstige Ordnungsrecht den schiitzenden
Rahmen dafir zu bilden, daf3 seine Birger im Sinesed die Demokratie in ihrem Funda-
ment begrindenden Menschenrechte ihr Leben sedfséinimen und gestalten und darin ihre
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Personlichkeit frei entfalten kénnen. Die staa#idBrdnung ist nicht Selbstzweck, sondern
hat der Entwicklung des Menschen zur freien Indigldat zu dienen.

Gesetze diurfen danach nicht die inhaltliche Regglder wirtschaftlichen und kulturell-
geistigen Tatigkeit der Birger, ihr physisches omatalisches Wohl, zum Ziele haben. Denn
dann setzt sich der Staat an die Stelle der Hagdiatentionen des freien Menschen, schaltet
mit der Selbstbestimmung seine Freiheit aus unkktze¢rhn in seiner Wirde als autonomes
Wesen.

Der Mensch wird dann nicht als mindiges Subjekidson als Objekt des Willens anderer
behandelt und erniedrigt. Es wird automatisch eimakratiewidriges Uber- und Unterord-
nungsverhaltnis begriindet, dem die Menschen passiyesetzt sind.

Der Staat tritt als Vormund auf, der unausgespnoctigaussetzt, dald die Menschen unmun-
dig seien, denen von den wenigen Mindigen im Staate "denen da oben”, wie die hilflo-
sen Burger noch immer bezeichnenderweise sagegesahirieben werden muisse, was das
Richtige und Beste fiir sie sei. Es ist noch eingewul3t so tief sitzende obrigkeitsstaatliche
Gewohnheit und Tradition, dal man gar nicht me@airin liegende Arroganz und Uberheb-
lichkeit empfindet. Sie wird nur durch das suggestediale Ritual der Parlaments-Wahlen
verdeckt, das fur den Wabhler die lllusion des kisdles erzeugt, in Wahrheit aber die Abgabe
seiner Freiheit bedeutet.

Dem demokratischen Staat darf es nur um den Sclastzom Burger selbst zu besorgenden
Wohles vor Gefahrdungen, also um die Sicherungadd®gren und inneren Friedens gehen.
Hier handelt es sich um Aufgaben, die nicht vonzEinen, sondern nur im Zusammenschluf
aller und durch gemeinsam vereinbarte Regeln gelésten konnen.

Sie sind es, welche die Bildung einer GemeinsdhlafStaat erst nétig machen und ihm kon-
stitutiv zugrunde liegen. Das Strafrecht sorgt diig Sicherheit vor sozial zerstorerischen
Handlungen, die gegen Leib und Leben gerichtet. $dad blrgerliche Recht falit die Bezie-
hungen der Menschen, wie sie sich im wirtschaflickuind im kulturellen Leben ergeben, in
Regeln, die dem allgemeinen Gerechtigkeitsempfinel@isprechen. Im Verfahrensrecht ist
die Selbstjustiz des einzelnen unterbunden und/diéolgung seines Rechtes zur Sorge der
Gemeinschaft gemacht, die hier nicht eigene Insergssondern diejenigen des Recht suchen-
den Burgers vertritt.

Nur in diesem auf allgemeine Regeln reduzierterhBdeben des Staates, in dem jeder min-
dige Mensch urteilsfahig ist, kann es eine parlaaregthe Abstimmung geben. In inhaltli-
chen Fragen des Wirtschafts- und des geistig-lellarr Lebens ist sowieso nur der jeweilige
Fachmann urteilsfahig. Das wegen der Grol3e eirests$febietes notwendige reprasentative
System mufRte aber fur grundsatzliche Rechtsfrageh durch Volksabstimmungen erganzt
werden.

Freiheit und Selbstbestimmung des Menschen sird nidt einer hierarchischen, vertikalen,
sondern nur mit einer horizontalen Gesellschafikir vereinbar. In ihr stehen alle Birger
gleichberechtigt nebeneinander und gehen verttagliereinbarungen unter Gleichen ein.
Welche Gestaltungen sich im kulturellen und im sahaftlichen Felde etablieren, kann nur
unter dem Gesichtspunkt ihrer Fruchtbarkeit undrdaten Bedurfnisse von den beteiligten
Menschen selbst entschieden und vereinbart werden.

Der Staat hat nur den rechtlichen Rahmen zu seteerRrivilegien und Monopole verhindert,
die zu Unterdriickung und Ausbeutung fiihren. Erdiar nicht Gber Parlamente und Wirt-
schafts- oder Kultusministerien irgendeinen dingrelen Einflul3 auszulben. Das bedeutet,
daf sich sowohl das Wirtschaftsleben als auch eiaigskulturelle Leben mit dem gesamten
Bildungswesen aus ihrer eigenen Kompetenz, d.hdaugrkenntnis- und Gestaltungsfahig-
keit der betroffenen miindigen Menschen konstitmiened sich selber - horizontal koordinie-
rend - organisieren.
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Die Anmal3ung des Staates, bzw. der ihn lenkenders&ralle Lebensgebiete des Menschen
inhaltlich zu reglementieren, hat dazu gefuhrt, daflh am Flaschenhals des Parlamentes,
durch den alle Regelungen hindurchmiissen, eirggeSchwarm von Interessengruppen, die
Lobbyisten, festgesetzt hat, um Einflul3 daraufelmen. Die grof3ten Interessengruppen sind
die politischen Parteien, die sogar das Parlamikamert haben. Sie stellen ausschlief3lich
die "Volksvertreter”, die aber in Wahrheit die Irgsen ihrer Partei vertreten, der sie verant-
wortlich sind. Sie unterliegen der Partei-Disziptur Geschlossenheit in den Abstimmungen,
dem "Fraktionszwang", der schon fir sich die gr@sadzlich garantierte Unabhangigkeit des
Abgeordneten aushebelt.

Eine direkte Verbindung zum Volk ist dadurch nislarhanden. Es gibt nur eine begrenzte
Personenwahldie von den Parteien vorgegeben wird, und eine @mwahl, die ebenfalls
Uber die Landeslisten der Parteien erfolgt. 40 ¥Adeeordneten kommen schon Uber einen
sicheren Listenplatz der Parteien in das Parlan&etstehen also schon vor der Wahl fest,
werden gar nicht von den Birgern, sondern praktiechden Parteien bestimmt, in denen nur
2,4 % des Volkes organisiert sind.

Die Hoheit der Gesetzgebung liegt de facto niclinb&bgeordneten, sondern bei seiner Par-
tei. Gesetzgeber ist de facto nicht das Parlarsentjern die Regierungspartei oder die Koali-
tionsrunde der Regierungsparteien. Es wird dasaaart nur formal als Forum benutzt. Die
tatsachlichen Entscheidungen werden vorher in deiePgefallt, in der Legislative und Exe-
kutive eins sind, die Gewaltenteilung also aufg&moist.

Diese scheindemokratischen Strukturen geben nuMdgichkeit ab, dal? Hintergrundkreise
diese Oligarchie als Instrument benutzen und fig ihteressen und Ziele einspannen kdnnen,
so dal die Politiker vielfach nur ihre Marionettnd. Dal3 zu diesen Hintergrundkreisen die
Finanzindustriggehort, ist fir jedermann mehr als offensichtlievgrden.

Die Vorgange in der "Eurorettung” offenbaren jagjxd wessen Interessen hier bedient wer-
den. Astronomische Summen, den Steuerzahlern des ®iolkes geraubt, werden in schein-
barer Solidaritat den tGberschuldeten anderen Vilgegeben, flieRen aber in Wahrheit den
internationalen Bankemu, um deren Forderungen zu begleichen. Zusatzhefden noch
Schulden der Banken direkt getilgt.

Schon 1910 listete der Franzose Francis Delaisi&gner auf, die in Wirklichkeit Frankreich
beherrschten und ausbeutetea Demokratie et les FinancigtdDem Grol3kapital sei es ge-
lungen, aus der Demokratie das wunderbarste uridavitste Werkzeug zur Ausbeutung der
Gesamtheit zu machen. Man denke gewdhnlich, di@nzieute seien Gegner der Demokratie.
Das sei ein Irrtum, sie seien deren Leiter und We/dorderer. Die Demokratie bilde die
spanische Wand, hinter der sie ihre Ausbeutungsdethierbergen, und in ihr fanden sie das
beste Verteidigungsmittel gegen die etwaige Empges Volkes. Es gibt keine Anzeichen,
daf’ das heute anders ware.

Graf Coudenhove-Kalergi, der gro3e Vorantreibeegiruropaischen Superstaates, schrieb
als Kenner der Szene hinter den Kulissen 1925imeseBuch "Praktischer Idealismus":
"Heute ist Demokratie Fassade der Plutokratie. Vel Volker nackte Plutokratie nicdul-

den wirden, wird ihnen die nominelle Macht Gibergssvéahrend die faktische Macht in den
Handen der Plutokraten ruht. In republikanischere wi monarchischeemokratien sind
die Staatsmanner Marionetten, die Kapitalisten Readher: Siadiktieren die Richtlinien der
Politik, sie beherrschen durch Ankauf der 6ffehidic Meinung die Wahler, durch geschattli-
che und gesellschaftliche Beziehungen die MinisteDie Plutokratie von heute ist méachti-
ger als die Aristokratie von gestern: denn niemateht Uber ihr als der Staat, der ihr Werk-
zeug und Helfershelfer ist."

Sowie dem Staat die angemal3ten inhaltlichen Regetuim der Wirtschaft, einschlief3lich
des Geldwesens, und in der Kultur entzogen wirdatten die Interessengruppen bei Parla-
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ment und Regierung keine Ansatzpunkte mehr, unt diecpolitischen Parteien wirden ver-
schwinden. Damit entfiele zugleich fir die Hintengdkreise die Mdglichkeit, tber politische
Marionetten die Gesellschaft in ihrem Sinne zu é&niind zu pragen.

Fur Volksabstimmungen und nattrlich noch notwendigdamente der Volksvertreter bliebe
nur die Kompetenz der oben skizzierten Rechtssgtzureigentlichen Sinne, bei der es nicht
um inhaltliche Teil- oder Gruppeninteressen, somden den rechtlichen Rahmen geht, in
dem jeder Mundige urteilsfahig ist.

Das bedeutet, dal? sowohl das Wirtschaftslebenuals das geistig-kulturelle Leben ihre je-
weils eigenen Verwaltungen brauchten, in denerebatal in kooperierenden Kérperschaften
die notwendigen koordinierenden, aufeinander als@nden vertraglichen Vereinbarungen
getroffen werden. So dal3 sich eine Dreigliederurg desellschaftlichen Lebens in das
Rechts-, Wirtschafts- und Kulturleben ergébe, diecd eigene Verwaltungen eine relative
Unabhangigkeit voneinander hatten, sich aber fonktiwie in einem Organismus durchdrin-
gen wirden.

Auf diese Notwendigkeit hat bereits Anfang des Zdhrhunderts der vielfach verkannte Ru-
dolf Steiner in seiner Schrift "Die Kernpunkte dmzialen Frage" und in vielen Aufsatzen
und Vortragen hingewiesen.

Es kommt alles darauf an, die jetzige "demokra@sdbiktatur endlich im Sinne des sich
selbst bestimmenden freien Menschen zu verandemm wich die Katastrophen nicht fortset-
zen sollen.<<

Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitungfidintete am 22. Juni 2013 (x887/...):
>>"Vierte Gewalt" - nur eine Anmaf3ung

Meinungsfreiheit ist ein hohes Gut. Zu Recht wielisn Grundgesetz ausdriicklich geschitzt.
Aber wie weit darf sie gehen, wo sind die Grenze&md ist Meinungsfreiheit identisch mit
Pressefreiheit?

Unsere Medien sehen sich als Trager der offentidleinung, also auch als Objekt der staat-
lich geschitzten Meinungsfreiheit. Gern nennensgh "Vierte Gewalt". Aber sind sie das
wirklich?

Einmal abgesehen davon, dald unser GrundgesetA&are Gewalt" Gberhaupt nicht kennt -
die freie Presse hat die Aufgabe, die drei Gewalesndemokratischen Rechtsstaats - Gesetz-
gebung, Exekutive, Justiz - zu kontrollieren ung dalk als obersten Souveran dariber zu
unterrichten. Sie hat nicht die Aufgabe, die Orgdes Staates zu ersetzen.

Genau das aber mal3en sich viele Journalisten upl@ziBten an. Sie wollen nicht mehr "nur”
Beobachter und Kommentatoren sein, sondern Ermiiehter und Henker in Personaluni-
on. Da werden Verdachtigte schon vor dem ersteae®tag in Schlagzeilen verurteilt und
damonisiert. Da werden mil3liebige Politiker falscter bewul3t unvollstandig zitiert. Wer mit
allzu aufdringlichen Enthillern nicht reden willjrdl - Waffenfreunde, aufgepal3t! - mit vor-
gehaltenem Mikrofon gendtigt. Und die Verkommenlkeitrupter Wirtschaftsbosse lafdt sich
mit nichts so demonstrieren wie mit vertraulichepiren, die man flr ein saftiges Schmier
geld von einem Justizbeamten gekauft hat.

Solche Journalisten sollten nicht auch noch beleasie seien "die Offentlichkeit". Was sie
schreiben und senden, ist nicht dffentliche Meinwsumdern ihre eigene verdffentlichte Mei-
nung.<<

Die Wochenzeitung "Preul3ische Allgemeine Zeitungfidhtete am 13. Juli 2013 (x887/...):
>>L and minderen Rechts

NSA-Skandal wirft alte Frage neu auf: Wie souvasimbeutschland?

Kanzlerin und Opposition spielen die Empoérten. Dgtduben kann ihnen die Entristung
niemand, der die Hintergriinde kennt.

Die Enthiullungen des Edward Snowden haben den Bliéleinen lange verdrangten dunklen

29



Punkt der deutschen Wirklichkeit gelenkt: die naoimer eingeschrankte Souveranitat unse-
res Landes gegentuber ehemaligen Besatzungsmaéachten.

Wie beilaufig tritt zutage, dal3 die Deutschen nicht massiv ausspioniert werden, sondern
dall zudem deutsche Geheimdienste nach einer Varamp von 1968 verpflichtet sind,
Rohdaten an die Westallilerten weiterzugeben. BNBrfassungsschutz und Militarischer
Abschirmdienst erscheinen so als Handlanger fremitdmhte. Die Vereinbarungen waren bis
2012 geheim. Angeblich nehmen Westalliierten ihciReseit 1990 nicht mehr in Anspruch -
so wird behauptet, doch was darf man nach den féndathillungen noch glauben?

Im Zusammenhang mit der Vereinbarung berichtet'@rankfurter Allgemeine Sonntagszei-
tung” von mehreren gemeinsamen AbsichtserklarumgenBND und US-Geheimdiensten,
die weiterhin als streng geheim eingestuft wir@miche unheilvollen Andeutungen rufen die
sagenumwobene "Kanzlerakte" in Erinnerung:

Eine Verpflichtungserklarung, welche alle deutscleygierungschefs nach Amtsantritt zu
unterzeichnen hatten. Allein Willy Brandt soll si@rbost und entsetzt vom Inhalt, zunachst
geweigert haben, die Akte zu unterzeichnen. Etstjhan eindringlich bedeutet wurde, dal3
alle seine Vorgéanger unterschrieben hatten undadiel fur ihn unumgehbar sei, habe er sich
gefligt. Brandt nannte die Akte einen "Unterwerfuomgs", wie Egon Bahr 2009 in der "Zeit"
enthillte hat.

Bis zur Offenlegung durch Bahr wurden alle Mutmagemuber die "Kanzlerakte" ins Reich
der Verschworungstheorien verbannt. Seitdem hét siic Spalt gedffnet auf eine Realitét,
vor deren Hintergrund die spontane Entristung demzkerin wie der Opposition Uber die
NSA nur noch scheinheilig klingt. "Freunde abhogeit gar nicht”, emport sich Merkel we-
nig glaubwirdig, der innenpolitische Sprecher d&D$Bundestagsfraktion, Dieter Wie-
felspitz, tont: "Keine Bundesregierung kann akaspti, dal’3 wir ein Land minderen Rechts
sein sollen."” Und warum haben SPD-Regierungen das detan?

Fur den Status "minderen Rechts" spricht, dal3 deetseits offenbar kaum Gegenspionage
betrieben wird. Uberdies bauen die USA nach Absmanit deutschen Behorden in Wiesba-
den fur mehr als 100 Millionen eine neue Spionageake.

Solche Nachrichten richten schweren Vertrauenssrhad. Die Deutschen kdnnten den Ein-
druck gewinnen, daf} ihre Politiker Deutschlandseregsen an andere Lander verraten und ihr
eigenes Volk hinters Licht fihren. Um dem zu begegmul3 Merkel mehr liefern als durch-
schaubare Wahlkampfspriiche.<<

Die "Suddeutsche Zeitung" berichtete am 21. Juli32@>Uberwachung durch US-Ge-
heimdienste unterirdisch

Die US-Spionage in Deutschland schneidet die Wardel Grundrechte ab. Das ist staatsge-
fahrdend. Und was macht Innenminister Friedrich,jdeauch Verfassungsminister sein soll?
Mit seinem Gerede von einem Supergrundrecht Sielteviersucht der CSU-Mann, die Un-
terhéhlung des Bodens des Grundgesetzes sogaznaebkhtfertigen. ...

Vom Beginn der Bundesrepublik an waren alle paliten Krafte bestrebt, auf dem Boden des
Grundgesetzes zu agieren. Jede Partei behauptteodasich selbst, bisweilen sprach die
eine das der anderen ab. Der Boden des Grundgesaizée so zum Ort, auf dem die grofRen
politischen Streitigkeiten ausgetragen wurden. @bder Anti-Terror-Gesetzgebung oder bei
den Milliardenburgschaften fir Banken und Euroe ghiol3e Frage lautete und lautet: Steht all
das noch auf dem Boden des Grundgesetzes? ...

Die unterirdische Uberheblichkeit des Sicherheitsaparates

Dieses Selbstbewul3tsein und diese Selbstsichegbegten ins Wanken, seitdem bekannt
wird, dafld unter dem Boden des Grundgesetzes UShBdieaste arbeiten, die sich um die
deutschen Grundrechte nicht scheren; die das Fé&tageheimnis so wenig achten wie den
Schutz der Privat- und Intimsphére der Bundesbiidjerdas Recht der Menschen auf infor-
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mationelle Selbstbestimmung nicht respektierendde Computer-Grundrecht, also das vom
Verfassungsgericht geschaffene Recht auf Vertrakéic und Integritat informationstechni-
scher Systeme, ja den gesamten Datenschutz igeoriden Gesetzgeber und Bundesverfas-
sungsgericht in Jahrzehnten geschaffen haben. ...

Widerspruch zum Grundgesetz

Das Spionagenetz, das die Amerikaner einst in itleetschen Besatzungszone errichtet ha-
ben, existiert immer noch, jetzt in ganz Deutsctilddie NSA baut gerade in Wiesbaden ein
neues Spionagezentrum. ...

Das alles hat nicht Edward Snowden herausgefursdenlern der Freiburger Historiker Josef
Foschepoth, der Uber die Post- und Fernmeldetbbuomgcin der alten Bundesrepublik ge-
forscht und 2012 ein aufsehenerregendes Buch gekehrhat: "Uberwachtes Deutschland".
Edward Snowden hat freilich aufgedeckt, daR dieraeherei exzessiv weitergegangen ist
und weitergeht, auch nach der Wiedervereinigung dach Zwei-Plus-Vier-Vertrag, der
Deutschland angeblich die volle Souveranitat gegéiae.

Die MiRachtung des deutschen Grundrechts hat dsesnhwichtigenden Namen: "Strategi-
sche Kontrolle" nennt das der US-Geheimdienst. iBasicht nur eine Kontrolle bestimmter
Telefonate, das ist nicht nur ein Zugriff auf bestite Internet-Daten, sondern die Kontrolle
des gesamten Telefon- und Internetverkehrs. "Sjfisatiee Kontrolle" ist grob verharmlosend,
Schleppnetziiberwachung sagt man besser. Sie issAlerfir das Allgemeine Personlich-
keitsrecht - die GroRte Anzunehmende Uberwachusgxistiert in Deutschland eine grund-
rechtsverachtende Parallelwelt, eine Unterwelt.

Vom Wesensgehalt der Grundrechte ist kaum etwas Ug

Das Grundgesetz sagt, "in keinem Fall darf ein @recht in seinem Wesensgehalt angetastet
werden”. Zum Wesen der US-Spionage gehdrt abechelish, vom Wesen der genannten
Grundrechte kaum etwas Ubrigzulassen.

Der Boden des Grundgesetzes verliert seine Stibillie Statik des deutschen Rechtsstaats,
der auf diesem Boden errichtet wurde, wankt. Digtdmik der Verfassung bricht. Die Si-
cherheit der Menschen im Recht leidet, die Gebdrgeénm Rechtsstaat geht verloren. Die
umfassende, generelle und flachendeckende US-Ubkung der Bundesbiirger ist nicht ein-
fach nur ein Angriff auf die deutsche Souveranigie ist ein umfassender Angriff auf die
Grundrechte der deutschen Birger. ...

Innenminister Friedrich - ein Ministrant der US-Sicherheitspolitik

... Der deutsche Staat hat den umfassenden Schu@rdedrechte des Grundgesetzes garan-
tiert. Wenn er diese Garantie nicht einhalten kader einhalten will, wenn diese Garantie
also nichts mehr gilt, handelt es sich um einehveal Staatsnotstand.

Der Bundesinnenminister ist zugleich Verfassungsten Der derzeitige Amtsinhaber Hans-
Peter Friedrich, CSU, ist sich offensichtlich desseht bewul3t. Er tut so, als gelte es ledig-
lich, den Amerikanern gesprachsweise beizubrindaR,die Deutschen halt so sensibel seien,
wenn es um ihre Grundrechte geht. Minister Friddviersteht offenbar nicht, dal3 der Schutz
der Grundrechte der Birger zum Wesen des Staateswden Hauptaufgaben seines Amtes
gehdort. Es geht bei den Spionageangriffen nichtRatitessen, es geht nicht um Sensibilita-
ten, es geht um den Kern von Demokratie und Retelatiss

Ein Minister, dem man das erst erklaren muf3, ishtnein Minister der Bundesrepublik, son-
dern ein Ministrant der US-Sicherheitspolitik. M&ginem Reden von der Sicherheit als einem
Supergrundrecht macht er sich zum NSA-Bruder, zund& im Geiste des US-Geheim-
dienstes. Die Erfindung eines ungeschriebenen §upwirechts Sicherheit ist der Versuch,
die Unterh6hlung des Bodens des Grundgesetzeshtiedigen.

Der alte, berihmt-beriichtigte Satz des Staatsegsh@arl Schmitt - "souveran ist, wer tber
den Ausnahmezustand entscheidet” - darf aber NMétrheit werden. Heute mul gelten:
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Souveran ist, wer die Grundrechte seiner Blrgeiitzeln kann. Innenminister Friedrich ist es
nicht. Diese Bundesregierung ist es auch nichedster deutsche Staat?

Manche halten die US-Spionage fir Montezumas Raclan der Internet-Generation
Angeblich existieren immer noch etliche vage ehayeadlliierte Vorbehaltsrechte, die den
USA zum Schutze ihrer Truppen in Deutschland dfetenkliche und nicht ndher Festgeleg-
te erlauben. Angeblich haben die Amerikaner beimBdSuch des deutschen Innenministers
auf die Ausiibung solcher alten Rechte verzichtehtd Gewisses weild man nicht. Aber man
hat das unangenehm mulmige Gefuhl, dal} es darahf ankommen wird - weil die USA
ganz unabhangig davon, ob noch ein diinner FadetJ$e¥orbehaltsrechten in Deutschland
existiert, die Macht haben und die Macht nutzer,afle Daten zuzugreifen, die sie wollen.

Die Anti-Terror-Politik aber hat Recht und Rechte weggeraumt

Die Sicherheitsapparate eines Polizeistaats ditfes, was sie kdnnen. Die Sicherheitsappa-
rate eines Rechtsstaats konnen alles, was siend@ite dirfen und kénnen ziemlich viel, aber
das hat eine Grenze. Das galt vor dem 11. Septegtlisr, und das mufld auch nachher so
sein; es ist aber nicht mehr so. Die Sicherheiiskaler westlichen Lander hat in ihren Reak-

tionen auf die Terroranschlage verkannt, dal3 awfeDaur Recht die Freiheit sichern kann.

Die Anti-Terror-Politik aber hat Recht und Rechteggeraumt, um so fir Sicherheit zu sor-
gen. ...

Stark ist nicht der Staat, der den Blrgern mit min@eneralverdacht gegenibertritt und

grundsatzlich jedem mifdtraut. Stark ist der Stdat,die Sicherheit hat, da3 die Menschen-
und Burgerrechte die besten Garanten der innemdmeieit sind. Der demokratische Staat,
der nur wegen und aus der Freiheit seiner Menstlesteht, darf sich nicht gegen seine
Schopfer wenden.

"Der Staat ist um des Menschen willen da, nichtMensch um des Staates willen." Das steht
im ersten Entwurf des Grundgesetzes, im Artikele$ &ntwurfs von Herrenchiemsee. Die

USA haben dies einst die Deutschen gelehrt.<<
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