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06.05.1920

Deutsches Reich:Danische Truppen besetzen am 6. Mai 1920 Nordseide(Abstim-
mungsgebiete).

01.06.1920

CSR: Im Verlauf der Prager Parlamentserdffnung erkdént 1. Juni 1920 der Sudetendeut-
sche Verband (x024/40-41%>Die tschechoslowakische Republik ist daher daglinis ei-
nes einseitigen tschechischen Willensaktes undikae Gebiete widerrechtlich und mit Watf-
fengewalt besetzt. Die deutschen Sudetenl&nderisiddr Tat um ihren Willen niemals be-
fragt worden, und das Ergebnis der Friedensvertigigdaher ... die Sanktionierung eines
Gewalt-, aber niemals eines Rechtszustandes.

Wir verwerfen daher die Fabel vom rein tschechisch@ate und von der "tschechoslowaki-
schen Nation" sowie von der "tschechoslowakischgrache" als mit den Tatsachen hand-
greiflich im Widerspruch stehend.

Wir werden niemals die Tschechen als Herren anedkgmiemals uns als Knechte in diesem
Staat fugen.

Unrecht kann auch durch tausendjahrige Ubung ngiRatht werden, solange es nicht von
den Betreffenden selber auf Grund freier Entschigfianerkannt wurde, und wir verkinden
demnach feierlich, dafld wir niemals aufhéren werdke,Selbstbestimmung unseres Volkes
zu fordern, dal’3 wir dies als den obersten Grundsitgz unserer Malinahmen und unseres
Verhaltnisses zu diesem Staate, den gegenwartigstadd als unser unwurdig und mit den
Grundsatzen moderner Entwicklung unvereinbar bleteac ...<<

04.06.1920

Ungarn: Nach der Unterzeichnung des "Friedensvertrages"Tvaanon (4. Juni 1920) ver-
liert Ungarn als Kriegsanstifter des Ersten Wedigas rd. 68 % aller bisherigen Gebiete (ein-
schlie3lich der wichtigen Mittelmeerkiste) und f&Q % der ungarischen Staatsbirger
(x019/91). Ungarn muf3 die Slowakei und die Karpdi&raine an die Tschechoslowakei,
Kroatien an Jugoslawien, das Banat an JugoslawienRumanien sowie Siebenblrgen an
Rumaénien abtreten.

"Das grof3e Lexikon des Dritten Reiches" berichf@itar Gber "Trianon" (x051/585-586):
>>Trianon, Lustschlosser im Park von Versailles.1887/88 errichteten Grand Trianon wur-
de am 4.6.20 der Friede zwischen den Alliiertenkisten Weltkrieges und Ungarn als einem
Rechtsnachfolger der Donaumonarchie und damit eiBeverstaat unterzeichnet.

Der Friede von Trianon war nach dem Muster des ades Vertrages mit Kriegsschuldpas-
sus, Rustungsbeschrankungen, Reparations- und tédigsyerpflichtungen verbunden und
ordnete unter Verletzung des Selbstbestimmungsretht Volker 60 % der ungarischen Be-
volkerung fremden Staaten zu.

Die ungarische Politik bis in den Zweiten Weltkriegr daher bestimmt von Revisionsforde-




rungen und fuhrte das Land in die Nahe zum fadshign Italien und zum nationalsozialisti-
schen Deutschland.<<

Juni 1921

Frankreich: Der franzdsische Politiker Georges Clemenceau 1(I®P9) erklart im Juni
1921 (x340/202)>>Der Krieg war nur die Vorbereitung, die Verniechy des deutschen Vol-
kes fangt jetzt erst an. ... Es gibt 20 Millionen Bee in Europa zu viell<<

10.08.1920

Osmanisches Reichinfolge des Friedensvertrages von Sévres wird@awanische Reich
am 10. August 1920 fast aus Europa verdréangt (Ausea Konstantinopel mit dem Hinter-
land). Das Osmanische Reich verliert u.a. folgeheiée ihrer ehemaligen Gebiete: Mazedo-
nien an Griechenland, Dodekanes und Rhodos aarltébis 1947), Syrien an Frankreich, Pa-
lastina und Irak an England.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichgeitar Gber "Sévres" (x051/536)>Sev-
res, Vorort von Paris, in dem am 10.8.20 der Fnedertrag zwischen den Alliierten und der
Tiarkei unterzeichnet wurde, die im Ersten Weltkreag Seiten der Mittelméchte gekampft
hatte.

Die demitigenden Bestimmungen von Sevres (u.a. ngréeche Gebietsabtretungen, z.T.
sogar in Kleinasien an Griechenland) |6sten 19282 tirkisch-griechischen Krieg aus und
galten als typisch fur die wenig weisen Pariseroviertrage.<<

Oktober 1920

Polen: Nach dem Sieg Uber Sowjet-Rul3land (polnisch-raksisKrieg von April bis Oktober
1920) verlagert Polen die bisherigen Grenze un2%@.km dstlich der von England empfoh-
lenen Volkstumsgrenze (Curzon Linie).

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichpéitar Gber die "Curzon-Linie" (x051/105):
>>Curzon-Linie, nach dem britischen Auf3enministeNGCurzon (1859-1925) benannte und
von ihm am 11.7.20 vorgeschlagene Demarkationshwischen Polen und der Sowjetunion:
Dunaburg - Wilna - Grodno - Brest, dann dem Bugdald und Galizien durchschneidend bis
Przemysl.

Polen lehnte die Curzon-Linie nach dem Sieg UbeRtite Armee bei Warschau (August 20)
ab und verlegte die Grenze 250 km weiter nach O4@30 diente die Curzon-Linie zur Ori-
entierung bei der Abgrenzung der Interessensphérddeutsch-Sowjetischen Nichtangriffs-
vertrag und 1945 bei der polnisch-sowjetischen @&rieung.<<

16.11.1920

CSR: In Prag ereignen sich am 16. November 1920 natitse@mechischen Demonstrationen
in Eger schwere Ausschreitungen gegen die DeutsdlienRedaktionsrdume des deutschen
"Prager Tageblattes” und das "Deutsche Haus" wereeniistet.

21.11.1920

Sowijet-RuRRland: Lenin kiindigt am 21. November 1920 an, nach desl&parischen Revolu-
tion in RuBBland" die Weltrevolution durchzusetzghA5/58):>>Als wir vor drei Jahren die
Frage nach den Aufgaben und Bedingungen des Sileggsoletarischen Revolution in Rul3-
land stellten, haben wir stets ausdricklich erklda? dieser Sieg nicht als gesichert gelten
kann, wenn Ruf3land nicht von der proletarischeroReion im Westen unterstitzt wird. ...
Damit unser Sieg sicher sei, mufl3 die proletarigdgeolution in allen oder zumindest in eini-
gen kapitalistischen Landern siegen. ...

Wir sind in einer Situation, wo wir zwar noch nighternational gesiegt haben, was der einzi-
ge sichere Sieg fur uns ware, wo wir uns aber Rpaigen erkdmpft haben, unter denen wir
neben den kapitalistischen Staaten bestehen kddreejgetzt gezwungen sind, wirtschaftliche
Beziehungen mit uns aufzunehmen. ...<<

Der deutsche Historiker Walter Post berichtet gpéite der katholischen Monatsschrift




"THEOLOGISCHES" Nr. 7/8 - 2001 Uber Lenins AuRendWRiustungspolitik (x853/...3>...
Die Kommunistische Partei Ruf3lands, die "Bolschéwikerstand sich als eine Partei der
Berufsrevolutionare, deren erklartes Endziel diecBtung einer sozialistischen Weltrepublik
war. Zunachst gelang es den Bolschewiki aber ragiibstigt durch die Wirren des Weltkrie-
ges, im November 1917 einen Umsturz im industrigkstandigen Ruf3land herbeizufihren.
Weitere sozialistische Revolutionen in Europa @ielaus oder scheiterten, und im eigenen
Land mufR3ten die Bolschewiki die soeben errungenehiia einem mit gro3ter Grausamkeit
gefuhrten Burgerkrieg behaupten.

Im Dezember 1920, kurz nach Beendigung des Burggeds, formulierte Lenin eine Doktrin
fur die zukinftige sowjetische Aul3enpolitik. Dievetunion war zu jener Zeit noch indus-
triell rickstandig und militéarisch schwach, so d¢asich auf keine bewaffnete Auseinander-
setzung mit den westlichen Grol3Bmachten einlassent&oAber in der kapitalistischen Welt,
zwischen Japan und den USA, zwischen den USA s@mgland und Frankreich, und
schlie3lich zwischen Deutschland und den Siegerteéaties Ersten Weltkrieges existierten
uniberbrickbare Interessengegensatze, die sidlenso, Uber kurz oder lang in einem neuen
bewaffneten Konflikt, einem "zweiten imperialistien Krieg" entladen wirden (der "erste
imperialistische Krieg" war der Weltkrieg 1914/18wgsen). Diese Gegensatze muldte die
Sowijetunion ausnutzen:

"Das Wesentliche ... ist ... die Regel ... dal3 whenwiderspriche und Gegenséatze zwischen
zwei imperialistischen Méachtegruppen, zwischen zkapitalistischen Staatengruppen aus-
nutzen und sie aufeinanderhetzen mul3. Solangeight die ganze Welt gewonnen haben,
solange wir, wirtschaftlich und militarisch gesehanch schwacher sind als die tbrige, die
kapitalistische Welt, solange haben wir uns anedRRegel zu halten ... Sobald wir aber stark
genug sind, den gesamten Kapitalismus niederzumjenferden wir ihn sofort an der Gurgel
packen."

Lenin schlol3 mit den Worten:

"Solange es den Kapitalismus neben dem Sozialigjtiskonnen sie nicht in Frieden leben.
Der eine oder der andere wird zuletzt siegen. Eawevird man die Sowjetrepublik oder den
Weltkapitalismus zu Grabe tragen.”

Der Sieg des Sozialismus im Weltmal3stab, die sstismlhe Weltrevolution, war nicht nur
das Ziel Lenins, sondern das aller bolschewistis¢highrer. So erklarte Stalin Ende 1918:
"Der Westen mit seinen imperialistischen Kannibaha sich in einen Herd der Finsternis
und Sklaverei verwandelt. Die Aufgabe besteht dafiesen Herd zum Glick und zur Freude
der Werktatigen aller Lander zu zerschlagen."

Nach dem Tode Lenins im Januar 1924 konnte sich hageren innerparteilichen Ausein-
andersetzungen Stalin als sein Nachfolger, alsrrigiiterer der KPdSU und der kommunisti-
schen Weltbewegung, durchsetzen. ...<<

01.12.1920

Deutsches ReichCarl von Ossietzky schreibt am 1. Dezember 192flein"Berliner Volks-
zeitung" Uber die schwierige Lage der DeutscheB4X(P3):>>... Man macht nicht gern Ge-
schafte mit einer besiegten Republik, von der mauokg, sie kénnte Gber Nacht aufhéren, es
zu sein. ...

Wir Deutschen haben wie jedes andere Volk, ein Raghnationales Eigenleben und natio-
nale Freiheit. ...<<

1920

USA: Bei den nordamerikanischen Prasidentenwahlen alees) 1920 wird der Demokrat
Thomas W. Wilson deutlich geschlagen. Danach regibis 1933 nur noch Prasidenten der
Republikanischen Partei.

Der nordamerikanische GroRindustrielle Henry Fatdutert Anfang der zwanziger Jahre das




"Amerikanische System" und fordert ein "ungehemmtéschstum" fir die Industrie (x149/-
52): >>Wie heil3t der Leitgedanke der Industrie? Dernedleitgedanke heildt nicht Geldver-
dienen. Der industrielle Leitgedanke fordert dih&tung einer nitzlichen Idee und deren
Vervielfaltigung ins Vieltausendfache, bis sie allmigute kommt.

Produzieren und immer mehr produzieren; ein Sysisimnen, auf Grund dessen das Produ-
zieren zu einer hohen Kunst wird; die Produktioheane Basis stellen, die ein ungehemmtes
Wachstum und den Bau immer zahlreichere WerkstatienHervorbringung immer zahlrei-
cherer nitzlicher Dinge erméglicht — das ist dehrgandustrielle Leitgedanke. ...

Wir lehren Kinder, ihr Geld zu sparen. Als Mittedgen gedankenloses und egoistisches Geld-
ausgeben ist das von Wert. Positiven Wert hat @s;nes fuhrt das Kind nicht auf die siche-
ren, gesunden Wege nitzlichen Selbstausdrucks elbdt@erbrauchs. Es ist besser, das Kind
zu lehren, sein Geld anzulegen und zu verbraudigru sparen. ...

Das Prinzip des richtigen Verbrauchs ist die einagrigliche Richtschnur. Verbrauch ist
positiv, aktiv, lebensspendend. Verbrauch ist leienVerbrauch erhoht die Summe alles
Guten. ...<<

Der nordamerikanische Grof3industrielle Henry Foedoffentlicht im Jahre 1920 aufRerdem
das antisemitische Buch "The International Jew".

Der italienische Geschichtsphilosoph und PubliBigsinenico Losurdo (1941-2018) berichtet
spater (im Jahre 2010) in seinem Buch "Die DeutscBenderweg eines unverbesserlichen
Volkes?" Uber den Antisemitismus in den USA (x32883): >>... Die nordamerikanische
Republik ist vor allem eines der Lander, das amstamizur Verbreitung eines Motivs bei-
tragt, das spater in der ideologischen Vorbereiteg"Endlésung” eine fatale Rolle spielen
wird. Schon vor den Naziideologen und —agitatostndie These von einer geheimen judi-
schen Steuerung der revolutionaren Bewegung, dieMdesten erschiittert, den US-ldeologen
der white supremacy gelaufig. Madison Grant umnteiddtt die "semitische Fihrung" des
"Bolschewismus”, und Lothrop Stoddard brandmarld ‘dmlschewistische Regime Sowjet-
ruRlands" als "weitgehend judisch".

Doch in diesem Zusammenhang sollte unsere Aufmeksi besonders der Figur von Henry
Ford gelten. Sofort nach dem Oktober 1917 bemightder Magnat der Autoindustrie darum,
die bolschewistische Revolution als das Resultasjidischen Komplotts zu denunzieren,
und griindet 1919 zu diesem Zweck eine in hohera@yeflgedruckte Zeitschrift, den Dearborn
Independent. Die dort abgedruckten Artikel werdarNovember 1920 in Buchform mit dem
Titel "Der internationale Jude" veréffentlicht, desfort zum Bezugspunkt fur den internatio-
nalen Antisemitismus wird.

Dort kann man Thesen nachlesen, die eine zenti@le Rnerhalb der Naziideologie spielen
"die russische Revolution ist rassischen (judisgh@cht politischen Ursprunges”, sie bedien-
te sich humanitarer und sozialistischer Schlagwdstege in Wirklichkeit aber ein "rassi-
sches Weltherrschaftsstreben" zum Ausdruck. Fordh Bragt auRerdem stark dazu bei, den
— im Umkreis der zaristischen Geheimpolizei gefdtiso und 1903 zuerst in St. Petersburg
auf russisch veroffentlichten — Protokollen der ¥éei von Zion Glaubwirdigkeit und
Verbreitung zu verschaffen.

Spéater werden prominente Nazibonzen wie BaldurScimrach und sogar Heinrich Himmler
erklaren, von Ford inspiriert worden oder von ihasgegangen zu sein. Besonders Himmler
behauptet, erst nach der Lektiire des Buches vomyHerd "die ganze Geféahrlichkeit des
Judentums" erkannt zu haben: "Es war fir uns Nalsmzialisten die Offenbarung"”. Darauf
folgte die Lektlre der Protokolle. "Diese beidercBér wiesen uns den Weg, den wir zu be-
schreiten hatten, um die gequalte Menschheit vom gi®3ten Feinde aller Zeiten, dem inter-
nationalen Juden, zu befreien".

Im Gbrigen hatte — nach Himmler — das Buch von Raushmmen mit den Protokollen sowohl




fur seine als auch fir die Formierung des Fuhrers 'ausschlaggebende™ Rolle gespielt. Si-
cher ist, dal3 "Der Internationale Jude" im DritReich weiterhin mit groRen Ehren und mit
Vorworten verdffentlicht wird, die das entscheidenuistorische Verdienst des amerikani-
schen Autors und Industriellen hinsichtlich der fkldg der "Judenfrage” hervorheben und
eine Art Kontinuitat von Henry Ford zu Adolf Hitlkerausstreichen. ...<<

"SPIEGEL ONLINE" berichtet spater (am 29. Juli 2p@®er den US-Unternehmer Henry
Ford:>>Henry Ford und die Nazis Der Diktator von Detroit

Unternehmer, Wohltater - und Hitlers Vorbild: Der amerikanische Autofabrikant Henry
Ford revolutionierte nicht nur die Fliebandprodoiki mit seinen antijudischen Thesen in-
spirierte er auch den deutschen Diktator - undeéirliafir 1938 eine besondere Auszeich-
nung der Nazis. ...

Gute Beziehungen zu Deutschland pflegte Henry Bohon seit den zwanziger und dreif3iger
Jahren, als seine Firma mit General Motors um dkrativen deutschen Markt konkurrierte.
Hitler selbst bewunderte die amerikanische ArtMassenproduktion, und besonders bewun-
derte er Henry Ford, der ihm mit seinen antisectig® Schriften eine Inspiration war, wie er
1931 einem Reporter aus Detroit erzahlte. Der spdeichskanzler hatte zu diesem Zeit-
punkt bereits ein Portréat des Fabrikanten nebereseschreibtisch gehangt.

Antisemitische Thesen

Henry Ford lenkte die Ford Motor Company von Anfamgwie ein Diktator. Es war wohl
dieser Fuhrungsstil, der 1928 die "New York Timestanlasste, ihn als "Mussolini of High-
land Park" zu bezeichnen. So war Ford vielleicht\&ohltater - aber mit eigenem Uberwa-
chungsstaat.

Ford gebar sich indes nicht nur wie ein Diktatoie Witler war auch er ein Gberzeugter Anti-
semit. Ausdruck dessen: der "Dearborn Independeimé Zeitung, die Ford von 1919 bis
1927 herausgab. In seinen Artikeln unterstellteAlgor "den Juden” beispielsweise Faulheit
und Raffgier: "Mehr als jede andere Rasse zei¢tiearJude - Anm. d. Red.) eine ausgepragte
Abneigung gegen korperliche gewerbliche Arbeitjayiedies durch seine ebenso entschiede-
ne Eignung zum Handel aus." Mehrere gerichtlichaggh gegen solche Inhalte zwangen
Ford schlief3lich, die Zeitung einzustellen.

1920 verdffentlichte Ford mit seinem Buch "The intgional Jew: The World's Problem"
eine Sammlung antisemitischer Pamphlete, die zimdiDearborn Independent” erschienen
waren. Die These des Buchs lautete, das "Weltjudehthabe sich zusammengeschlossen,
um mit Hilfe seiner Macht im Wirtschaftssektor #iteltherrschaft zu erlangen.

Hitler hatte das Buch bereits in den zwanziger elalgelesen und bezeichnete es als grolRe
Inspiration. Die 1921 erschienene deutsche Ubersgtavar spater in NSDAP-Kreisen &au-
Rerst beliebt. Im gleichen Jahr finanzierte Fordhadie Ubersetzung und Verdffentlichung
der "Protokolle der Weisen von Zion" in den USAel3ammlung fiktiver Protokolle, die
eine Weltverschworung des "internationalen Judesturaweisen sollten, ist die wahrschein-
lich erste weitverbreitete Verschwoérungstheorie.<..<

Der nordamerikanische Journalist und Schriftstellgin Reed (1887-1920, der seit 1917 als
Augenzeuge uber die russische Revolution bericlgetiyeibt im Jahre 1920 tber Stalin
(x080/135):>>Er ist kein Intellektueller wie die anderen M@&nndenen man hier begegnet.
Er ist nicht einmal besonders gut informiert, aberveil3, was er will. Er besitzt eine starke
Willenskraft, und er wird eines Tages ganz oben.sek<

China: Ein Erdbeben in Kansu fordert im Jahre 1920 et:@@) Todesopfer (x175/60).




1921

Besser noch ist der Tod als Sklaverei.
Friedrich Halm (1806-1871, eigentlich Eligius Fradaseph Freiherr von Miinch-Bellinghausen, dstetrii
scher Dichter)

24.01.1921

Frankreich, Deutsches Reich:Wahrend der Konferenz von Paris (24.-29.01.192idefrn
die Siegerméachte eine Entschadigung von 269 MiiarGoldmark, zahlbar in 42 Jahresraten
(eine unveranderliche feste Hauptsumme von 22Gavtién und eine veranderliche Neben-
summe von 43 Milliarden Goldmark). Ferner verlamgtn eine 42jahrige Ausfuhrabgabe von
jahrlich etwa 1-2 Milliarden Goldmark (x041/85).

Nach Bekanntgabe dieser unfal3baren Forderung redgedeutsche Volk mit groRer Emp6-
rung oder volliger Verzweiflung.

Der deutsche Wirtschaftsjournalist Paul C. Martami¢htet spater tiber die nach dem Ersten
Weltkrieg zu zahlenden Reparationen (x286/41-42).. Womit hatten die Deutschen zahlen
sollen? Nachdem ihnen Land und der Rest ihrer 3eH&@old war im Krieg draufgegangen)
genommen waren, konnten sie nur mit Hilfe von Waegsten. Diese Waren aber wollten die
Alliierten nicht abnehmen.

Deutschland hatte - wie immer — eine passive Habidahz (importierte also mehr als es ex-
portieren konnte). Wie sollte es aus einem UbeRamine Schulden tilgen?

Der englische Okonom John Maynard Keynes erkanittegimem in Cambridge und mit lan-
ger Lektlre der "Times" geschulten Intellekt, daf dicht funktionieren konnte. Er wurde als
Berater des englischen Schatzamtes Mitglied dexdErisdelegation und schrieb 1919 ein
Buch Uber die "Wirtschaftlichen Folgen des Friede8gin Gedanke "Deutschland kann nicht
bezahlen, da die Sieger ihm verwehren, Uberscliissewirtschaften". Mit dem Buch wurde
Keynes weltberihmt — ein Beweis, dal3 gesunder Memserstand damals noch in Ehren
stand. Genutzt hat es nichts.

Die deutschen Reparationen wurden 1920 auf 228)&aMen Goldmark festgesetzt. Das war
36mal soviel, wie die Deutschen im letzten groReieds den gegen Frankreich 1871, als
Kontribution kassiert hatten. ...

1921 wurden die Deutschen angewiesen, Uber 42 Bahmi zahlen, und zwar in steigender
Summe. Pro Jahr war das nun eine ertraglichere Zakl der Denkfehler war der gleiche:
Deutschland konnte nicht zahlen, da es nichts hatees ihm verwehrt war, Geld zur Zah-
lung zu verdienen. Der Zahlmeister war gar keiner.

Es bleibt bis heute ein Ratsel, wieso das mit depaRationen niemand friher durchschaut
hatte. Immer hatte Deutschland mehr importiereafsortiert:

1900 war das Verhaltnis Export zu Import: 4,6 & M8jlliarden, 1905: 5,7 zu 7,1 Milliarden,
1910: 7,5 zu 8,9 Milliarden. Nur 1913 glich sicle diandelsbilanz beinahe aus. Deutschland
exportierte fur 10,097 Milliarden und importierig 10,770 Milliarden Mark. ...<<

Gerd Schultze-Rhonhof (von 1959-1996 Angehorigerdiitschen Bundeswehr, seit 1991
Generalmajor) schreibt spater (am 27.08.2005) inNechenzeitung "Preulische Allgemeine
Zeitung" (x887/...)>>Befreiung, Niederlage oder was?

Deutschlands Reparationsleistungen nach dem Brégdtkrieg und deren Folgen

Der Erste Weltkrieg war fir fast alle kampfendent&an auch ein finanzieller Opfergang
gewesen. Die Deutschen hatten ihre Kriegsausgaliédt@uern und mit Staatsanleihen selber
finanziert. Briten und Franzosen hatten sich diggeth Gelder grof3tenteils bei Banken in
Amerika geliehen. Die Kriegskosten der USA dagegaren durch den spaten Eintritt in den
Krieg relativ gering geblieben. So versuchten degiBrungen Englands und Frankreichs, ihre
Kriegsschulden und Kriegslasten nach 1919 aus dmmedten Deutschland einzutreiben.
Deutschland wurden demzufolge nicht nur Kolonienslndsvermégen, Patente und Indu-




strieanlagen von immensen Werten abgenommen, soddeneue deutsche Republik sollte
neben Sachleistungen wie Kohle, Holz, Vieh und esmdeauch in "barem" Geld bezahlen.

Als erstes mul3te Deutschland 1919 zur Sicherunghoehn nicht festgelegten Reparationen
bei auslandischen Banken eine Schuldverschreibineg 100 Milliarden Goldmark unter-
schreiben und dafir ab der Unterzeichnung funf @rbZinsen - das waren funf Milliarden
Goldmark jahrlich - zahlen. Um die GroRenordnungerstehen, sei erwahnt, daf3 Frankreich
1871 nach einem Kriege, den es selbst verursadtiirieund dann verloren hatte, mit einer
Gesamtreparation von rund funf Milliarden Goldfrank(zirka vier Milliarden Goldmark)
davongekommen war. Die alliierten Sieger verlandgt®h9 statt dessen einen Beitrag in fast
der gleichen Hohe, aber einmal jahrlich, und dagecrilgungsanteil.

Im Januar 1921 legten die Siegermachte dann dia@eshe der Reparationen Deutschlands
fur die nachsten 42 Jahre fest: etwa 331 Milliar@idmark. Auch hier zwei Zahlen zum
Vergleich. Die Kosten Deutschlands fir den gesargisiten Weltkrieg hatten mit 163 Milli-
arden Goldmark nur halb soviel betragen. Und dasegte Rullland hatte 1918 im Frieden
von Brest-Litowsk Uberhaupt keine Reparationen ianSieger Deutschland und Osterreich-
Ungarn zahlen missen. Man sah im Ausland schon ldame vollig mal3los die eigenen
Forderungen in Versailles waren.

Dazu drei Siegerstimmen: Der damalige italienisbheisterprasident Nitti: "Noch niemals
ist ein ernstlicher und dauerhafter Friede aufAlisplinderung, die Qudlerei und den Ruin
eines besiegten Volkes gegrindet worden."

Der US-amerikanische Aul3enamts-Staatssekretar ngamsich wahrend der Versailler Sit-
zungen: "Die Friedensbedingungen erscheinen unségibaund demutigend, wahrend viele
von ihnen mir unerfillbar erscheinen.”

Und Churchill in seinen Erinnerungen: "Die wirtstthehen Bestimmungen des Vertrages
waren so bdsartig und téricht, dal? sie offensichtiede Wirkung verloren. Deutschland wur-
de dazu verurteilt, unsinnig hohe Reparationeremidn."

Doch die rechtzeitigen und auch die spateren Hiteicfihrten nicht dazu, dem besiegten
Deutschland eine Briicke zu bauen.

Die junge deutsche Republik hatte auRer den Repaeat auch noch die eigenen Kriegsan-
leihen abzutragen, die Unterstitzung fur die Krigder aufzubringen, die Entschadigungen
fur die in Elsaf3-Lothringen verlorenen Sachwertdeisten und obendrein den Siegern die
Besatzungskosten zu bezahlen.

So kam es, dal3 das Deutsche Reich schon die zMeitatsrate nicht mehr voll bezahlen
konnte. Die Sieger besetzten daraufhin zum erstahal Straf- und Repressionsmalinahme
einen Teil des Ruhrgebiets, die Stadte DuisburgsBldorf und Ruhrort.

Im Mai 1921 legten die Siegerméachte dann einendi@ltiden Reparationsplan” fest, der al-
lerdings nicht lange (end-)giltig blieb. Die newd@d betrug noch 132 Milliarden Goldmark
plus einer 26-Prozent-Abgabe auf alle deutscheroEgpwas jahrlich noch einmal zwei bis
drei Milliarden Goldmark ausmachte.

Auch 1922 konnte die Weimarer Republik die Schuldieht bezahlen. Als gegen Ende 1922
noch 1,6 Prozent der Jahresrate fehlten, marsehibelgische und franzdsische Truppen ein
zweites Mal ins Ruhrgebiet und besetzten OberhausdrEssen. Die Reichsregierung Cuno
rief daraufhin zum "passiven Widerstand" gegenB#satzungstruppen auf, was zur Erschie-
Bung von 14 deutschen Arbeitern und der Vertreibtorg80.000 Ménnern aus dem Ruhrge-
biet fuhrte, die damit Heim, Arbeitsplatz und Lolerloren. Frankreich unterband auRerdem
die Lieferung von Kohle von der Ruhr ins nicht heseDeutschland.

Da die Weimarer Republik schon die Kohlerevierer@aadie Franzosen und Oberschlesien
an die Polen hatte Gbergeben missen, brach mitkagne-Embargo an der Ruhr die Ener-
gieversorgung im ganzen Reich zusammen. Dem foldgerKollaps der deutschen Industrie-



produktion und kurz darauf auch der ZusammenbreehReichsmark-Wéahrung. Es kam zur
Inflation, bis vier Milliarden Reichsmark nur noden Wert von einem Dollar hatten. Es kam
zu hoher Arbeitslosigkeit und zur Verelendung eigesf3en Teiles der Bevolkerung in
Deutschland.

1924 folgte der nachste Zahlungsplan der Siegedwes-Plan, der wieder keine Obergren-
zen fur die deutschen Zahlungspflichten nannter, gbengere Jahresraten ansetzte. Deutsch-
land - nach wie vor nicht zahlungsfahig - lieh sdds verlangte Geld bei US-Banken und
zahlte seine Reparationen nun funf Jahre lang mmter neuen Schulden. 1930 wurde der
Dawes-Plan vom Young-Plan abgel6st, der die "endglllHohe der Reparationen festlegte
und die Zahlungsdauer 1988 enden liel3. Auch diengdraten muf3te sich die Weimarer Re-
publik bei Banken in den USA besorgen. Die ResteDdaves- und der Young-Anleihen zahlt
die Bundesrepublik Deutschland noch bis zum Jah® 2@i Banken in den USA ab.

1930 begann die Weltwirtschaftskrise in Nordamerikae US-Banken - nun selbst in
Schwierigkeiten - verlangten von den deutschen lHaeu-Banken, alle kurzfristigen Kredite
der letzten Jahre sofort zurlickzuzahlen, worauSommer 1931 fast alle deutschen Banken
Konkurs anmelden muf3ten. Es folgte die Zeit derrBsgion in Deutschland, die Zeit der
sechs Millionen Arbeitslosen und der Versuch deiciegierung Brining, die Weimarer
Republik am Parlament vorbei mit Notverordnungentsehaftlich zu retten. Dies war der
Tod der Republik von Weimar.

England und Frankreich hinterlie3en beim deutsdheik in dieser Zeit das bittere Gefthl,
dal3 die mal3losen Reparationen die Hauptschuld raimftltion, an der hohen Arbeitslosig-
keit und am eigenen Elend hatten. Dal3 Inflation HRohd auch noch andere Grinde hatten,
wurde nicht so klar gesehen. Selbst der englischitssdaftswissenschaftler Keynes bezeich-
nete die Reparationen als Versklavung, Ausrotturgy Wnterdriickung. Warum sollten Deut-
sche dieses anders sehen?

Wer hinter die Kulissen blickte, bemerkte auch, def3Vereinigten Staaten von Amerika die
eigentlichen finanziellen Gewinner des Ersten Whdtis waren, und dal’ die deutsche De-
pression von 1931 ein Kind der amerikanischen \&hidftskrise von 1930 war. So nimmt es
nicht Wunder, daf3 die deutsche Bevoélkerung nur dahite nach diesen bitteren Notjahren ab
1939 der Uberzeugung war, Krieg gegen ihre Peirdgdiihren.

Die Kritik am Unrecht, das die Nationalsozialistemd Hitler bis dahin schon begangen hat-
ten, trat gegen das, was die Sieger des Ersterkiféglt den Deutschen bis 1932 zugemutet
hatten, kral3 zurtick. Manche Deutsche waren sidraegAdolf Hitler und die Nationalsozia-
listen losgeworden, aber dann politisch und ausnagKraft. Eine Befreiung durch die Peini-
ger von einst ware ihnen damals unvorstellbar genes

Januar 1921

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Januar 1921 betragt der Wertverlust gelgenii914 bereits 93,5 % (x149/42).
08.03.1921

Deutsches ReichAls die deutsche Regierung fallige Reparationsradgn verweigert, be-
setzen franzdsische Truppen am 8. Marz 1921 dierHéér Stadte Dusseldorf, Duisburg und
Ruhrort.

18.03.1921

Sowjet-RuB3land: General Tuchatschewski und Trotzki lassen den &téatter Aufstand ge-
gen die bolschewistische Einparteienherrschaft @niMErz 1921 durch die Rote Armee nie-
dergeschlagen. Von den 15.000 Kronstadter Matresemrmen nur etwa 150 mit dem Leben
davon (x243/126).

General Tuchatschewski berichtet spater Uber dedédschlagung des Aufstandes (x243/-
126): >>Ich bin 5 Jahre im Krieg gewesen, aber ich kamch an ein derartiges Gemetzel




nicht erinnern. Es war keine Schlacht mehr, esdiaHolle. ...<<

23.03.1921

Deutsches Reich:Am 23. Marz 1921 wird die allgemeine Wehrpflichigaschafft. Die
Reichswehr verfligt danach lediglich tber 100.000usoldaten des Heeres und 15.000 Be-
rufssoldaten der Marine (x034/138-139).

20.04.1921

Deutsches ReichDie deutsche Reichsregierung bittet die US-Regigram 20. April 1921
um Hilfe, da man die geforderten Reparationen rehtaltigen kann.

21.04.1921

USA: Die US-Regierung schlagt am 21. April 1921 eingdationskonferenz (mit Beteili-
gung der USA) zur Losung der deutschen Finanziespnadpleme vor.

24.04.1921

Osterreich: Die Tiroler Bevolkerung stimmt am 24. April 1927itrh32.000 zu 1.700 Stim-
men fir den Anschlul an Deutschland (x034/141).

03.05.1921

Deutsches ReichAm 3. Mai 1921 dringen polnische Milizen gewaltsem©berschlesien ein
(die Milizen werden inoffiziell von der polnisch&egierung untersttitzt). Bei diesem "3. pol-
nischen Aufstand" vertiben die "Freischarler" sclen@ewalttaten und ermorden zahlreiche
deutsche Zivilisten (x025/43).

05.05.1921

GroRbritannien: Nach zahen Verhandlungen senkt die Konferenz diéerken in London
am 5. Mai 1921 die Reparationen auf 132 Milliar@aidmark (zahlbar in 37 Jahren).

Diese Forderung Ubersteigt jedoch weiterhin digside Zahlungskraft, so daf3 die deutsche
Regierung trotz des Londoner Ultimatums (Besetzdeg gesamten Ruhrgebietes, falls die
Forderungen nicht anerkannt werden) zunachst ibstidimung verweigert.

11.05.1921

Deutsches ReichUm die angedrohte Besetzung des Ruhrgebietesrmeiden, stimmt die
deutsche Regierung am 11. Mai 1921 dem Londonénblitm zu.

Die Politiker der deutschen Regierung werden dawachden radikalen Parteien als "Erfll-
lungspolitiker" diffamiert.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtgiater Gber die innenpolitische Entwicklung
der Weimarer Republik (x057/225-227%>... Haufige Regierungs- und Koalitionswechsel
verscharften das innerparlamentarische Leben, zdmalechts- und linksradikalen Gruppen
und Parteien in steter Opposition zu Regierung $itacht standig anwuchsen. Nach den Auf-
stéanden linksradikaler Elemente in Berlin und Mierchind nach Putschversuchen von rechts
(Kapp) erschitterten zahlreiche politische Morde deuen Staat: die Kommunistenfihrer
Liebknecht und Rosa Luxemburg, die Reichsministeb&rger und Rathenau.

Ende 1923 kam es zu einer Krise zwischen dem ReidhSachsen (linkradikale Regierung
Zeigner) sowie Bayern, wo "nationale Krafte" siaimvReich l6sen wollten und ein Putsch-
versuch des Fuhrers der neuen nationalsozialistis€tartei, Adolf Hitler, gegen das Reich
scheiterte (Hitlerputsch 9. November 1923).

Diese Unruhen waren weitgehend bedingt durch ditsebiaftlichen und sozialen Schwierig-
keiten hervorgerufen durch die Folgen des Kriegebdie Belastung des Versailler Friedens.
Die Reparationsschuld war urspringlich auf 226 ightlen Mark und dann auf 132 Milliar-
den Mark festgesetzt worden (Londoner Ultimatum1)9Pber die Durchfiihrung entstanden
besonders mit Frankreich wachsende Spannungenzakiifeichen Konferenzen der Alliier-
ten verhandelte man Uber die Reparationen. Diesdeeh Regierungen bemuhten sich verge-
bens, ein fir das Wirtschaftsleben und die Zukdeft deutschen Volkes ertragliches Mal3 zu
erreichen. Unter dem drohenden Einmarsch alliiefieippen muf3te man schliel3lich das




Londoner Ultimatum annehmen (Erfullungspolitik dégbinetts Wirth).

Um dieselbe Zeit begann der Wahrungsverfall (M&1)91 Goldmark = 15 Papiermark, so
dall Deutschland ein Moratorium (eine Stundung) toagie. Es scheiterte an der Haltung
Frankreichs, das schlie3lich im Widerspruch zu &nd) unterstitzt von Italien und Belgien,
auf Grund von geringfligigen Rickstéanden in densidgn Lieferungen den verhangnisvol-
len "Weg der produktiven Pfander" beschritt und Rafirgebiet militarisch besetzte (Ruhr-
einfall).

Der von der deutschen Regierung Cuno durchgefiipassive Widerstand”, begleitet von
Sabotageakten einzelner Deutscher (ErschielRungagitbls) und separatistischen Versu-
chen, durch Frankreich unterstitzt, fuhrte zu kai&folg. Aber auch die franzdsische Poli-
tik war gescheitert. ...

Nachdem die Diktaturversuche von links (Sachsem) rathts (Bayern) gescheitert waren,
galt es die Wéahrung zu stabilisieren, da der Markkullig zusammengebrochen war (No-
vember 1923: 1 Goldmark = 1 Billion Papiermark).

So drohte neben der innerpolitischen eine soziatewirtschaftliche Krise, die das Leben in
Deutschland zum Erlahmen brachte und die nacktst&n des Volkes bedrohte.

Nach den Planen von Helfferich, Luther und Schaaintde im November die Rentenmark
geschaffen, deren Ausgabe auf 3.200 Millionen h&sdt blieb und die sich auf eine Bela-
stung von Grundbesitz, Industrie, Handel und Bardtétzte. So gelang es durch das "Wun-
der der Rentenmark”, die Wahrung zu stabilisiered damit die gelahmte Wirtschaft aus
eigener Kraft wieder zu beleben.

Die Stabilisierung war aber mit der Zerrittung desitschen Volksvermdgens verbunden, da
die alten Guthaben nur zu einem geringen Prozentaatgewertet” wurden, was die kleinen
Sparer um ihre Ertrage brachte und den Mittelstardichtete. Damit vollzog sich eine Um-
bildung der sozialen Struktur, wie sie die Gesdeiates deutschen Volkes noch nicht aufzu-
weisen hatte.

Dennoch bewahrte sich in der Not die Lebenskrast \delkes, das seit einem Jahrzehnt un-
ermel3liche Leiden durch Krieg, Revolution und Infla hatte erdulden missen.<<
21.05.1921

Deutsches Reich:Schlesische Selbstschutzverbande erstirmen aml&11921 den Anna-
berg in Oberschlesien und schlagen die polniscli@aischarler” nach schweren Kampfen
zurick.

25.08.1921

USA: Am 25. August 1921 schlief3t die US-Regierung eiSenderfrieden mit dem Deut-
schen Reich.

26.08.1921

Deutsches ReichDer gemaligte Zentrumspolitiker Matthias Erzbefd&75-1921, 1919-20
Reichsfinanzminister) wird am 26. August 1921 ird8a von 2 Angehérigen des rechtsradi-
kalen Geheimbundes "Consul" ermordet.

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vohe®ck (von 2001-2006 Botschafter in
Rom) berichtet spater tber die historische undelldiBedeutung des deutschen Politikers
Matthias Erzberger (x878/...r>"Matthias Erzberger (1875-1921). AuRRenpolitiker _und
Reichsfinanzminister”

I. Erzberger als neuer Typ des parlamentarischen Poikers

Eindrucksvoll trat mit Erzberger in Deutschland eeuer Politikertyp auf, der die alten poli-
tischen Eliten - hohe Beamte, Aristokraten, Angej@des Hofes - an den Rand drangte. Die
neue Buhne war das Parlament, die Parteien dasltlnrfelem sie sich durchsetzen muf3ten.
Wir dirfen nicht den Fehler machen, Erzberger mereArt blutleeren Heroen zu stilisieren
und auszubleichen. Das Gegenteil ist richtig.
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Erzberger liebte das Leben, war umtriebig und djgsétr kam, als er mit 28 Jahren 1903
zum Reichstagsabgeordneten im Kreis Biberach gewdltle, fir die damalige Zegewis-
sermalien aus dem Nichts. 1875 in auf3erst beschaid&rhaltnissen in Buttenhausauf
der Schwabischen Alb in einem provinziell kathdliso Umfeld geboren und aufgewachsen,
ohne akademische Ausbildung (nur Volksschullehrensar) brachte er nichts mit, was ihn in
einem protestantischen, norddeutsch, preuisctolardgisch und hofisch gepragten Milieu in
Berlin zum Erfolg verhelfen konnte und fir Hoheaeswies.

Dennoch war er an fast allen wichtigen politisclemignissen zwischen 1903 und 1921
malf3geblich beteiligt. Das gilt fur die Aufdeckungr &olonialskandale 1905/1906, seine Téa-
tigkeit wahrend des 1. Weltkrieges als Leiter daslandspropaganda und eines Nachrichten-
dienstes, die Friedensresolution des Reichstagsiuli 1917, die Ausreise Lenins aus der
Schweiz nach Ruf3land 1917, die Verhandlungsfuhdargdeutschen Waffenstillstandskom-
mission in Compiegne und die Unterschrift untersdge Dokument am 11.11.1918, die
Durchsetzung der Annahme des Versailler Friedetrsggr am 23. Juni 1919 bis zur grof3en
Reichsfinanzreform 1920.

Aus einer Partei, dem Zentrum, in der er umstrittan und nie die formale Fihrung innehat-
te, und einem Parlament, das bis Herbst 1918 fashéchtig war, erreichte er in Schwindel
erregendem Tempo einen Aufstieg, der die Zeitgeamossmer wieder verbliffte. Was flr ein
politischer Weg, den er bis zu seiner Ermordung2émAugust 1921 durchschritt! 1921 war
er erst 46 Jahre alt - oder jung. Kein Wunder, elaBbjekt von Bewunderung, aber auch Haf3
und Ubler Nachrede wurde. Kausm Politiker der Weimarer Republik war umstritterags

er.

Zur lllustration drei Zitate zu Erzberger:

Artikel im Alpenbote vom 18.04.1918: "Er ist da. 4ém freundlicher Nachbarort Schliersee
ist Uber Nacht Mittelpunkt der Welt, Nabel der Egivorden. Der Gromogul von Butten-
hausen, Prasident der deutschen Republik, HerzogAmanien und Litauen, Gelbfu3ler von
Biberach, Spiegel-, Blitz- und Kndpfleschwab, Grofsitur vom Spinnrad, Matthias Erzber-
ger, ist mit Gefolge dort eingetroffen. Lord Balfoumird erwartet, Clemenceau wird inkognito
eintreffen. Man sagt, dal? Erzberger im Hotel Segldan Frieden diktieren wird" (zitiert nach
K. Epstein, S.274).

Graf Harry Kessler, Abg. Reichstag, Tagebuchnotizem 25. Juli 1919: "Als Graefe (der
Erzberger im Reichstag schwer angegriffen hatt&edf.) sich setzte, hatte man das Gefuhl,
dal3 die Situation rhetorisch nicht mehr gesteigentden konnte. Erzberger mit seiner Spie-
Bergestalt, seinem klobigen Dialekt, seinen gransctan Sprachfehlern fiel zunachst ganz
ab, obwohl er sehr geschickt und dramatisch amfirtg

Ist das alles?"

Ich stand unmittelbar hinter ihm an der Rednertrdgisah seine schlecht gemachten platten
Stiefel, seine drolligen Hosen, die Uber Korkenergditen in einem Vollmondhintern min-
den, seine breiten untersetzten Bauernschultemgedazen fetten, schwitzenden, unsympa-
thischen Kerl in nachster Nahe vor mir: jede ungiedeBewegung des klobigen Korpers, je-
den Farbwechsel in den dicken, prallen Wangennj&tdhweil3tropfen auf der fettigen Stirn.
Aber allméahlich wuchs aus dieser drolligen, schiesgrechenden ungeschickten Gestalt die
furchtbarste Anklage empor, die schlecht gemachdehlecht gesprochenen Satze brachten
Tatsache auf Tatsache, schlossen sich zu ReiheBamdlonen zusammen, fielen wie Keu-
lenschlage auf die Rechte, die ganz blaR und maisammengeduckt und immer kleiner und
isolierter in ihrer Ecke sal3" (Tagebicher 1918-1%3@nkfurt/M, 1961).

Helfferich-Pamphlet "Fort mit Erzberger": "Das dsr Herr Erzberger, der sich gegen die von
allen Seiten auf sein politisches und persoénlicieghalten anstiirmenden Anklagen nicht
etwa dadurch schitzt, dal3 er diese unwiderlegli&rddagen zu widerlegen sucht, sondern
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dadurch, daR3 er falsche und verleumderische Anklaggen seine Anklager erhebt! Das ist
der Herr Erzberger, der nicht doppelt und dreifadndern 10- und 20fach von allen Seiten
der Unwahrheit geziehen wird; der sich eine unsaukermischung politischer Tatigkeit und
eigener Geldinteressen zum Vorwurf machen lassdsy oher auf alle diese Anschuldigungen
trotz scharfster Herausforderung nicht klagt somd@eift und nach Art des Tintenfisches das
Wasser tribt, um zu entwischen ... etc" (Berlin 198981 ff.). Den nachfolgenden Beleidi-
gungsprozel’d gegen Helfferich verlor Erzberger wigich in 1. Instanz, was 1920 zu seinem
zeitweiligen Ruckzug aus der Politik fuhrte.

Wir sehen einen Politiker mitten im Getimmel ddebflichen Auseinandersetzung. Erzber-
ger provozierte Ironie, notigte Respekt ab, abewerkte auch blanken Hass. Selten haben
sich alte Eliten von neuen Eliten verdrangen lasskne die Vertreter der neuen Eliten heftig
zu bekampfen und zu diffamieren. Die Auseinandewsejen zwischen Helfferich, einem
typischen Vertreter der alten Eliten, der es imnmedum Vizekanzler gebracht hatte, und
Erzberger legen davon beredtes Zeugnis ab. Mit Sfottge: die Attentater haben Helfferichs
Pamphlet "Fort mit Erzberger” wortlich genommen.

Erzberger war enorm durchsetzungsfahig, er entweks Parlament er eine unglaubliche
Durchschlagskraft. Seine aulRerordentliche Verarntwgsfreude und sein Geschick im Um-
gang mit Mitarbeitern halfen ihm dabei. Er erspimight nur zukunftstrachtige Themen und
neue Mehrheiten, er konnte sie auch organisierehhbiimdeln. Bestes Beispiel ist die Frie-
densresolution des Reichstags von 1917, als erkavadition von Zentrum, Linksliberalen
und Mehrheitssozialdemokraten schmiedete und diamantarischen Mehrheitsverhaltnisse
von rechts nach links verschob. Statt - wie wirtbesagen wirden: Mitte rechts, Mitte links.
Es gelang ihm, den Versailler Friedensvertrag gedienWiderstande im Reichstag durchzu-
driicken - wenn auch letztlich nur mittels eineschéaftsordnungstricks.

Ein weiteres Beispiel ist die ReichsfinanzreformsEhien in allen Gremien prasent, ja allge-
genwartig zu sein. Sein Einflull war dominant, obma&hnoch nicht einmal in der eigenen
Fraktion einhellig unterstitzt, ja von dort oft badert wurde. Entscheidenden innerparteili-
chen Riuckhalt verschaffte er sich stets in der stitkdhen, insbes. wirttembergischen Zen-
trumspartei, die ihn selbst dann stitzte, wenrBarteispitze und Fraktionsvorstand des Zen-
trums kalt stellen wollten.

Erzberger war ein Multitalent der Offentlichkeitsait. Als Abgeordneter gab er eine katholi-
sche Korrespondenz heraus, deren Artikel im gahaed nachgedruckt wurden. Er mul3 sei-
ne Analysen und Ansichten so gut unter die Leuteagdt haben, dafl} ihm das Auswartige
Amt und das Marineamt zu Beginn des 1. WeltkriegjesLeitung der Auslandspropaganda
antrugen - ein absolut erstaunlicher Vorgang. Réseeliche Beamtenstaat und Militdrapparat
Ubertrug einem jungen Parlamentarier diese wichtigigabe, die frih als mitentscheidend
fur den Kriegausgang erkannt wurde. Erzberger gL eiter der Auslandspropaganda nicht
zimperlich und kaufte z.B. nitzliche Journaliststartete mit Geld Pressekampagnen, kaufte
verdeckt Zeitungen im Ausland auf etc. Es war Kued es kam darauf an, das neutrale Aus-
land zugunsten Deutschlands zu beeinflussen.

Die Pressearbeit verschaffte ihm viele nitzlichenté&te, so daf? er schlie3lich einen Nach-
richtendienst aufbauen konnte. Schon als jungere@tuneter hatte er sich bei der Aufdek-
kung der Kolonialskandale nicht gescheut, auf urigewchem Wege Informationen zu
sammeln, die ihm nitzlich waren; eine Tatsachesédiee Gegner dann auch gegen ihn auch
ausschlachteten. Das Geld kam im Krieg vom AusggntiAmt. Erzberger war nach der
Friedensresolution 1917 von der Regierung, die aiegskurs festhielt, weitgehend kalt ge-
stellt worden. Nach dem Bedeutungs- und MachtgewesParlaments im Herbst 1918 wur-
de er dann Staatssekretar, zunachst ohne Portefelahn wieder zustandig fir Propaganda.
Er muld es gut gemacht haben. Er war das, was m#e é@en genialen Kommunikator nen-

12



nen wirde. Allerdings vermag Propaganda wenig gafien widrige Umstande.

Den Zeitgenossen wurde bei Erzbergers vielfaltig&tivitaten zuweilen schwindlig. Seine
Auffassungsgabe war schnell, fir die meisten zuneathsie konnten ihm nicht folgen. Fast
noch schneller entwickelte er Projekte und faltesséhilisse. Erzberger wirkte auf viele wie
ein Chamaleon. Einige zogen daraus den Schluf3jhaafhicht zu trauen sei. Dald er sich
trotzdem immer wieder durchsetzte, verstorte sig.diésem neuen Politikertyp kamen sie
nicht zurecht. Erzberger verkérperte frih das imIhrhundert auch in Deutschland herauf-
ziehende Zeitalter des Parlamentarismus und pani@mscher Politiker. Den Vertretern der
alten deutschen Eliten war er als Politiker haushidigerlegen. In ihm fanden die franzési-
schen und britischen Politiker einen ebenblirtigedernpart.

II. Erzberger, der Sozialismus und die Sozialdemolatie

Beispielhaft fur Erzbergers Einsichts- und Wandkfébigkeit ist sein Verhaltnis zur Sozial-
demokratie.In einem Zeitungsartikel vor dem 1. Weltkrieg folrette er: "Das grofte Pro-
blem, das der inneren Politik des Reiches zur Lgsyestellt ist, ist die Zertrimmerung der
gewaltigen Macht der Sozialdemokratie; hinter didéernfrage des innerpolitischen Lebens
stehen alle anderen zuriick. ... Rechte, Zentrum uaitbhblliberale missen ihn (d.h. den
Kampf gegen die Sozialdemokratie, d. Verf.) ... nliéraEntschiedenheit und allen Konse-
quenzen aufnehmen und geschlossen flihren - imesserdes Staatsganzen. Es gibt keine
notwendigere Aufgabe der Gegenwart als diese, imdithftige Generation wirde uns nie
von der Schuld des Parteiegoismus, der berechtiytddage der politischen Kurzsichtigkeit
und Unfahigkeit lossprechen kénnen, wenn dieseelartversagen wollten" (Der Tag, 13.
Mai 1914, zit. nach K. Epstein, S.113).

Erzberger war Zeit seines Lebens Anhénger der kathen Soziallehre. Er galt auch als So-
Zialexperte seiner Partei. Als glaubiger Kathotikr - soviel wir wissen - nie eine Glaubens-
krise durchmachte, verteidigte er diese Lehre mader Abgrenzung zu den seinerzeit athei-
stischen Sozialisten. Es war die Ablehnung des isthes, die Erzberger friih in die Gegner-
schaft zur Sozialdemokratie trieb. Denn Erzbergerden Kapitalismus durchaus kritisch ge-
sehen. 1921, also noch vor der Weltwirtschaftskosaulierte er:

"Das kapitalistische System hat den Arbeiter elitseés hat das innere Band zwischen der
Personlichkeit des Arbeiters und der Arbeitsstétiese unentbehrliche Voraussetzung freu-
digen Schaffens, eherner Energie und héchster éitdtitung zerschnitten. Der Arbeiter
wurde - ich spreche absichtlich in spitzen Ausdeickum in die Wand jahrzehntelanger Vor-
urteile und Voreingenommenheiten einzudringen eai® Nummer, als ein wirtschaftlicher
Zuchthausler behandelt, der zur festgesetzten Stkizush, seine Nummer erhielt, seine Tages-
stunden seelenlos und widerwillig abarbeitete...aér isn Papierkapitalismus, dessen Trager
ihm ganz fremd waren, seinen Bedriicker und Aussau@hristlicher Solidarismus als
Weltprinzip, Ménchen-Gladbach, 1921, S.7).

Es war nicht die Affinitat in der sozialen Fragee &rzberger an die Sozialdemokratie heran-
ricken und zum Bundnispartner machen lie3. Angesaér schon im Sommer 1917 desola-
ten Kriegslage suchte Erzberger Verbiindete fliZikels einen Verstandigungsfrieden herbei-
zufuhren. Neben den Linksliberalen bot sich hienzw die Sozialdemokratie an. Mit den
Mehrheitssozialdemokraten und den Linksliberaleort@ehrittspartei) schmiedete er deshalb
ein BlUndnis, das in die Friedensresolution des ®&ags vom 19. Juli 1917 mindete. Alle
Begleitumstéande konnen hier nicht ausfuhrlich wigdgeben werden, wichtig sind die Fol-
gen.

Die Sozialdemokraten, bis dahin als "vaterlandsl@ssellen” und "Vaterlandsverrater" ver-
ketzert, ausgegrenzt und verleumdet, die Bismaritkden Sozialistengesetzen bekampfte,
bildeten nun mit dem Zentrum und den Linksliberadééme Mehrheitskoalition im Reichstag.
Es war die vollige Umkehrung bisheriger Mehrheitisd Machtverhaltnisse im Reich. Vorher
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hatte das Zentrum die politische Rechte gestitdt zur Mehrheit verholfen. Im Sommer
1917 ging es um die existentielle Frage von Krieg &rieden. Die Sozialdemokratie wird
fortan dank Erzberger die Geschicke Deutschlantsclkeidend mitbestimmen. Es ist dieses
Blndnis von Linksliberalen, Sozialdemokratie unahiZiem, das die Weimarer Republik tra-
gen sollte.

Wenn wir heute in Deutschland mit der Bundeswehe &larlamentsarmee haben, deren Ein-
satz nur vom Bundestag beschlossen werden kanhageh das auf die Erfahrung der Zeit
Erzbergers zurlick. Keine Regierung kann sich hewtee 1917 - Gber den erklarten Mehr-
heitswillen des Parlamentes hinwegsetzen. NachideentVerfassungsrecht ware von deut-
scher Seite 1917 rechtzeitig ein Verstandigungiénegesucht worden.

[ll. Erzberger als Foderalist und die Reichsfinanzeform

Als Erzberger im Juni 1919 zum Reichsfinanzministerannt wurde, schien er vor einer un-
l6sbaren Aufgabe zu stehen. Die Reichsfinanzen tkonperriitteter gar nicht sein. Die Last
der Kriegsanleihen, von deren Rickzahlung das Wgélen so vieler Menschen abhing, die
anstehenden Reparationszahlungen an die Ententetd/acie sollte und konnte diese Auf-
gabe geschultert werden? Das Reich war zudem uwe&&chen Kostganger der Lander, beli
denen die Steuerhoheit lag. Erzberger Ubertrugrates die Steuerverwaltung auf das Reich
und zentralisierte sie in Berlin.

Das war revolutionar nicht nur im Verhaltnis vonnd&rn und Reich, weil das foderale
Machtgeflge zugunsten Berlins umgewalzt wurde. Bsein siddeutscher Partikularist, der
schwabische Abgeordnete Erzberger, der stets auEidjenstandigkeit der Lander gepocht
hatte, der dies zustande brachte. Wahrscheinliohteonur einer wie er solches bewerkstelli-
gen. Denn er brauchte dazu natirlich auch die @nsting der Landerkammer (heute Bun-
desrat).

In der Sache selbst hat Erzberger, Vertreter deindh Leute, die Reichseinkiinfte weniger
auf die Verbrauchssteuern gestitzt, wie es im Kaisd geschah, sondern hat die grof3en
Vermogen herangezogen und eine einheitliche Einkenssteuer eingeflhrt. Damit wurden
im Reich erstmals steuerrechtlich einheitliche lredverhaltnissegyeschaffen. Es wurde fir
Grol3verdiener uninteressant in ein anderes Lamdy Baden umzuziehen, nur weil dort ein
anderer, gunstigerer Steuersatz galt. (Ein Thems,héute in Europa und in der EU wieder
hochaktuell ist.)

Nur mit einer fur alle Burger gleichen Besteueruey Einkiinfte und Vermdgen liel3en sich
die gewaltigen Finanzlicken schliel3en. Aber diedakin unbedeutende Veranlagung und
Besteuerung der grol3en Vermdgen wurde von den fBatem als konfiskatorisch empfunden
und deshalb als extrem ungerecht empfunden. Wavand wirde sie das nicht? In den emo-
tional aufgewihlten Anfangsjahren der Weimarer Régwm so mehr. Es fallt nicht schwer,
die Aufregung und Empdrung nachzuvollziehen. Tretachat Erzberger das allein richtige
getan. Er hatte die Unpopularitat nicht gescheut.

Ein Politiker, der diese schwere Verantwortung @ nahm, verdient auch heute, ja gerade
heute unseren hdchsten Respekt. Die Inflation \8#8 konnte Erzberger nicht voraussehen.
Sie hat auch die Grundlagen seines Werkes nicktérerErzberger hat Deutschlands Finan-
zen auf ein Fundamegestellt, auf dem es heute im wesentlichen nodit.dias eigentliche
Verdienst Erzbergers besteht aber nicht darin,edtafias richtige erkannt und formuliert hat.
Gute Vorschlage haben auch damals schon viele degniein: dal? er es durchgesetzt hat!
Der Regierungs- und Parlamentsbetrieb war damals might einfacher als heute, das Reich-
Landerverhéltnis damals wie heute das Bund-Lande&lais kompliziert und vertrackt. Und
dennoch: Erzberger hat es geschafft. Er war, wig@eossen berichten, in den Beratungen
allgegenwartig. In nur 8 (acht!) Monaten gelangeesberger, die Reichsfinanzreform unter
Dach und Fach zu bringen. Am 12. Marz 1920 wurdelel@te Gesetz des Reformpakets ver-
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abschiedet.

Im Spannungsverhaltnis zwischen Reich (heute Bund)La&ndern war es Erzberger gelun-
gen auf dem umstrittensten Gebiet, namlich demFdenzen einen Ausgleich herbeizufih-
ren. Heute stehen wir wieder vor ahnlichen Aufgalign Erzberger ist allerdings - soweit ich
sehe - nicht in Sicht.

Erzberger als Aul3enpolitiker

Wenden wir uns nun den umstritteneren Punkten imk&i Erzbergers zu, die zumeist mit
seiner Rolle in der AuRenpolitik zusammenhangen.

Vieles hat sich von selbst erledigt. Wir wissentkedal’ die Kritik Erzbergers an der Koloni-
alpolitik 1905/1906 richtig war und eine solche tikrihilft und notwendig ist, um Mif3stande
abzustellen. Die Mi3stéande gab es und sie wurdenniibgend abgestellt. Das gilt auch dann,
wenn in ihrem Gefolge die Regierung von Bilow diiznd 1919 in Versailles die Kritik-
punkte Erzbergers von den Siegermachten zum Vongandmmen wurden, Deutschland die
Kolonien abzunehmen.

Historischer Aufklarungsbedarf besteht noch zu Ergérs Propagandatatigkeit im Krieg und
als Chef eines vom Auswartigen Amt finanzierten iINahtendienstes. Wir wissen zuwenig
dartiber. Auch die Propagandatatigkeit war ihm voumswdartigen Amt angetragen worden. In
dieser Funktion nahm er an den meisten taglicltfis@¢nden geheimen Lagebesprechungen
im Auswartigen Amt teil. Er war ohne Zweifel derstieformierte Abgeordnete des Reiches,
der friihzeitig einen realistischen Einblick in diefl3enpolitische Lage des Reiches wéhrend
des Krieges bekam.

Es war kein Zufall, daR man ausgerechnet ihn mitsdawierigen Mission betraute, Italien
vom Kriegseintritt abzuhalten. Dreimal reiste et wifizieller Unterstitzung (Diplomaten-
pal3, Hilfestellung durch Deutsche Botschaft Ronghndom. Stiitzen konnte er sich vor al-
lem auf den Vatikan, zu dem er als tiefglaubigethidbk und Spitzenpolitiker der katholi-
schen Zentrumspartei einen guten Zugang hatte EMiberger setzte der deutsche Katholi-
zismusmittels Diplomatie sein ganzes Gewicht und seinefll® ein, um eine fir das Reich
gunstigere Kriegslage zu erreichen bzw. zu erhalas war keineswegs selbstverstandlich.
Der "Kulturkampf”, den Bismarck gegen die kathdtisKirche gefuhrt hatte, lag noch nicht
lange zurtck.

Die Kritik Theodor Eschenburgs, Erzberger sei "tibm Fach" und als "Amateurdiplomat”
unterwegs gewesen, geht vollkommen an der Sachenmdrh. Eschenburg, Matthias Erzber-
ger, Minchen 1973, S. 35 ff.). Damals wurden - ateh heute - Personen mit halboffiziel-
lem Status zu Missionen im Ausland eingesetzt, wendarum ging, politische Positionen zu
explorieren oder zu sondieren. Das gilt insbesand@nn, wenn man sich davon einen be-
sonderen Zugang und moglicherweise eine potepibsitive Einfluinahme versprach.

Es gibt Falle, in denen sich die Regierung nickhie(aoch nicht) selbst exponieren und enga-
gieren kann. Dann wird auf diese Weise versuchtwdaten, was evtl. moglich ist. Erzberger
hatte diesen Zugang beim Vatikan und bei italidrescAbgeordneten. Das war der Sinn von
Erzbergers Missionen. Den Kriegseintritt Italieshindern konnte Erzberger letztlich nicht,
da Wien nicht mitspielte. Der Vatikan allerdingsebl bis Kriegsende neutral. Die Mission,
Rumaniens Kriegseintritt gegen die Mittelmachteveuhindern, scheiterte ebenfalls an der
starren Haltung Wiens.

Wir wissen heute, dal3 der Widerstand Erzbergersrgegn unbeschrankten U-Boot-Krieg
richtig war. Als einer der bestinformierten Abgeeten wulite er, wie Walter Rathenau, dafl3
der unbeschrankte U-Boot-Krieg England nicht in idiee wirde zwingen kdnnen und ledig-
lich zum Kriegseintritt der USA gegen Deutschlaitiren wirde. Was dann auch geschah,
mit den bekannten Folgen.

Im Fruhjahr 1917 setzte sich Erzberger erfolgrdiehReichskanzler Bethmann-Hollweg da-
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fur ein, dal3 Lenin und andere russische Revoluteaés der Schweiz Uber Deutschland nach
RulRlandausreisen konnten. Ein Vorgang von welthistorisdBedeutung - was Erzberger
damals freilich noch nicht ahnen konnte. Im Auftvag Kanzler Bethmann-Hollweg sondier-
te und verhandelte er mit dem russischen Politik@yschko Uber einen separaten Waffen-
stillstand. Der Versuch wurde von Ludendorff torieed

Wir wissen heute, dal3 der Krieg im Sommer 1917 Deatschland militérisch nicht mehr zu
gewinnen war, obwohl die Oberste Heeresleitung innthrem Gefolge die Regierung das
Gegenteil behaupteten. Das Krafteverhaltnis anFtenten war zu diesem Zeitpunkt schon
4:1 zu ungunsten Deutschlands und wirde mit deragseintritt der USA im Folgejahr 6:1
betragen. Die 6konomischen Potentiale waren ellenféllig ungleichgewichtig zugunsten
der Entente verteilt. Fir Erzberger kam es infotgsen darauf an, rechtzeitig einen Verstan-
digungsfrieden herbeizufihren. Da Oberste Heetaslgiund Regierung sich weigerten, diese
Realitédten anzuerkennen, oder, wo sie die Realitédanten, die richtigen Schlul3folgerungen
daraus zu ziehen, blieb nur der Reichstag.

Erzberger ergriff die Initiative, suchte und schdete eine Mehrheit mit Sozialdemokraten,
Linksliberalen und Zentrum fur die Friedensresaolnfidie am 19. Juli 1917 angenommen
wurde. Das Zentrum hatte unter dem Druck der Klaggsund Erzbergers Einflul3 die Seiten
gewechselt und die Sozialdemokraten erstmals ivdrantwortung gebracht. Auf die vollig
unvorbereitete deutsche 6ffentliche Meinung - esskhte Kriegszensur - wirkte die Frie-
densresolution wie ein Schlag ins Gesicht, eineenidlithe Desavouierung der eigenen
Kriegshoffnungen, fir die schon so viele Opfer geht worden waren.

Durchsetzen konnte die neue ReichstagsmehrheReselution noch nicht. Die Parlamenta-
risierung war noch nicht Realitat. Die Reichsregigy war im Kaiserreich nicht von Parla-
mentsmehrheiten abhangig, sondern wurde vom Kaiseannt. Oberste Heeresleitung, die
Rechtsparteien und Regierung ergriffen sofort dedeGenheit, die neue Reichtagsmehrheit
mit der Behauptung anzugreifen, sie sei dem tagerpfenden, siegreichen deutschen Heer
in den Ricken gefallen. Sehr zu Unrecht, wie wirteevissen. Die der Regierung vom Par-
lament zugespielte Moglichkeit eines Friedenssda@sisvurde nicht genutzt bzw. nicht ener-
gisch genug verfolgt. Die politische Chance eireshizeitigen Friedenschlusses wurde ver-
tan.

Mit seiner Unterschrift unter den Waffenstillstamdm 11. November 1919 in Compie-
gne/Frankreich hat Erzberger der Weimarer Repudilik schwerélypothek aufgebirdet. So
die immer wieder gehorte Kritik. Erzberger hatteilich vor der Unterschrift die ausdrtckli-
che Zustimmung Hindenburgs und der Obersten Hestnesy) eingeholt. Trotzdem hat ihn
die Rechte dafir verflucht und die sog. Dolchstg&hele in die Welt gesetzt. Die Weimarer
Parteien Zentrum, SPD und Linksliberale haben Egdyeheftig kritisiert, dal’ er diesen Akt
nicht jenen Uberliel3, die fur die verzweifelte Kséage verantwortlich waren: Hindenburg,
Ludendorff und der Obersten Heeresleitung.

So war die junge Republik von Beginn an mit dem #ader Niederlage behaftet. Immer
wieder wird das Beispiel Frankreichs nach der Niede 1870/1871 angefiihrt, als Gambetta,
der seinerzeit fihrende franzésische Politikerjadiegen Republik es nach dem Sturz Napole-
ons lll sorgféltig vermied, die Verhandlungen, die Niederlage besiegelten, selbst zu fihren
oder gar die Dokumente eigenhéndig zu unterschmeibas Uberliel3 er den Militars. In der
Tat war es bis dahin Ublich, da3 Verhandlungen eben Waffenstillstand von Militars ge-
fuhrt und abgeschlossen wurden.

Es ist viel spekuliert worden, warum Erzberger eidsifgabe tibernahm. War es Geltungsbe-
darfnis, wie seine Feinde behaupteten? Oder wafeeantwortungsgefiihl? Die Quellen ge-
ben keine klare Auskunft. Man kann Erzberger n seiner Zeit versteheWieles blieb da-
mals auch geheim, um die deutsche Verhandlungsposiicht zu schwachen. Eine andere
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Erklarung ist aus heutiger Sicht plausibler:

Erzberger war der einzige deutsche Politiker mininafter au3enpolitischer Erfahrung, der
zudem hoffen durfte, wegen seiner Initiative fig 8riedensresolution von den Alliierten ge-
hort zu werden, ja ihnen Konzessionen abzuringemef konnte sich als deutscher Politiker
glaubwurdiger auf die 14 Punkte des US-Prasidevitdson berufen als er. Durch seine Pro-
paganda- und Nachrichtentatigkeit war er immer iontékt mit der Meinungsbildung und
Entscheidungsablaufen im Ausland geblieben. Watfilésiand bedeutete ja auch noch nicht
Friedensschlu3. Dort wiirden die wahren Entscheiglurigllen. In den Waffenstillstandsver-
handlungen konnte ausgelotet werden, was bei deddfsverhandlungen evtl. mdglich sein
wirde.

Die These lautetErzberger wollte sich auf die Rolle als Verhandlsftihrer bei den Frie-
densverhandlungen vorbereiten, Wissen, auch Hexftsghissen ansammeln, Uber das dann
nur er verfigen wirde. Er sah sich als fihrenderisdben AulRenpolitiker, mdglicherweise
unter ginstigen Umstanden als eine Art deutschiégyfand. (Talleyrand hatte 1815 auf dem
Wiener Kongrel3 als Verhandlungsfuhrer des gesché@agé&rankreichs einen Frieden Status
quo ante erreicht.) Warum sonst sollte Erzbergéeleim Wintermonaten 1918 eine Denkschrift
zur "Reform des Auswartigen Amtes" verfassen? Sem8patsommer 1918 verfal3te Schrift
"Der Volkerbund. Der Weg zum Weltfrieden", Berli®18 zeugt nicht nur von Erzbergers
aul3erordentlichem Gespur fur kommende Fragen, soretapfahl ihn auch den Alliierten,
insbesondere den USA als Verhandlungspartner.

Hatte doch US-Préasident Wilson im letzten seinePlidkte zum Friedensprogramm vom 8.
Januar 1918 die Errichtung eines Volkerbundes deftr In heutiger Sprache, die auf ihn
paldt, hatte Erzberger instinktsicher, frih undlgréach das "Thema besetzt". Offensichtlich
sahen das andere in den damaligen FUhrungszirksliRdiches ebenso, sonst hatte man ihm
die Position als Verhandlungsfuhrer in CompiegnéhMtaum anvertraut.

Es kam anders, wie man im Nachhinein weil3. Dieigktién horten niemand an und lie3en
keinerlei Argumente gelten. Der Waffenstillstandnd- um das zu wiederholen, die Oberste
Heeresleitung zustimmte, um dann den Anschein weaken, als hatte sie mit der Sache
nichts zu tun - hatte aus der Sicht der Alliiertem allem den Zweck, ein deutsches Aufbe-
gehren, einen erneuten Widerstand nach BekanntweteleFriedensbedingungen zu verhin-
dern. Das wurde mit dem Waffenstillstand ohne Kampsse durchgesetzt. Wieder hatte
man das Beispiel Frankreich vor Augen, wo nachNlederlage Napoleons Il 1870 die junge
franzosische Republik den militarischen Widerstaredi organisierte und kraftvoll wieder
aufnahm. Deutschland hingegen wurde nach 191&wothrlos gemacht.

Diese Vorgeschichte mul3 kennen, wer die Rolle Egdare als treibende Kraft fir die An-
nahme der Versailler Friedensbedingungen verstetidn Erzberger hatte in Compiegne
schmerzlich erfahren mussen, dald die Entente-Madathterlei echte Verhandlungen zulie-
Ben. Der Waffenstillstand war ein einseitiges DikBeim Versailler Frieden war es genauso.
Die deutsche Delegation, die zu Verhandlungen gastnicht zugelassen wurde, wurde au-
Berhalb von Versailles festgehalten und festgesetmter Stacheldraht! Erzberger hatte in
Compiégne eine entscheidende Erfahrung mit dernmtgemacht. Die Entente war nicht
bereit, Deutschland einen maR3vollen Frieden zu hesvéa wie etwa Frankreich 1815.

Ein mal3voller Frieden ware theoretisch die eine IMtgeit gewesen. Aber Deutschland, das
im Krieg 4 Jahre lang gegen den Rest Europas sthiaitgn hatte und erst durch das Eintre-
ten der auRRereuropéischen Macht USA niedergeruwgethen konnte, war schlicht zu mach-
tig. Das europaische Gleichgewicht war nachhakdigt@t. Dieses geballte Potential mitten in
Europa mufdte aus Sicht der Entente-Méachte (undaRdBlbis 1917) irgendwie entscharft,
der Kraftklotz gebandigt werden. Ein Verstandigdngden hatte aus Sicht der Entente ten-
denziell eine deutsche Hegemonie in Europa bedeDtet wollten weder Frankreich noch
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England - unter gar keinen Umstanden.

Die andere Mdéglichkeit war, Deutschland so zu sahea, dal’R es auf absehbare Zeit kein
entscheidender Machtfaktor mehr werden konnte. kdasite am besten durch eine Teilung
des Deutschen Reiches erreicht werden, das j&keapip ein halbes Jahrhundert zuvor ge-
schaffen worden war. Die Teilung war die politisdtagik, eigentlich Notwendigkeit, wenn
ein Verstandigungsfrieden nicht moglich war. Dasrhi politischer Moral, angeblicher Bos-
artigkeit der Deutschen, Kriegslisternheit und tdrismus, deutscher Kriegsschuld etc. Uber-
haupt nichts zu tun. Wie wir heute wissen, gab ashs Teilungsplane bei den Entente-
Méachten. (Verwirklicht wurden sie dann nach deriV2ltkrieg mit dem insgeheimen Einver-
standnis der europaischen Machte. Man denke ndearWiderstand von Frau Thatcher und
anderer gegen die Wiedervereinigung 1990!)

Erzberger mul3 die unverséhnliche EntschlossenlegitEtitente-Machte in Compiegne er-
kannt haben. Aus reinem Machtkalkil war Erzbergés,gewieftem Politiker, wie wir ihn
kennen gelernt haben, klar, daf? die deutsche Tgilumler Luft lag. Ein erneutes deutsches
Aufbegehren, vor allem militarischer Widerstand tbatlen Einmarsch der Alliierten in
Deutschland und die Teilung zur Folge. Er wuldtehawal3 Deutschland 1919 militarisch
vollkommen wehrlos war. Besser war also allemah dersailler Frieden, so schmachvoll er
in den Augen seiner Landsleute auch war, zunaamsta¢ hinzunehmen.

Der Versailler Frieden, in der Tat ein Diktat geiglear Deutschland, war in sich ein unschlis-
siger Zwitter.Deutschland wurde einerseits nicht als FriedengsaPaanerkannt. Es wurde
andererseits geschwacht, aber nicht entscheideadmente-Machte waren letztlich uneinig,
die USA zogen sich von der europaischen Buhnewadder zuriick und im Osten fehlte der
Entente der Partner Rul3land. Eine schlissige LogundViederherstellung des Friedens in
Europa, sprich: "europaischen Gleichgewichts” imn8ider Entente wurde nicht gefunden.
AulRerdem wurde Deutschland durch véllig unnitzeukédn zusatzlich gedemdatigt, was nur
massivste Ressentiments ausldsen konnte.

Erzberger bestens informiert wie stets - und wiewenige andere in Deutschland - hat dies
gesehen. Er sah die Reichseinheit bedroht. Dieltdritader Reichseinheit war Erzbergers
immer wiederholtes und durchschlagendes ArgumentisEErzbergers Einsatz zuzuschrei-
ben, dal3 Deutschland deshalb dem Versailler Friéelztlich zustimmte. Denn Versailles
liel3 - so Erzberger - den Wiederaufstieg Deutsadaturchaus zu. Folgerichtig, entschlossen
und erfolgreich widmete sich Erzberger, wie wir mlgesehen haben, schon 1919 der finanzi-
ellen Gesundung des Reiches und der Herstellungidéeitlichkeit der Lebensverhaltnisse
in Deutschland. Bereits 1921/1922 ubertraf im (dmigdie deutsche Industrieproduktion
schon die von vor 1914,

Die gewaltigen Ressentiments, die sich in Deutschizach Waffenstillstand und Versailler
Frieden in Unkenntnis und unter Verkennung der emtiage und Verantwortlichkeiten auf-
bauten, hat Erzberger zwar gesehen. lhnen wirkurigemtgegen zu treten, war ihm nicht
mehr vergdnnt. Er wurde schon am 26. August 192Z&Qjeser Ressentiments.

Es ist die Tragik der Weimarer Republik, dal3 sie igroRen Politiker, Matthias Erzberger
und Walter Rathenau durch Mord, Friedrich Ebert Gugtav Stresemann durch allzu friihen
Tod verlor. Der gewaltigen Ressentiments, die besaausldste, beméchtigten sich andere,
die Deutschland in einen neuen Krieg fuhrten, deopas Vorherrschaft in der Welt beende-
te.

Ehrung Erzbergers

Es ist Zeit, allerhdchste Zeit, Erzberger die Egrankommen zu lassen, die ihm gebuhrt. Er
ist einer der wenigen, ganz grol3en deutschen Ralitdleren Andenken wir unbeirrt hochhal-
ten mussen. Er gibt uns Orientierung und ein WissarVerantwortung, das noch weit tGber
unsere eigene Lebenszeit fortwirken mége. ...<<
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05.09.1921

Schweiz: Der Volkerbund verhindert am 5. September 1921teslsin die polnische Uber-
nahme der Freien Stadt Danzig (x064/13... (Polen hat hinsichtlich der Eisenbahn) keine
souveranen Rechte im Gebiet der Freien Stadt Danzig

09.10.1921

Litauen: Die litauische Stadt Wilna wird am 9. Oktober 19&in polnischen Freischaren
besetzt (x041/85).

20.10.1921

Deutsches ReichTrotz eindeutiger Volksabstimmung fur das DeutsRleeh (59,6 %) mul
die deutsche Reichsregierung nach einer EntschgidenHohen Alliierten Kommission am
20. Oktober 1921 die oberschlesischen Industriegelzin Polen abtreten (eindeutiger Bruch
des Versailler Friedensvertrages).

Oberschlesien wird danach durch polnische Trupesetat (x041/84).

17.12.1921

Schweiz: Der Volkerbund verhindert am 17. Dezember 1921deisialie polnische Ubernah-
me der Freien Stadt Danzig (x064/13%¥... (Polen hat) nicht das Recht, Danzig zu einer
bestimmten auswartigen Politik zu veranlasserx ...<

Dezember 1921

Deutsches Reich:AuRenminister Walther Rathenau berichtet im DezsmiB21 in der
"Wiener Presse" Uber die verdeckte Herrschaft egedeimen Elite (x337/150»>Nur 300
Manner, von denen jeder alle anderen kennt, bestimiber das Schicksal Europas. Sie wah-
len ihre Nachfolge aus dem eigenen Gefolge. Diedardr haben die Mittel in den Handen,
eine Staatsform zu beenden, die sie fur unverrgihéiten. ...<<

1921

GroRbritannien: Premierminister David Lloyd George berichtet inhr&a1921 tber die briti-
sche Haltung gegeniber Osteuropa (x256/83Pas britische Volk glaube, die Menschen in
diesem Teil Europas seien unbestandig und leichgkbar. Jeden Augenblick kbnnten sie zu
kampfen beginnen, und es werde vielleicht sehr sctsgin, Recht und Unrecht in diesem
Streit zu entwirren.

Er glaube daher nicht, dal3 sein Land bereit seiai@i&n zu geben, die es in irgendeinem
maoglichen Falle in diesem Teil der Welt in milische Operationen verwickeln kdnnten.
..<<

Der englische Nationalékonom John M. Keynes schiigibJahre 1921 tber den polnischen
Antisemitismus, dal? Polen eigentlich kein Gewerhfea Judenhetze besitzen wirde
(x025/174).

USA: US-Président Warren Harding berichtet im Jahrelli®#er die wirtschaftlichen Bezie-
hungen zum Ausland (x243/82>... Ich trete flir den Schutz der amerikanischmelustrie
ein, und unsere Absicht ist es, zuerst einmal Akasgedeihen zu lassen.

Die Vorziuge des amerikanischen Marktes werden destee auslandischen Produzenten zu
billig angeboten, und das bedeutet, da? wir ungalen Produktionsbereichen nicht mehr auf
uns selbst verlassen - gerade darauf aber grirsighedas unabhangige und gltckliche
Schicksal unseres Volkes.

AulRerdem sollten die Importe ihren gerechten Aragilinserem Staatshaushalt beitragen.<<
Im Jahre 1921 betréagt der US-Export nach Deutsdhtand 300 Millionen Dollar (x034/-
160).

Im Jahre 1921 wird der Council on Foreign Relatieos der "Round Table-Gruppe" gegrin-
det. Den innersten Kreis des CFR bilden Mitglieder Geheimgesellschaft "Skull & Bones".
Diese halbgeheime Organisation spezialisiert sictéizhst auf die US-AulRenpolitik und spa-
ter auf internationale Angelegenheiten (Ziel: Erineing eines Weltstaates mit einer Weltre-
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gierung"”) und zahlt heute zu den einfluBreichst&@iganisationen.

Bekannte Mitglieder (CFR) von A-Z:

Albright; Madeleine (*1937-, amerikanische Politikerin, DemokratiscRartei, 1993-97
Standige Vertreterin der USA bei der UNO, 1997-28R&1erste Frau US-Auldenministerin).
Baker, James(*1930-, amerikanischer Diplomat und Politiker89992 US-AulRenminister).
Brzezinski, Zbignjew (1928-2017, amerikanischer Politikwissenschaftien 1966-1968
und 1977-1981 Sicherheitsberater der US-Prasideiutenson und Carter).

Bush, George Herbert Walker (1924-2018, amerikanischer Politiker der repulrlikahen
Partei, 1971-73 Botschafter bei der UNO, 1976-7K-Direktor, 1981-89 US-Vizeprasident;
1989-93 der 41. Prasident der USA).

Bush, George Walker(*1946-, amerikanischer Politiker der republikarien Partei, 1995-
2000 Gouverneur von Texas, 2001-09 der 43. PrasakmUSA, bildete nach den angebli-
chen Terroranschlagen auf die USA 2001 eine intenmale Antiterrorkoalition und fiihrte ab
2001 Militaraktionen in Afghanistan und 2003 Mihitdterventionen im Irak durch).

Cheney, Richard (Dick) Bruce (*1941-, amerikanischer Politiker, Republikanisdpartei,
1989-93 Verteidigungsminister, 2001-09 US-Vizepiésti).

Clinton, William (Bill) Jefferson (*1946-, amerikanischer Jurist und Politiker denubkra-
tischen Partei, 1979-81 und 1983-93 GouverneurArransas, 1993-2001 der 42. Prasident
der USA).

Eisenhower, Dwight David (1890-1969, amerikanischer Offizier und Politikegit 1944
Oberster Befehlshaber der verbiindeten Landungsasukied 1948 aus dem aktiven Dienst
aus, 1953-61 der 34. Prasident der USA).

Epstein, Jeffrey (1953-2019, amerikanischer Investmentbanker, @ied982 ein Vermo-
gensverwaltungsunternehmen fur Milliardare, zu eseiginflul3reichen Freunden zahlten u.a.
Bill Clinton, Ehud Barak, Prinz Andrew, 2006 wegdif3brauch von Minderjahrigen zu einer
Haftstrafe von 18 Monaten verurteilt, 2019 angeklagmen Sexhandelsring mit Minderjahri-
gen betrieben zu haben, starb unter mysteriésenddioiesn in einer New Yorker Haftanstalt).
Ford, Gerald Rudolph (1913-2006, amerikanischer Politiker, von 197318934 republika-
nischer US-Vizeprasident, nach dem Rucktritt Nixeregien der Watergate-Affare von 1974-
77 der 38. Prasident der USA).

Greenspan, Alan(*1926-, amerikanischer Wirtschaftsfachmann, Berder Prasidenten Ri-
chard Nixon und Gerald Ford, 1987-2006 VorsitzerzrUS-Notenbank Federal Reserve).
Humphrey, Hubert Horatio (1911-1978, amerikanischer Politiker, von 1965W8eprasi-
dent der USA, beflirwortete die Vietnampolitik Jobms).

Hoover, John Edgar(1895-1972, von 1935-72 Direktor des FBI).

Jackson, Jessg€*1941-, amerikanischer Politiker, Aktivist, Bumgechtler und Baptistenpa-
stor).

Kissinger, Henry Alfred (*1923-, amerikanischer Politiker, 1973-77 US-Anfdénister, er-
hielt 1973 fir seine Bemihungen um den Waffentdild in Vietham den Friedensnobel-
preis).

Rockefeller, David (1915-2017, amerikanischer Bankier und Politikgniindete im Jahre
1973 mit Zbigniew Brzezinski und anderen die Gelweganisation "Trilaterale Kommissi-
on").

Soros, George(*1930-, amerikanischer Wall Street-Spekulant whderstitzer von linksla-
stigen Burgerrechtsbewegungen).

Herbert Ludwig berichtet spater (am 7. Januar 2@i5einem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber die anglo-amerikanischaterizirkel (x942/...): >>Die anglo-
amerikanische Lenkung der Welt durch Elitenzirkel. Die Entstehung von Chatham
House und Council on Foreign Relations
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Es ist inzwischen vielen Beobachtern des Weltgdsate keine Neuigkeit, dal’ die Aul3enpo-
litik der USA und damit ihre imperialistische Ausliung tGber die ganze Welt vo@ouncil

on Foreign RelationgRat fur auswartige Beziehungen) mit Sitz in Nearkfund Washing-
ton gesteuert wird.

Weniger bekannt ist seine enge historische, peligomed intentionale Verflechtung mit dem
entsprechenden elitaren Zirkel in England, deayal Institute of International Affair;ach
seinem Sitz auclChatham Housgenannt. Der Historiker Markus Osterrieder iss@nem
umfangreichen Werk "Welt im Umbruch” der Entstehummgl Zielsetzung beider Einrichtun-
gen, die sich als private Think Tanks geben, detdihachgegangen.

Gemeinsamer Ursprung

Die Uberzeugung, daR den Englisch-sprechenden lkier "englischen Rasse", ein globa-
ler Fihrungsanspruch gehoére, der sich in einerdggén Weltherrschaft realisieren musse,
wurde in elitdren Kreisen des britischen Empire died USA schon seit Jahrhunderten ge-
pflegt. Diese Idee nahm in vielfaltigen personlichund institutionellen Verbindungen immer
konkretere Gestalt an.

Im spaten 19. Jahrhundéregten zahlreiche Vertreter der adligen, politistclhumd wirtschaft-
lichen Elite in Gro3britannien, Kanada und den U&#%k weitgefal3ten Gedanken, daf3 sich in
der westlichen Hemisphare des Planeten ein gemmiesaivilisatorischer, politischer und
sozialer Zusammenhang bilden muf3, eine "Atlantisgsbmeinschaft" der Anglo-Saxon race
oder auch, synonym gebraucht English-speaking psopphelche den Fihrungsanspruch
verwirklichen und damit "die Welt bestandig behehnen wirde".

Zu diesen Kreisen zahlt insbesondere die 1909 urd Bdired Milner gegrindeten Round
Table-Gruppe. Zentrale Gestalten dieser Gruppeintéasiv fur einen Krieg gegen Deutsch-
land gearbeitet hatte, waren auch an den "Friegehamdlungen von Versailles" beteiligt.
Milner selbst, ab 1916 Mitglied des englischen Ksieabinetts, war kurz Kriegsminister und
gehdrte als Kolonialminister zu den Unterzeichraes Versailler Vertrages.

Sein enger Vertrauter und Schiler Philip Kerr wiarSekretar von Premier Lloyd George an
der Ausarbeitung des Versailler Vertrages beteiligid von ihm stammte die Formulierung
des Alleinschuld-Paragraphen 231, der "Deutschiamti seine Verbiindeten als Urheber fur
alle Verluste und Schaden verantwortlich" machtie ‘tie alliierten und assoziierten Regie-
rungen und ihre Staatsangehoérigen infolge des Ksieder ihnen durch den Angriff Deutsch-
lands und seiner Verbiindeten aufgezwungen wurligeehaben.”

Trotzdem entsprach die 1919/20 entstandene Nagjskeigelung nicht den Erwartungen des
Milner-Kreises. Seine Plane einer anglo-amerikdnigefiihrten wirtschaftlichen und politi-
schen Ordnung der Welt hatten durch den Rickzud)8ér in eine wieder mehr isolationisti-
sche Position einen herben Ruckschlag erlittenoaisollte im eigenen Saft schmoren, war
die Stimmung in der amerikanischen Politik, und 8enat lehnte die Ratifizierung der Pari-
ser Friedensvertrage und der Satzung des Voélkedsuad. Damit war das Vorhaben, eine
"Atlantische Gemeinschaft" zu schaffen, im ersteta@f gescheitert.

Doch viele der britischen und amerikanischen "Etgrer hatten bei den Verhandlungen in
Paris Kontakte geknipft und Freundschaften gesstigdie zu den iRound Tableschon
bestehenden hinzukamen. Der von der US-Bank J.dPgant & Co als Prasidentenberater
nach Paris entsandte Thomas W. Lamont und Lord iR@&eil vom Round Table fal3teien
Entschlul3, die kiinftige anglo-amerikanische Zusamambeit auf eine feste und dauerhafte
institutionelle Grundlage zu stellen, um eine besgolitische Koordination zu erméglichen
und "Material zur Verfigung zu stellen, mit desbtlifie diejenigen, die am einflul3reichsten
sind und am meisten Wissen, Verstandnis und pergigekes Denken in aul3enpolitischen
Angelegenheiten entwickeln, die 6ffentliche Meinfiongren kdnnen."

Am 30. Mai 1919 trafen sich im Pariser Hotel Magstiem Hauptquartier der britischen De-
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legation, eine britische und eine amerikanischep@ewnter der Federfihrung der Briten und
Round Table - Mitglieder Lionel Curtis, Philip Kerdcord Robert Cecil, Geoffrey Dawson
und anderen sowie die Amerikaner Thomas W. Lambasker Bliss (Ex-Generalstabschef
der US-Armee), Oberst Edward House (engster Vadraul3enpolitischer Berater Prasident
Wilsons) neben weiteren und einigten sich darauf, privater Grundlage eine forschende
und beratende politikwissenschaftliche Einrichtunig Niederlassungen in London und New
York entstehen zu lassen, welche die Formulierumgy gemeinsamen anglo-amerikanischen
Politik anregen, férdern und lebendig erhalten soll..

Nachdem Robert Cecil und Thomas Lamont die Genmakesten von Briten und Amerika-
nern gepriesen hatten, betonte Lionel Curtis ane@end in seiner Rede: Der zukinftige
Frieden "wirde davon abhéangen, inwieweit die offeim¢ Meinung in diesen Landern richtig
oder falsch ware. Die richtige 6ffentliche Meinungd in der Hauptsache von einer kleinen
Zahl von Menschen hervorgebracht, die in wirklich€ontakt zu den Tatsachen stehen und
die Angelegenheiten durchdacht haben.”

Ein Komitee, bestehend aus dem Briten Lionel Cuntid den Amerikanern Isaiah Bowmen,
Whitney Shepardson und James T. Shotwell, solkewdstere Vorgehen im Detail ausarbei-
ten, um ein gemeinsames anglo-amerikanisches "Zentrunma&geblichen Meinung" zu
begriinden. In jedem der beiden Lander sollte estitut eingerichtet werden, "das als eine
Telefonzentrale zwischen ein paar hundert Mensamgedem Land tatig sein wirde. Diese
wirden die AuRenpolitik verwalten und die 6ffehtidMeinung zum Thema erzeugen.”

Der Lebenstraum von Lionel Curtis, von frih auf giishender Jinger Alfred Milners, ging in
Erfullung. Was unter dessen Fuhrung zehn Jahrer als@&trategie konzipiert und im Round
Table weiter bearbeitet worden war, begann konkeéstalt anzunehmen. In den USA
herrschte allerdings in der Offentlichkeit eineilaritisch aufgeladene Stimmung, die es den
amerikanischen Kumpanen vorerst nicht geraten enseh lief3, in dieser Situation eine an-
glo-amerikanische Einrichtung zu grinden.

Royal Institute of International Affairs

In London dagegen wurde am 5. Juli 1920 das Br(gsit 1926 Royal) Institute of Internatio-
nal Affairs (RIIA) gegriindet. Es war von Anfang fest in den Handen der Milner-Gruppe,
insbesondere von Lionel Curtis, der sich gemeinsanD. M. Gathorne-Hardy um die Orga-
nisation kimmerte, und zum Beirat der Einrichtuablten stets zahlreiche Personen, die dem
Round-Table-Kreis nahestanden. "Zu dem kleinen 8tabfesten Angestellten gehdrte von
der ersten Stunde an der Historiker Arnold J. Tegnb

Die Mitgliederzahl wuchs von 300 Personen im Ja@2QLauf 2.414 im Jahr 1936. Dank der
Initiative von Lionel Curtis konnte RIIA 1923 diéWnlichkeiten des "Chatham House" auf
dem Londoner St. James Square beziehen. Seit 198€ die Hauszeitschrift unter dem Titel
"International Affairs" der Offentlichkeit zugangh gemacht. ...

In Chatham House wurden in den folgenden Jahrerfé€enzen und Diskussionsrunden ab-
gehalten. Studiengruppen zu bestimmten weltpdigiscThemen eingerichtet, deren Thesen
die hauseigene Zeitschrift veroffentlichte. "P&litwurde in den Rang einer "objektiven”
Wissenschaft erhoben, um an Autoritat in der Offfshkeit zu gewinnen und den regierenden
Kreisen faktische Orientierung zu gewahrleisten.

Seit 2004 nennt sich das Institute "Chatham Housd"ist auch heute noch der fuhrende bri-
tische "Think Tank", wie die verschleiernde Spragelung heil3t. Von den bearbeiteten
Themen werden "einzelne Schlisselprojekte von dek&eller Stiftung, der Bill & Melinda
Gates Foundation, der Konrad Adenauer Stiftung,Nbgo oder der EU finanziert und ge-
sponsert”, berichtet Wikipedia, worin sich die Véeites bestimmenden atlantischen Einflus-
ses auf die westliche Politik spiegelt. Aber digfiéehtung reicht noch weiter:

"Neben derCorporate Membersbestehend aus 75 GrofR3konzernen, InvestmentbaBken,
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giekonzernen und 263 weiteren Firmen, zahlt daghiana House derzeit 2.770 international
tatige Entscheidungstrager aus Wirtschaft, Diploepdissenschaft, Politik und Medien aus
75 Landern zu seinen Mitgliedern und verfigte irhrda2012 Uber ein aus Wirtschaft, Stif-
tungen und Mitgliederbeitrdgen generiertes Budget12 Mio. Euro” (Wikipedia).

Council on Foreign Relations in den USA

Im Round-Tableschaute man 1920 mit Sorge nach Amerika. Man slGdfahr, dal3 die
USA fur die britischen Dominions ein gefahrlichew&e auf den Weltmeeren werden kdnn-
ten, woraus ein "Sog in Richtung Wettbewerb miesinunweigerlichen Ende, einem weite-
ren Weltkrieg", entstiinde, wie Philip Kerr in ein@rmef schrieb.

Daher nannte sein Freund Robert Brand als ein Hdopi der Round-Table-Politik die
Starkung der Bande zwischen den englischsprechevidiwern. Kerr und Curtis waren der
Auffassung, die Amerikaner miuften zu ihrer Aufgabder Welt erzogen werden, "denn sie
hatten noch 'einen kindlichen Glauben in die Tugender Demokratie und des Laissez-
faires'."” Das in den USA noch zu griindende Institiisse wie Chatham House die Aufgabe
haben, die "6ffentliche Meinung" zu erziehen.

1921 war es auch in den USA soweit. Bereits anudi 1918 hatte hier der Morgan-Partner
Elihu Root anlaRlich eines Abendessens flur draygigdene Gaste aus der Finanz- und An-
waltswelt im New Yorker Metropolitan Club einen amfdolitischen "Dinner-Club" mit Na-
men Council on Foreign Relations gegrindet. Welitgmate spater schlugen ihm lIsaiah
Bowmen und Whitney Shepardson vor, seinen Clubderih Vorhaben der 21 Experten aus
Paris zusammenzulegen.

"Aus dieser Fusion entstand in New York am 29. 30R1 das amerikanische Pendant des
RIIA, das private Council on Foreign Relations (Gt der Hauszeitschrift Foreign Affairs,
das personell wie finanziell eng an J. P. MorgarC& gebunden war.” An der Grindung
malfigeblich beteiligt waren Oberst Edward Housesateditarbeiter in der Beratung Préasi-
dent Wilsons, der einflu3reiche Journalist Waltgapimann und die deutsch-stammigen Ban-
kiers Paul Warburg und Otto Hermann Kahn (Wikipgdidm CFR fihrend wurden alte
Round-Table-Kontakte wie Shotwell, Coolidge, Lamalihn W. Davis, Norman H. Davis,
Charles P. Howland, Paul D. Cravath, Bowman ung&tuson."

Die heute 4.500 Mitglieder setzen sich aus deriufinéichsten Eliten aus Politik, Finanzin-
dustrie, Wirtschaft, Medien und Hochschulen zusamnfasidenten, Minister und Regie-
rungsbeamte werden zu weiten Teilen aus dem CHRtrelt, das die Politik, insbesondere
die Aul3enpolitik der USA weitgehend bestimmt.

"Die Aufgaben des CFR sind zum einen die Arbeitlém Diskussions- und Studiengruppen,
zum zweiten Offentlichkeitsarbeit mit dem Ziel, @ipro-internationalistische AuRenpolitik
der USA zu férdern und schlie3lich die Arbeit imrifalierungsprozel3 US-amerikanischer
Aul3enpolitik.”

Auch fur den CFR finanziert die Rockefeller-Stiftuwichtige Projekte, und eine seiner wich-
tigsten Saulen, daBavid Rockefeller Studies Prograrragt den Rockefeller-Namen. "Es
beschaftigt 70 hauptberufliche sogenannte CFR-Wsllalie wirtschaftliche und politische
Expertisen erarbeiten und Uber das bestehende Bidtan Entscheidungstrager tlbermitteln.”
(Wikipedia)

Die theoretische Grundlegung der Eliten-Herrschaft

Dem kindlichen Glauben der Amerikaner an die TugendenRemokratie den die Round-
Tabler Kerr und Curtis beklagt hatten, ging deerhtdeen verbundene CFR-Mann Walter
Lippmann griindlich zu Leibe. In seinem 1922 vendtiiehten Buch Offentliche Meinung,
einem der einfluBreichsten Blcher seiner Zeitegte er die Vorstellung von der Mindigkeit
und Urteilsfahigkeit des Menschen als Grundlage@amokratie. Er hielt es fur unhaltbar,
dal jeder Durchschnittsbirger nach Studium dera€hen ein zutreffendes Urteil Uber politi-
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sche und gesellschaftliche Fragen fallen kénne.

"Stark beeinfluf3t von der philosophischen Richtdeg Pragmatismus, die sein akademischer
Lehrer in Harvard, der Philosoph William James begrindet hatte, stritt Lippmann ab, dal3
der Mensch kraft seines Denkens zu einer realititd-wahrheitsgemal3en Erkenntnis gelan-
gen konne. Der handelnde Mensch kénne das Denkealsieine Art Hilfe benutzen, um
Tatsachen und Informationen der auf3eren Welt zuredm zu kombinieren und zu Ideen
zusammenzufassen.”

Abgesehen davon, dal3 diese Erkenntnistheorie, igufsglbst angewendet, dann ebenfalls
keine realitats- und wahrheitsgemafie Erkennts&n kann und so in sich zusammenfallt,
verfiel Lippmann dann im weiteren in die Inkonsegedie Experten von diesem behaupte-
ten allgemeinen menschlichen Unvermdgen auszunelimeisie nur auf den Durchschnitts-
menschen zu beziehen.

Bei diesem komme ein weiterer Mangel hinzu. Der 8ébnverzerre die Wahrnehmung von
Realitat notwendigerweise durch Emotionen, Gewoh@heind Vorurteile. Er sehe nur, was
er suche, zu was er durch Erziehung und Erfahrefighgt werde. Sein Urteil erfolge geman
den Stereotypen, die ihm sein kulturelles Umfeltedege. Fur den Durchschnittsbirger sei
die Welt viel zu gro3 und zu kompliziert fir seiefgtandnisvermodgen. Man dirfe dem Ur-
dogma der Demokratie nicht mehr glauben:

"Das Wissen, das man zur Bewaltigung der mensdmnigngelegenheiten braucht, entspringt
spontan dem menschlichen Herzen." Man musse sich'der unertraglichen und undurch-
fuhrbaren Fiktion" verabschieden, "dal? jeder vos eine kompetente Meinung Uber offentli-
che Angelegenheiten erwerben musse." Das sei ebadgitzlich nicht moglich.

Politische und soziale Themen sollten besondergreitan vorbehalten bleiben, die sich in
eigens geschaffenen Instituten und Einrichtungerthdihre wissenschaftlichen Methoden
Uber die gesellschaftlichen "Stereotypen” hinweggekonnten. "lhr Rat solle das Urteil der
Regierenden vorformen, und die Regierung solle Widsil der Offentlichkeit zur Zustim-
mung oder Ablehnung vorlegen.” Was auch wiedernskguent und wohl als eine Konzessi-
on gedacht ist. Denn, so Lippmann wortlich:

"Das allgemeine Interesse entzieht sich zum groB&hvollstandig der 6ffentlichen Mei-
nung und kann nur von einer spezialisierten Klagdemndhabt werden." Dem AulRenstehen-
den stehe ein eigenes Urteil Uber die ausschlagdeberatsachen nicht zu. Aufgabe der Me-
dien sei es, wie ein Scheinwerfer die Aufmerksaméter Offentlichkeit auf ein bestimmtes
Thema zu lenken. "Wahrheit" kdnnten die Medien atfemt vermitteln.

In seinem 1925 verdffentlichten Folgebdd Phantomdoffentlichkeitvurde Lippmann noch
drastischer. "Der Durchschnittsbiirger besitze welikei~ahigkeit noch das Interesse, das ge-
sellschaftliche Leben zu gestalten. Die Theorie dieekten Demokratie sei schlichtweg
falsch, sie gehe von einer Abstraktion, eben eiRtiantomoffentlichkeit' aus. Man misse
vielmehr zwischen Insiders und Outsiders untersigret zwischen jenen, die Zugang zu In-
formationen beséalRen, und jenen, die keinen Zugatigrh"

Ein Kritiker schrieb dazu, Lippmann wolle "eine stokratie des Geistes und des Charakters
verwirklichen, deren Mitglieder sich der Aufgabedwien, die Demokratie zum Besten zu
gestalten, ob es der Pdbel will oder nicht.”

In der Tat ist es ein zentraler Angriff auf die &mte der gesamten europaischen Geistesent-
wicklung, die in den wachsenden Fahigkeiten und tefan Streben nach Selbstbestimmung
und Freiheit jeder menschlichen Individualitat kesin. Lippmann lieferte den theoretischen
Rahmen, in dem aus "Think-Tanks" genannten Hintepinstituten eine neue Aristokratie
in arroganter Selbstgewil3heit das offentliche Leleer die Képfe der betroffenen Menschen
hinweg gestaltet.

Das bedeutet ein reaktionares Zurickfihren der iEklwng in die Zeit der Adelsherrschaft
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vor der Franzdsischen Revolution. Dabei dient diezg Theorie einer prinzipiell notwendi-
gen Elitenherrschaft nur als Fassade, hinter adegdippenegoistischen Interessen dieser Eli-
ten verfolgt werdenChatham Housend Council on Foreign Relationkilden mit ihren Ab-
legern in vielen Landern die einfluBreichsten diddachtschmieden, von denen die politi-
schen, wirtschaftlichen und kulturellen Entschegkm des anglo-amerikanischen Imperia-
lismus vorbereitet und gesteuert werden.

... Markus Osterrieder: Welt im Umbruch, Stuttgari20..<<

Persien: Mit sowjetrussischer Hilfe gelingt es den Perseanh einem Staatsstreich im Jahre
1921, die britischen Besatzungstruppen aus dem ramangen.

1922

Der Fehler der Deutschen ist, daf3 es 20 Millionewiel von ihnen gibt.
Georges Clemenceau (1841-1929, franzosische Ra)itik

Januar 1922

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Januar 1922 betragt der Wertverlust gelgenii914 bereits 97,8 % (x149/42).
16.04.1922

Italien: Aufenminister Walther Rathenau (1867-1922, heagesrder deutscher Unterneh-
mer und Politiker der Weimarer Republik) schlie® a46. April 1922 in Rapallo einen
deutsch-sowijetischen Freundschafts- und Wirtsohettiag (Rapallo-Vertrag) ab. Beide Re-
gierungen nehmen wieder diplomatische Beziehungémurd vereinbaren, die Wirtschafts-
ziehungen auszubauen.

Aufgrund der deutschen Rustungsbeschrankungenrfifedaer deutsch-sowjetische Geheim-
verhandlungen Uber militarische Beziehungen stistellung von Truppenibungsplatzen in
Sowijet-Rul3land fur deutsche Hilfe bei der sowjétgst Ristungsproduktion und Ausbildung
von sowjetischen Offizieren).

Der "Vertrag von Rapallo” enthélt aul3erdem den stgghen Verzicht auf jegliche Kriegs-
entschadigungen, so dald Frankreich die russisclogkriggsschulden nicht wie geplant auf
das Deutsche Reich abwalzen kann (x041/86). DassBteal Reich verzichtet im Gegenzug
auf das in Sowjet-Rul3land verstaatlichte deutsatrendgen (x092/797).

Prof. Dr. Reinhart Beck schreibt spater Uber deapdRo-Vertrag" (x051/464)>>Rapallo-
Vertrag, am 16.4.22 wéahrend der Weltwirtschaftskogrfiz in Genua (10. 4.-19.5.) in Rapallo
(Norditalien) abgeschlossener Vertrag zwischen d@mutschen Reich und der Russischen
Sozialistischen Féderativen Sowjetrepublik, untefaget von den AulRenministern Rathenau
und Tschitscherin.

Der Rapallo-Vertrag diente der Regelung der deussetjetischen Beziehungen. Beide Staa-
ten verzichteten gegenseitig auf Erstattung ihneéedékosten und der militarischen und zivi-
len Kriegsschaden, Deutschland aul3erdem auf diatinsg des in der UdSSR verstaatlichten
deutschen Vermdgens, und vereinbarten, ihre Waftstbeziehungen nach dem Grundsatz
der Meistbegtlinstigung zu regeln und diplomatische konsularische Beziehungen aufzu-
nehmen.

Durch ein am 5.11.22 in Berlin geschlossenes Abkemmurde der Rapallo-Vertrag auf die
anderen sowjetischen Bundesstaaten ausgeweiteBlah23 wurde er in Berlin ratifiziert.
Mit dem Angriff der Wehrmacht auf die Sowjetuniom 22.6.41 wurde der Rapallo-Vertrag
aul3er Kraft gesetzt.<<

02.05.1922

Frankreich: Staatsprasident Raymond Poincaré informiert denzfisischen Botschafter in
London am 2. Mai 1922 Uber den deutsch-sowjetisafexirag von Rapallo (x243/31%>...

Es liegt auf der Hand, dafl3 ganz Deutschland .in dien ersten Schritt zu einer engen Anna-
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herung an Ruf3land sieht, die ihm helfen soll, diestitachte in Schach zu halten und seine
Revanche vorzubereiten.<<

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichpeiter ber Raymond Poincaré (x051/447):
>>Poincaré, Raymond, geboren in Bar-le-Duc (Loteim) 20.8.1860, gestorben 15.10.1934
in Paris, franzosischer Politiker; 1887 nationadter Abgeordneter, mehrfach Minister,
1913-20 Prasident der Republik, 1922-24 und 19284fsterprasident.

Poincaré war nach dem 1. Weltkrieg Februar - Mavagsitzender der Reparationskommis-
sion und bestand kompromif3los auf Einlésung detsdben Verpflichtungen aus dem Ver-
sailler Vertrag. Mit seiner Politik der "produktivePfander" provozierte er den Ruhrkampf
und fuhrte Frankreich in die Isolierung. Erst ilnge zweiten Amtszeit lie3 er Briand mit sei-
ner Aussdhnungspolitik gewahren, blieb aber beiddeitschen nationalen Rechten einer der
bestgehaliten franzésischen Politiker.<<

22.06.1922

Schweiz: Der Vélkerbund verhindert am 22. Juni 1922 wiedier polnische Ubernahme der
Freien Stadt Danzig (x064/131}>... Nicht Polen, sondern der Vélkerbund ist delitari-
sche Schutzherr Danzigs. ...<<

24.06.1922

Deutsches Reich:Au3enminister Walther Rathenau (ein fahiger, urielimher Staatsmann
und begabter Wissenschatftler, der seit langerdruoei den Rechtradikalen als "Bolschewi-
kenknecht" verunglimpft wird) fallt am 24. Juni ZB2inem Mordanschlag der rechtsradika-
len "Organisation Consul" zum Opfer.

08.07.1922

Deutsches Reich:Die deutsche Reichsregierung ersucht die Repaskiionmission am 8.
Juli 1922 um einen Zahlungsaufschub.

27.07.1922

GrolRbritannien: In London beflrwortet der Internationale Friedemmsirel3 (25.-27.07.1922)
die Revision des Versailler Vertrages, wie z.B. dechmalige Prufung der Raumung des
Rheinlandes, Rickgabe des Saargebietes, Annuljjeden Schulden und des allgemeinen
Abriustungsabkommens (x034/175).

Juli 1922

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Juli 1922 betragt der Wertverlust gegenii®d.4 bereits 99,1 % (x149/42).
Reichskanzler Josef Wirth (1879-1956, Zentrumhisht bereit, die damalige Ostgrenze zu
akzeptieren.

Reichskanzler Wirth teilt dem deutschen Botschaftdvloskau im Juli 1922 mit (x149/45):
>>... Polen mul3 erledigt werden ... Ich schlielfa&k&ertrége, durch die Polen gestarkt wer-
den konnte.<<

11.08.1922

Deutsches ReichReichsprasident Friedrich Ebert erklart das "Lded Deutschen™ bzw. das
"Deutschlandlied" am 11. August 1922 offiziell 2dationalhymne der Deutschen Republik.
Die Wochenzeitung "Preuf3ische Allgemeine Zeitunefidhtet spater (am 11.08.2012) Uber
das Deutschlandlied (x887/..9>"Einigkeit und Recht und Freiheit"

Vor 90 Jahren machte Reichsprasident Friedrichtetzer Deutschlandlied zur Nationalhym-
ne

Ahnlich formlos wie die Bundesrepublik erhielt autds Deutsche Reich das Deutschlandlied
zur Nationalhymne. Wie in der zweiten Ubernahm ancter ersten deutschen Demokratie
diese Aufgabe der Staatsprasident.

Der 1871 gegrindete kleindeutsche Nationalstadae Hatine Nationalhymne. Ersatzweise
wurde die preuRische Hymne "Heil dir im Siegerktagesungen. Bei der Feier der Ubergabe
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Helgolands an Deutschland wurde das "Lied der R2bets' am 9.August 1890 erstmals bei
einem Staatsakt gesungen. Das war sinnig, war erdoch ein knappes halbes Jahrhundert
zuvor von August Heinrich Hoffmann von Fallerslebauf eben dieser Insel fur eine 1797
komponierte Melodie Joseph Haydns geschrieben worde

Zu einer inoffiziellen Hymne der Nation wurde dasubschlandlied dann im Ersten Welt-
krieg. Bei den haufig unubersichtlichen Frontveié@udiente es als Erkennungslied. "Heil Dir
im Siegerkranz" war dazu weniger geeignet, da esetlhe Melodie hatte wie die britische
Nationalhymne "God Save the King" (Gott schiitze Hénig). Zudem war es angesichts der
antibritischen Stimmung in diesem Krieg auch einldRrm, dald die Melodie britischen Ur-
sprungs watr.

Folgerichtig wurde versucht, "Heil Dir im Siegerked mit einer neuen Melodie zu versehen.
Doch ist grundsatzlich der Versuch vermessen, woer éistorisch gewachsenen Nation zu
erwarten, dafl3 sie eine Neukomposition als ihr Mal&ymbol akzeptiert und sich damit iden-
tifiziert. Diese Lehre mufdte auch Theodor Heusshradem Zweiten Weltkrieg mit der von
ihm in Auftrag gegebenen "Hymne an Deutschland"haac

Die "Wacht am Rhein" war nach dem Sieg Uber Fradkren Deutsch-Franzdsischen Krieg
von 1870/71 ein im Kaiserreich sehr beliebtes Ligdchdem der Erste Weltkrieg nach der
ersten Euphorie im opfer- und verlustreichen Shegjfkrieg erstarrt war, war ein derart
schmissiges Stiick der Lage allerdings weniger apgsem als das getragenere Deutschland-
lied.

Gelinde gesagt aufgewertet wurde das Lied zuminideden Augen der deutschen Rechten
durch einen Heeresbericht vom 1Movember 1914: "Westlich Langemarck brachen junge
Regimenter unter dem Gesange 'Deutschland, Deatsthiber alles’ gegen die erste Linie
der feindlichen Stellungen vor und nahmen sie." Diad war damit untrennbar mit dem so-
genannten Langemarck-Mythos verbunden.

Das belastete das Lied in den Augen mancher Litkech schwerer wog in ihren Augen, daf3
vor allem die Kriegsgegner "Deutschland, Deutsdhlaber alles” - teils unbewuf3t, teils aber
auch bewul3t - in der Weise fehlinterpretierten, dafdt etwa Deutschland Uber alles geliebt
werde, sondern Uber allen zu stehen habe. Ein Aareer Ubersetzte den Liedanfang in
"Deutschland, Deutschland, first of nations, ovéirathis wide world" und ein Franzose in
"L'Allemagne, I'Allemagne par-dessus tout".

Es gab aber auch Auslander, die dem Lied Gereditigkderfahren lie3en. Dazu gehorte der
Schwede Gustav Steffen:

"Es gehort also unter anderem zur Geschichte, tafv$Svorzigliche Kenntnisse der deut-
schen Sprache und der deutschen Literatur ihn mfiagsung gefuhrt haben, dafd 'Deutsch-
land, Deutschland Uber alles' eine imperialistisEh@berungshymne sei, die wortgetreu aus-
sage, dal3 Deutschland sich zum Herrn Gber allebenaserde. Er ahnt nicht das Vorhanden-
sein des wirklichen Gesinnungsunterschiedes zwistfRgle Britannia' und dem Vaterlands-
liede 'Deutschland, Deutschland Uber alles' ...

Beilaufig und mit der Wirkung, die es haben madgtebich meinen Freund George Bernard
Shaw daruber aufklaren zu dirfen, daf? 'Das LiedDdritschen' im Jahre 1841 von einem
Manne namens August Heinrich Hoffmann von Falléestegedichtet wurde und dal? es abso-
lut nichts mehr, aber auch nichts Geringeres sstial wohl herrlichste Hymnos an die Einig-
keit und Treue der deutschen Stamme, Einigkeitraimander und Treue gegen ihr eigenes
Wesen, welcher in dem liederreichsten, sangfrohestel sangesandachtigsten Lande in der
ganzen weiten Welt - Deutschland - gedichtet woideh

Allerdings hatte Steffen in Deutschland studier kannte die Deutschen. Bei vielen anderen
Auslandern ohne derartige Deutschlanderfahrungngamh jedoch die Falschibersetzungen,
was das Lied in den Augen mancher deutscher Libkéastete.
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Genauso wie nach dem Zweiten hat das Deutschlandlieh schon nach dem Ersten Welt-
krieg seine Gegner gehabt. Es war vor allem das déx Nationalen. Allerdings profitierte es
nach dem Ersten wie spater auch nach dem ZweitdtkiVgg davon, daf’ seine Gegner ihm
nichts Vergleichbares entgegenzusetzen hatten oatees mit den Worten aus dem Protokoll
einer Reichskabinettssitzung vom 3Muli 1920 zu sagen: "Die Zeit nach der Revolutiah h
kein Lied mit naturlicher Kraft emporgetragen.”

An anderer Stelle stellt dieses Protokoll die Relelge klar: "Welches Lied in der Armee und
Marine als Nationalhymne zu spielen ist, kann dercksprasident auf Grund seiner Kom-
mandogewalt ... im Verordnungswege bestimmen. Daniitdes das betreffende Lied den
Charakter als Nationalhymne in genigender Weisalterh konnen. Eine Festlegung durch
Gesetz ist nicht notig."

Den dritten Verfassungstag der Weimarer Repubgk, 1. August 1922, nahm Reichsprasi-
dent Friedrich Ebert zum Anlal3, um dem Reich eimdidhalhymne zu geben. Als Mittel
wahlte er einen Aufruf zum Verfassungstag, der lvarar Verbreitung der Presse zugeleitet
wurde:

"Einigkeit und Recht und Freiheit! Dieser Dreiklaags dem Liede des Dichters gab im Zei-
chen innerer Zersplitterung und Unterdriickung delmrSucht aller Deutschen Ausdruck, er
soll auch jetzt unseren harten Weg zu einer bassg&rkunft begleiten. Sein Lied, gesungen
gegen Zwietracht und Willkdr, soll nicht Mi3brautthden im Parteikampf, es soll nicht der
Kampfgesang derer werden, gegen die es gerichteiewaoll auch nicht dienen als Ausdruck
nationalistischer Uberhebung. Aber so wie einstRiehter, so lieben wir heute Deutschland
Uber alles. In Erfullung seiner Sehnsucht soll uden schwarz-rot-goldenen Fahnen der Sang
von Einigkeit und Recht und Freiheit der festlighesdruck unserer vaterlandischen Geflhle
sein!"

Also schon damals und nicht erst nach dem Mi3bra@shDeutschlandliedes durch die Na-
tionalsozialisten versuchte die deutsche Politik\ade allem auslandischen Kritik an der er-
sten Strophe durch eine Betonung der dritten Rewpau tragen. Allerdings wurde das ganze
Deutschlandlied mit allen drei Strophen NationalhgmSechs Tage nach dem Aufruf zum
Verfassungstag ordnete Reichsprasident Ebert atsb®fehlshaber an: "Die Reichswehr hat
das Deutschlandlied als Nationalhymne zu fuhren."<<
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