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Der Zweite Weltkrieq (Fortsetzung des Zweiten Dreifgjjdhrigen Krieges), Teil 4

Die Ermordung der europaischen Juden wahrend des Zaiten Weltkrieges

Spatestens nach dem Scheitern des Ruf3landfeldamg&ezember 1941 beschlofd Hitler
vermutlich die endgiltige Vernichtung aller eurgadien Juden.

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vohe®k berichtete spater tber die Ver-
nichtung der europaischen Juden (x878&>Kriegswende Dezember 1941 und Holocaust
These Hitler wul3te ab Dezember 1941, dal3 die Kriegskaggsichtslos war - und handelte
danach. Eine Folge ist der Holocaust. ...

Vernichtung der Juden

... Der Historiker und Friedenspreistrager des sthe@n Buchhandels, Saul Friedlander, der
sein Lebenswerk der Erforschung des Holocaust geetichat, datiert diese fatale Entschei-
dung auf die Krisentage im Dezember 1941. Zur selbatierung kommt lan Kershaw:
Danach machten die Kriegserklarung an die USA usdBeginn eines langen weltweiten
Konflikts im Dezember 1941 eine Deportation derehuth die Sowjetunion unmdaglich, wenn
sie Uberhaupt jemals in Frage kam. Als die versehebVannseekonferenz am 20. Januar
1942 stattfand, sei die Grundentscheidung schoallgefgewesen. Die Aufgabe der Wann-
seekonferenz bestand nur noch in der organisab@mst/msetzung der sogenannten "EndI6-
sung".

Das Dunkel, das die Dezember-Entscheidung zum wmigaen, systematischen Judenmord
umgibt, war von Hitler und der NS-Spitze gewolls &bt keine Gesprachsaufzeichnungen,
Notizen, Protokolle 0.4. - einfach nichts; jedelsfaturde bis heute nichts aufgefunden. Auch
die Durchfiihrung des Genozids unterlag striktergdahaltung, was nicht verhindern konnte,
dal3 ein Kreis von ca. 200.000 Personen, auch inzi@fkorps, Bescheid wul3te oder Be-
scheid wissen muf3te. Der Schleier strengster Géfadiumg war bewul3t Uber den von Hitler
und der NS-Spitze im Dezember 1941 beschlossenanzigeund seine Durchfiihrung von
1942 bis 1945 gelegt worden. Die grof3e Masse deisdeen Bevolkerung, die vom Kriegs-
alltag im Ubermaf in Anspruch genommen und vonnegigeSorgen bedriickt war, konnte nur
sporadisch oder geriichteweise wahrnehmen, wasirsiden Vernichtungslagern im Osten
abspielte. ...<<

Im Verlauf der "Wannsee-Konferenz", die am 20. darif42 in einem Gebaude der Kripo
am GroRen Wannsee in Berlin stattfand, kiindigtedHely den Leitern der wichtigsten NS-
Behdrden die Endlosung der Judenfrage an.

Im Besprechungsprotokoll der "Wannsee-Konferenefihes z.B. zur bisherigen Auswande-
rung und zukinftigen Massendeportation der judiscBevilkerung (x058/372-3733>...
Unter entsprechender Leitung sollen im Zuge deddSuwhg die Juden in geeigneter Weise im
Osten zum Arbeitseinsatz kommen. In grol3en Arbeitsinen, unter Trennung der Ge-




schlechter, werden die arbeitsfahigen Juden stbaRemd in diese Gebiete gefuhrt, wobei
zweifellos ein Grof3teil durch nattrliche Vermindegyu schwere Zwangsarbeit und unzurei-
chende Ernahrung ausfallen wird.

Der allfallig endlich verbleibende Rest wird, dasésh bei diesem zweifellos um den wider-
standsfahigsten Teil handelt, entsprechend behawdetien missen, da dieser, eine natirli-
che Auslese darstellend, bei Freilassung als Kdiemeaes neuen judischen Aufbaues anzu-
sprechen ist.

Im Zuge der praktischen Durchfihrung der Endléswirg Europa von Westen nach Osten
durchgekammt. Das Reichsgebiet einschliel3lich Rratat Bohmen und Mahren wird, allein
schon aus Grunden der Wohnungsfrage und sonstigaalmolitischen Notwendigkeiten,
vorweggenommen werden missen.

Die evakuierten Juden werden zunéchst Zug um Zwunchgangsgettos verbracht und von
dort aus weiter nach dem Osten transportiert werden

Wichtige Voraussetzung, so fuhrte ObergruppenfuHierdrich weiter aus, fur die Durchfih-
rung der Evakuierung Uberhaupt, ist die genauddegstg des in Betracht kommenden Per-
sonenkreises.

Es ist beabsichtigt, Juden im Alter von Uber 65&amicht zu evakuieren, sondern sie einem
Altersgetto — vorgesehen ist Theresienstadt — eusiilen.

Neben diesen Altersklassen — von den am 31.10.&@#1im Altreich und der Ostmark be-
findlichen etwa 280.000 Juden sind etwa 30 % Ubeldhre alt — finden in den judischen Al-
tersgettos weiterhin die schwerkriegsbeschadigiderd und Juden mit Kriegsauszeichnungen
Aufnahme. Mit dieser zweckmaRigen Losung werdeneimém Schlag die vielen Interven-
tionen ausgeschaltet. ...

Im Zuge der Endlésungsvorhaben sollen die Nirnbbetgsetze gewissermallen die Grundla-
ge bilden, wobei Voraussetzung fir die restloseeBegung des Problems auch die Losung
der Mischehen und Mischlingsfragen ist. ...<<

Hitler erinnerte am 30. Januar 1942 im Berliner§gast an den Jahrestag der Machtergrei-
fung.

In dieser hal3erfullten Rede machte er England imd)8A fir den Krieg verantwortlich und
kindigte die Ausrottung des Judentums an (x106/14¥). Die Jahre 1914 bis 1918 bewei-
sen, dal3 nicht etwa der Gegner gesiegt hat; egimaigemeine Revolte angezettelt von mar-
xistischen, liberalistischen, kapitalistischen ®ubgn, und hinter allen als treibende Kraft der
ewige Jude. ...

Damals trat uns ein Mann entgegen, der dem deuts¢blk unermeldlichen Schaden zuge-
fugt hat:

Woodrow Wilson, der Mann, der mit eiserner Stirg,levenn Deutschland die Waffen nieder-
legen wirde, bekame es einen Frieden der Versohnung

1933/34 habe ich zunéchst im Innern Ordnung geBahmat 935 begann nun der Kampf um
die Freiheit nach aufRen. ... Uberall aber entstandee Plane von mir. ...

Wenn ich mir demgegentiber meine Gegner ansehBieser Schwatzer und Trunkenbold
Churchill, ... dieses verlogene Subjekt, dieserlpedm ersten Ranges. ... Und von seinen
Spiel3gesellen im WeilRen Haus méchte ich dabeiigat reden, denn dieser ist nur ein arm-
seliger Irrer. ...

Ich habe am 1. September 1939 im deutschen Reichsteon ausgesprochen, ... dafd dieser
Krieg nicht so ausgehen wird, wie es sich die Judestellen, ... sondern dal3 das Ergebnis
dieses Krieges die Vernichtung des Judentums segth ¥um erstenmal wird diesmal das
echt altjidische Gesetz angewendet: Aug' um AwdinZim Zahn.<<

Geheimhaltung der "Endlésung*”




Damals nutzten die NS-Behérden fir die Durchfihrdeg "Endlésung” grundsatzlich nur
Tarnbezeichnungen. In den sichergestellten NS-f&tiiicken wurde jedenfalls spater kein
Hitler-Befehl gefunden, der eindeutig die Ausroguter Juden anordnete. Die Deportationen
tarnte und verharmloste man meistens als "Umsigéinihoder "Arbeitseinsatz im Osten".
Die Sicherheitspolizei-, SS- und SD-Dienststelléhrfen spater die Tarnbezeichnung "Son-
derbehandlung” ein. Himmler untersagte zwar ab 18é8en Begriff und liel3 andere Be-
zeichnungen, wie z.B. "Aussiedlung” usw. verwenddrer die Tarnbezeichnung "Sonderbe-
handlung” blieb weiterhin ein "fester Begriff" fdre physische Vernichtung des européischen
Judentums.

Um die Ermordung der Juden vor der deutschen Bewdtlg zu verheimlichen, wurden die
Vernichtungslager Auschwitz, Belzec, Kulmhof, Maié&, Sobibor und Treblinka in Polen
errichtet und von speziell ausgewéhlten SS-Einhegigeitet. Die "Endldsung” unterlag au-
Berdem der hdchsten Geheimhaltungsstufe des N$ARggiso dall man es fast bis zum
Kriegsende schaffte, die Ausrottung des Judentwerfekt zu tarnen und zu verheimlichen.
Mit Hilfe der beinahe undurchdringlichen NS-Sichetbsysteme gelang es jahrelang, die
deutsche Zivilbevolkerung zu tduschen, aber diet&kigabe von auslandischen Informationen
und Berichte von polnischen Widerstandsgruppen auslandischen Geheimdiensten: Fotos
von Vernichtungslagern, Zeugenaussagen und sorgigdgungen konnten nicht verhindert
werden. Die auslandische Offentlichkeit, vor allenNordamerika und GroRbritannien, wur-
de nachweislich friihzeitig Uber die Vernichtungslaigy Polen bzw. den systematischen Vol-
kermord an den Juden informiert. Im Deutschen RkigBierten wahrend des Zweiten Welt-
krieges zwar viele Gertichte Uber das Schicksaleleschleppten Juden, aber Genaueres wul3-
ten nur direkte Beteiligte der "Endldsung".

Im Verlauf des Zweiten Weltkrieges kiimmerten siéd oheisten Deutschen nicht um das
Schicksal der deportierten Juden, denn damals jeatéz gentigend eigene Sorgen und viel-
faltige furchtbare Schicksalsschlage zu bewaltign.der unmenschlichen Behandlung bzw.
den Hungerkatastrophen der sowjetischen Kriegsgefaan und der Verschleppung von aus-
landischen Zivilarbeitern verhielt es sich ahnlich.

Manche "Volksgenossen" ahnten schlimme Dinge ueteviatten ein schlechtes Gewissen,
aber die eingeschichterte Mehrheit des deutschére¥schwieg. Nach der Devise: "Mich
geht's ja nichts an; ich kann's auch nicht &ndweoffentlich geht das gut”, nahmen die abge-
stumpften, unterdrickten Deutschen in den gnadenld&iegsjahren alles widerstandslos
hin. Angesichts der Tatsache, dald die Ermordungddportierten Juden auf3erdem vollig
sinnlos und vollkommen unvorstellbar war, glaulist alle Deutschen und die meisten judi-
schen Verschleppungsopfer den offiziellen NS-Infationen Uber den sogenannten "Ar-
beitseinsatz im Osten".

Die grof3e Mehrheit der Deutschen war bis zum Keads davon lberzeugt, dal’ die Juden
nur vortibergehend Zwangsarbeit leisten muf3ten w@mhah wieder zurtickkehren wirden.
Nur ein geringer Teil der deutschen Bevélkerungilerfaufgrund von Meldungen auslandi-
scher Rundfunksender, dal3 in den besetzten Gelfletens NS-Vernichtungslager existieren
sollten. Diese unglaublichen Gerlchte Uber angebli¢ernichtungsaktionen nahm jedoch
fast niemand ernst, sondern hielt sie fir unsinkigegespinste der auslandischen Kriegspro-
paganda.

Der deutsche Historiker Eberhard Jackel bericteptger tber die Geheimhaltung der Endl6-
sung (x036/12)>>Das Unternehmen war streng geheim. Folglich wwsd wenig dariber
wie moglich aufgeschrieben. Vieles wurde nur mietdirerhandelt, besonders auf der héch-
sten FUihrungsebene. Von den wenigen einschlagigénrenten sind viele moglicherweise
vor Kriegsende vernichtet worden. In denjeniger, itherliefert sind, ... verwendet man hau-
fig Tarnbezeichnungen, die das Verstandnis zushtelischweren. ...<<




Der schlesische Schriftsteller Horst Bienek begthspéter tber die Geheimhaltung der End-
l6sung (x268/55-56)>>... Ich mul3 noch etwas zu Auschwitz sagen, daf%0 Kilometer
von Gleiwitz entfernt lag. Auschwitz war naturligin Begriff, wir wuldten, dal3 es ein KZ
war. Auschwitz hatte ja zahlreiche AuRenlager, d@uauch welche in Gleiwitz und im be-
nachbarten Blechhammer.

Man wul3te auch, dal’ dort Haftlinge schlecht beHamdeden, an Hunger und Typhus star-
ben — aber dalR dort planmé&Rig Juden vergast wuddesnhat wahrhaftig niemand gewulf3t,
man hatte es damals wohl auch nicht geglaubt, widee Papst und das Foreign Office ja
auch nicht glauben wollten.<<

Der nordamerikanische Historiker Norman G. Finlaisschrieb spater Gber Hitlers Geheim-
haltung der "Endl&sung” (x268/53-54>Was sich fir die Zeit bis 1939 nachweisen l&kt,
erstens, dal3 Hitlers friheste Reden durch und damibemitisch waren; dal3 er aber zweitens
von seinen Angriffen auf die Juden abliel3, nach@erseit 1923 offentlich auftrat, weil er
gemerkt hatte, dafd er mit antimarxistischer Propdgdesser ankam als mit antisemitischer;
daf drittens in Hitlers Reden aus den Jahren uglbait vor seinem Wabhlerfolg Angriffe auf
die Juden nur am Rande vorkamen; und dal3 Hitletevie in der Zeit von der Machtergrei-
fung bis zum Beginn des Krieges als sein letzte$ difentlich nicht die Vernichtung, son-
dern die zwangsweise Emigration der Juden verkéndet

"Selbst im Krieg, als seine Vernichtungsmaschinatkvollen Touren lief’, heil3t es bei Max
Domarus, "beschrankte er sich in seinen Reden ankld Andeutungen und Drohungen. Er
wuldte nur zu genau, dal3 ein derartiges Vernichprogsamm bei der Masse des Volkes und
selbst der Mehrzahl seiner Parteigenossen auf Ablehgestol3en ware." ...<<

Der nordamerikanische Vélkerrechtler und Historiker Alfred M. de Zayas berichtete Gber
die beschrénkte Zustandigkeit der Wehrmachtsurdbtswgsstelle und die Geheimhaltung der
"Endlésung"” (x029/204)>>... Es ist anzunehmen, dal} sie wohl gerlichtevweis der Tatig-
keit der SS-Einsatzgruppen erfuhren. DienstlichéeMiingen tber die Judenmorde erhielten
sie nicht; jedenfalls fehlt jeder Hinweis darauéf3ddie Wehrmachtsuntersuchungsstelle in-
formiert oder eingeschaltet wurde.

Die Existenz von Konzentrationslagern war allgemie&kannt, aber ob WUSt-Angehdérige
wuldten, was sich dort tatsachlich abspielte odedga Ausmald des Massenmordes erahnten,
lant sich aus den vorhandenen Akten nicht mehstidkin. Dieser Informationsmangel konn-
te vielleicht auf die Geheimhaltung Uber die "Emdidg der Judenfrage” zurtickzufihren
sein.<<

Der franzdsischer Politologe und Publizist Alfredo§ser schrieb spater Gber die vermeintli-
che "Unkenntnis der Deutschen" und die Mitschuld aesteuropaischen Alliierten
(x075/101-102)>>... Einerseits analysieren die Autoren als Hmsclie Geheimhaltungstak-
tik der NS-Fuhrung, andererseits werfen sie alsldgee der gro3en Mehrheit des deutschen
Volkes vor, von der Natur und dem Ausmalfd des Gmi@emntnis gehabt zu haben. ...

In Wirklichkeit war es nach 1945 unmdglich undastauch heute noch nach jahrzehntelanger
Forschung sehr schwierig, genau zu wissen, wenmwgte, wer welchen Teil der furchtbaren
Wirklichkeit aus seinem Gedachtnis verdrangt hatrader welche nach Hitlers Sturz aufge-
deckten Fakten in sein Gedachtnis aufnehmen maARfejeden Fall war das Wissen weiter
verbreitet, als die Mehrzahl der Deutschen zugewmhe, und viel weniger verbreitet, als die
Sieger behaupteten.

Erst viel spater sollte man erfahren, dal3 die Waigg zur Kenntnis zu nehmen, dal3 die
Komplizenschaft aufgrund bewuf3ten Ignorierens uaid slogar die trotz Informiertseins un-
terlassene Hilfeleistung auch bei fihrenden augdahdn Politikern anzutreffen waren, insbe-
sondere bei dem amerikanischen Prasidenten RobsBieder hatte aus Griinden politischer
Opportunitat (Anpassung) und vor allem aus Furdrtdem nordamerikanischen Antisemi-




tismus nichts unternommen, um die Juden Europastizn, deren Schicksal er doch kannte.
Allerdings wurde er in seinem tatenlosen Zusehaneinem bedeutenden Teil der nordame-
rikanischen Juden noch bestarkt, da diese sichenteigzu wissen und zu handeln. ...<<

Der deutsche Historiker Werner Maser schrieb spdier die angebliche Mitwisserschaft der
deutschen Bevdlkerung (x023/272-273%Die Bevolkerung wuldte naturlich, dal3 die Juden
nicht in Sanatorien geschafft wurden. Fragen bhesléerdings unbeantwortet. Dal3 niemand
zuriickkam, wurde als logisch empfunden; denn esjavirieg, und die Propaganda machte
die Juden seit Sommer 1939 allein dafir verantwbrtlSo konnte denn — neben der Ver-
drangung dieser Frage — vermutet werden, daf’ disciien Mitbirger nach dem Sieg, auf
den gerade nach den Erfolgen an den Fronten egehudfft wurde, wieder zurtickkehren
wurden. Kritische Zeitgenossen, die heimlich "Fegmter" horten, erfuhren auch von ihnen
nichts Uber das, was Jahre spater aller Welt be¢kanrde: die seit der sogenannten "Wann-
see-Konferenz" vom 20. Januar 1942 Uber die "Endigisder Judenfrage besonders intensiv
betriebene systematische Judenvernichtung.

Nur ein verschwindend geringer Teil der Bevolkerwmgf3te, wenn er den mit Auschwitz
verdeutschten Namen der in der Nahe von WarschadeartEisenbahn-Hauptverbindung
Wien-Krakau liegenden polnischen Stadt horte, del® da ein ganz besonders gefurchtetes
Konzentrationslager befand. 27 Monate lang wurdah-édseit April 1942 — Juden wie Unge-
ziefer umgebracht, ehe tUberhaupt etwas nach aufieg.d

Obwohl die SS in Auschwitz selbst kein Hehl aus deachte, was sie "betrieb”, war bis zur
Flucht und der Berichte der Juden Vrba und Wetziet des polnischen nichtjiadischen Ma-
jors Jerzy Tabeau aul3erhalb des Stacheldrahtesh@khnnt, was innerhalb geschah. Selbst
judische mannliche Haftlinge, die bei ihrer Eindiring von ihren Frauen und Kindern ge-
trennt worden waren, die kurz danach als nutzlagag wurden, erkundigten sich immer
wieder, wo die Familienlager und "Sanatorien" sgierlenen sich ihre Familien befanden.
Ein teuflisch ausgekliigeltes Sicherheitssystemrgigrde ein schier undurchdringbares Ge-
heimhaltungsgeflecht, so dal3 Einzelheiten, die ngstigte und mildtrauische Auschwitz-
Fllichtlinge preisgaben, schliel3lich sehr viel ehesléandischen Institutionen als der deut-
schen Offentlichkeit bekannt werden konnten. ...

Wer das Verhalten der deutschen Bevdlkerung, dierzer Zeit im Gegensatz zu bestimmten
auslandischen Stellen, Personlichkeiten und In&titen nahezu gar nichts wul3te, beurteilen
will, muf3 die inzwischen dokumentarisch abgesi@rei&inzelheiten kennen, die nur als be-
sturzend bezeichnet werden kdnnen. ...<<

Kletts Geschichtliches Unterrichtswerk Band IV bbtete tber die Geheimhaltung der "End-
|I6sung” (x069/192)>>... Mit grol3ter Heimlichkeit wird das schauehnkcVernichtungswerk
betrieben. Nur ganz wenige wissen davon. Sehr allen, das Furchtbares geschieht, aber
keiner hat Beweise, keiner wagt, die Stimme zulerheder Tod wére ihm sicher, und sein
Tod wiirde nicht den geringsten Erfolg haben.<<

Der deutsche Historiker Hellmuth G. Dahms schripbiter Gber die angebliche Mitwisser-
schaft der Deutschen (x090/288}... Nachdem es Julius Stirmer, dem Herausgedseait
tisemitischen Wochenblattes "Der Stirmer”, nichuggen war, das deutsche Volk gegen die
Juden aufzuhetzen, erklarte die Fihrung den Massehmur "Geheimen Reichssache”, so-
wie vorher schon die Tétung von Uber 100.000 Gekstanken im Rahmen eines "Euthana-
sieprogrammes”. Die "Vernichtung unwerten Leberadtehvielfach Entsetzen hervorgerufen.
Uber das Schicksal der Juden gab es wohl Geridbtd, da die Morde auRerhalb Deutsch-
lands begangen wurden und die Weitergabe jeder &und ihnen strenge Bestrafung nach
sich zog, trat die ganze Wahrheit erst Jahre spétage.<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratiirigh spéter tGber die Geheimhaltung der
"Endlésung"” (x025/145)>>... Es ware naiv anzunehmen, in einem grol3est $i@ Deutsch-




land hatte niemand aul3er den Tatern selbst etwasdle Judenmorden gewul3t. Ebenso naiv
freilich ware der Glaube, in einer Diktatur mitdtdr Informationskontrolle wirden die Spat-
zen Staatsgeheimnisse nur so von den Dachernmpfeife

Zur Frage der Mitwisserschaft ist u.a. daran zorenin, dal® die Judenvernichtung "Geheime
Reichssache" war, die hdchste Geheimhaltungsstliée, das Dritte Reich kannte. Uner-
winschte Gesprachigkeit konnte mit sofortigem Hedddn geahndet werden. Der amtliche
Schriftverkehr zum Thema bedient sich einer Tamudpe; man redete nicht von Ausrottung,
sondern von Partisanenbekdmpfung bzw. Sonderbalrapdhicht von Vernichtungslagern,
sondern von Arbeitseinsatz im Osten, Evakuierurgy.ud

Man beschrankte die Korrespondenz auf ein Minimamgdall heute auffallend wenige ur-
kundliche Beweise vorliegen. Auch nachtraglich vaur&puren aller Art verwischt, sobald es
maoglich war. In Einzelfallen war die Geheimhalturahezu perfekt. Ins Ghetto von Lodz z.B.
drangen keine konkreten Informationen Uber dieictdl Gefahr, die im nahegelegenen KZ
Kulmhof lauerte.

Da alle 6 groRen Vernichtungslager im besetzteerPmnseits der deutschen Polizeigrenze
standen, war es im Reich naturgemald besonders scmi@mationen Uber die Vernich-
tungsstatten zu erhalten. Sogar Auschwitz, dietgrd®r Todesfabriken, durfte wahrend des
Krieges z.B. in Bayern unbekannt gewesen sein.e-M@rnichtungslager im Osten sind aller-
dings nicht mit den Terrorlagern in Deutschlandveuwvechseln. Letztere waren von Anfang
an ebenso bekannt wie geflrchtet.<<

Der deutsche Oberstaatsanwalt Alfred Streim schspetier Uber die Tarnbezeichnung "Son-
derbehandlung” (x051/543y>Sonderbehandlung, Tarnbezeichnung der naticrialssii-
schen Machthaber fir die physische VernichtungMenschen.

Der Begriff wurde vermutlich durch ein Fernschreilideydrichs an alle Stapoleit- und Sta-
postellen vom 20.9.39 eingefiihrt betreffend dieult@isatze der inneren Sicherheit wahrend
des Krieges", nach denen "zur Beseitigung von Mi&@adnissen” zwischen Fallen zu unter-
scheiden war, "die auf dem bisher tblichen Wegedegt werden kénnen und solchen, die
einer Sonderbehandlung zugeflhrt werden misseh:',Fdille, die "hinsichtlich ihrer Ver-
werflichkeit, ihrer Gefahrlichkeit oder ihrer Pragamndistischen Auswertung geeignet sind,
ohne Ansehen der Person durch ricksichtsloses Wenge. ausgemerzt zu werden. ..."

Die Tarnbezeichnung wurde in den folgenden Jalmglmeisondere in zahlreichen Erlassen des
Chefs der Sicherheitspolizei und des SD, Verfugaongefehlen und Meldungen der diesem
unterstellten Dienststellen sowie Einheiten vervegntin Laufe der Zeit scheint die Bedeu-
tung des Wortes so bekannt geworden zu sein, dal3damu Uberging, andere Verschliisse-
lungen zu wahlen.

Ungefahr ab Herbst 41 wurden z.B. fur die Vorberggtund Durchfihrung der Massenmorde
an Juden u.a. die Worte "Umsiedlung” und "Aussiegliueingesetzt. Schliel3lich untersagte
Himmler, da® von Sonderbehandlung der Juden gdsgmowurde, und ordnete an, den Be-
griff durch andere zu ersetzen. Tatsachlich blieb\Wort Sonderbehandlung jedoch weiterhin
Bestandteil der spezifisch nationalsozialistiscBprache.<<

Der deutsche Publizist Rudolf Augstein berichtete29. Januar 1979 im Nachrichtenmaga-
zin "Der Spiegel" (5/1979F>Ich habe es nicht gewul3t

Auf meine Nazi-Vergangenheit komme ich ungern zwdpen. Nicht weil ich etwas zu ver-
bergen hatte, sondern, ganz umgekehrt, weil ichllmyfaus einer Familie stamme, die wegen
ihrer katholischen Uberzeugung in strikter Gegrieaficzum Hitlerreich stand. ...

Dreieinhalb Jahre war ich, Arbeitsdienst eingerethan der Ostfront, als Soldat in einer
selbstandigen Einheit der Heeresartillerie. Ich dnt viel herumgekommen. Aber erst nach
Kriegsende erfuhr ich, daf die Nazis die Juderesyatisch ermordet hatten. Auf diese Idee
war selbst ich, der ihnen alles zutraute, nichbgeken. ...




Habe ich also wirklich nichts gewuf3t? Ja und néader von uns kannte Dachau, Dachau
stand fur Eingesperrtsein und Nazi-Brutalitat, iKonzentrationslager schlechthin. Ich kam
aus dem 0stlichen Krieg nach Hause und wul3te nigdrnsGaskammern, nichts von der sy-
stematischen Ausmordung. Der Krieg hatte mich sfugemacht, mir wurde pl6tzlich be-
wuldt, dal’ ich mich all die Zeit nur um mein eigeBebicksal und das meiner Familie ge-
kiimmert hatte. Das Los der Juden war aus meineckfBld herausgetreten. ...<<

Die katholische Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nf43- 2012 berichtete spéater tber das
Buch "Vdlkermord als Staatsgeheimnis" des norddmarschen Volkerrechtlers und Histori-
kers Alfred M. de Zayas (x853/..3>Vd6lkermord als Staatsgeheimnis

Vom Wissen Uber die "Endlésung der Judenfrage" im Ditten Reich

... Professor Doehring schreibt in seinem Vorwdef} sein eigener Vater — der zeitweise
Haftling im Konzentrationslager war und spater imtéfgrund Uberlebte - "diese Art der
"Endlésung der Judenfrage” vielleicht geahnt, atmh letztlich nicht fir denkbar gehalten
und von ihr konkret nichts "gewul3t" hat.

Dem Verfasser geht es um die Frage, ob man vom Kwikektivschuld der Deutschen fur die
Judenmorde sprechen kann. Dabei stellt er klarusedald der Massenmord ein historisches
Ereignis ist, an dem man nicht ritteln kann. Ehtstigr ihn fest, dal? der Fuhrerbefehl Nr. 1
vom 11.1.1940 eine entscheidende Rolle bei der iB¢ladtung spielte. Desgleichen die be-
richtigte Posener Rede Himmlers vom 4. Oktober 18v8er dieser von der Notwendigkeit
der "Endlésung” sprach, fur die das deutsche Vbl aoch nicht reif sei und worlber des-
wegen nicht gesprochen werden dirfe: "Zwei Schwéatzeden erschossen”.

Es ist nicht allgemein bekannt, dal3 deutsche Saidatie sich Vergehen oder Verbrechen
gegen die Zivilbevolkerung zuschulden kommen liebemt bestraft wurden, selbst wenn es
sich "nur" um Plinderungen bei Juden handelte Baitteriechef wurde deswegen zum Tode
verurteilt. Ein Unteroffizier, der eine russischenfilie ermordete, wurde samt seinen Helfern
ebenfalls erschossen.

Einige jungere Historiker behaupten, dal? die Kgegeration tber den Holocaust Bescheid
wul3te. Daniel Goldhagen meint in seinem Machweritl€k$ willige Vollstrecker” sogar, das
deutsche Volk sei mit dem Holocaust einverstanagawegen.

Professor Jager schreibt in seinem Buch "Verbreghtar totalitarer Herrschaft”, das Alfred
de Zayas anfuhrt: "Nur ein relativ kleiner Kreisnv&ingeweihten durfte von den Vernich-
tungsmalRnahmen Kenntnis haben; kein Presse- odemViehtsbericht erwahnte sie; im Un-
terschied zu den militarischen Siegen, die offerkinedet, gefeiert und von der Propaganda
ausgewertet wurden, muf3ten die 'Erfolge’, die degirRe auf dem Gebiet des 'Rassenkamp-
fes' errang, absolut geheim gehalten werden".

Der Chef der Parteikanzlei, Martin Bormann, gabXmJuli 1943 einen Erlal3 heraus, nach
dem "im Einvernehmen mit dem Fuhrer angeordnet,vda® man bei einer 6ffentlichen Dis-
kussion Uber die Judenfrage davon absehen solt, égibe Endlésung zu sprechen: Juden
wurden zur Arbeit geschickt, en bloc und in angesarsr Weise".

Zahlreiche Leserbriefschreiber weisen darauf haf§ die Feindsender keinerlei Berichte tber
die Massenmorde an Juden brachten. Auch in unBareilie wurde regelméRig BBC gehort.
Niemals kamen Berichte Uber Massenmorde.

In etlichen Feldpostbriefen berichteten deutschielé&den von Morden der SD-Einsatzgrup-
pen. Es gibt auch einige Fotoaufnahmen von Judemefiungen, die aber in der Presse nicht
vero6ffentlicht wurden. "Tatsachlich war es streegstverboten, Erschiel3ungen zu fotografie-
ren. Gertichte machten vielfach die Runde. Aberlgéudie 'Volksgenossen' daran?

War es nicht Feindpropaganda? Die Alteren erinnesteh, daR die Alliierten wahrend des
Ersten Weltkriegs die deutschen 'Hunnen' bescheldjdpelgischen kleinen Kindern die Han-
de abzuhacken. Waren Juden, die erschossen wunidbhwomoglich Partisanen und Hek-




kenschutzen?

Der Reichspressechef erteilte am 11. Juni 194%yeierelle Weisung: "Veroéffentlichungen
Uber die MaRnahmen gegen die Juden sind verboten”.

In den Nurnberger Kriegsverbrecherprozessen wueddidh, dal? die "Endlésung der Juden”
als geheime Reichsache eingestuft war.

Hitler erlie am 11. Januar 1940 den "GrundséatehicBefehl": "Niemand: Keine Dienststel-
le, kein Offizier durfen von einer geheim zu hatten Sache erfahren, wenn sie nicht aus
dienstlichen Grinden unbedingt davon Kenntnis habéssen.” - Dieser Befehl wird in den
Nummern 2 - 4 noch weiter prazisiert.

Hitlers ehemalige Sekretarin, Christa Schrédenisbh

"Dieser Befehl war in allen militarischen Buros uachreibstuben aufgehangt”.

In seiner beriichtigten Posener Rede vom 4. Oktb®48 Uber die "Judenevakuierung” sagte
Himmler u.a.: "Unter uns soll es einmal ganz oféeisgesprochen sein, und trotzdem werden
wir in der Offentlichkeit nie dariiber reden ... Eh@e zu den Dingen, die man leicht aus-
spricht — das judische Volk wird ausgerottet ... Wahn kommen sie alle an, die braven 80
Millionen Deutschen und jeder hat seinen anstamdigelen ...".

Mit diesem letzten Satz macht Himmler ungewolltttieln, dal3 das deutsche Volk nicht anti-
semitisch war. ...

Es ist unbestritten, dal’ alle erwachsenen Deutschervon 1933 bis 1945 in Deutschland
lebten, von der aggressiv antijidischen Haltung Machthaber wuf3ten: "Deutsche, kauft
nicht bei Juden!" - Selbst in kleineren Ortschafgab es Stirmerkasten mit Hetzparolen ge-
gen Juden. 1938 kam es zur "Reichskristallnacig"ader von der Uberwaltigenden Mehrheit
der Bevolkerung mi3billigt wurde. Dal3 1941 der hsdern eingefuhrt wurde, bekamen alle
mit. Als im Lauf des Krieges zahlreiche Juden Viensanden, wurde dies mit Auswanderung
erklart. Spater hiel3 es, sie kamen zum Arbeitsansalen Osten.

Den zweifellos in weiten Teilen verbreiteten AntisBsmus kann man nicht einfach mit dem
Massenmord gleichsetzen: "Judenverfolgungen hébes Jahrhunderte hin in allen Staaten
Europas gegeben; Pogrome haben sich vor allemritvki@ine, Ru3land und Polen im 19.
und 20. Jahrhundert ereignet".

Gerlchte Uber Tétungen und Massaker wurden biswvdilech Feldpostbriefe und gelegentli-
che AuRerungen von Fronturlaubern bekannt. Bengitwend des Nirnberger Prozesses wer-
tete eine ganze Armee von alliilerten Juristen dieAkten aus, "um die zentralen Fragen zu
klaren, wer, was wann tber den Holocaust wul3te".

Nach Befragung von tber 150 Militarrichtern undlegichen Interviews mit fihrenden Offi-
zieren und Diplomaten ergab sich ein eindeutigéd: BDie 'Endlosung der Judenfrage' war
nicht nur geheime Reichssache — sie ist in dewg&#estgehend geheim gehalten worden®. ...
Der vielleicht wichtigste judische Zeitzeuge, Viktdlemperer, notierte am 2. April 1944 in
seinem Tagebuch: "Einzeln genommen sind fragloswumadneunzig Prozent der mannlichen
und weiblichen Belegschatft ... in mehr oder minderdm Mal3e antinazistisch, judenfreund-
lich, kriegsfeindlich, tyranneimtde ... Aber die Abhger dem einen Prozent Regierungstreu-
er, vor Gefangnis, Beil und Kugel bindet sie".

Aus der Rede Himmlers in Posen geht hervor, dafedidem deutschen Volk nicht traute,
auch nicht der Wehrmacht und nicht einmal seiner/A$sich 1943 etwa 200 SS-Leute zur
Front meldeten, weil sie die Belastungen bei dercBiiihrung von Judenmorden nicht mehr
tragen konnten und einige bereits Selbstmord venatien, lehnte Himmler dies wegen der
Geheimhaltung ab.

Denjenigen, die in einem Rechtsstaat aufgewachisehusnd immer wieder mit dem Holo-
caust konfrontiert werden, ist es unbegreiflich} déele der damals in Deutschland lebenden
Juden in einer Zeit, da es noch moglich war, nehigrierten. Es war ja unibersehbar, daf3



das Ausland Hitler hofierte, nicht nur, aber gamsdnders bei den Olympischen Spielen
1936.

Churchill schrieb am 12. November 1938 in der Timiésh habe immer gesagt, dal? wenn
Grol3britannien in einem Krieg bezwungen worden wate einen Hitler ausfindig machen
miften, um uns zu dem uns gebihrenden Platz weniédationen zurickzufihren".

Der ehemalige amerikanische Richter im 11. NurngreNpchfolgeprozel3, Leon W. Powers,
erklarte in seinem abweichenden Votum vom 14. Ap89: "Das Beweismaterial hat ge-
zeigt, dal3 das Ausrottungsprogramm unter stren@abeimhaltung gehandhabt wurde. Hit-
ler wies Himmler an, die Aktion anlaufen zu lassdimmler suchte sich die Leute sorgféltig
aus, die ... die Ausrottung durchfihren sollten uedpflichtete sie zur Geheimhaltung. Es
ging darum ... die Vorgange vor dem deutschen Vol& alten, die nichts mit dem Unter-
nehmen zu tun hatten, zu verbergen”.

Heutige Anklagen von "Spatgeborenen”, warum die $dban im Dritten Reich nicht mehr
Widerstand geleistet haben, ermangeln jeglichemktes der historischen Situation. Wer im
"Tausendjahrigen Reich" 6ffentlich gegen das Regina¢estierte, verschwand umgehend im
Konzentrationslager, ohne den Verfolgten hierdimelien zu kénnen.<<

Die Organisation und Durchfiihrung der "Endlésung™

Wegen der besseren Geheimhaltung und weil maregidlésung” unbeobachtet durchfiihren
wollte, errichteten spezielle SS-Einheiten ab 18#lbesetzten Polen 6 Vernichtungslager.
Wahrend in den Konzentrations- und Arbeitslagernazihst die Arbeitskraft der Haftlinge
und Zwangsarbeiter ausgebeutet wurde, dienten @mnidhtungslager ausschlief3lich der
Massentotung der europaischen Juden.

Aufgrund der strengen Geheimhaltungspflicht egeiReichsfuhrer SS Himmler den Befehl,
die Vernichtungslager nur in sparlich besiedeltgelegenen polnischen Gebieten zu errich-
ten. Die Standorte muf3ten jedoch Uber Bahnans&hiies$iigen und durften wegen der Mas-
sentransporte nicht zu weit von den polnischendSetntfernt sein. Die Vernichtungslager
unterlagen strengster Geheimhaltung und wurdendeonSS-Wacheinheiten weitraumig ab-
gesperrt. Alle Zufahrtswege und Stral3en wurden t@nbrochen bewacht.

Das groR3e Vernichtungslager Auschwitz (urspringtisterreichische Kasernen bzw. Gebéau-
de des Tabakmonopols) wurde damals als riesigesit8ldger flr oberschlesische Industrie-
betriebe - IG-Farben und andere - getarnt. Da daekedlager Auschwitz ziemlich weit von
den nachsten Siedlungen entfernt war, konnte mamwdhren Vorgange fast bis zum Kriegs-
ende vor der AulRenwelt verbergen.

Um die Zahl der Mitwisser zu begrenzen und wegenGkheimhaltung, lieR Himmler oft-
mals ausléndische SS-Wachmannschaften in den Wunigslagern einsetzen. Es handelte
sich vielfach um baltische SS-Angehoérige, ukraimesdHilfswillige und um sowjetische
Kriegsgefangene, die sich freiwillig zum Dienst loeir SS gemeldet hatten. Die SS-Wach-
mannschaften waren in erster Linie flr die AuRerdmwng der Lager und die Bewachung
der auswartigen Arbeitsgruppen zustandig.

Der deutsche Historiker Eberhard Jackel berichdpter tber die Organisation und Durch-
fuhrung der "EndIésung” (x036/12-13)>Man kann 4 verschiedene Dienststellen unterschei
den, die Uberwiegend nacheinander tatig wurden.

Da waren erstens die 4 Einsatzgruppen der Sichispodizei und des SD, die dem Reichssi-
cherheitshauptamt unterstanden.

Da war zweitens der SS- und Polizeifihrer in LubBiobocnik, der unmittelbar Himmler
unterstand, im Zuge der sogenannten Aktion Reinterd/ernichtungslager von Belzec, So-
bibor und Treblinka betrieb und sich dabei weitkines Personals bediente, das von der
Kanzlei der NSDAP abgestellt worden war, die zudier sogenannte Aktion T 4, die Totung




von Geisteskranken geleitet hatte.

Da war drittens der Kommandant des Konzentratigesta Auschwitz, HOl3, der als solcher
dem SS-Verwaltungs- und Wirtschaftshauptamt uraedstseine Weisungen fiir den Betrieb
des Vernichtungslagers Auschwitz Il-Birkenau ableichfalls unmittelbar von Himmler er-
hielt.

Da war viertens das Vernichtungslager Chelmno loeizLin den eingegliederten polnischen
Gebieten, das einen Sonderfall darstellte. ...<<

Der deutsche Oberstaatsanwalt Alfred Streim sclejpgiter Gber die "Vernichtungslager” des
NS-Regimes (x051/601-602}>Vernichtungslager, Lager oder Teile von Lageti® im
Rahmen der Endlésung der Judenfrage eingerichtegumdsatzlich fir die Tétung von Ju-
den bestimmt waren.

Der Begriff Vernichtungslager richtet sich nach dereckbestimmung des Lagers, nicht nach
den Zustanden darin. Reine Vernichtungslager wkrtémhof, Belzec, Sobibor und Treblin-
ka; Auschwitz-Birkenau und zeitweise Maidanek haiée Doppelfunktion: Sie waren so-
wohl Vernichtungslager wie KZ.

In den reinen Vernichtungslagern wurden die Juddarsnach der Ankunft getétet, wenn
man von der Zurlckstellung weniger fir gewisse K@ndos ... absieht. In den Lagern mit
Doppelfunktion fand nach Ankunft eines TranspoitesAllgemeinen eine Selektion statt.
Die Arbeitsunfahigen wurden in die Gaskammern gbén, die Arbeitsfahigen kamen zum
Arbeitseinsatz in private oder SS-eigene Betriebe wurden erst nach Ausschopfung der
Arbeitskraft getotet. Teilweise fanden in den Vehtungslagern auch Tétungen von nichtju-
dischen Haftlingen statt, z.B. von "Zigeunern" ufmblitisch untragbaren” sowjetischen
Kriegsgefangenen.<<

Der franzésische Politikwissenschatftler und GermsiaAifred Grosser berichtete spater iber
die NS-Todesmaschinerie (x075/83-85)... Als die Maschinerie erst einmal reibungslos
funktionierte, konnten Millionen von Mannern, Frauend Kindern getttet werden. Zuerst
diejenigen, die von vornherein arbeitsunfahig wadann diejenigen, die die Schinderei am
Rande des Hungertodes vielleicht noch tberlebehater "widerstandsfahige Rest", der um
so gefahrlicher war, als er Racher in die Weltesetonnte.

Die Maschinerie funktionierte dank einer sachkuedig/erwaltung mit genauester Aufga-
benverteilung. Unter dem Stichwort "Endl6ésung detehfrage” teilte Heydrich am 25. Juni
1942 allen Verantwortlichen der Sicherheitspolizigis Sicherheitsdienstes und der "Einsatz-
gruppen” mit, dafd er ab sofort beauftragt sei, @mnisatorischen und materiellen Mafl3nah-
men fur eine Gesamtlosung der Judenfrage innedwlldeutschen EinfluRgebiete in Europa
zu treffen. ...

Diese Organisation schlof3 auch die wirtschaftlidisbeutung der Gefangenen zu Lebzeiten
ein; sie wurden z.B. Industrieunternehmen zur \@rfig gestellt und auch zur systemati-
schen Perfektionierung der Mordmaschinerie eingéset

In gewisser Weise stellten die grausamen, sadigtisdVillkirhandlungen in der Endphase
der Lager so etwas wie eine Ausnahme dar: Im Gegges den Erniedrigungen, denen die
Gefangenen der dreil3iger Jahre ausgesetzt wardndieveliensthabenden SA-Leute sich ih-
nen unterlegen flhlten, hatten diese Willkirhang&emnicht den Zweck, Menschen zu ent-
wurdigen. Jetzt betrachtete man sie einfach alerfdmnschen, als Nicht-Menschen. ... Die
Juden wurden gemordet, weil sie Juden waren. ...<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratirstb spater dber das SS-Personal in den
NS-Vernichtungslagern (x268/56}>... Die Verfolgungsmaschinerie war so konstiyigald
sie mit einem Minimum an deutschem Personal ausBasonders der Eichmann-Prozel} in
Jerusalem im Jahre 1961 hat offengelegt, mit weldi@olischen Intelligenz die Nazis ihre
Helfer aus den Reihen der Opfer zu gewinnen vedstanangefangen von den Judenraten in
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verschiedenen Landern Europas bis zu den Hilfsgtdiz in den Lagern; in Theresienstadt
war sogar der Henker ein Jude. ...<<

Robert Pendorf vermerkte wahrend des "Eichmannd®ses” (x025/146)>>... Auf dem
ganzen Weg in den Tod bekamen die polnischen Jkalem mehr als eine Handvoll Deut-
sche zu sehen.<<

Die Opfer der Endlésung

Die "burokratische, industrialisierte” NS-Totungsoiainerie arbeitete wahrend des Zweiten
Weltkrieges unter strengster Geheimhaltung undisetete kaltblitig und "rationell” Millio-
nen von wehrlosen Menschen. Wie viele Juden duielS8-Organisationen ermordet wur-
den, konnte man nie genau ermitteln.

Der NuUrnberger Gerichtshof unterstellte im Jahré6l@al} etwa 5,7 Millionen europaische
Juden ermordet wurden.

Das "Institut fur judische Probleme” in New Yorkrettelte im Jahre 1957 eine Gesamtzahl
von 5.978.000 ermordeten Juden (x129/69).

Der nordamerikanische Historiker Raul Hilberg bletéte im Jahre 1961 von 5,1 Millionen
Opfern des NS-Volkermordes (x025/246). Gemald Hijheurden etwa 1,5 Millionen judi-
sche Mordopfer durch mobile SD- und SS-Einsatzgenpmuidiert, annahernd 3,0 Mio Ju-
den ermordete man in den 6 Vernichtungslagern, ewihdie Gbrigen Opfer durch Hunger,
Kalte und Seuchen in den Gettos und Konzentratigesh oder im Verlauf der katastropha-
len Todesmarsche und Raumungstransporte umkamé&g/{40.

Der deutsche Oberstaatsanwalt Alfred Streim (19826) schrieb im Jahre 1985 Uber die Op-
fer der "Endlésung” (x051/153%>... (Endlésung) ... Die genaue Anzahl der imRah der
Endlésung ums Leben gekommenen Juden a3t sich feststellen. Aus erhalten gebliebe-
nen Berichten Uber Tétungsaktionen der Einsatzgmpmd anderer Einheiten, Transportli-
sten in die Vernichtungslager, Statistiken UberlmbeBeginn der Aktionen in den Gebieten
lebenden Juden in Verbindung mit Rickmeldungen migeh Kriege u.a. ist davon auszuge-
hen, dal3 rd. 5 Millionen Juden ermordet worden daafetge der Lebensverhaltnisse in den
Lagern verstorben sind. ...<<

"DAS NEUE DUDEN LEXIKON" berichtete im Jahre 198%rv 5-6 Millionen judischen
Mordopfern (x017/1.921).

Der franz@sische Historiker Stéphane Courtois bégte im Jahre 1997 Uber die historische
Ermittlung von Opferzahlen (x087/236-233>... Selbst wenn es sich nur um annahernde
Zahlen handelt, der Ruckgriff auf Opferzahlen mtirswohl legitim, ja sogar unverzichtbar.
Ferner mochte ich daran erinnern, dald auch beh#orischen Studien zur Shoa das Zahlen
der Opfer lange Zeit eines der Hauptanliegen dstarlker war. Erst seitdem sich die Spezia-
listen auf eine Richtzahl von ungefahr 5,1 Million€oten geeinigt haben, steht die Frage
nach den Opferzahlen in der Shoa-Forschung nicht meVordergrund.<<

Die judischen Historiker der Forschungs- und Gedtiite Yad Vashem in Jerusalem gehen
von 6,0 Millionen judischen Mordopfern aus. DiesghZwird auch regelmafig von israeli-
schen Regierungsvertretern zitiert (x025/246).

"DER BROCKHAUS" berichtete im Jahre 2006 von etwaVilionen judischen Opfern
(x251/149).

Kollektivschuld oder historische Mitverantwortung?

Angesichts der unfal3baren Menschenverluste undrstuff@ausamen Durchfihrung zahlt die
Ermordung der européischen Juden zweifelsohne awddekelsten Kapiteln der bisherigen
Menschheitsgeschichte. Ungeachtet der historisbhiererantwortung darf man jedoch nicht
vergessen, dald die groRe Mehrheit des deutschéed/olm Gegensatz zu manchen osteuro-
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paischen Nachbarn - in der jahrhundertealten deyigtischen Geschichte kein Feind des
judischen Volkes war, sondern dal3 ausschliellichglMder der verbrecherischen NS-
Organisationen die Judenvernichtung durchfuhrten.

Der deutsch-amerikanischer Historiker Prof. Hanghits schrieb spater tber den vermeint-
lich ausgepragten Antisemitismus der deutschen IReming (x025/143-144)>>Dal3 Anti-
semitismus zum Urbestand der nationalsozialistis@®vegung gehdrte — auf der Grundlage
einer tendenzidsen Rassentheorie, aber auch inndery mit Antikapitalismus oder Anti-
kommunismus -, dafd er auf breite Schichten einest@nziehungskraft hatte und Gelegen-
heit zu schlimmsten Exzessen wie auch widerlichemeBherung bot, braucht nicht betont zu
werden.

Aber dal3 diese Gesinnungen und Handlungsweisenmsétin oder weniger allgemeiner Zu-
stimmung erfreuten oder bereitwillig hingenommernrdan, trifft keineswegs zu. ...<<

Der israelische Historiker Saul Friedl&nder beethtspater Uber den angeblichen Antisemi-
tismus der deutschen Bevdlkerung (x036/48-49).. Der Historiker, der nicht durch ideolo-
gische oder theoretische Scheuklappen behindeitasan leicht erkennen, dal’ es der natio-
nalsozialistische Antisemitismus und die antijutdesdolitik des Dritten Reiches waren, die
ganz wesentlich den besonderen Charakter des iganialismus pragten. ...

Allenfalls kann man von einem bis heute einzigarniduftauchen eines messianischen Glau-
bens und einer apokalyptischen Vision der Gesohiofitten im politischen, birokratischen
und technologischen System einer hochentwickeltetudtriegesellschaft sprechen. Aber
auch hierbei entsteht wieder ein falscher Eindruek gab keine Massenbewegung gegen die
Juden, nicht einmal den Kreuzzug einer fanatis@ekte. Die Burokratie spielte die zentrale
Rolle, eine Blrokratie, die der Vernichtung gleighigy gegentiberstand, aber von einem Fuh-
rer gelenkt wurde, der seinerseits von den stamksterzeugungen getrieben wurde.

Die Lahmung der Historiker resultiert aus der Giemitigkeit und Verquickung véllig hete-
rogener Phanomene: messianischer Fanatismus up#ératische Strukturen, pathologische
Handlungsantriebe und administrative Erlasse, &cha Denkweisen in einer hochentwik-
kelten Industriegesellschatft.

Wir wissen im einzelnen, was geschah; wir kennenAdifolge der Ereignisse und ihre mog-
lichen Zusammenhénge; aber die Tiefendynamik démdthens entgleitet uns. Und was wir
auch nicht begreifen, ist die fast schlagartigel@sifng der politischen, institutionellen und
der Rechtsstrukturen Deutschlands sowie die Kagtiarl der moralischen Kréfte, die natur-
gemal wichtige Hindernisse hatten darstellen migseatie Nazis in Deutschland, in anderen
europaischen Landern und in der gesamten westlidradh ...<<

Telford Taylor, nordamerikanischer Hauptanklégerr 1i& der 13 Nirnberger Kriegsverbre-
cherprozesse, erklarte spater wahrend eines Gésggraat dem US-Schriftsteller Studs Ter-
kel (x165/417-419)>>... Der Holocaust war ja vom ganzen Ausmald d@wispiel in der Ge-
schichte. UnfaRbar? Ich weil3 nicht. Ich firchteMenschen stumpfen sehr schnell ab. Wenn
man sich zwei, drei Tage lang die Zeugenaussaggeharn hatte, war es nichts Besonderes
mehr. Wie bei kleinen Kindern, die alles als selesttandlich hinnehmen. Ich weil3 noch, wie
meine eigenen Kinder, zwei kleine Madchen mit 5 dngahren, nach Nirnberg kamen und
ich ihnen die ausgebombten Hauser zeigte. "Die étasied kaputt", sagten sie. Als sie ein
oder zwei gesehen hatten, interessierten sie gibhmehr weiter daftr.

Studs Terkel: "Wirden sie die Nirnberger Angeklagiks ganz gewdhnliche Leute bezeich-
nen?"

... Wenn Sie von den KZ-Aufsehern und den Untergethespeechen, die diese blutigen und
morderischen Aktionen durchfiihrten, dann habenr&uht. Das waren ganz gewdhnliche
Leute.

Warum haben sie so etwas getan? ... Die meisteanwditlaufer. Moralische Grundséatze
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sind schnell vergessen. ... Der einfachste Weg flirbeiquemes Leben ist der, Befehle zu
befolgen.

Als ich zurickkam wurde ich oft gebeten, Gber Niéngbzu sprechen. Anfang 1950 hielt ich
einen Vortrag vor der Gemeinde einer judischen §gga in Brooklyn. Ich sagte, da? man
sich die fir den Holocaust verantwortlichen Nazchnhals einen Haufen von perversen Sadi-
sten vorstellen dirfe. Die meisten waren ganz nlarbhaute wie du und ich. Sie hatten den
Aufschrei erleben sollen, der durch das Publikunggi..

Wenn wir denselben Stromungen und Zwéngen ausges@tzn wie die Deutschen, wirden
sehr viele von uns genauso handeln. Vielleichttng@mz so viele, weil wir nicht so autori-
tatshorig sind wie die Deutschen. Aber viele vos wiirden genauso handeln. Wir haben
zwar immer noch ein paar politische Schutzmechagsgingebaut, aber die sind auch nicht
bombenfest. ...

Der normale Mensch ist zu ungeheuren Heldentatdrzeurungeheuren Grausamkeiten fahig.
Das ist die bittere Lektion von Nurnberg. Es idtrseinfach, den Nazismus fur die Grausam-
keit dieser Leute verantwortlich zu machen. ...

Die bittere Lektion und die wahre Tragotdie ist #ikkenntnis, dal? man gewohnliche Leute
dazu bringen kann, solche unbeschreiblichen Dingéumn. Das ist die eigentliche Gefahr.
..<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratildigete spater Uber das vermeintliche "Ta-
tervolk der Deutschen” (x268/85)>... Der amerikanische Psychiater Gustave M.éd3i)lmer
fur die Angeklagten von Nurnberg verantwortlich waat gesagt: "Nach unseren Erkenntnis-
sen missen wir annehmen, dafld solche Personlichkeitht nur nicht einzigartig oder
wahnsinnig sind, sondern dalf3 sie sich auch in jemieieren Land der Welt von heute wieder-
finden konnten. Wir missen auch einsehen, dal3 leses@ersonlichkeiten in diesem Land
gibt und dafl’ zweifellos bestimmte Individuen bevgiren, Gber die Leichen der halben Be-
volkerung der Vereinigten Staaten zu steigen, waardamit die Kontrolle Gber die andere
Halfte in die Hand bekamen."

Ahnlich Hannah Arendt in ihrer Studie "Eichmannlgrusalem": "Das Beunruhigende an der
Person Eichmann war doch gerade, dald er war wie wred dal3 diese vielen weder pervers
noch sadistisch, sondern schrecklich und erschneckermal waren und sind."

Auch Simon Wiesenthal, Leiter des judischen Dokust@mszentrums in Wien, glaubt, dal3
ein Holocaust auch in den USA mdglich sei. Es hirgleh um kein spezifisch deutsches,
sondern um ein menschliches Versagen. ...<<

Die nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges erhob®ewtirfe der Kollektivschuld wur-
den in den folgenden Jahren offiziell fallengelass#enn sie widersprachen eindeutig dem
allgemeinen Rechtsdenken, das nur die Rechtssdagleéinzelnen Taters kennt. Die rechtli-
che Schuld einer Gemeinschaft bzw. eines Volkesdiaedollektive Haftung, wie z.B. die
Sippenhaft fur das Hitlerregime, wurden schlieBliohallen demokratischen Staaten als
Rechtsbeugung eingestulft.

Der britisch-jidische Schriftsteller und Verleger ®ictor Gollancz schrieb spéter in seinem
Buch "Unser bedrohtes Erbe" (x025/13%}... Jetzt, so sagte man, wildten wir nun endlich,
dal3 die deutsche Nation als Ganzes schuldig waaeuW/ namlich hatte sie nicht, wofern es
anders ware, um jeden Preis sich gegen diese \¢bdmeausgesprochen und sich gegen Hitler
aufgelehnt?

Dabei kam man gar nicht auf den Gedanken, sicliridige vorzulegen, was man denn selber
unter ahnlichen Verhaltnissen geleistet haben wirge hielt nicht einen Augenblick inne,
um sich innerlich dariiber Rechenschaft abzulegemman wohl, wofern der Preis, tber den
man so glatt dahinschwatzte, Tod oder Folter meitflir einen selbst, sondern auch fir die
eigenen Kinder gewesen waren - ob man dann audh, j@tseits aller Zweifel, das hinrei-
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chende Mal3 von Heroismus besessen haben wirdeldne $Sefahren auf sich zu nehmen.
..<<

Der deutsche Philosoph Karl Jaspers schrieb imeJB®46 tUber den Vorwurf der deutschen
Kollektivschuld (x129/154)>>... Fur Verbrechen kann je nur der einzelne bisiarden,

sei es, dald er allein ist, oder dal3 er eine Raha@mplizen hat, die jeder fur sich nach dem
Mafle der Teilnahme und im Minimum schon durch iblief3e Zugehorigkeit zu dieser Ge-
sellschaft zur Rechenschaft gezogen werden. E&Zggammenrottungen von Rauberbanden,
Verschworern, die als Ganzes als verbrecheriscargeleichnet werden kénnen. Dann macht
die bloRe Zugehdorigkeit straffallig.

Es ist aber sinnwidrig, ein ganzes Volk eines Vechens zu beschuldigen. Verbrecher ist
immer nur der einzelne.

Es ist auch sinnwidrig, ein Volk als Ganzes mochlianzuklagen. Es gibt keinen Charakter
eines Volkes derart, dal3 jeder einzelne der Voliskadrigen diesen Charakter hatte. Wohl
gibt es Gemeinsamkeiten der Sprache, der SitterGewbhnheiten, der Herkunft. Aber darin
sind zugleich derartig starke Differenzen moglidald Menschen, die dieselbe Sprache reden,
doch darin sich so fremd bleiben kénnen, als olgaienicht zum gleichen Volk gehérten.
Moralisch kann immer nur der einzelne, nie ein Bkiiv beurteilt werden. ...

Ein Volk kann nicht zu einem Individuum gemacht @en. Ein Volk kann nicht heroisch un-
tergehen, nicht Verbrecher sein, nicht sittlich rodlesittlich handeln, sondern immer nur die
einzelnen aus ihm. Ein Volk als ganzes kann nichuklig und nicht unschuldig sein, weder
im kriminellen, noch im politischen (hier haftenrrdie Birger eines Staates), noch im mora-
lischen Sinn. Die kategoriale Beurteilung als V@kimmer eine Ungerechtigkeit; ... - sie hat
eine Entwirdigung des Menschen als einzelnen zigeko<

Theodor Heuss, von 1949-59 erster BundespréasiderBuhdesrepublik Deutschland, erklar-
te am 7. Dezember 1949 wahrend einer christlicisgibn Feierstunde (x075/112-113%...
Man hat von einer Kollektivschuld des deutschenkeslgesprochen. Das Wort Kollektiv-
schuld und was dahinter steht, ist aber eine sieleinfachung, es ist eine Umdrehung,
namlich der Art, wie die Nazis es gewohnt wareer, lliden anzusehen: dal3 die Tatsache, Ju-
de zu sein, bereits das Schuldphanomen in siclesthépssen habe.

Aber etwas wie eine Kollektivscham ist aus dieseit Hewachsen und geblieben. Das
Schlimmste, was Hitler uns angetan hat - und euhatviel angetan - , ist doch dies gewesen,
dald er uns in die Scham gezwungen hat, mit ihmsenten Gesellen gemeinsam den Namen
Deutsche zu tragen. ...<<

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichsgt@ter tber die "Kollektivschuld" (x051/-
321): >>Kollektivschuld, rechtliche Schuld einer Gemeimaft - etwa eines Volkes - fur die
Verbrechen einzelner ihrer Glieder.

Der Begriff der Kollektivschuld widerspricht dem dernen Rechtsdenken, das nur eine
Rechtsschuld des einzelnen Taters kennt und koléektaftung wie z.B. die nationalsoziali-
stische Sippenhaft als Rechtsbeugung verwirft.

Der nach 1945 erhobene Vorwurf einer Kollektivschdes deutschen Volkes fir die natio-
nalsozialistischen Verbrechen wurde daher in dieSeme fallen gelassen. Heuss sprach statt
dessen von einer "Kollektivscham”, die das deuts¢bi angesichts der in seinem Namen
begangenen Untaten empfinden misse, aus der dligfeiung zur Wiedergutmachung er-
wachse. Im gleichen Sinne &ufRerte sich 1946 Jasgersvon "Mitbetroffenheit” sprach,
"auch wenn wir moralisch und juristisch nicht hafteund so wollte auch das Stuttgarter
Schuldbekenntnis der evangelischen Kirche verstangzden.

Helmut Schmidt bezeichnete am 23.11.77 in einereRed Mahnmal in Auschwitz die "heu-
tigen Deutschen" als personlich nicht schuldigabtg aber eine "Mitverantwortung™ auch der
nachwachsenden Generationen fur die deutsche Ghseki<
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Der nordamerikanische Volkerrechtler und Historiker Alfred M. de Zayas lehnte die Kol-
lektivschuld ebenfalls entschieden ab (x028/198)... Auch der Gedanke der Kollektiv-
schuld ist ein fur allemal zu verwerfen, sei eseeideutschen Kollektivschuld fur die NS-
Greuel, sei es einer osteuropaischen oder angltanwerikanischen fur die Vertreibung.

Victor Gollancz hat diesen Gedanken bereits inegdiondoner Rede, 1947, als "unsinnigen,
unliberalen, antichristlichen, beklagenswert nésien Gedanken™" verurteilt. Bundesprasi-
dent Richard von Weizsacker dulRerte sich eberfalikollektiven Schuldzuweisung in sei-
ner Bundestagsansprache vom 8. Mai 1985: "Schudd ddschuld eines ganzen Volkes gibt
es nicht. Schuld ist, wie Unschuld, nicht kollekondern personlich."...<<

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratirsh spater tber die Kollektivschuld der
Deutschen (x025/156-157,161-162, x268/33)... Die Frage "warum habt ihr den Tyrannen
nicht gestirzt?" ist alt und doch immer aktuells ALhruschtschow auf dem XX. Parteitag
Stalins Verbrechen anprangerte, riefen die Delegiespontan: "Warum habt ihr Stalin nicht
getotet?"

Chruschtschow erwiderte: "Was konnten wir tun?

Es war eine Terrorherrschaft.”

Nuchtern stellte der US-Chefanklager Jackson van 8&irnberger Kriegsverbrecher-Tribu-
nal fest: "Wenn die breite Masse des deutschenegotlas nationalsozialistische Parteipro-
gramm willig angenommen hatte, ware die SA niclitghgewesen, und man hétte auch keine
Konzentrationslager und keine Gestapo gebraucht.” .

Psychologisch gesehen stellt die Kollektivschuledite ebenso wie Blutrache und Sippen-
haftung einen Rickfall in sehr frihe Entwicklungsiéén der Menschheit dar, wie der interna-
tional bekannte Freud-Schiler C. G. Jung ausgefi#trt

Jung spricht von einer "magischen Unreinheit" urent) die Schuld dehne sich als psychi-
sche Erscheinung "Uber die 6értliche und menschlidhegebung aus. Ein Wald, ein Haus,
eine Familie, ein Dorf sogar, wo ein Mord gescheisgrfuhlt die psychische Schuld und be-
kommt sie von aul3en her zu spiren.”

Dal3 die barbarische Simplifizierung der Kollektikatd ein menschliches oder besser un-
menschliches Urph&nomen darstellt und damit alheler® als eine anglo-amerikanische Er-
findung, hat erst wieder 1982 F. W. Rothenspigiesainer griindlichen Analyse "Der Gedan-
ke der Kollektivschuld in juristischer Sicht" dakggt. ...<<

>>... Nach den Erfahrungen mit der nationalsoziatithen Judenpolitik neigt man heute mehr
dazu, die nationalistisch-rassistischen Motiveen ¥ordergrund zu stellen. Religionsverfol-
gungen in Reinkultur hat es nie gegeben, und l@gieen Rassismus ebensowenig. Entschei-
dend bleibt der Anknipfungspunkt der Verfolger;nbeeligiosen Fanatiker ist es der Glaube,
beim Rassisten die Abstammung. Was in dem blutiysal selten fehlt, sind die hohen Idea-
le, allerdings in der Form des selektiven HumansnMenschlichkeit im Prinzip ja, aber
nicht fir diese oder jene Gruppe. So gesehen ésKdllektivschuld-Theorie eine der vielen
historischen Erscheinungsformen des Rassismus.

Ahnlich wie der altchristliche Antisemitismus liefesie in der letzten Konsequenz einen
Blanko-Scheck fir alle Verbrechen am "schuldige!kin Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft. Aus dem Osten stammt die Lehre vom geesthirieg; alle Lehrblicher des Mar-
xismus-Leninismus geben Uber sie erschopfendenchAwi. Kommt aus dem Westen eine
Lehre vom gerechten Vélkermord?

Gilt in Zukunft etwa der Satz, daf der Volkermand Prinzip nichts Schlechtes ist, und daf3
man eben nur die richtigen Vélker morden mul3? Wastilmmt, welche Voélker schuldig und
damit ohne Menschenrechte sind? Wenn der Tod @3 Millionen Frauen, Kindern und
Greisen jenseits der Oder-Neil3e die gerechte Stirmdie Naziverbrechen war, wieviele
Russen z.B. miuRte man dann gerechterweise ligaidiem die Sowjetverbrechen seit 1917
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zu suihnen? ...<<

>>... Ein Strafsystem, dal3 ohne Unterschied aufSt&@mldigen und den Unschuldigen ein-
schlagt, wirkt blof3 wie eine Seuche oder eine gridBurkatastrophe und ist ebensowenig
wie die Cholera oder ein Erdbeben geeignet, Vehaezu verhiten. ...

Die Menschen hunderteweise zu enthaupten, ohneihemhSchuld zu fragen, dem Reichen
mit Hilfe von Kerkermeistern sein Geld abzupressemlas ist die einfachste und leichtbe-
greiflichste aller Regierungsweisen. Uber ihretligiten Rang wollen wir schweigen, gewil?
erfordert sie aber keine Fassungskraft, die Uberdeis Barbaren oder des Kindes hinaus-
geht.<<

Der deutsche Historiker Joachim Hoffmann berichtgiéter Gber die angebliche Kollektiv-
schuld des deutschen Volkes wegen des Volkermodtesden europaischen Juden
(x046/186,188,190-191}>... Der sowjetische Anklager in Nurnberg, Obstigrat Smirnov,
der mit seinen Kollegen bestrebt war, die Behauggnnder sowjetischen Kriegspropaganda
in das Verfahren vor dem Internationalen Militdigktshof einzufiihren, erlaubte sich am 19.
Februar 1946 pauschale Beschuldigungen gegen damgedeutsche Volk zu erheben, als er
von "Hunderttausenden und Millionen Verbrechernteulen Deutschen sprach. In Wahrheit
jedoch hatte sich der Genozid an den Juden himemeVorhang strikter Geheimhaltung
vollzogen. ...

Himmler soll den Kreis der fir die 'Endlésung’ utteibar Verantwortlichen im April 1943
auf 200 SS-Fuhrer beschrankt bezeichnet habdder.amerikanische Vélkerrechtler, Profes-
sor Dr. Dr. de Zayas, und einige amerikanische lomiische Autoren machen heute denn
auch keinen Hehl aus ihrer Auffassung, daf3 diesttemnzahl, die wahrend des Krieges vom
Holocaust wul3te, aul3erst begrenzt" gewesen war.

De Zayas schreibt: "Immer mehr Historiker gelangander Einsicht, dal3 die Kenntnis des
Holocaust wahrend des Krieges viel begrenzter alaman bisher glaubte”.

Und besonders galt dies fur die Masse des deut3ébies. Eine Verheimlichung des Geno-
zids aber war schon deshalb zwingend erforderlahegen, weil, wie etwa der in Nirnberg
in allen Anklagepunkten freigesprochene Ministelir@ktor Dr. Fritzsche aussagte, das deut-
sche Volk Hitler die Gefolgschaft verweigert habeirde, wenn es von dem Mord an den
Juden gewul3t hatte, zumindest aber in seinem Vdertrau Hitler zutiefst erschittert worden
ware. ...<<

>>... Wenn die Deutschen von den grausigen Vorgahgger ihrem Ricken, die sie niemals
gebilligt haben wirden, nicht einmal Kenntnis gehladitten, dann kénnen sie fur sie auch
nicht verantwortlich gemacht werden.

Dal3 in der Hauptsache Staatsangehoérige des GraBdent Reiches in diese Untaten ver-
strickt waren, ist hier kein Gegenbeweis, weil j& aderselben Logik sonst auch das russische
Volk fur die von der Sowjetmacht veribten Masserdaaan Millionen und Abermillionen
die Verantwortung tragen mufite oder das georgigolie weil, abgesehen von dem Georgier
Stalin, die Georgier ... und andere als fihrende fondéire den Apparat des NKVD préagten
oder, um den Faden fortzuspinnen, selbst das jielisolk, weil, wie dies auch die aus der
Sowijetunion stammende judische Autorin Sonja Mangolin ihrem jlngst erschienenen
Band "DAS ENDE DER LUGEN" hervorhebt, Juden im Bblswismus zum ersten Male in
der Geschichte nicht nur als Opfer, sondern awfi@er in Erscheinung getreten sind. ...<<
>>... Wenn, auch nach Margolina, die aktive Mitwinky vieler Juden in den sowjetischen
Terrororganen geradezu ein eigenes Kapitel darssellassen sich andererseits doch niemals
Ruckschlisse auf eine Verantwortung des judischelkeg als solches flir die begangenen
Verbrechen des Bolschewismus ziehen.

Nicht die Vélker — Deutsche, Russen, Georgier,drett. und andere — sind fur die begange-
nen Greueltaten verantwortlich, sondern immer numzé&personen. Und was speziell das
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deutsche Volk angeht, so wird niemand behauptemé@ndal’® es zu seinen Traditionen ge-
horte, eine friedliche Bevoélkerung zu verfolgen wmazubringen. ...

Nicht die Deutschen, sondern Nationalsozialistegfolgsleute Hitlers und Himmlers, haben
in unserer Zeit entsprechende Untaten begangerelmasowenig Russen, Georgier, Letten,
... sondern Kommunisten, die Gefolgsleute einesrLend Stalin, die Einpeitscher des sowje-
tischen Sozialismus.

Es kommt hinzu, dafd die Tater auf deutscher Seit&egensatz zu denen auf sowjetischer
Seite, soweit man ihrer habhaft werden konntengtrmur Verantwortung gezogen worden
sind. Denn selbst Prasident Gorbatschow erlaubteods manche Verbrechen beim Namen
zu nennen, keinesfalls aber die Verbrecher, gesgewdenn, auch nur einen von ihnen vor
Gericht zu stellen. ...<<

Der nordamerikanische Vélkerrechtler und Historikdired M. de Zayas berichtete spéater
uber die krankhaften Schuldkomplexe der Deutsck268/80):>>Wenn mich etwas im heu-
tigen Deutschland stort und beunruhigt, ist esdgediese Neigung zur Ubertriebenen Selbst-
kritik, die fur mich bedeutet, dal} viele Menschem &inn fur Realitat, fir Geschichte, fur
Verhaltnismafigkeit verloren haben. Oder schlimrdaf} viele Deutsche anscheinend an ei-
ner Megalomanie (Grof3enwahn) leiden — sie wollengitbR3ten Verbrecher der Geschichte
sein und zugleich die gréf3ten Bufer. Dies haltdiicipathologisch. ...<<

Der Psychoanalytiker Prof. Hubert Speidel beriehtspdter tber die Kollektivschuld der
Deutschen (x268/239-243%>... Kollektivschuld steht im Gegensatz zu demrdahenden
Rechtsprinzipien. ...

Kollektivschuldurteile sind also rationalisierendsfektgeleitete, machtgestitzte Zuschrei-
bungen. Sie dienen dazu, den eigenen, vom geghendglut besudelten "Volkskorper" von
der Schuld des Totens durch Projektion auf denrieggenen Feind zu befreien, und sie die-
nen der moralischen Unterwerfung des Gegners diieckntwertung seines kollektiven Wer-
tesystems, seines Nationalgefuhls. ...

Wird die Selbstwahrnehmung eines Kollektivs dursirdichende, den nationalen NarziBmus
stabilisierende Konzepte gestitzt, was immer autchhehes Mal3 flankierender historischer
Verleugnung voraussetzt, wird die Kollektivschulgelreibung nicht wirksam, wie zum Bei-
spiel im Falle der massenhafte Morde im Zusammaemimaib der Franzdsischen Revolution
oder der Ausrottung der amerikanischen UreinwohBerde Massaker haben der positiven
kollektiven Selbstwahrnehmung, dem jeweiligen nalen NarziBmus nicht geschadet. We-
der wurde wirksam der Kollektivschuldvorwurf erhabenoch wurde er in das nationale
Selbstkonzept tbernommen.

Sind solche den kollektiven NarziBmus stiitzendenzépte beschadigt, aber noch vorhan-
den, zum Beispiel im Falle der deutschen Niederlagersten Weltkrieg, so kénnen sich re-
parative Tendenzen gegen die Ubernahme von Kolsgdttuldvorwiirfen und deren materiel-
len Folgen durchsetzen, was im Falle Deutschlaokiéeflich zur Etablierung einer Diktatur
fuhrte.

Ist die Niederlage zu schwer und steht ihr keibitaerendes Konzept im Sinne der Schuld-
abwehr zur Erhaltung des nationalen Narzildmus wndhat flankierenden Verleugnung ent-
gegen, so kann der von auf3en kommende Selbstvoinwdés Innere der kollektiven Selbst-
wahrnehmung eindringen. Es wird damit zum Bestaindés nationalen Selbstkonzepts und
entwickelt nun ungehindert sein aggressives Pateals kollektive Selbstzerstorung. Dies ist
die Situation Deutschlands nach dem Zweiten Welgkri

Eine derartige Sozialpathologie ist also die FalgeZerstérung des Nationalgefiihls und des-
sen das Kollektiv schiitzende Funktion, und gleitlzeestabilisiert sie dessen Reste, nam-
lich das kulturelle Zusammengehdorigkeitsgefuhl. DieNamen dieser kulturellen Gemein-
schaft begangenen Verbrechen sind natirlich eirauésetzung fur diese Entwicklung, aber
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vermutlich nicht die wichtigste, denn andere Voélkennten ihr Nationalgefiihl vor dem ein-
dringen kollektiver Scham- und Schuldgefiihle wirksachitzen, obwohl in deren Namen
ebenfalls grausame Verbrechen begangen wurden. ...<

SchluRbemerkungen:Hitlers "Endlésung” ware in einem deutschen Reth&t, mit demo-
kratischer Machtkontrolle, Opposition und freiere$se, sicherlich niemals geschehen. Die
planméaliige, systematische Massenvernichtung dep&ischen Juden konnte nur umgesetzt
werden, weil die brutale NS-Diktatur damals jegliohWiderstand gewaltsam erstickte. Im
NS-Verbrecherstaat endete jeder aktive Widerstaridrtsim Konzentrationslager. Dieser
Volkermord an den europdaischen Juden, der bewuBtend der dramatischen Wirren des
Zweiten Weltkrieges durchgefihrt wurde, héatte mejeZeit wahrscheinlich in jedem anderen
diktatorisch regierten Land durchgefuhrt werdenneim (wie folgende Beispiele aus der er-
sten und zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts Ingestét

- Volkermord an den Armeniern in der Turkei wahreled Ersten Weltkrieges,

- Lenins und Stalins "Sauberungsaktionen" sowigjuldierung von Klassen" in der Sowjet-
union,

- Massenverbrechen im besetzten China durch jageaniBesatzungstruppen,

- Verfolgung der Serben in Jugoslawien durch keséie und bosnische Besatzungstruppen
wahrend des Zweiten Weltkrieges,

- Volkermord an den européischen Juden durch daR&fme,

- Verfolgung der Kroaten und Bosnier in Jugoslawdeinch die Serben (nach dem Ende des
Zweiten Weltkrieges),

- Befreiungs- und Vertreibungsverbrechen an derct®eiund Volksdeutschen von 1944-48
in Ost-Mitteleuropa, die sich mehrheitlich in "Rienszeiten" ereigneten,

- Maos "Séauberungsaktionen" und "Liquidierung vdadsen" in China,

- Pol Pots "Sauberungsaktionen” und "Liquidierung Klassen" in Kambodscha,

- Kim Il Sungs "Sauberungsaktionen” sowie "Liqurdieg von Klassen" in Nordkorea ...
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