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Der Erste Weltkrieg

So muld denn das Schwert entscheiden. Mitten ind&migiberfallt uns der Feind. Darym
auf! Zu den Waffen! Jedes Schwanken, jedes Z6gére Werrat am Vaterlande. ... Kom{nt
es zum Kampf so horen alle Parteien auf. ... lainkekeine Parteien und auch keine Kpn-

fessionen mehr; wir sind heute alle deutsche Briiddch kenne nur noch Deutsche. ...
Wilhelm Il. (1859-1941, deutscher Kaiser)

Annexion Bosniens und der Herzegowina

Angesichts der aulierst radikalen anti-Osterreibleisdolitik Serbiens forderten Osterreichi-
sche Generale bereits im Jahre 1906 eine sofdBigetzung Serbiens. Der Osterreichische
Thronfolger Franz Ferdinand lehnte damals jedochtdnsche Losungen ab und versuchte
den Serben wirtschaftlich beizukommen. Um Serbiedié Schranken zu weisen, verhéngte
Osterreich-Ungarn z.B. eine Viehimportsperre. Sarbiiiberstand diesen sogenannten
"Schweinekrieg" von 1906-1908 jedoch mit franzdsesKapitalhilfe (x061/359).

Der australische Historiker Christopher Clark betete spéter Gber den sogenannten
"Schweinekrieg" von 1906-1908 (x307/56)... Allerdings war diese MaRnahme fiir Oster-
reich kontraproduktiv, weil Serbien rasch anderepdfimarkte fand - insbesondere in
Deutschland, Frankreich und Belgien - und nunmeifing, in grolRem Stil Schlachthéfe zu
bauen. ... Schliel3lich verschaffte sich Belgradiither Wien einen hohen Kredit, sondern
Uber Paris - im Gegenzug fur Rustungsauftragerbrzbsischen Firmen. ...<<

England und Frankreich schlossen im Jahre 19061e&res- und Flottenabkommen gegen
das Deutsche Reich.

Im Jahre 1907 sollte ein englisch-russisches Béndar Entspannung in Afghanistan, Tibet
und Persien fihren und war gleichzeitig gegen dag$ahe Reich gerichtet. Das unabhéngige
Persien wurde spater in 3 Zonen aufgeteilt. Didigliel Zone erhielt England, wahrend Rul3-
land die ndrdliche Zone tbernahm (x074/988). Femaden die jeweiligen Gebietsinteres-
sen Grof3britanniens in Afghanistan und Rul3land$ilbet akzeptiert. Nach dem englisch-
russischen Biundnis im Jahre 1907 sprachen vielésDieel bereits von einer bewuflten Ein-
kreisung des Reiches.

Im Jahre 1908 annektierte Osterreich-Ungarn die 1858 verwalteten Provinzen Bosnien
und Herzegowina, da man eine turkische BesetzusgiBos und der Herzegowina beflirchte-
te bzw. einen serbischen Einmarsch verhindern werd silidslawischen Nationalismus ein-
grenzen wollte. Die Annexion erfolgte ohne die #ustung der "Berliner Kongre3machte".
Das Deutsche Reich wurde auf3erdem nicht Uber dexréhisch-russischen Geheimver-
handlungen wéhrend der Konferenz von Buchlau anSgéptember 1908 informiert (x063/-
467).




Mit dieser schicksalhaften Annexion der strategisitteraus wichtigen Provinzen Bosnien
und Herzegowina verhinderte Osterreich-Ungarn, Siafbien den angestrebten direkten Zu-
gang zur Adria erhielt. Serbien drohte zwar mitdgtiaber RuRland war nach dem russisch-
japanischen Krieg von 1904-05 und der Revolutionlahre 1905 noch viel zu schwach, um
gegen Osterreich-Ungarn und das verbiindete Deulseich anzutreten.

Reichskanzler Bernhard First von Bulow lehnte darda dsterreichischen Kriegsabsichten
bzw. eine "Abrechnung mit Serbien" strikt ab. Naeitscher Fursprache konnte der gefahrli-
che Konflikt zwischen Osterreich-Ungarn, Serbied RuRland schlieRlich friedlich beigelegt
werden. Die Uberflissigen Warnungen der deutschegieRing wurden von den empfindli-
chen Russen als grol3e Demutigungen empfunden. &kamblieb danach weiterhin ein au-
Berst gefahrlicher Konfliktherd, aber das DeutsBlegch hielt trotz der bedrohlichen Lage
starrsinnig an der bisherigen Bundnispolitik fest.

Reichskanzler Bernhard First von Bulow erlauteme?8. Marz 1909 angesichts der Annexi-
on Bosniens und der Herzegowina im Oktober 1908adisentlichen deutschen Motive fir
die Unterstitzung der Donaumonarchie (x092/7%#).. Uns klar und offen an die Seite von
Osterreich-Ungarn zu stellen, entsprach auch deshrderem Interesse, weil wir durch eine
andere Haltung zu gefahrlichen Versuchen ermurtétten, der GroRmachtstellung von
Osterreich-Ungarn eine Schadigung zuzufiigen. Eiplerdatische Niederlage unseres Bun-
desgenossen aber miRte notwendig ihre Ruckwirkuhgrzsere eigene Stellung in Europa
ausiiben. Sie wirde das Schwergewicht verringes Ddautschland und Osterreich-Ungarn
gemeinsam reprasentieren und das bei vielen intenaden Fragen gemeinsam in die Waag-
schale geworfen wird. ...

Ich habe irgendwo ein hohnisches Wort gelesen tibsere Vasallenschaft gegeniiber Oster-
reich-Ungarn. Das Wort ist einfaltig! Es gibt hlexinen Streit um den Vortritt wie zwischen
den beiden Koniginnen im Nibelungenlied; aber dieelingentreue wollen wir aus unserem
Verhaltnis zu Osterreich-Ungarn nicht ausschatiémwollen wir gegenseitig wahren. ...<<
Infolge der kurzsichtigen Ausgleichspolitik und deiven, vollig unverstandlichen Bundnis-
treue geriet das Deutsche Reich in den folgenderedalliméahlich immer starker in den Bal-
kankonflikt hinein. Damals ahnte noch niemand, def$e verhangnisvolle Nibelungentreue
schon bald den Untergang des Deutschen Reichesgbesivirde.

Im Jahre 1908 wurde die sog. "Daily-Telegraph-Adfavon den Briten mit nationaler Entru-
stung und maf3losen HalRausbriichen beantwortet. Rurerantienglische Stellungnahme des
deutschen Kaisers (wahrend privater Gesprache giakd), die Reichskanzler von Builow
leichtfertig verdffentlichen lie3, wurde das angespe deutsch-britische Verhéltnis noch
schwieriger.

Nach der "Bosnien-Krise" vereinbarten der russiscaeund der serbische Konig Peter 1. in
Sankt Petersburg im Jahre 1909 den ZusammenscéiuRidslawen (x061/361).

Der deutsche Kaiser und Zar Nikolaus Il. schlogserdahre 1910 in Potsdam ein Abkom-
men, dal3 beide Méachte keine feindliche Bundniggdiithren werden (x074/998).

Als franzdsische Truppen in Marokko mehrere Aufd&der Einheimischen niederschlugen
und als "Herren des Landes" auftraten, delegieate@kutsche Reich im Jahre 1911 das Ka-
nonenboot "Panther” nach Agadir. In Frankreich uimBngland breitete sich danach im Jahre
1911 durch die Teilmobilmachung der britischen tel@ine gefahrliche Kriegsstimmung aus.
Der franzosisch-britische Generalstab legte das@dar schon die Gefechtsstreifen in Frank-
reich fest (x098/39). Aufgrund der akuten Kriegsdpefzog sich das Deutsche Reich spater
endgultig aus Marokko zuriick. Marokko wurde im &h®12 ein franzdsisches Protektorat.
Das Deutsche Reich erhielt zum Ausgleich franztigistolonien im Kongo.

Infolge der sogenannten "Marokkokrisen” in den dalr905/06 und 1911 sowie durch voéllig
unndotige, Uberzogene Machtdemonstrationen geretDaautsche Reich immer weiter in die




internationale Isolation. Der einzige Bundesgenakese Deutschen Reiches, unter den euro-
paischen GroRBmachten, war schlieRlich nur nochréeste-Ungarn. Der angeschlagene Viel-
volkerstaat kampfte aber langst seit Jahrzehntezweifelt um seine eigene Existenz.
RufR3land und Frankreich schlossen im Jahre 191M#itar- und Flottenabkommen.

Als italienische Truppen im Jahre 1911 Tripolis ubgrenaika besetzten und annektierten,
kam es 1911-12 zum italienisch-tlrkischen Krieg.

Die Balkanstaaten Serbien, Bulgarien, Montenegib @riechenland schlossen sich im Jahre
1912 unter russischer Leitung zum "Balkanbund" gedas Osmanische Reich zusammen
(x054/169). Wahrend das Osmanische Reich einergkgaegen Italien fuhrte (1911/12), nutz-
te der "Balkanbund"” die Gunst der Stunde und gag Osmanische Reich an. Die angeschla-
genen Turken wurden im 1. Balkankrieg (1912) bdsieg mul3ten Mazedonien raumen. Ita-
lien verhinderte aber weiterhin Serbiens ZugangAdrra.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtespéater tber die Balkankriege 1912/13
(x057/192):>>Von RuBlland beeintrachtigt, begannen die 4 Batiéchte Bulgarien, Serbien,
Montenegro und Griechenland den Krieg gegen di&éiiwegen der Aufteilung der européi-
schen Turkei - 1. Balkankrieg 1912. Aber ein Stweit die Beute fihrte zum Krieg Bulgariens
gegen die Ubrigen Balkanstaaten, denen sich Rumamnigchlof3 - 2. Balkankrieg 1913 - und
endete mit einer Niederlage Bulgariens. Die eusyy Turkei wurde aufgeteilt ... und als
neuer Staat das Furstentum Albanien errichtet.llHmr zeigte sich Serbien bitter enttauscht,
obwohl es einen reichen Gebietszuwachs erlangt liaiti entfaltete eine grof3serbische Be-
wegung, die sich vor allem gegen Osterreich-Ungahiete.

Die Balkankrise bedeutete eine stéandige europaikciegsgefahr und war begleitet von ei-
nem Wettrlisten der Gro3machte. Frankreich fiUhdeddeijahrige Dienstzeit ein, so dal} sein
Heer im Jahre 1913 trotz der geringeren Einwohimérged3er war als das deutsche. Es er-
ganzte seine Bundnisse durch Militarabkommen mgl&rd und traf geheime Abmachungen
mit Belgien, nachdem mit Ruf3land schon seit 189 Vlilitarkonvention abgeschlossen
worden war. Ruf3land baute mit franzdsischen Geldem Eisenbahnnetz in Polen aus und
verstarkte sein Heer auf die Zahl von 2 ¥4 Million&uich zwischen England und Ruf3land
wurde Uber eine Marinekonvention verhandelt.

Demgegentber bestanden zwischen den Dreibundmakbiee militdrischen Verabredun-
gen. Deutschland verstarkte im Jahre 1913 zwae RRirstung ebenfalls, aber wesentlich be-
scheidener infolge des Widerstandes der Linken éichigtag.

Andererseits fehlte es nicht an Verstandigungswelesu zwischen Deutschland und England,
die wegen eines Neutralitatsabkommens miteinanddrandelten, ohne ein Ergebnis zu er-
zielen; denn England forderte immer wieder die Be&tkung der deutschen Flotte, obwohl
die englische Flottenstarke der deutschen weitlédpen war. Die Isolierung Deutschlands
war vollendet, die Spannung aufs héchste gestiegen.

Der australische Historiker Christopher Clark betete spéater tber die "politischen Verwick-
lungen" auf dem Balkan (x307/318)>Der Erste Weltkrieg war genau genommen deredritt
Balkankrieg, bevor er zum Weltkrieg wurde. ...

Im Herbst 1911 begann ltalien einen Eroberungskneginer afrikanischen Provinz des Os-
manischen Reiches und loste dadurch eine Ketterppstischer Uberfélle auf osmanische
Territorien auf der Balkanhalbinsel aus. Das getipohe Gleichgewicht, das eine Eindam-
mung lokaler Konflikte ermdglicht hatte, geriet Edartig aus den Fugen. Im Zuge der beiden
Balkankriege von 1912 und 1913 sah sich Osterrgizarn mit einer neuen und bedrohli-
chen Situation an der studéstlichen Peripherie konirt, wahrend der Rickzug des Osmani-
schen Reiches strategische Fragen aufwarf, dieschesDiplomaten und Politiker auf keinen
Fall ignorieren durften.

Die beiden kontinentalen Bundnisblécke wurden imiiefer in die Auseinandersetzungen




und Aversionen in einer Region der Welt hineingeznglie in eine Phase noch nie da gewe-
sener Unbestandigkeit eintrat. Im Verlauf diesesz€sses wurden die Konflikte auf dem
Schauplatz Balkan eng mit der Geopolitik des eusgb@&n Systems verknipft, und dadurch
bildete sich eine ganze Reihe von Eskalationsmeésimam heraus, die es letztlich ermdglich-
ten, dal’ im Sommer 1914 ein auf dem Balkan ausgebner Konflikt binnen finf Wochen
den gesamten Kontinent erfaldte.<<

Im Februar 1912 wurden die deutsch-britischen Maihangen Uber den eingeschréankten
Ausbau der deutschen Kriegsflotte erfolglos beenalatvohl das Deutsche Reich erhebliche
Zugestandnisse machte. England lehnte es weitathinerbindliche Neutralitatserklarungen
zu vereinbaren, falls Deutschland in einen Feskaad verwickelt wirde (x059/19).
GrolRbritannien schlo3 danach am 23. November 1BiE2\&ereinbarung mit Frankreich ge-
gen das Deutsche Reich und verpflichtete sich ithdtaes Krieges zur Unterstitzung des
franzosischen Bundnispartners (x041/57).

Der britische Diplomat Harold G. Nicolson bericlet@én Jahre 1912 (x307/698)>... Es wéa-

re von weit grof3erem Nachteil, ein unfreundlichesnkreich und Ruf3land zu haben als ein
unfreundliches Deutschland. (Deutschland kann) reichlich zu schaffen machen, aber es
kann unsere wichtigeren Interessen nicht ernstbedirohen, insbesondere Ruf3land kénnte
uns hingegen extreme Schwierigkeiten und in deiGledahr im Mittleren Osten und an unse-
rer indischen Grenze bereiten und es ware aul3egdiiaklich, falls wir zu dem Status quo
zurickkehren wirden, der vor 1904 und 1907 Begtartie. ...<<

Die englische Flotte verfugte im Jahre 1912 tibehnma¢s die doppelte Stéarke der deutschen
Flotte (x069/91).

Winston Churchill, damals Erster Lord der Admiratjtgriff die deutsche Reichsregierung am
9. Februar 1912 "scharf" an (x056/309¥Die Flotte ist fur Grof3britannien eine Notwendig
keit, wahrend sie fur Deutschland in vieler Hinsiolr einen Luxus bedeutet. Unsere Flotte
ist fir das Dasein Grol3britanniens von grofdter Wi&kit, ja sie bedeutet unsere Existenz
selbst; fur Deutschland ist sie ein UberflissigacMzuwachs.<<

Der deutsche Reichskanzler Theobald Bethmann-Hgliwarnte im Jahre 1912 bereits vor
RuRRland (x063/482)>>... Die Zukunft gehdort ihm - es wachst und wéahsd legt sich als
immer schwererer Alp auf uns.<<

Zar Nikolaus II. und Kaiser Wilhelm Il. bekraftigteam 4. Juli 1912 wahrend eines Treffens
in Estland die russisch-deutsche Freundschaftzdieoh baute Rul3land mit franzdsischer Un-
terstitzung im Jahre 1912 das Eisenbahnnetz imalgEan Polen aus und verstarkte das rus-
sische Heer auf 2.250.000 Soldaten (x057/192).

Nach den sogenannten "Marokkokrisen” versuchte déeitsche Reichskanzler Bethmann
Hollweg ab 1913, die deutsch-britischen Beziehurmewerbessern.

Der australische Historiker Christopher Clark bDetete spater tUber die Aufl3enpolitik des
deutschen Kaisers (x307/433)>Was den Kaiser anging, So neigte er zwar zu tapen
Ausbriichen mit markigen Sprichen, geriet aber mkPand riet zur MaR3igung, sobald ein
realer Konflikt in den Bereich des Mdglichen riicktesehr zur Enttauschung der Generéle.
Wilhelm 1. hoffte weiterhin auf eine langfristigéerstandigung mit Grol3britannien. Seine
AuBerungen im Jahr 1913 lassen darauf schlieR@&edainen englisch-deutschen Krieg im-
mer noch fir "undenkbar” hielt. Er blieb auRerdamezsichtlich, daf’ die deutsche militari-
sche Starke RuBland von einer bewaffneten Inteierih einem Konflikt zwischen Oster-
reich und Serbien abhalten werde. ...<<

Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehsgiéter Giber das britisch-deutsche Ver-
haltnis im Jahre 1913 (x283/194)>... Die Englander hatten schon immer die starksinti-
nentalmacht bekampft, und das war nun Deutschland.

Nach Bernhard Shaw konnten Edward Grey und WinStourchill, Au3en- und Marinemini-




ster, es kaum erwarten, den unbequemen deutschatuienten zu beseitigen, der das Mo-
nopol der Briten auf die Hochsee bedrohte. Am Qs€aollege in London war 1913 der be-
vorstehende Entscheidungskampf mit Deutschlandesksdhes Thema. Die Generalstabs-
plane lagen vor.

RulRland war von Berlin enttauscht, wo man mit Ristksauf England den russischen
Wunsch nach den Dardanellen nicht unterstitzteWieh den Ricken starkte. In Sankt Pe-
tersburg kochte die von der russischen Presse bpeligchte deutschfeindliche Stimmung.
Bei Kriegsausbruch stirmten die aufgeputschten &fadge deutsche Botschaft und schlugen
in einem Ausbruch von Vandalismus die Residenz tndbs Kunstsammlung des Grafen
Pourtalés kurz und klein.

Es wére anders gekommen, wenn sich Deutschlandrddtientweder mit Ru3land oder aber
mit England verstandigt hatte, anstatt zwischeddseso lange zu pendeln, bis diese sich un-
tereinander zusammentaten. ...<<

Im Verlauf der Bundnisverhandlungen zwischen Buégaund Serbien erklérte der bulgari-
sche Ministerprasident vor dem Beginn des 2. B&lkiages im Jahre 1913 (x233/144):...
GewiR, wenn die Liquidation der Turkei mit einenrfa# Osterreich-Ungarns Hand in Hand
ginge, ware die Losung viel einfacher: SerbienathiBosnien und die Herzegowina, Ruma-
nien Siebenbirgen und wir hatten nicht mehr dagrgifen Ruméniens wahrend unseres
Krieges gegen die Turkei zu furchten. ...<<

Da sich die siegreichen Lander des Balkanbundéds iilmer die Verteilung der eroberten Ge-
biete einigen konnten, griff Bulgarien im Mai 19%@rbien an. Danach beteiligten sich ab
Juni auch noch Griechenland, Rumanien, Montenegddas bereits geschlagene Osmani-
sche Reich am 2. Balkankrieg. Bulgarien wurde higust 1913 entscheidend besiegt und
mul3te z.B. Mazedonien, die Dobrudscha und Krete &gt

Wahrend des 2. Balkankrieges erzielten SerbienGmetchenland zwar nochmals grol3e Ge-
bietsgewinne, aber Serbien wurde trotzdem wiedd@lmsaenttauscht. Osterreich-Ungarn ver-
teidigte angesichts des Bindnisses mit dem DeutsReech entschlossen die Selbstandigkeit
Albaniens und forderte Serbien per Ultimatum vonil@8.913 auf, die besetzten albanischen
Gebiete innerhalb von 8 Tagen zu raumen. Als Serdme 25.10.1913 die Truppen aus Alba-
nien abzog, war die akute Kriegsgefahr zunachsamabund Albanien versperrte Serbien
weiterhin den angestrebten direkten Zugang zuradri

Nach den verlustreichen Balkankriegen behielt dasm&ische Reich nur noch geringe euro-
paische Gebiete. Das Osmanische Reich und dasddeuReich muf3ten sich am 28. Juli
1913 gegenuber Grof3britannien verpflichten, diedddpahn nur bis zur irakischen Hafen-
stadt Basra zu bauen (x092/729). Ab 1913 fuhrten"dingtirken" ehrgeizige Modernisie-
rungsmal3nahmen durch, die fast nur mit Fremdkapitahziert wurden. Vor dem Ersten
Weltkrieg war das Osmanische Reich bereits so Weckchuldet, dal man samtliche turki-
schen Staatseinnahmen an europaische Glaubigdéndegm muldte (x056/310). Ein Haupt-
glaubiger des Osmanischen Reiches war das Deuisibh - mit etwa 500,0 Millionen RM
bzw. 25 % der gesamten turkischen Schulden. Deaitstiernehmen planten, finanzierten
und bauten z.B. seit 1903 eine EisenbahnstreckeKeoiya im Osmanischen Reich bis nach
Bagdad im Irak.

Ab 2. Januar 1914 veroffentlichte die Pariser ZgjttiLe Matin" eine flinfteilige Reihe Uber
"Das grof3ere Rul3land".

Der australische Historiker Christopher Clark biatiete spater tber diese sensationelle Verof-
fentlichung (x307/538-539)>>... Der wohl alarmierendste Beitrag war eine Laartk mit
der Uberschrift "Der Kriegsplan RuRlands". Das gasa Gebiet zwischen Ostsee und
Schwarzem Meer war darauf dicht Ubersat von eineamipel aus Truppenkonzentrationen,
die Uber ein Gitter aus Bahnlinien miteinander veden waren. Aus dem dazugehdrigen




Kommentar ging hervor, dal’ dies "die genauen Sig#ln der russischen Armeekorps zum
31. Dezember 1913" waren; der Leser wurde ausdcaickufgefordert, "die aul3ergewdhnli-
che Ansammlung von Streitkraften an der russiset{pischen Grenze" zu beachten.

Die Artikel brachten eine etwas fantastische unersiieigerte Sichtweise der russischen mili-
tarischen Starke zum Ausdruck und dienten mogligbese in Wirklichkeit dazu, den Wider-
stand gegen das neue franzdsische Ruf3land-Dartehschwéachen, aber auf deutsche Leser,
die Uber die gigantischen Darlehen Bescheid wufienerst kurz zuvor zwischen Frankreich
und Ruf3land vereinbart worden waren, Gibten sieaarenierende Wirkung aus. ...

Es gab noch viele, ahnlich haarstraubende Unteraehmit lancierten Presseartikeln: In ei-
nem Leitartikel zum Neujahr, der um die gleichet Zgschien, brachte die russische Militar-
zeitschrift "Raswetschik”, die gemeinhin als dagddrdes Generalstabs galt, eine schaurige
Vision von dem bevorstehenden Krieg gegen Deutadhla

Doch nicht nur die Truppe, das ganze russische Wik daran gewdhnt werden, dal’ wir uns
zum Vernichtungskampf gegen die Deutschen ristdrdaft die deutschen Reiche vernichtet
werden mussen, auch wenn wir dabei Hunderttausemmdéeben verlieren missen.

Diese Form der halboffiziellen Propagandamache higlin den Sommer hinein an. ...<<

Der britische Botschafter in St. Petersburg beeighim April 1914 (x307/698)>>Ruf3land
wird rasch so méchtig, daf wir seine Freundschafttdm jeden Preis erhalten missen. Wenn
es zu der Uberzeugung gelangt, daB wir als Frenadverlassig und nutzlos waren, konnte
es eines Tages einen Handel mit Deutschland senlieRd die Handlungsfreiheit in der Tur-
kei und Persien wiedererlangen. ...<<

Die russische Tageszeitung "Birschewija" berichtte 13. Juni 1914 (x307/53%>Rul3-
land ist bereit. Frankreich muf3 es auch sein..<<

Der_australische Historiker Christopher Clark betete spéter dGber diesen Presseartikel
(x307/539):>>Er wurde in der franzdsischen und deutschensBregehrfach nachgedruckt.
Insbesondere alarmierte die Politiker in Berlin nigreffende Vermutung des deutschen Bot-
schafters ... in St. Petersburg, dal3 der Beitrag k@inem Geringeren als dem russischen
Kriegsminister ... personlich lanciert worden sei.

Der Artikel skizzierte eindrucksvoll die gewaltigilitarmaschine, die im Fall eines Krieges
Deutschland Uberrollen wirde. Die russische Arnpeahlte der Schreiber, werde in Kirze
eine Starke von 2,32 Millionen Mann erreichen - Bebland und Osterreich-Ungarn hatten
hingegen zusammen nur 1,8 Millionen Mann. Dank ®irsesch sich ausdehnenden strategi-
schen Schienennetzes werde Uberdies die Mobilmgshait erheblich verkirzt. ...<<

Ein deutsches Unternehmen mufite aufgrund einesdiritteutschen Vereinbarung vom 15.
Juni 1914 den Bauauftrag fur die Bagdad-Bahn-Restst zwangsweise an englische Unter-
nehmen abgeben.

Das Attentat von Sarajevo

Am 28. Juni 1914 fiel der 50jahrige Erzherzog Fraerdinand in der bosnischen Hauptstadt
Sarajevo - seit 1908 von Osterreich-Ungarn annetktiginem Attentat zum Opfer. Der dster-
reichisch-ungarische Thronfolger und seine Eheframden wahrend einer Stadtrundfahrt
durch den bosnischen Nationalisten Princip ers@ross

Der Attentater Gavrilo Princip handelte im Auftratpr serbischen Geheimorganisation
"Schwarze Hand", die nachweislich von Serbien un@l&nd unterstitzt wurde. Die Belgra-
der Regierung und russische Militdrberater erhieftéhzeitig Informationen tber die Atten-
tatsplane, reagierten jedoch nicht (x090/243).

Erzherzog Franz Ferdinand mufite vor allem stenweil,er eine konstruktive Balkanpolitik
des Ausgleichs anstrebte. Der dsterreichisch-uscjagi Thronfolger plante eine verninftige
Neuaufteilung des dsterreichisch-ungarischen Vik&rgtaates mit einem selbstandigen Staat



fur die Sudslawen und war gleichzeitig um eineiehd Ausséhnung mit den Slawen bemiht
(x056/315). Diese Plane genigten den grol3serbidg¢hBaonalisten jedoch langst nicht mehr.
Die Ermordung des dsterreichischen Staatsmannastdiden Abschluld zahlreicher Aggres-
sionen. Mit diesem Attentat provozierte der radikserbische Geheimbund "Schwarze Hand
bewul3t den Ersten Weltkrieg, denn man rechnetedfasit, dal? dieser Mordanschlag ange-
sichts der extremen damaligen Lage angemessendgtalkerden wirde.

Nach der Ermordung des 6sterreichischen Thronfslgbnelte der Balkan einem hochbrisan-
ten "Sprengstofflager”, das schon bei der gerimgEischuitterung zu explodieren drohte. Of-
fiziell wollte zwar niemand den Krieg, aber UbeiallEuropa rechnete man damals mit dem
Kriegsausbruch.

Da alle europaischen Staatsmanner irrtimlich vaereibegrenzten Krieg - wie z.B. die Bal-
kankriege von 1912 und 1913 - ausgingen, und nidnbaneit war, auf seine vermeintlichen
Anspriiche zu verzichten, steuerte Europa und Yematias eigentlich unbeteiligte Deutsche
Reich unter "vollen Segeln" dem Untergang entgegen.

Leo Trotzki (1879-1940, eigentlicher Name Leib Bst&in, neben Lenin ein wesentlicher An-
fuhrer der russischen Revolution von 1917) schsigditer (im Jahre 1926) Uber die Rolle der
britischen AuRenpolitik vom 18. bis zum 20. Jahudent (x337/292-293)>>... Im Laufe von
drei Jahrhunderten fihrte England ununterbrochaegkmum mit Piratenmethoden andere
Nationen zu vergewaltigen, so die Ausplinderungenbreiten, sich fremde Reichtimer an-
zueignen, fremde Handelskonkurrenz zu beseitigemde Seekréfte zu vernichten und die
fuhrenden britischen Kreise zu bereichern.

Zur Belehrung seines eigenen Volkes wird die gdniigere Geschichte Englands, der Dok-
trin der Nichteinmischung zum Trotz, als die Gesbte des glorreichen Kampfes der briti-
schen Regierung fur die Freiheit der ganzen Wetjatdellt.

Jede neue Akt der Kabbala (Geheimlehre) und Verggwag, der Krieg mit China um das
Opium, die Versklavung Agyptens, der Burenkrieg blitervention zu Gunsten der zaristi-
schen Generdale, alle kriegerischen Expeditionerdemuifur zufallige Ausnahmen der allge-
meinen Regel erklart. ...

Die englische Demokratie hat doch zum imperialiste Kriege gefihrt, und zwar nicht nur
in dem Sinne allgemeiner Verantwortung aller kdisitiachen Staaten fiir den Krieg - nein,
im Sinne der direkten und unmittelbaren Verantwuogtaler englischen Diplomatie, die be-
wul3t und berechnend Europa in den Krieg trieb.

Héatte die englische "Demokratie” erklart, dal? sieSeiten der Entente in den Krieg eingreift,
hatten wahrscheinlich Deutschland und Osterreichddm den Rickzug angetreten. Hatte
England seine Neutralitat erklart, hatten wahrsdiedi Frankreich und RufRland diesen Rick-
zug angetreten. Aber die britische Regierung hdéengehandelt: Sie hat heimlich der Enten-
te ihre Unterstitzung versprochen.

Deutschland und Osterreich-Ungarn auf die Moglighéer Neutralitat rechnen lassen und
sie irregefuihrt. So hat die englische "Demokratiefi Krieg provoziert. ...<<

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vome®xk berichtete im Juni 2009 Uber
den Ausbruch des Ersten Weltkrieges (x878/>3:... Die deutsche Politik war auf den
Kriegsausbruch gedanklich Gberhaupt nicht vorbeteilan wuf3te nicht, was man wollte:
Wenn es ein Verteidigungskrieg war, durfte es kgiraktisch unkontrollierte Kriegszieldis-
kussion geben; war es ein Krieg zur Etablierungreiteutschen Hegemonie, dann héatte es vor
dem Krieg unbedingt Klarheit Uber die Kriegszietgn missen. Ein Krieg wurde geftuhrt, ja
wofur? Es war eine unglaubliche Gedankenlosigkeit,der das Deutsche Reich in den Krieg
eintrat. Sie spricht allerdings auch gegen eingsdbe Kriegsschuld, es sei denn im Rahmen
von Fahrlassigkeit.

Die Auseinandersetzung um einen Ausgleich zwisdierchtigten, existentiellen deutschen




und den Interessen der anderen europaischen Grbfsméar in Deutschland ausgeblieben.
Fur die deutschen Kriegsgegner GroR3britannien, Kregch und Rul3land war die Lage bei
Kriegsausbruch hingegen klar. Ihr iGberkommenesimdadhrhunderten erprobtes aufR3enpoliti-
sches Ordnungssystem gab die Leitlinien vor, esiftedkeiner langen Diskussion. Sie lassen
sich wie folgt zusammenfassen.

Punkt eins: Das Deutsche Reich durfte keinesfatis faktische Hegemonie in Kontinental-
europa erringen;

Punkt zwei: es mulite so weit geschwacht werdenadaR eine tendenzielle kontinentaleu-
ropaische Hegemonie Deutschlands auf Dauer audgsseh blieb;

Punkt drei: vielleicht ergab sich sogar die Moghiett, das Deutsche Reich, das noch nicht
einmal ein halbes Jahrhundert existierte, als &ittof ganz auszuschalten und wieder zu zer-
schlagen. ...<<

Herbert Ludwig berichtete spater (am 25. Juli 20h43einem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber den Einflud der britisckegimaurer vor dem Ersten Weltkrieg
(x967/...):>>0kkulte Einflisse im englischen Imperialismus vor @m 1. Weltkrieg

Der Einflu des Okkultismus auf die britische Rbklist allgemein wenig bekannt oder wird
in seiner Bedeutung unterschatzt. Schon im vorfggikel hatten wir den Hinweis des Histo-
rikers Markus Osterrieder zitiert, daf3 gerade in idgerialistischen Bewegung um Alfred
Milner ein tiefes Interesse an okkultistischen wpdtitistischen Phanomenen, "die seit 1852
immer mehr Menschen auf der britischen Insel ienhBann schlugen”, verbreitet war. (M.
OsterriederWelt im UmbruchStuttgart 2014, S. 805).

Trotz der allgemeinen Neigung zum Materialismusegasich viele Englander doch nicht mit
platten Welterklarungen zufrieden, sondern versighih den metaphysischen Hintergriinden
des irdischen Lebens Antworten auf Ratselfrageneseins zu finden. Und insbesondere
Politiker strebten durch spiritistische Praktikesmdch, Leitlinien fir ihr Handeln aus einer
spirituellen Welt zu erhalten. Das kann man als Hugnabtun. Aber damit verbaut man sich
den unvoreingenommenen Blick auf historisch wirksafrafte. Und um deren Beschreibung
geht es.

Die okkultistischen Bestrebungen W. T. Steads

Ein enger Freund Alfred Milners, der Journalist N&ih Thomas Stead (1849-1912), der "ei-
ne der eigentimlichsten Personlichkeiten seiner Jiwil eine beherrschende Gestalt im 6f-
fentlichen Leben der Insel" war, besuchte seit 188titistische Sitzungen. Eine eigene me-
diale Begabung, die des automatischen SchreibeMik§pedia unter Séancen) trat bei ihm
erstmals 1892 auf, durch das er "regelmafig Nauaermcvon 'Verstorbenen' Uber das 'schrei-
bende Telefon™ empfing. Bereits Mitherausgeber atggesehenen Abendzeitung Pall Mall
Gazette, gab er ab 1894 die VierteljahreszeitdcBofderland heraus, um das, "was die So-
ciety for Psychical Research fir einige Auserwalgkeéan hat", fir das grof3e Publikum zu
erreichen. (Osterrieder, S. 828f.)

Weltweit berihmt wurde W. T. Stead 1897 ... durchve®ffentlichung von Mitteilungen,
die ihm unter dem Namen einer verstorbenen Bekandtdia Ames, kundgetan wurden. Das
Buch erfuhr zahlreiche Auflagen und Ubersetzungen.

Von "Julia" empfing er eine Meditationstechnik, die’'Rosenkranz” nannte: In einem Notiz-
buch schrieb er alle Namen von Personen und Sacieeler ("die Gefahrten des Rosenkran-
zes"), zu denen er in irgendeiner Beziehung stand.

Jeden Morgen ging er nach dem Aufwachen in Gedajddsn einzelnen Namen mit der
Frage durch: Was kann ich hierfur tun? Was soltfe tun? Er hatte dabei auf alle Einfalle zu
achten, die ihm spontan zukamen. Lord Milner, derSteads "Gespenster" angeblich nicht
viel Ubrig hatte, Ubernahm diese okkulte Technikgédlr seine eigenen, zumeist politischen
Zwecke: "Der Rosenkranz ist ausgezeichnet, unaverde ihn Gbernehmen und Dich zu ei-




nem meiner Gefahrten machen.”

1909 richtete Stead das "Buro Julia" ein, welchers ‘tbkkulten Kontakt" zwischen den bei-
den Spharen aufrechterhalten sollte, um "jenenihdéeVerstorbenen verloren hatten, die sich
um Freunde und Verwandte sorgten, erneut eine Neubig mit ihnen zu ermdglichen.” Da-
bei kam er auf die Idee, fir seine Zeitung "Tote™interviewen". 1909 gab etwa der langst
verstorbene W. E. Gladstone (friherer Premierngnisauf einer Séance zum Besten, was
"er" von dem neuen britischen Haushalt hielt. Diasetview" erschien im Daily Chronicle
unter der Schlagzeile: "Erstaunliches Geist-Inevi Der verstorbene Mr. Gladstone lber
den Haushalt" (a.a.O. S. 830).

Was auch immer an der Sache mit Gladstone dranStead versuchte, echte oder fingierte
okkulte Offenbarungen in den Dienst praktischeitiRatu stellen. Dies nahm noch ganz an-
dere Ausmalie an. Wie Milner ein "Enthusiast firRigsse und das Empire"”, bemuihte er sich
in der britisch-russischen Auseinandersetzung uen\irherrschaft in Zentralasien (Great
Game) hartnackig um eine Anndherung zwischen beidewalern, "verweigerte sich konse-
quent der grassierenden Russophobie und riet deschen Regierung, Rul3land endlich als
Partner im Prozel3 der 'Zivilisierung' Asiens untdi#zmacht der christlichen Slawen auf dem
Balkan gegeniiber dem Islam anzuerkennen.”

Dazu pflegte er seit 1877 enge Kontakte mit deritapilen kosmopolitischen Russin Olga
Novikova, die als inoffizielle Vertreterin der pdasischen Sache in London und Moskau
wirkte. Sie machte ihn 1888 mit ihrer Freundin, @dkultistin Helena P. Blavatsky bekannt,
der Mitbegrinderin und spirituellen Fuhrerin deredbophischen Gesellschaft, die in ihm
"einen guten Theosophen" sah.

"Nach 1905 kam Stead wahrend einer spiritistiscBigzung in Kontakt mit einer Entitat, die
sich als 'Catherine' zu erkennen gab." In ihm bildéch die Uberzeugung, daR es sich um den
Geist der Zarin Katharina der Gro3en (1729-1796)dkke, die ihn auserwahlt habe, "Bot-
schaften tUber die Zukunft der slawischen Vélkerzatgilen.

Am 4. Dezember 1908 beauftragte Stead sein reguMezlium Kathleen Harper, sie moge
‘Catherine’ bitten, einen Artikel Gber ‘die allgenes Unruhen und die Perspektiven im Nahen
Osten' zu channeln, den er unter seinem Namenfgatiiéhen wirde. ... Sie kdnnen sie fra-
gen, was sie Uber diese Idee denkt, und ob si®rsetien wirde, mit hrer Hand (automa-
tisch) zu schreiben oder mit meiner. Ich meinayée grofRartig, sie wieder in die Magazinli-
teratur einzufiihren.”

"Auf diese merkwirdige Weise entstand ein Artikatter dem Titel 'Die Ankunft der Sla-
wen', den Stead im Januar 1909 in der Contemp®&awjew verotffentlichte. Der Artikel war
ein panslawistisches Manifest tber die EntstehumgSiavonia, einer 'Foderation oder Fode-
rationen von selbstregierten Staaten’, 'von Peaiggshis Prag und von Prag bis Adrianopel’
(das ostthrakische Edirne). ... Einer solchen Maogdgenmerung misse jedoch erst die Ver-
bindung von Slawentum und (trotz allem would-be émigdism) britischer Politik vorange-
hen" (a.a.O. S. 833, 834).

Dies brauchte hier nicht so ausfuhrlich geschiladertwerden, wenn diese Verbindung von
Slawentum und britischer Politik sich nicht erstiazirerweise realisiert und im Vorfeld des
Ersten Weltkrieges zu einer Machtekonstellationigefhatte, die an seinem Ausbruch we-
sentlichen Anteil hatte.

Cecil J. Rhodes und seine Geheimgesellschaft

"Am 4. April 1899 hatte Stead den sudafrikanischmperialisten Cecil J. Rhodes (1853-
1902) kennengelernt”, der wie Milner und seine Rdeuseit seiner Jugend unter dem Einfluf3
der imperialistischen Ideen des Oxforder Kunsthilséos John Ruskin stand und "sie zeitle-
bens als Inspirationsquelle fir sein Handeln batede."

Rhodes wollte sein riesiges, in Sudafrika durchdsahd Diamantenminen und an der Borse



erworbenes Einkommen von tber 1 Million Pfund j&hr(heute Gber 8 Millionen Euro) "zu
und fur die Einrichtung, Férderung und Entwicklueigmer Geheimgesellschaft* widmen, "de-
ren wahres Ziel und Zweck die Ausdehnung der bhiéa Herrschaft Gber die ganze Welt
sein wird."

Nach der "letztendlichen Rickgewinnung der Ver&mgtaaten von Amerika als integralem
Bestandteil des Britischen Empire" entstehe "emgreRe Macht, die Kriege unmdéglich ma-
chen und das Wohl der Menschheit férdern wéade.O. S. 841 1.).

Wahrend seines Studiums in Oxford wurde Rhodeslidadgler Freimaurer-Apollo-Loge Nr.
357, Orient of Oxford, wo er am 17.4.1877 zum MaMason erhoben wurde. Er trat ferner
der Prince Rose Croix Loge Nr. 30 bei, einer LogeSthottischen Hochgradmaurerei in Ox-
ford. Von 1868-1914 wurden in der Apollo Universitgge 1.271 junge Manner der briti-
schen Oberschicht eingeweiht, also jahrlich im 8tH#8 Personen. Darunter befand sich
auch der Prince of Wales und spatere Kénig Edwadrdféfner der von 1905-1916 als briti-
scher AuRenminister wirkende Sir Edward Grey.

"Bereits im Alter von 24 Jahren war Rhodes zu seifieerzeugung gelangt, die er 1877 in
einem 'Glaubensbekenntnis' niederschrieb:

Ich behaupte, dal3 wir das vortrefflichste Volk déelt sind; je weiter wir uns in der Welt
ausbreiten, desto besser fur die Menschheit. ... gegenwartigen Zeitpunkt werde ich Mit-
glied des Freimaurerordens. Ich sehe den Reichtndhdie Macht, die sie besitzen, den Ein-
flu, den sie ausiben ... Warum sollte man niae &eheimgesellschaft bilden mit einem
einzigen Ziel - der Férderung und Erweiterung degig’€hen Empire, um die gesamte, noch
nicht zivilisierte Welt unter britische Herrschafti bringen, um die Vereinigten Staaten zu-
rickzugewinnen und die Angelsachsen in der ganzdhAY einem einzigen Empire zusam-
menzufassen. ...

Es ist unsere Pflicht, jede Gelegenheit zu ergneifeehr Land zu erwerben, und wir sollten
uns diese Idee bestandig vor Augen halten: MehdUzdeutet einfach mehr von der angel-
sachsischen Rasse, mehr von der besten, menstdickbrenhaftesten Rasse, die die Welt
besitzt. Um einen solchen Plan zu fordern, wéare &eheimgesellschaft eine grof3artige Hil-
fe, eine nicht 6ffentlich bekannte Gesellschaitdson eine, die im geheimen fir ein solches
Ziel arbeitet. ...

Schaffen wir dieselbe Art von Gesellschaft odecliar(wie die romische Kirche) fur die Aus-
dehnung des Britischen Empire, eine Gesellschadtjrdjedem Teil des Britischen Empire
ihre Mitglieder hat, die fur ein einziges Ziel, féine einzige Idee arbeiten, die ihre Mitglieder
an unseren Universitaten und in unseren Schuleerbrnngt und darauf achtet, daf die eng-
lische Jugend durch deren Hande geht. ... Die Gdwlft sollte Teile der Presse inspirieren
oder sogar besitzen, denn die Presse beherrschBdasil3tsein anderer Menschi@na.O. S.
842, 843).

Von der Verwirklichung dieses Planes war er seibdrelang besessen. 1888 erlauterte er in
einem Brief an Nathan Rothschild, den er ins Vedragezogen und zum Treuhander seines
Vermogens gemacht hatte, wie die geplante Gesafiszh organisieren sei: "Nehmen Sie die
Satzung der Jesuiten und ersetzen Sie 'romisclolisathe Religion' durch 'Englisches Empi-
re'."

Der Orden sollte als "eine Kirche zur Ausdehnung Betischen Empire" funktionieren, um
die Menschen zu unterweisen, daflr so zu arbéitgr, die Jesuiten fur die romische Kirche
arbeiteten.” Doch Nathan Rothschild schien unfésegie Gedanken voll zu verstehen, so dal3
er W. T. Stead zu seinem weiteren Treuhander maSiead unterstitzte ihn voll und ganz
darin, anstelle einer britischen Vorherrschaft eétmglish-speaking union unter Einschluf der
USA anzustreben.

Rhodes und Stead, die fortan von "unserer Ideedchen, schwebte vor, das zentralistische

10



Papsttum des 9. Jahrhunderts, das Nikolaus |. gieohhatte, als Modell fur die geplante
Geheimgesellschaft zu Ubernehmen, um ein "Papstemenglischsprechenden Idee" einzu-
richten, das nur den veranderten GegebenheiteiNeezeit angepal3t werden muisse. "Das
Papsttum mul3 verwestlicht, anglisiert oder amergiart werden”, um "Freiheit und lokale
Selbstverwaltung" aufzunehmen, deswegen bendétige "giaen Papst, der englisch denkt.”
(S. 847)

Nachdem W. T. Stead Cecil Rhodes mit den geistuedtesn Earl Albert Grey, Alfred Milner
und Reginald Baliol Brett (Lord Esher) bekannt gehtehatte, nahmen 1891 die Plane der
"Geheimgesellschaft" konkretere Gestalt an. "Loghdf war einfluRreichster Berater des
Prinzen von Wales und spateren Konigs, Edwards Whlcher auch den Freimaurergrad ei-
nes GrofRmeisters der Vereinigten Gro3loge von Bdglanehatte.

Wahrend seiner Regentschaft (1901-1910) empfingaediwIl. von Brett, der seitdem als
Lieutenant-Governor von Windsor Castle diente,it¢igeinen ratgebenden Brief. Der Prinz
von Wales war Uberzeugter Imperialist und wie Risagted Rosebery der Auffassung, dal3 die
Welt soweit wie moglich unter die Herrschaft desérdvertigen Angelsachsentums fallen
solle.” (A.a.0O. S. 854)

Brett war es, der Stead mit eigenhandig geschriebeanonymen Artikeln und mit internen
Informationen aus dem Kabinett der Regierung Glamstversorgte, um auf diese Weise auf
den politischen Kurs von Gladstones Druck auszui8ehliel3lich mul3te Gladstone im Marz
1894 vom Posten des Premierministers zurticktretehwurde von Lord Rosebery abgeldst,
der als Liberaler Imperialist dem Kreis um Rhodetgad, Brett und Milner nahestand.

Stead wiederum notierte, wie man sich am 5.2.1881Fdnktionsweise der 'Gesellschaft’
vorgestellt hatte: "... die ideale Regelung ware, abws fir uns zum gegenwartigen Zeit-
punkt ersichtlich ist: Rhodes, General der Geshlé$ Stead, Brett und Milner bilden die
Junta der Drei.

Nach Rhodes ware Stead General, mit einem drittedachfolge, mdglicherweise (Nathan)
Rothschild; dahinter bilden (der katholische KarditHenry) Manning, die Booths (General
William Booth von der Heilsarmee und Bramwell Byotllein-Johnston (H. H. Johnston,
Eroberer von Kenia und Nyasa-Land), Albert Greythar Balfour einen Kreis von Initiier-
ten. Eine Assoziation der Helfer wird nachfolggis:' 855)

Der eng gefaldte "Kreis der Eingeweihten” hatte 189konkrete Gestalt angenommen, blieb
aber im Hintergrund. In den Vordergrund trat di@ Whodes finanzierte Vergabe von Stipen-
dien, "mit deren Hilfe die jugendliche Elite aushd€olonien und den USA, aber auch aus
Deutschland, an der Universitat Oxford im britisch&eist erzogen werden sollte,” um so
"dem inneren Orden der imperialen 'Kirche' das bgteé'Ful3volk' zu verschaffen - namlich
Menschen, die in ihren Gedanken-, Willens- und Enapingsformen tief von der in Oxford
herrschenden 'Aura’ vorgepragt sein sollten” (3).8Ehrlich gelangen so seit 1904 knapp 70
Studenten nach Oxford; wegen der Stipendien-Daoer3v]ahren befinden sich zu jeder Zeit
rund 205 Stipendiaten dort. (S. 870).

Der wachsende Einflul3 Alfred Milners

Um 1900, wenige Jahre vor dem Tode Cecil Rhode¥on/é/. T. Stead dessen Vertrauen,
"weil er sich offentlich gegen das Vorgehen der jh&mm Burenkrieg gewendet hatte" (in
dem Rhodes und Alfred Milner die treibenden Kréaft@en) und sich auch nicht an die Ge-
heimhaltungspflicht hielt. Doch trotz seiner Krikgsk organisierte er 1899 in der Presse
eine Invasionshysterie gegen Deutschland. Er strdas nachhaltige, vom Foreign Office
weiter verwendete Gerlcht, Berlin organisiere anébritische Koalition und bereite eine
Invasion der britischen Inseln vor. Die Wirkung der erzeugten Hysterie in der Offentlich-
keit sollte die gesamte Zeit bis zum Kriegsausbrd@4 mitbestimmen. (S. 863, 864)

An seiner Stelle ruckte Alfred Milner zum geistigdachfolger von Rhodes auf, der kurz vor
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seinem Tod sagte: "Vertraut immer Milner." Und etzge ihn in seinem letzten Testament
zum Treuhander seines Vermogens (Rhodes-Trustplen&tipendienvergabe ein. So fuhrte
Milner nach 1902 die Gedanken von Cecil Rhode®lbsséandiger Weise aus. Organisations-
sekretar des Trusts wurde sein alter Freund unplirater aus Oxford, der Kanadier Sir
George Parkin (1846-1922), "der nach Aussage s&nkwiegersohns 'Gott und Oxford und
das Britische Empire niemals richtig auseinandéehatonnte.’

Als Vorsitzender des Treffens des Royal Coloniatitnte am 13. November 1906 erérterte
Parkin das Ziel einer engeren imperialen Foderatemenglischsprechenden Vélker mit dem
Verweis auf 'die kommende existentielle Krise”(wdas ein kommender Krieg verstanden
wurde), in der 'wir als vereintes Volk aus den gbisdenen Teilen der Welt handeln wer-
den." (S. 867-869)

"Miners Mitarbeiter, Leo Amery, bekannte rickblickeim Jahre 1952: Wenn auch die Visi-
on von Rhodes stammte, so war es doch Milner, alezvganzig Jahre hindurch verlaRlich die
Grundfesten eines Systems errichtete, dessen MdiehLebensanschauung und die geistige
Verwandtschaft einer stetig wachsenden GemeinseoaftMenschen in der gesamten eng-
lischsprechenden Welt zu formen, nur schwerlichtiiieden werden kann.” (S. 870)

"Milner knlUpfte nach 1902 bestandig neue Fademrmalilich bildeten sich mehrere lockere
Kreise und Gruppen, deren Mitglieder in den meisiaiten keineswegs das gesamte Geflecht
Uberblickten. Milners alter Studienfreund Arthura@&brook sprach 1914 von einer 'Armee
von Milnerianern’, die allesamt von deiner Fiihrung Inspiration abhangen”. (S. 871)

Die sehr guten Kontakte zu dem amerikanischen BankiP. Morgan, der sich im Sommer
oft mit Koénig Edward VII. in England zu Golf- uncagdpartien traf, sollten Lord Milner
ebenfalls noch zugutekommen. "Schlief3lich wurdeocerdem Krieg GroRaufseher der Verei-
nigten Grof3loge von England, der Kénig Edward ¥lIs Gro3meister vorstand.” (S. 872)
Durch die Freimaurerei und seinen langjahrigen Mehbrd George Goschen (1831-1907,
Erster Lord der Admiralitat 1871-1874 und 1895-1986hatzkanzler 1887-1892) 6ffnete sich
ihm ein weiterer Kreis einfluBreicher konservatifalitiker, die von Robert Gascoyne-Cecil
(Lord Salisbury 1831-1903, Premierminister 18862,88895-1902 und Kanzler der Univer-
sitdt Oxford 1869-1903) sowie - nach dessen Todn Arthur James Balfour (1848-1930,
Schatzkanzler 1895-1902, Premier 1902-1905) domiwarden.

"Die Angehdrigen des 'Cecil-Clans' pragten dasltpedmftliche Leben in vornehmen Londo-
ner Dinnerclubs ... und bestiickten mit Hilfe vomlisen Verwandtschafts- und Heiratsbe-
ziehungen das politische Leben, das Erziehungs-Rmedsewesen der britischen Insel mit
Mannern ihres Vertrauens. Durch sie erhielt Milden politischen Einflu3, den er zur Durch-
setzung seiner Ziele bendotigte” (S. 872-873).<<

Herbert Ludwig berichtete am 4. August 2014 in esgininternet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com" uber die politische EinfluRnalt@ebritischen Freimaurer Cecil Rhodes
und Alfred Milner vor dem Ersten Weltkrieg (x968/:.2pWie einfluRreiche Kreise in Eng-
land zum Ersten Weltkrieg trieben

Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts $iatten Englands Oberschicht ein Netz-
werk von lockeren Kreisen, Gruppen und Clubs gebjldie aus dem Anspruch gottgewollter
Uberlegenheit der englischen "Rasse" intensiv ifie @nperialistische Ausbreitung des Briti-
schen Empire wirkten und einen Krieg mit dem aefs#nden Deutschen Reich fur unaus-
weichlich hielten.

Im Mittelpunkt dieses Netzes stand eine von Cebibdres, Alfred Milner und anderen ge-
grindete geheime Gesellschaft, die nach Rhodesimodahr 1902 von Milner dominiert
wurde. Dieser war Zentrum einer "Armee von Miliarfewie ein Freund formulierte, die al-
lesamt von seiner Fihrung und Inspiration abhingen.
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Spiritismus und Prophezeiungen des kommenden Kriege

Viele, wie Cecil Rhodes und Alfred Milner, die eiffegeimaurer-Loge angehdrten, hatten ern-
stes Interesse an okkulten, spiritistischen Phanemeind erhofften sich von dort Rat und
Hilfe flr ihre politischen Plane. Zu ihnen zahltech der zur Rhodes/Milnerschen Geheimge-
sellschaft gehérende Arthur J. Balfour (1848-19Bf&Emierminister 1902-1905, Marinemini-
ster 1915-1916, AulRenminister 1916-1919).

Seit dem Tod seiner Verlobten Mary Lyttelton im J&B75 befaldte er sich mit dem Spiritis-
mus, "um der Geliebten im Jenseits nachzuforsct{dfatkus Osterrieder: Welt im Umbruch,
Stuttgart 2014, S. 873) 1880 trat er der Metaplayssociety bei und wirkte 1893/94 als Pra-
sident der Society fur Psychical Research, aussidérzahlreiche Anhénger Alfred Milners
rekrutierten. "Schlie3lich empfing er am Palmsogrdas Jahres 1912 mit Hilfe des Mediums
'‘Mrs. Willet' ... und ihrer Fahigkeit des automeltisn Schreibens das erste Skript von Mittei-
lungen 'Mary Catherine Lytteltons'’; die 'Korrespend bestand fortan bis zu Balfours Tod
1930.

Balfours Nichte und Biographin merkte an: Niemaadark Arthur Balfour verstehen, der ver-
gifdt, dal’ das Interesse fir spekulative Gedankegnld® Gefliges seiner alltaglichen Existenz
war, wo auch immer er war, was auch immer er (at4.0.)

1916, als er AufRenminister des Kriegskabinettsrurtyd George wurde, erhielt Arthur Bal-
four von Arthur Conan Doyle, Spiritist und Erfindder Romanfigur Sherlock Holmes, die
Nachricht, der 1912 beim Untergang der Titanic Wweisen gekommene W. T. Stead (ein en-
ger Freund Rhodes, Milners und Balfours) lasse dusrichten, dafld er mit Cecil Rhodes an
seiner Seite "in die Augen Christi geblickt habgihd er habe gesagt: "Richte Arthur aus, daf3
seine Arbeit auf Erden heilig und gottlich ist {3dseine Botschaft die Meine ist.” (Osterrie-
der, S. 873-74)

Osterrieder stellt fest, daf3 sich seit den 80eredaties 19. Jahrhunderts in England "im Ver-
lauf von spiritistischen Séancen Erscheinungen festierten, die Uber einen kommenden
europaischen Krieg prophezeiten." So erfolgte solehe "Geistmitteilung” im Kreis des Spi-
ritualisten William Oxley in Manchester, die 188&rdffentlicht wurde.

Darin war "von einem machtigen Kampf, einem schiiebkn Blutvergiel3en" die Rede, das
nach Ablauf von vierzehn Jahren eintreten werda, "@ner Entthronung der Kénige, einem
Umsturz der Méchte. "Die wichtigste Frage ist: WBdtannien fir immer verloren sein?"
Dies wurde in der Mitteilung durchaus flr mogliakhglten, wenn nicht eine grofRe spirituelle
Macht interveniere. Aber um es retten zu kdnnerssaiBritannien "sein bestes Blut lassen.”
(S. 874)

"Das Medium Leonora Piper (1857-1950) wiederum,ctves (den Physiker) Oliver Lodge,
den Philosophen William James und Richard Hodgpooniinentes Mitglied der englischen
wie amerikanischen Societies for Psychical Resejrebm Spiritismus Uberzeugte, kiindete
um 1898 von der neuen Geistesoffenbarung im 20hdabtert, doch solle dem ein schreckli-
cher Krieg in verschiedenen Teilen der Welt vordmege in dem 'die ganze Welt gelautert und
gereinigt werden' musse."

Auch die Ehefrau des Politikers Alfred Lytteltoname Edith, "hielt in ihren seit 1913 prakti-
Zierten automatischen Aufzeichnungen fest, da§eier Krieg unweigerlich kommen mis-
se, und prazisierte zwischen dem 9. Und 21. Jul#18al’ der erwartete Moment nun einge-
treten sei.” Sie hatte 1901 die Victorian Leagutbegrindet, um die von Alfred Milner ver-
tretene Zukunftsvision des Empire zu verbreiten.

Im Februar 1914 meldete sich der mit der Titanitetgegangene "Geist" des Milner-
Freundes William T. Stead auf einer spiritistiscls#tzung im Little Theatre im australischen
Sydney und prophezeite Uber das bekannte Medium Rdster Turner den fast tausend ver-
sammelten Menschen: "Obwohl nun gegenwartig keilch&a eines grolien Européischen
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Krieges auszumachen ist, warne ich euch denno&bpdeaor das Jahr 1915 zur Neige geht,
Europa von Blut tberschwemmt wird.

Unsere geliebte Nation Grol3britannien wird in dehrscklichsten Krieg gezogen werden,
den die Welt jemals gekannt hat. Deutschland wedgitol3e Gegenspieler sein und wird an-
dere Nationen mit sich ziehen. Osterreich wird siggrunde richten. Konige und Koénigrei-
che werden fallen. Millionen von wertvollen Leberrden hingeschlachtet, aber Britannien
wird schliellich triumphieren und siegreich henadrgn.” (S. 878)

Wer diese Dinge als privaten Humbug betrachtetddeh mit der Politik nichts zu tun habe,
verschlie3t sich vor geschichtlich wirksamen Tdteac DalR zahlreiche hoch angesehene
Wissenschaftler und Personlichkeiten des offerglichebens in England nach vielfaltigen
ernsthaften Prifungen die Echtheit spiritistisdPleénomene anerkannten und davon in ihrem
Handeln beeinflul3t wurden, ist eine Realitét.

Das schlief3t nicht aus, daf3 es auch Unsinn undchéogen gab. Rudolf Steiner, der als
zeitweiliger Leiter der deutschen Sektion der ven Britin Anni Besant gefuihrten Theoso-
phischen Gesellschaft die spiritistische Szene audngland grindlich studiert hatte, stand
dem Spiritismus auferst kritisch gegentiber und Hial fir eine materialistische Verirrung.
Er wies aber darauf hin, daf’ durch ihn gleichwdlerlai geistige Tatsachen zum Vorschein
kamen, bei denen jedoch im Dunkeln bliebe, weldtlailben Krafte mit welchen Intentionen
diese Erscheinungen inszenierten. (R. Steiner te@@samtausgabe Bd. 52)

Der Einflul okkulter Logen

Es ist naheliegend, daf3 nicht nur in kleinen Kmeisondern auch in den okkulten Logen
Englands, in denen zahlreiche fihrende Politikeighdéid waren, Gber Medien versucht wur-
de, geistige Richtlinien fur die Politik Englands gewinnen. Dies wird auch von Rudolf
Steiner aus seinen Forschungen bestatigt. "Dagjenigs wichtig ist, ist, dal3 nun, nachdem
der ernsthafte Okkultismus sich zuriickgezogen loat dem Spiritismus, ... daf3 dann alle
maoglichen Stromungen und okkulten Briderschaftesh @inzelne Menschen, ... versucht ha-
ben, die ganze Mediumschaft immer im einzelneniegnkhnd zu bekommen, um dadurch
gewisse Sonderzwecke zu verfolgen." (Vortrag 274916, GA 172, S. 222)

Mit Sonderzwecken ist gemeint, daf ein zentral&ul&r Grundsatz verlassen und nicht zum
Wohl der ganzen Menschheit gearbeitet wird, sonélaregoistische Ziele einer Gruppe, der
englischsprechenden Volker.

Wenn man verfolgt, was selbst bei sogenannten gafktarerischen Geschichtsschreibern
und Politikern Englands und Amerikas als Weltideerbreitet wird, so wird man finden, daf3
selbst bei diesen aufklarerischen Leuten in iheetdlberall etwas hineinspielt, was irgend-
wie von Ubersinnlichen Erkenntnissen tber den GiargVelt beeinfluft ist.

Das gewinnt man innerhalb der angloamerikanischett Aurchaus, seit der Mitte des neun-
zehnten Jahrhunderts insbesondere, auf eine Artateed Wege. ... Und aus solchen media-
len Personlichkeiten heraus hat man insbesondereanie des neunzehnten Jahrhunderts in
der anglo-amerikanischen Welt die Prinzipien er&ahrdurch die man politisch gegen Euro-
pa und gegen Asien die Erfolge hat erringen kéndengman errungen hat.

Zwar gab es spiritistische Sitzungen und Mitteileimgauch im mitteleuropaischen Raum,
doch seien "die Menschen der anglo-amerikanischett W viel zu gescheit, um es so zu
machen wie die Mitteleuropaer, die einfach niclgugpen, was auf diese Weise aus Unter-
grinden des Daseins heraus geoffenbart wird" (&n&t, Vortrag 29.7.1919, GA 192, S. 301
ff.).

Zu der neuzeitlichen Stromung der Demokratie mit @iealen der Franzésischen Revolution
gehe im Westen eine verborgene Stromung paralelSteiner "die geistige Aristokratie der
Loge" nennt. Elitare westliche Briiderschaften beteut vorrevolutionare aristokratische Im-
pulse des 18., 17., 16. Jahrhunderts, die dadurbbrerkbar gemacht werden, dal3 sie sich
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mit den Phrasen der Revolution, der Demokratie erdkh, deren Maske annehmen, um auf
diesem Wege maglichst viel Macht zu erlangen.

Es gehe ihnen darum, "den Wenigen die Herrscha¥terschaffen durch die Mittel, die man
im Schol3 der Loge hat, dem Ritual und seiner suiggesWirkung." Vor 1850 héatten die
Historiker im Gegensatz zu spater noch auf denosanhang der Franzdsischen Revolution
und aller folgenden Entwicklung mit den westlichexgen hingewiesen.

In den Zeiten, die als vorbereitend fir die GegemwaBetracht kommen, hat sich die westli-
che geschichtliche Entwicklung, die westliche Weéimals von den Logen emanzipiert. Im-
mer war der Einflu der Logen stark wirksam, dagemum wul3te die Kanale zu finden, um
den Gedanken der Menschen gewisse Richtungen egigemp Und wenn man ein solches
Netz gesponnen hat, wovon ich lhnen nur einzelnecMan angegeben habe (im 18. Jahr-
hundert von London aus Uber ganz Europa gegrin8etgmaurer-Logen), dann braucht
man nur auf den Knopf zu driicken und die Sacha weker. (R. Steiner, Vortrag 8.1.1917,
GA 174, S. 90)

Wir mussen die von Cecil Rhodes initiierte "Geheasgjlschaft” und das von Alfred Milner
geknupfte Netzwerk von Clubs, Zirkeln und, um eimeodernen Ausdruck zu gebrauchen,
"Think Thanks" angesichts der starken personellerfl&htung als Auslaufer der englischen
okkulten Logen betrachten.

Coefficients, der "Kindergarten” und Round Table

Zunehmenden Einflu3 auf die britische Aul3enpoldgigwannen die Coefficients, die sich
1902 als ein parteitubergreifender Debattierclub lwain trust bildeten. Ihm gehérten u.a. an:
Edward Grey (AuBenminister 1905-1916), W. A. S. en(1917-1919 Unterstaatssekretar
fur die Kolonien), Viscount R. B. Haldane (Kriegsnsiter 1905-1912), Alfred Milner (ab
1916 Minister ohne Geschaftsbereich, Kriegsminjskalonialminister), der Geopolitiker
Halford J. Mackinder (einer der geistige Vater osherdernen geostrategischen Studien). "Einig
war man sich Uber den zu erwartenden GrolRkriedpeuitschland, das ... als einzig mogliche,
weil existentielle Bedrohung dienen sollte, dieig@rschien, um die English minds aus ihrer
Lethargie zu neuen Anstrengungen zu befreien.

Der erste Schritt hierzu sei ein Bundnis mit RuBlamt Hilfe von Konzessionen in der Ori-
entpolitik, wie der spatere AulRenminister Edwar@yEnetonte - nicht zuletzt, um zwischen
Deutschland und Ruf3land einen Keil zu treiben.” Pleitosoph Bertrand Russel verliel3 den
Club aus Protest gegen die Kriegsabsichten wi¢@sterrieder, S. 879 f.)

Alfred Milner hatte sich wahrend seiner Tatigkeit $udafrika (Krieg gegen die Buren) ab
1902 mit einer Schar junger, frisch gebackener Mesden der Universitat Oxford umgeben,
die ihm treu ergeben waren und zu ihm als eineeNigur, Fihrer und intellektuellem Inspi-
rator aufblickten. Sie wurden unter dem Namen Mgn€indergarten bekannt. "Die Mitglie-
der dieses 'Kindergartens' arbeiteten in den falgerdahren an der Errichtung der Stdafrika-
nischen Fdderation, die 1910 Wirklichkeit wurdedsterrieder, S. 884 f.)

Die meisten spielten spater in der britischen Rolder Presse oder im Hochschulwesen eine
grof3e Rolle. "Begeistert von der Gedankenwelt itMestors und 'geistigen Vaters' Milner,
erklarten sich die zumeist jungen Manner des 'Kigaltens' nach ihrer Ruckkehr auf die bri-
tische Insel bereit, unter seiner Anleitung dennBieam Empire fortzufihren, um fir den Fall
eines kommenden Krieges den Zusammenhalt des Wh#szu garantieren. So entstand
nach dreijahriger Vorbereitung 1909 ein informeKkeeis mit dem Namen The Round Table,
der vielsagend und sicherlich mit Bedacht an digeRder Tafelrunde' von Konig Artus an-
knupfte." (S. 187)

Mit der Zeit fanden sich an den regelmafRligen Mo&ise, ebenfalls einflul3reiche Politiker
und Gelehrte ein. Zum engeren Kreis der voll inldeen und Impulse Eingeweihten rechnet
der bedeutende amerikanische Historiker Carrol @yidolgende Personen: Lord Milner,
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Lord Esher, Earl Albert Grey, A. J. Balfour, W.Stead, Philip Kerr, Lionel Curtis und weite-
re 9 Mitglieder.

Um sie herum bestand ein weiterer Kreis, der miciitallen Aspekten der Sache vertraut ge-
wesen sein durfte. Dann kam noch ein aul3erer KogidHelfern hinzu, der eine relativ gro3e
Zahl von Personlichkeiten des o6ffentlichen Lebemgate, zu denen auch Sir Edward Grey
gehdrte. "Zur geistigen Heimat des Kreises wurde Uiversitat Oxford, speziell die Col-
leges Balliol und New College sowie die beispiadld@nrichtung des All Souls College, das
Leo Amery einmal als den geistigen Kern des Bifiist Empire bezeichnet hat.” (S. 892 f.)
Methoden des Wirkens

"Milner Ubte ... seinen Einflul3 nach englischer Manndirekt aus, freilassend, der Initiative
des einzelnen vertrauend, aber doch mit gewali8jeygestionskraft, verborgen hinter der
beilaufigen Betonung eines Wortes oder der bloRemiknung eines Gedankens, mit der
ganzen Macht seines geistigen Potentials wie semoealischen und gesellschaftlichen Stel-
lung. Der EinfluR wurde dadurch verstarkt, dafd ensehiedenen Bereichen des offentlichen
Lebens ‘'loyale’ Fellows und Logenbruder wirkter sicheinbar unabhangig voneinander zur
selben Zeit den gleichen Impuls in die Welt setZt@Dsterrieder, S. 896)

Beispielsweise verkindet ein Staatsmann (und Mdgler Gruppe) eine politische Entschei-
dung. Ungefahr zur selben Zeit veroffentlicht dagd Institute of International Affairs eine
Studie Uber dasselbe Thema, und ein fihrender Aki&ide aus Oxford, ein Fellow aus All
Souls (und Mitglied der Gruppe) veréffentlicht efadls einen Band Uber das Thema ... Die
politische Entscheidung des Staatsmanns wird iereiheitartikel von "The Times' einer kriti-
schen Analyse unterzogen und schlief3lich gutgehgei@@hrend die beiden Bulicher in einer
einzigen Rezension in 'The Times Literary Supplérnesprochen werden.

Sowohl der Leitartikel wie die Buchbesprechungd samonym, aber von Mitgliedern der
Gruppe verfal3t. Und schlieZlich tritt, ungefahrigheeitig, ein anonymer Artikel in (der ei-
genen Hauszeitschrift)’ The Round Table' fir digcgke politische Entscheidung eir{Carrol
Quigley, zitiert von Osterrieder, S. 896 f.)

Die EinfluBnahme auf das englische PresseweseRragung des 6ffentlichen Bewul3tseins
war vielfaltig. Das Mitglied Geoffrey Dawson war tdeisgeber der Times und damit der fih-
rende Zeitungsmann in GroR3britannien geworden.ig@Kierr (Lord Lothian) schrieb in der
Times, in Christian Science Monitor, Spectator,idfatand Athenaeum, International Con-
ciliation und Contemporary Review. Edward Grigg lmibrte in den National und Fortnight-
ly Reviews sowie im Observer. Vier Round Tablerstyeen zu den Direktoren der Nachrich-
tenagentur Reuters.

Auf diese Weise gelang es der Round-Table-Gruppeeinmehr, wesentlichen Einflu3 auf
die Gestaltung der britischen Auf3enpolitik zu nehmBereits in der ersten Nummer der
Hauszeitschrift The Round Table im Herbst 1910 deudeutlich, dal3 der Kreis einen Krieg
gegen Deutschland fur wahrscheinlich hielt, ja d&3Einddmmung des deutschen Einflusses
zum Kernprogramm des Round Table gehorte." Der JR@%nminister gewordene Insider
Edward Grey war das geeignete ausfiihrende OrgaanHiag nach der Kriegserklarung Eng-
lands an Deutschland, am 5.8.1914, schrieb F. i8eiGan seinen Freund Milner: "Was fur
eine Erlésung ist Montagabend gewesen!" (Ostenrjele903)

Schon in einer preisgekronten Untersuchung des &egbkw Historikers Jacob Ruchti von
1916 Zur Geschichte des Kriegsausbruct{dleuauflage Basel 2005) wird gezeigt, wie An-
dreas Bracher in der Schweizer Monatsschrift Ewepgdali/August 2014 resumiert, "dal} die
behauptete Friedensliebe und selbstlosen Vermighersuche der englischen Regierung in
den Tagen vor dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges Maske waren, hinter der sich bei
den entscheidenden Akteuren Kriegswille und eireeffie Feindschaft gegen das Deutsche
Reich verbanden.”
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Ruchti weist z.B. nach, dal3 der deutsche Botsahhfthnowsky noch am 1. August 1914
den englischen Aufenminister Grey nach dessenaiddutiz eindringlich gefragt hat, "ob,
im Falle Deutschland verspréache, die Neutralitdgiges nicht zu verletzen, GroRRbritannien
seinerseits das Versprechen, neutral zu bleibdrergeriirde.” Doch Grey lehnte das ab. "Der
Botschafter”, so berichtet Grey weiter, "drang iichmob ich die Bedingungen, unter welchen
wir neutral bleiben wirden, nennen konne.

Er meinte sogar, dafld es mdglich war, die Integhtahkreichs und seines Kolonialgebiets zu
gewabhrleisten.” Grey sagte nur, "dafd wir unseredddrei behalten miuf3ten." Ruchti zieht das
Fazit, "dald England im Sinne hatte, unter allen tdnmden an einem Kriege gegen den deut-
schen Rivalen teilzunehmen." Dazu brauchte es @ligsdhe Neutralitatsverletzung Belgiens
als eigenen Kriegsvorwand vor der britischen Offelnkeit, der Grey die deutschen Angebote
verschwieg (a.a.0O. S.78 1.).

Die wahren Vorgange werden, fuhrt Bracher weitey, &aueinem bemerkenswerten Buch des
Briten John P. Cafferky:ord Milners Sekond Wadrestétigt, das 2013 erschienen ist:

In Cafferkys Band ist der Erste Weltkrieg das Piddeiner Intrige einer Clique britisch-
englischer Politiker, die seit ca. 1902 darauf hipaiteten, ... Deutschland im internationalen
System zu isolieren, eine anti-deutsche Koalitiorschmieden und diese ... auf einen Krieg
gegen das Deutsche Reich vorzubereiten. DiesalPwlitrde in der britischen Regierung von
einigen Kabinettsmitgliedern getragen, die ein gandahrzehnt lang das weitere Kabinett
und die britische Offentlichkeit Uiber die Reichwaind eigentliche Natur dieser Politik be-
trogen und belogen.

Abgestitzt wurde sie aber auch durch eine Presiipomit der ein zunehmend anti-
deutsches Klima in GroR3britannien und im weiteremdpa geschaffen wurde. Wichtig dafur
war besonders die Londoner Times, die damals ahgesée Zeitung der Welt, deren euro-
paische Korrespondenten nach Mal3gabe dieses antscleen Kurses ausgewahlt wurden.
2013 erschien eine weitere erstaunliche englisal@ikation von Gerry Docherty und Jim
MacGregor:Hidden History - The Secret Origins oft he FirstAlldWar, die ebenfalls im
genannten Europdaer-Heft besprochen wird. Der Remeénder Englander Terry Boardman,
zitiert aus der Einleitung:

Ein sorgfaltig gefalschtes Geschichtsbild wurde aum Zweck verbreitet, um die Tatsache,
dall England und nicht Deutschland fur den Kriegaméwortlich war, zu kaschieren. Ware
namlich die Wahrheit nach 1918 in weiten Kreisekaomt geworden, waren die Folgen fir
die herrschende englische Klasse verheerend gewesen

Wir zeigen, wie die unvorbereitete Welt - weitemif von schlafwandlerischem Hineintappen
in den Weltkrieg - von unerkannt bleibenden Kriegbern in London in eine Falle gelockt
wurde.

Wir entlarven die Absicht, Deutschland eines hetkisthen Verbrechens an der Menschheit
zu bezichtigen oder die Meinung, dal3 Belgien eisehuldige, neutrale Nation war, die vom
deutschen Militarismus tberrascht wurde.

Wir belegen klar, daR der deutsche Uberfall aufgigsi nicht ein unuberlegter und willkirli-
cher Angriff, sondern eine Reaktion darauf war, dzutschland kurz vor der Vernichtung
stand. ... Dieses Buch will beweisen, wie skrupellenglander einen Krieg ausdachten und
die dazu nétigen Schritte einleiteten, um Deutsuhlau zerstoren.

Die britische Regierung erklarte am 4. August 19ieyte vor 100 Jahren, Deutschland den
Krieg.

Gerry Docherty/Jim Macgregor: "Verborgene GesclechiVie eine geheime Elite die
Menschheit in den Ersten Weltkrieg sturzte", Kopgrlgg. ...<<

Der Horfunksender "Deutschlandradio Kultur" bergtbetam 23. September 2013 Uber das
Buch"Die Schlafwandler. Wie Europa in den Ersten Wedtlirzog™: >>Der Historiker Chri-
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stopher Clark nimmt die Vorgeschichte des Ersteritkifeges von Neuem unter die Lupe.
Indem er nach dem "wie" und nicht so sehr nach tigarum" fragt, erzahlt er eine altbe-
kannte Geschichte auf Gberraschende Weise neu. nn\&&flr Clark Politiker gibt, die be-
sondere Verantwortung tragen, sind es die Hardim@aris und Moskau: Als sie im Frihjahr
1914 ihr Militdrblindnis an die Entwicklung in Sexbibanden, konstruierten sie einen "geo-
politischen Ziindmechanismus”, wie Clark es nenrts.

Der schottische Autor Dr. Jim Macgregor schrieltepéim Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krigg. Wie eine kleine britische Elite den Ersten Wad$f vorbereitete" tber die wahren
Grunde fur den Ausbruch des Ersten Weltkrieges {&3817): >>... Auch wenn Clarks
Pramisse flr einige Deutsche eine Erleichterungteden mag - sie ist fehlerhaft und lenkt
von der tatsachlichen Wahrheit ab. Wie so oft leektionaren Mainstream-Historikern gibt
sich Clark als jemand, der tapfer unbequeme Watereiusspricht, wahrend er tatsachlich
jedoch historische Unwahrheiten wiederkaut.

Die Welt ist keineswegs so ahnungslos in die gedahgodie geschlafwandelt, wie es Clark
behauptet, statt dessen wurde sie von einem Gehearkriegstreiberischer englischer Ban-
kiers, Industrieller und Blaubluter in einen Hiritalt gelockt.

Diese Bande hatte den Krieg seit tiber einem Jahtzehbereitet, und die Manner wuldten, es
wirde deutlich mehr als einige militdrische Erfolgé dem Schlachtfeld oder einige Gefechte
zu See erfordern, um zu gewdhrleisten, dal3 DeatsdblZeiten als moderne, blihende Wirt-
schafts- und Industriemacht voriber waren. Von Agfan war in London auf einen langen,
harten Zermurbungskrieg hingearbeitet worden, aseate Ende das florierende Deutschland
in eine landliche Eindde verwandelt sein sollte<.

Der nordirische Autor Dr. Patrick Walsh schriebtep&im Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krigg. Wie eine kleine britische Elite den Ersten \Wad$f vorbereitete" tiber die wahren
Grunde fir den Ausbruch des Ersten Weltkrieges {#8B25):>>Schlafwandler? Von we-
gen!

Wie GrofR3britannien seinen Krieg gegen Deutschldadte

Rund um den 100. Jahrestag des Ersten WeltkriggsehmaBuch so viel Lob eingeheimst wie
Die Schlafwandler: Wie Europa in den Ersten Weligrzogvon Christopher Clark. Wie der
Titel schon andeutet, erlautert Clark in dem Weike These, dafd die Nationen Europas wie
Schlafwandler in den Krieg hineinstolperten.

Fur England gilt das allerdings nicht. Dort war #&reg Uber ein Jahrzehnt hinweg geplant
und grundlich vorbereitet worden. Und um das hemafirsden, muf3 man auch nicht extra in
irgendwelche Geheimarchive steigen. Allein in dernd¥fentlichten Schriften und Unterlagen
von Lord Hankey, Lord Esher und Henry Wilson - Mé&rm die im Mittelpunkt der Vorberei-
tungen und Planungen standen - sowie in den WerkanArchibald Colquhoun Bell, dem
offiziellen Historiker der Royal Navy, finden sitimlanglich Beweise.

Hatte jemand gegeniber diesen Mannern erklart,GtaBbritannien vollig unvorbereitet in
den Ersten Weltkrieg geschlafwandelt sei, warewasimutlich zutiefst beleidigt gewesen und
hatten es als unberechtigten Vorwurf empfundem&iten ihre Pflichten vernachlassigt.
Seiner Frau schrieb Lord Esher (Reginald BalioltBBram 26. Februar 1923: "Ich sehe all
meine Papiere bezliglich der Vorbereitungen fir @esf3en Krieg durch. Begonnen hat das
1905/1906. 1908 konnten wir bereits grof3e Fortgehviorweisen. Das kann ich anhand von
Dokumenten belegen.”

Nachfolgend ein Auszug aus Lord Eshers Tagebuch4/odktober 1911. Als Standiges Mit-
glied im Committee of Imperial Defence erklartePeemierminister Herbert Asquith, wie der
Staat in den GrofR3en Krieg zu ziehen gedenkt:

"Heute Morgen kam der Premierminister in mein Zimman Uber die Admiralitat zu spre-
chen. ... Dann sprachen wir Uber die Plane des Glstadrs, eine Armee in Frankreich anzu-
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landen. Der Premier ist gegen diesen Plan. Erniglits davon héren, mehr als vier Divisio-
nen zu entsenden. Das hat er (Kriegsminister Righdaldane auch so gesagt.

Ich erinnerte ihn daran, dal3 allein schon die Thisadal® der Plan des Kriegsministeriums im
Detail mit dem franzdsischen Generalstab ausgdetheirde (was ja auch stimmt), uns doch
gewil3 zum Kampf verpflichtet, egal, ob es dem Katiigefallt, und dal? sich der kombinierte
Plan der beiden Generalstabe behauptet. Es ish ®he ungewohnliche Sache, dafd unseren
Offizieren erlaubt wurde, alle Details zu arrangierdie Zige, die Landungen, die Auf-
marschgebiete usw., wiewohl das Kabinett niemaigugezogen wurde.

Ich fragte den Premierminister, ob es seiner Mayno@ach moglich ware, innerhalb von sie-
ben Tagen nach Kriegsausbruch eine britische Biaeitt in Frankreich stehen zu haben an-
gesichts der Tatsache, dal3 das Kabinett (die Mehsbmer Mitglieder) noch niemals von
dem Vorhaben gehdrt hat. Er halt es fur unmaoglichAlles in allem zeigte der Premiermini-
ster, dal3 er sehr viel Uber diese Probleme nacbigelatte."

An diesem Punkt wurden zwei unterschiedliche Kipé#yse der Admiralitat und des Kriegs-
ministeriums verknipft und miteinander verschmolz&a3erdem muf3ten sie zum rechten
Zeitpunkt dem Kabinett und dem Parlament enthigitden.

Der Premierminister mag seine Zweifel gehabt habaf,im entscheidenden Augenblick ein
derartig geheim vorbereitetes Projekt durch die dlaerie des parlamentarischen Systems
geschleust werden kénnte. Aber Esher hatte redlas Aef nach Plan, und die Strukturen der
britischen Demokratie stellten sich hinter die \&tkungen, die diejenigen Teile des Staats,
die niemandem Rechenschaft schuldig waren, im Uked&s vorangegangenen Jahrzehnts
getroffen hatten.

Auf der ersten Seite von Band Il der Tagebiichet Briefe von Lord Esher prangt ein Zitat
von Lord Beaconsfield (Benjamin Disraeli): "Die rhdigsten Manner sind nicht diejenigen,
die in der Offentlichkeit stehen. Die offentlichbténner sind verantwortungsbewuRt, und ein
verantwortungsbewul3ter Mann ist ein Sklave. Eslast Privatleben, das die Geschicke der
Welt bestimmt.” Im August 1914, als Grof3britannarkindigte, fir die Demokratie in den
Krieg zu ziehen, hat sich das definitiv als zueatf erwiesen.

Das Committee of Imperial Defence

Der Verteidigungsrat Committee of Imperial Deferf€D) war das Organ, in dem die Pla-
nungen fur Grol3britanniens Feldzug gegen Deutsdhaiolgten. Gegrindet worden war der
Ausschuf’ von Premierminister Arthur Balfour aufegivorschlag von Lord Esher hin.

Im September 1903 bot der Premier Esher die Pogiliis Kriegsministers an, die dieser (wie
es seine Art war) ablehnte. Die beiden Manner &ihdann einen Schriftwechsel, in dem Es-
her dem Premierminister Empfehlungen gab, wie enhrlem Schock tber den Verlauf des
Burenkriegs den Kriegsapparat reformieren kénnte.

Daraus entwickelte sich die Idee, das Committelenpierial Defence ins Leben zu rufen. So
Ubte Esher eine allgemeine Kontrolle auf das Kn@gssterium aus, da ihn sowohl der Pre-
mierminister mit vertraulichen Informationen veigiar als auch Sir George Clarke, der erste
Sekretar des CID.

Der erste Bericht des Komitees wurde im Januar E@gfaldt, damals noch unter dem Ein-
druck der Erfahrungen, die man im Krieg gegen dieeB gemacht hatte. Gefordert wurde,
daf kinftig "eine definitive und auf soliden Dateruhende Kriegspolitik formuliert werden
kann". Offiziell schlof3 sich Lord Esher dem CIDr @ie Whitehall Gardens zusammenkam,
im Oktober 1905 an.

Das CID wurde vom National Efficiency Movement geligrt. Diese liberal-imperialistische
Gruppe setzte sich dafir ein, dal3 "Spezialistea"pdilitischen Entscheidungen féllen, denn
den gewahlten Politikern unterstellte man, aufgrdadKapriolen der Demokratie nur wenig
Fachkenntnisse der Themen zu besitzen, die inZinsgndigkeit fallen.
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Prasident des CID sollte der Premierminister seam,"absolut freie Hand bei der Auswahl
und Zusammensetzung der Mitglieder" haben sollte.vidchtigsten Kabinettsmitglieder wa-
ren beteiligt, darunter der Schatzkanzler, der Auofdeister, der Kriegsminister, der Erste
Seelord, der Leiter des Marineaufklarungsdienstesder Chef des Generalstabs. Aufgrund
der Demokratisierungsprozesse in England muf3tem Ralitiker beteiligt werden.

Nachdem das Komitee anderthalb Jahre lang nur ifrfonalstadium existiert hatte, wurde
das CID am 4. Mai 1904 offiziell zum Leben erwedkalfour machte das CID zu einer regu-
laren Behorde des Staates mit einem permanentaet&e&t, in dem Vertreter von Armee
und Marine saf3en. Sie konnten daftir sorgen, da3eamheitliche Politik verfolgt wurde.
Urspriunglich sollte dieser Ansatz dazu dienen, @3 vor Liberalen zu schitzen, die eine
Kursanderung herbeifiihren oder das Gremium einskbréwollten. Aber Balfour hatte sich
in dieser Hinsicht keinerlei Sorgen machen misdenn als 1905/1906 die Regierungsgewalt
wechselte, erhielten im neuen Kabinett von Henmnflzell-Bannerman die Liberalimperiali-
sten Richard Haldane und Edward Grey die Schligstp des Kriegsministers und Aul3en-
ministers. Wahlprozel3 und Regierungsbildung zogenis die Lange, so dal3 der Staat ohne
politische Einmischung beginnen konnte, sich figsds Projekt in Stellung zu bringen.

Dabei scheint insbesondere Esher die treibende geafesen zu sein, und im Zuge der weite-
ren Treffen war er auch an den politischen Winkgéziibeteiligt, die die "richtigen" Leute
(das heiR3t: diejenigen, die das Projekt guthie@ed)e "richtigen" Amter hievten, von wo aus
sie die Dinge vorantreiben konnten.

Balfour mag das CID begriindet haben, aber es wdieeliberalen Imperialisten, die dem ge-
samten Vorhaben Sinn und Richtung gaben. Zum Zsitpder Grindung galt Frankreich als
der grofdte Rivale, den GroRRbritannien in Europdehddas Komitee muldte erst neu auf
Deutschland als Widersacher eingestimmt werdendigge Sichtweise waren die Liberalim-
perialisten bereits in der Opposition eingetreten.

Wie die Zukunft aussehen wirde, stand Esher klaeAugen. Am 7. September 1906 schrieb
er der Duchess of Sutherland: "... machen es diet@esker historischen und ethnographi-
schen Evolution erforderlich, ... dal’3 wir gegen eides machtigsten militérischen Imperien
kampfen, das je existierte. Das ist gewil3, undhletbt fir die Vorbereitung nur sehr wenig
Zeit."

Uber die Rolle des CID schrieb Esher, es handelesin ein "Organ, das zu Friedenszeiten
die herrschende Obrigkeit Uber die fir eine vorabfische Kriegsfiihrung bestmdgliche
Vorbereitung berat. Es erfullt die Aufgaben, diemallgemeiner Auffassung Carnot fir Na-
poleon leistete." (Graf Lazare Carnot war Frankei&riegsminister unter Napoleon Bon-
aparte, Anmerkung des Ubersetzers)

Die Entente cordiale von 1904 war kaum ein Jahdalthatte sich das Committee of Imperial
Defence bereits fir die Vorstellung erwarmt, dasdohe Heer an der Seite des ehemaligen
Feindes kdmpfen zu lassen. Die Franzosen begditeWereinbarung natirlich als Turoffner
fur eine militarische Ubereinkunft, in deren Miftahkt Krieg gegen Deutschland stand.
Frankreich wollte auf diesem Weg die Provinzen zkeilangen, die man nach dem An-
griffskrieg von 1870 verloren hatte. ...<<

Der Ausbruch des Ersten Weltkrieges

Am 6. Juli 1914 sicherte die deutsche ReichsreggrOsterreich-Ungarn die unbedingte
Blndnistreue des Deutschen Reiches zu (x041/58).

Der deutsche Reichskanzler Bethmann-Hollweq tefiesgte am 6. Juli 1914 an den deut-
schen Botschafter Tschirschky in Wien (x073/3)Was Serbien anbelangt, so kbénne Seine
Majestat (der deutsche Kaiser) zu den zwischenrfegte-Ungarn und diesem Lande schwe-
benden Fragen naturgemal keine Stellung nehmdfaiser Franz Joseph kdnne sich aber
darauf verlassen, dal3 seine Majestat im Einklanigsemnen Bindnisverpflichtungen und sei-
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ner alten Freundschaft treu an der Seite Ostertéigiarns stehen werden.<<

Eine russisch-franzdsische Delegation verhandeaita 20. bis zum 23. Juli 1914 in Sankt
Petersburg Uber die Zusicherung der Bundnistreuériegsfall. Die Bindnisverpflichtungen
wurden schlie3lich feierlich bestatigt.

US-Kardinal John Murphy Farley (1842-1918, seit A®zbischof von New York) erklarte
wahrend des Eucharistischen Weltkongresses vorni226. Juli 1914 in Lourdes (x347/83):
>>Der Krieg, der in Vorbereitung ist, wird ein Kafhgwischen dem internationalen Kapital
und den regierenden Dynastien sein. Das Kapitalsalithniemanden Uber sich zu haben;
kennt keinen Gott oder Herrn und mochte alle Staate groRe Bankgeschéafte regieren las-
sen. Ihr Gewinn soll zur alleinigen Richtschnur Begierenden werden ... Business - einzig
und allein ...<<

Die dsterreichisch-ungarische Regierung stelltdi8aram 23. Juli 1914 absichtlich ein fast
unannehmbares Ultimatum, ohne sich mit dem Deuts&esch abzustimmen. Die deutsche
Regierung wurde erst nach der Ubergabe des Ultmmataformiert (x063/478).

Nach franzosischer Bestatigung vom 23. Juli 191k, erpflichtungen des franzdsisch-
russischen Bundnisses zu erflllen, war der russiZein noch fester zum Krieg entschlossen.
Angesichts der grofR3en innenpolitischen Schwierigkekonnte sich der Zar kein Zeichen von
Schwaéche leisten.

Der russische Kronrat sicherte Serbien am 25.1B1# die "volle russische Unterstitzung”
zu, falls 6sterreichische Truppen die serbischen@aéiberschreiten sollten (x041/58).
Serbien ordnete daraufhin schon vor der Beantwgrtles Osterreichischen Ultimatums die
Mobilmachung an.

Obgleich Serbien die meisten Forderungen erfilitehardnete Osterreich-Ungarn noch am
Abend die Teilmobilmachung an.

Ein ehemaliger Leiter des serbischen AuRenministesiberichtete am 26. Juli 1914 aus St.
Petersburg (x307/601¥>Meiner Meinung nach bietet uns dies eine ausgezete Gelegen-
heit, das Ereignis klug auszunutzen und eine wodleeinigung der Serben zu erreichen. Des-
halb ist es wiinschenswert, daR Osterreich-Ungasnangreift. In diesem Falle vorwarts im
Namen des Herrn! ...<<

Anstatt Osterreich-Ungarn zu beraten und zu tbdramchielt sich die deutsche Regierung,
trotz der akuten Kriegsgefahr, gréf3tenteils im Semmaub auf. Der deutsche Kaiser erhielt
die serbische Antwort damals verspatet, weil erars27. Juli 1914 von einer Nordlandreise
zurlckkehrte.

Wilhelm II. reagierte sichtlich erleichtert Gibeedialb entgegenkommende serbische Antwort
x063/480):>>... Das ist mehr, als man erwarten konnte!in.geol3er moralischer Erfolg fur
Wien; aber damit fallt jeder Kriegsgrund fort, uddr dsterreichische Gesandte Giesel héatte
ruhig in Belgrad bleiben sollen! Daraufhin hatte iemals Mobilmachung empfohlen!<<
Kaiser Wilhelm II. wies am 28. Juli 1914 den debtst Diplomaten Gottlieb von Jagow an,
den Osterreichern klarzumachen, daR nach seinetudgikein Kriegsgrund mehr bestehen
wirde.

Der australische Historiker Christopher Clark batiete spater Gber diese langst dberféllige
Maflnahme des deutschen Kaisers (x307/66¥). Noch am ... Morgen des 28. Juli um 10
Uhr schickte er eilends einen Brief an Jagow, imde erklarte, dal3 nun, da Serbien "eine
Kapitulation demutigster Art" hingenommen habed&e Grund zum Kriege" entfalle. Statt
sofort in das Land einzumarschieren, sollten ditefsicher, so Wilhelm weiter, eine vor(-
bergehende Besetzung der evakuierten Stadt Bedgsa@austpfand fur ein kinftiges Entge-
genkommen in Erwagung ziehen.

Noch wichtiger: Wilhelm wies Jagow an, den Ostelriern mitzuteilen, daf? nach seiner Ein-
schatzung "ein Kriegsgrund nicht mehr vorhandehws®i dald Wilhelm personlich bereit sei,
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den Frieden in Osterreich zu vermitteln. ... Dasd@edch tun auf Meine Manier, und so scho-
nend fur das Osterreichische Nationalgefihl unddigr Waffenehre seiner Armee als mog-
lich."

AuRerdem teilte er Generalstabschef Moltke mit, @afin Serbien seine Garantien fir Oster-
reich-Ungarn einhalte, in seinen Augen kein Kriggad mehr vorliege. Im Laufe des Tages
hielt er laut Angaben des Kriegsministers Falkenhayirre Reden, aus denen nur Klar her-
vorgeht, dal3 er den Krieg jetzt nicht mehr will wertschlossen ist, um diesen Preis selbst
Osterreich-Ungarn sitzen zu lassen.<<

Ungeachtet der deutschen Vermittlungsversuche regk@dsterreich-Ungarn am 28. Juli 1914
Serbien den Krieg.

Die 6sterreichisch-ungarische Kriegserklarung arbiSe lautete wie folgt (x307/602¥>An
meine Volker!

Es war Mein sehnlichster Wunsch, die Jahre die ddich Gottes Gnade noch beschieden
sind, Werken des Friedens zu weihen und Meine \Yalae den schweren Opfern und Lasten
des Krieges zu bewahren. Im Rate der Vorsehung es&m@hders beschlossen. Die Umtriebe
eines halerfullten Gegners zwingen Mich, zur Walirder Ehre Meiner Monarchie, zum
Schutze ihres Ansehens und ihrer Machtstellung Szehierheit ihres Besitzstandes nach lan-
gen Jahren des Friedens zum Schwerte zu greifen.<<

Jetzt war die Katastrophe nicht mehr aufzuhaltea. Sympathien der Weltoffentlichkeit wa-
ren nun plétzlich eindeutig auf der Seite des tiéei, schwachen serbischen Volkes".
Pilsudski, der eine Niederlage der Russen erwartetk die Polen am 28. Juli 1914 zum
Kampf gegen Rul3land auf (x064/124). Nach dem rcissigutsch-6sterreichischen Krieg
hoffte bzw. erwartete man in Polen die Wiederhétstg der polnischen Eigenstandigkeit.
Winston S. Churchill (1874-1965, seit 1911 britisciMarineminister) schrieb am 28. Juli
1914 an seine Frau (x307/706%... Alles treibt auf eine Katastrophe und Zusanbruch
Zu. ... Ich bin interessiert, geristet und gludklic.<<

Reichkanzler Bethmann-Hollweg teilte der britiscli®egierung am Abend des 29. Juli 1914
mit, dal3 man keinen Gebietserwerb auf Kosten Feaciks anstrebte, falls England neutral
bleiben wirde (x063/481).

In der Nacht zum 29. Juli 1914 beschossen o6stéiseit-ungarische Einheiten der Marine
und der Atrtillerie die serbische Hauptstadt Belgpall75/115).

Der russische Zar ordnete noch am selben Tag dimdi@machung an, die jedoch nach ei-
nem Telegramm Kaiser Wilhelms noch einmal gestoppte.

Der deutsche Botschafter in London meldete am 28. 114 dem Auswartigen Amt
(x056/316):>>Die britische Regierung wiinscht, ... solangé sier Konflikt auf Osterreich
und Ruf3land beschranke, abseits zu stehen. WiREnschland) aber und Frankreich hi-
neingezogen, so sei die Lage sofort eine andere.<<

Die deutsche Reichsregierung forderte am 30. Bildiden deutschen Botschafter in Wien
auf, die Osterreichische Reichsregregierung ergjmahber leider viel zu spat - mit allem
Nachdruck zur MaRigung zu bewegen (x058/284)... Wir sind zwar bereit, unsere Bind-
nispflicht zu erfiillen, missen es aber ablehnes,won Wien leichtfertig und ohne Beach-
tung unserer Ratschlage in einen Weltbrand hinelvezi zu lassen. Auch in italienischer Fra-
ge scheint Wien unsere Ratschlage zu mi3achten. ...<<

Obwohl die Osterreichisch-russischen Verhandlungeder aufgenommen wurden, ordnete
Zar Nikolaus Il. auf Betreiben des russischen Aufiarsters, des Kriegsministers und des
Generalstabschefs Uberraschend am 30. Juli 191@atieralmobilmachung an. Zar Nikolaus
Il. gab damit endgltig das Signal zum Kriegsbeginn

Der australische Historiker Christopher Clark batiéte spater tber die russische Generalmo-
bilmachung vom 30. Juli 1914 (x307/651-652¥Die russische Generalmobilmachung zahlte
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zu den schwerwiegendsten Entscheidungen wahrendutigrise. Es war bislang die erste
Generalmobilmachung. Sie kam zu einem Zeitpunkt,dsé¢ deutsche Regierung noch nicht
einmal den Status der drohenden Kriegsgefahr aufggehatte, das deutsche Pendant zur rus-
sischen Kriegsvorbereitungsperiode, die seit dend@bin Kraft war.

Osterreich-Ungarn steckte seinerseits noch mitteginier Teilmobilmachung mit dem Ziel,
Serbien niederzuwerfen. Spater herrschte unterdsaschen und russischen Politikern wegen
dieser Abfolge der Ereignisse ein gewisses Unbehage

In dem Orangebuch, das die russische Regierungkwetsausbruch veroffentlichte, um die
eigenen Aktionen wahrend der Krise zu rechtfertigiatierten die Herausgeber den 6sterrei-
chischen Befehl zur Generalmobilmachung zuriickja® der russische Schritt als reine Re-
aktion auf andere Entwicklungen erschien. ...

Das franztsische Gelbbuch ging noch abenteuerlitiiteden Quellen um, indem kurzerhand
ein fiktives Kommuniqué des Botschafters ... vom Bdli eingefiigt wurde, das erklarte, der
russische Befehl sei "als Folge der Generalmobitmag Osterreichs” und der "Mobilma-
chungsmalRnahmen, welche das Deutsche Reich in etgangenen sechs Tagen heimlich,
aber kontinuierlich getroffen” habe, erteilt wordamWirklichkeit war Deutschland aus mili-
tarischer Sicht wahrend der gesamten Krise eired hefativer Ruhe gewesen. ...<<

Die britische Regierung lehnte am 30. Juli 1914 deatschen Wunsch nach einer Neutrali-
tatsgarantie ab (x175/113).

Kaiser Wilhelm II. erklarte am 31. Juli 1914 deru&fand der drohenden Kriegsgefahr" und
forderte Rul3land ultimativ auf, die Mobilmachung dessischen Armeen aufzuheben. Frank-
reich wurde aufgefordert neutral zu bleiben.

Der belgische Gesandte in Paris schrieb am 311944 (x307/607)>>Der franzdsische Ge-
neralstab ist fur den Krieg. ... Der franzosischen&alstab will den Krieg, weil er den Au-
genblick flr guinstig halt und weil man endlich eadrSchlufd machen misse.<<

Da Ruf3land das deutsche Ultimatum nicht beantvegrsathickte Kaiser Wilhelm 1. am 1.
August 1914 ein letztes, personliches Telegramrdeanrussischen Zaren, um die Katastro-
phe doch noch zu verhindern (x063/481).

Weil der russische Truppenaufmarsch an den dedtstenreichischen Grenzen unvermindert
anhielt, erfolgte am 1. August 1914, um 17.00 UWire,deutsche Mobilmachung. Gegen 19.00
Uhr wurde die deutsche Kriegserklarung an Rul3laretgeben (x056/315). Der Erste Welt-
krieg begann als deutsch-russischer Krieg.

Der russische AuRenminister Alexander Iswolski @8919) schickte am 1. August 1914 ein
Telegramm aus Paris nach Sankt Petersburg (x352#2Prankreichs Kriegsminister, in
herzlicher und bester Laune, informierte mich, def3Regierung sich verbindlich zum Krieg
entschieden habe. Er bat mich, der Hoffnung deszfisischen Generalstabs Ausdruck zu
verleihen, daf3 alle Bemihungen gegen Deutschlamchigt sein werden. ...<<

Die franzdsische Regierung beantwortete am 1. AusA das deutsche Ultimatum mit dem
Hinweis, dal? man sich durch seine eigenen Intenelesien lassen werde (x063/482). Um
16.55 Uhr ordnete Frankreich die allgemeine Mobdimang an (x056/315).

Der britische Marineminister Churchill liel3 am lugust 1914 ohne Genehmigung des briti-
schen Kabinetts - nur mit Billigung des Premierrsiieis - die britische Flotte mobilisieren
(x307/691).

Der deutsche Reichskanzler beauftragte am 3. Auf@$t#t den deutschen Botschafter in
London (x056/317)>>Bitte dem britischen AuRenminister Edward Graysagen, dal3, wenn
wir zur Neutralitatsverletzung Belgiens schrittenr dazu durch die Pflicht der Selbsterhal-
tung gezwungen wirden ... Wir befanden uns in embtarischen Zwangslage.

Die unselige russische Mobilmachung hatte unswiliebis dahin militdrisch uns auf ... De-
fensivmaliregeln beschrankt hatten, plétzlich inaBefgesetzt, nachdem auch Frankreich
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schon vorher stark gerustet hatte, von den FlutenQst und West verschlungen zu werden

Jetzt muRten wir, eingekeilt zwischen Ost und Wastiedem Mittel greifen, um uns unserer
Haut zu wehren.

Es liege keinerlei absichtliche Verletzung des édtkchts vor, sondern die Tat eines Men-
schen, der um sein Leben kdmpft ... RuRland habehdterbrecherisches Spielen mit dem
Feuer den Frieden zu erhalten durchkreuzt ...<<

Wesentliche Griinde fir den Ausbruch des ErstenRieifes waren:

1. Nationalitdtenprobleme und weltweiter Imperialiss: Seit Beginn des 19. Jahrhunderts
hatten sich infolge der grof3en sozialen und widgfittbhe Veranderungen dramatische Natio-
nalitatenprobleme (Zeitalter des Nationalismus) glubale imperialistische Machtinteressen
entwickelt, die man mit den damaligen politischeittéh und Gesellschaftsordnungen nicht
mehr I6sen konnte.

2. Der nordamerikanisch-deutsch-englisch-franzbsis€éampf um die wirtschaftliche Vor-
machtstellung: Die "aufmupfige" deutsche Industued Wirtschaftsmacht sollte wahrend des
Krieges entscheidend geschlagen werden, um demnasiggen Konkurrenten dauerhaft zu
schwéachen und auszuschalten.

3. Der verhangnisvolle Automatismus bzw. die Eigeragnik der Bindnissysteme erzwangen
spater zwangslaufig die Mobilmachungen und setdierdurchorganisierte Kriegsmaschine
unaufhaltsam in Gang.

Das rasante Wirtschaftswachstum und die gro3artifygrorterfolge des Deutschen Reiches
entschieden schliel3lich das Schicksal der Deutsaesm die damaligen GroBmachte dulde-
ten keinen weiteren Konkurrenten.

Der Erste und der Zweite Weltkrieg waren nicht Eage unglicklicher Umstande und réat-
selhafter Zufélle. Diese Kriege entstanden nichieatsichtigt, sondern sie wurden von den
spateren Siegerméchten bewuf3t im Rahmen einer nW&e#iordnung geplant und systema-
tisch realisiert, um das Deutsche Reich zu bessaitifNur weil die damaligen GroRméchte
damals nicht bereit waren, das neugegriindete DeuRReich als gleichberechtigten Staat zu
akzeptieren, muf3ten infolge des Ersten Weltkrig@e® Millionen Soldaten und 1,1 Millio-
nen Zivilisten) und wahrend des Zweiten Weltkrie(fg® Millionen Soldaten und 8,0 Millio-
nen Zivilisten) schliel3licimindestens 16,8 Millionen Deutschsterben.

Der deutsche Historiker Theodor Schieder schrigtbespiber die Ursachen fiir den Ausbruch
des Ersten Weltkrieges (x058/287-288)»Die Julikrise von 1914, ausgelost durch die Er-
mordung des Osterreichischen Thronfolgers Frandifk@nd in Sarajewo, war kein Ereignis,
das eine stabile Ordnung unerwartet storte, songlariorgang, der inmitten einer Serie von
Krisen stand, inmitten eines Prozesses, der eillggnaeinen Zusammenstold von Tag zu Tag
bedrohlicher werden liel3. ...

Im Juli 1914 hatten alle Machte Ziele allgemeinad bbesonderer Art, aber bei keiner laft
sich feststellen, dal3 sie an sich entschlossenumargines dieser Ziele willen einen grof3en
Krieg zu beginnen. Alle Bindnisse und bundnisartiyerabredungen waren auf den Defen-
sivfall eingestellt. Das bedeutet indessen nicaf dicht ein vermeintlich kalkulierbares Risi-
ko ausgespielt wurde, wenn man innerhalb der Gésansiellation der Machte einen ent-
scheidenden Vorteil zu erringen hoffte.

So hat Osterreich-Ungarn durch sein Ultimatum arbiSe vom 23.7.1914 mindestens das
Risiko eines lokalen Krieges bewul3t auf sich genemnis besald dabei die Zusicherung
Deutschlands, dal3 es selbst im Falle einer err&tespaischen Komplikation auf die volle
Unterstitzung des Reiches rechnen kénne.

Das Deutsche Reich ging mit diesem "Blankoscheekiesseits sehenden Auges das Risiko
eines umfassenderen kontinentalen Krieges ein.
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Es tat dies nicht mit der Absicht, einen Krieg unperialistischer Ziele willen zu entfesseln,
sondern um eine im letzten defensive Strategie vaeaden, die sich allerdings praventiver
Mittel bediente. ...

Der kriegerische Ausgang der Krise ist aber nidleiradurch diese deutsche Haltung, son-
dern ebenso durch die Entschlossenheit Ru3landsieBenicht fallen zu lassen, und die Ent-
schlossenheit Frankreichs, alle VerpflichtungemeseAllianz mit Ruf3land zu erfillen, ent-
schieden worden. ...<<

Der deutsche Historiker Walther Hubatsch schrigiiespiiber die Ursachen des Ersten Welt-
krieges (x056/320)>>Der Ausbruch dieses gewaltigen Ringens stalh ais ein Biindel von
vielerlei Ursachen dar: die groRserbische Ideediadnnere Schwéache Osterreich-Ungarns;
der Panslawismus und die alten ExpansionszieledRdBlauf dem Balkan; die Gelegenheit
fur Frankreich, seine 1870 eingebf3te Positionpgissh wieder zu begriinden; die englische
Sorge vor einer Hegemonialstellung Deutschlanddanf Kontinent und die Sicherung Bel-
giens.

Hinzu trat die Furcht der Deutschen, die Bundesgseschaften zu verlieren und dann in der
Krise isoliert zu sein; alles dieses bremste diedensbemihungen, die zu spat einsetzten und
durch die Technik der einander bedingenden Mobilmag rasch wirkungslos wurden. ...<<
Der deutsche Historiker Alfred Schickel berichtate 30. Juli 1994 in der Wochenzeitung
"Das Ostpreuf3enblatt" Gber den Ausbruch des Ewteltkrieges (x887/...)>>Vor 80 Jah-

ren begann der "Zweite Dreil3igjahrige Krieg" Europas

In Europa gingen die Lichter aus

Am 1. August 1914, nach einer dramatischen Zuspgaier durch das Attentat von Sarajewo
ausgeldsten Lage in der "Julikrise", ist der Wedtrda.

... Alle funf involvierten Machte sahen in der kyggischen Auseinandersetzung Chancen fur
politischen und nationalen Gewinn oder doch zunshdae Abwehr drohender Gefahren fir
ihren Bestand.

Die Donaumonarchie versprach sich mit einem miitiren Schlag gegen Serbien eine "Be-
reinigung der balkanischen Zustande" und so dasiefyeh gefahrlicher panslawistischer
Tendenzen. Deutschland erhoffte sich vom baldigerffégang gegen Ruf3land und Frank-
reich ein Aufbrechen des EinschlieBungsringes usnRiach - und dies mit dem verbiindeten
Osterreich und Italien an seiner Seite. Frankreidilickte im Krieg gegen Deutschland die
lang herbeigesehnte Gelegenheit, sich fir die Miage von 1871 zu revanchieren und das
damals rickerstattete Elsal3-Lothringen erneut nekdreren. Ruf3land erwartete sich von
einem erfolgreichen Waffengang gegen Deutschlamt@sterreich eine Ausdehnung seiner
Macht nach dem Westen, eine Steigerung seinesusg#s auf dem Balkan und wohl auch
die Chance zu einer Zerschlagung der Donaumonarchie

Und Grof3britannien sah die Chance zur Zerstérunguaenachtig gewordenen Kontinental-
macht Deutsches Reich gekommen, die auch auf détm@sren Flagge zu zeigen begonnen
hatte. Optimismus herrschte auf allen Seiten. Eat$gnd gedachten die deutschen Front-
freiwilligen "Weihnachten in Paris" zu verbringendudie Briten das Deutsche Reich durch
ihre kriegsrechtswidrige Seeblockade alsbald irkaie zu zwingen. ...<<

Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehsgéter tGber die Grinde fir den Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges (x283/198-200)... Ausloser fur den Weltkrieg war das At-
tentat auf den 6sterreichischen Thronfolger Frasrdifand am 28. Juni 1914 durch serbische
Nationalisten in Sarajewo. ...

Wie sie eingestanden, wollten sie damit den FeardSiiawen toten, das Habsburgerreich auf-
l6sen und einen "Weltenbrand" entfachen. Mit didd&gnose verrieten sie mehr Weitblick
als die Staatsméanner der Zeit.

Trotz allem hatte die Tat noch nicht zum Krieger@iihmissen. Ware Wien sofort in Belgrad
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einmarschiert — die Manévertruppen standen ja GewehFul3 -, und hatte es Genugtuung
gefordert und erhalten, dann hatte sich der Kanfli&lleicht nicht hochgeschaukelt. Freilich
hatte man ihn wirklich firchten und nicht heimlefinschen mussen. ...

Und es kam, wie es kam. Wien stellte Belgrad Fanaigen, deren Erfillung man nicht ernst-
haft erwarten konnte und die dort im VertrauenRutkendeckung von Ruf3land nicht gelei-
stet wurden. Wien erklarte Serbien den Rachekreg, Zar Nikolaus sah jetzt seine slawi-
schen Briuder bedroht, er machte mobil.

Der Krieg Rul3lands gegen die Mittelméchte standbevenn Kanzler Bulow in Berlin hatte
die Osterreicher 1909 der "Nibelungentreue" vemsictHatte sich das Beistandsversprechen
Berlins auf die Verteidigung Deutsch-Osterreichsdbeinkt, so ware der nationalen Gefiihls-
politik Genlige geleistet gewesen und Petersburg ka&inen Anlal3 gehabt, gegen Deutsch-
land mobil zu machen.

Bismarck hatte dem Frieden mit Ruf3land den Vormingeraumt; er wollte, so sagte er auf
dem Berliner Kongrel3 1878, den Balkaninteressem$8Viie gesunden Knochen nicht eines
einzigen pommerschen Musketiers opfern.

Ohne den Krieg mit Deutschland und die NiederlagieTannenberg im August 1914 ware es
den Russen vermutlich gelungen, die West- und Su@sl zu befreien, am Ende gar die
heiRbegehrten Meerengen zu gewinnen.

Hatte eine siegreiche russische Armee die Revolu&r Bolschewiki hingenommen? Wohl
kaum. Deren Sieg war in dreifacher Hinsicht einégg€aleutscher Politik: zum einen durch
die ZermUrbung der russischen Armee, sodann dugochTdansport Lenins mit der Reichs-
bahn aus der Schweiz durch Deutschland nach denalslaossischen Finnland; und zum
dritten durch die fehlende Hilfeleistung 1918 fie 8WeiRen", als nach dem Urteil von Kurt
Riezler, dem Botschaftsrat in Moskau, der Burgexkigegen die "Roten” auf der Kippe stand
und durch Eingreifen Deutschlands hétte gewonnedemekdnnen.

Ein Vorstol3 der Russen ans Mittelmeer hatte Lonalanmiert und die Kriegsbereitschaft
gegen Deutschland vermindert, zumal ein fortdawaritdiede mit Ruf3land die gesamte deut-
sche Wehrmacht an der Westgrenze verfiigbar gerhétiet. Frankreich allein hatte keinen
Angriff riskiert. Der Konflikt zwischen England undeutschland ware vertagt worden und
hatte sich am Ende mit der sich abzeichnenden deréng der weltpolitischen Gesamtsitua-
tion Uberhaupt eribrigt. Denn der wahre Konkurdet Briten auf See war ja nicht Deutsch-
land, sondern Amerika. Die USA befanden sich bem#mals auf dem Wege zur fihrenden
Weltmacht. Hat man das in London nicht gesehen imd&teichen angloamerikanischer Soli-
daritat in Kauf genommen?

Aber der in Deutschland ebenso geflhlsbestimmté m#kder Donaumonarchie veranlali3te,
daf die Nibelungentreue ein zweites Mal zum Untegdéhrte, wie Kriemhilds Rache lehrt.
Als der Angriff der Russen auf Osterreich bevordtagrklarte Berlin dem Zaren und dann
auch Frankreich den Krieg, nachdem dort gleichfdiésMobilmachung angelaufen war. Die
hdchst unerwiinschte Kriegserklarung aus Londortdolgie war nicht unbedingt vorauszuse-
hen, da England seit dem Krimkrieg als Gegner Rud3daalt und zwischen Paris und Lon-
don ein férmlicher Beistandspakt ebensowenig betkaan wie ein solcher zwischen London
und Washington. Es gab eine Kettenreaktion. Jedbritg hatte, anders gewahlt, den Aus-
bruch der Feindseligkeiten verzégert, wo nicht wretdért. Das aber war hiben und driben
nicht gewollt. ...<<

Die Kriegsbegeisterung im August 1914

Kaiser Wilhelm II. rief "sein Volk" am 4. August 19 6ffentlich zu den Waffen und erklarte
feierlich (x073/31):>>... So mu3 denn das Schwert entscheiden. MitteRrieden Uberfallt
uns der Feind. Drum auf! Zu den Waffen! Jedes Sokefa, jedes Zégern ware Verrat am
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Vaterlande ...

Uns treibt nicht Eroberungslust, uns beseelt dé&reugsame Wille, den Platz zu bewahren,
auf den Gott uns gestellt hat. In aufgedrungendasislor, mit reinem Gewissen und reiner
Hand ergreifen wir das Schwert. An die Volker urtdnfdme des Deutschen Reiches ergeht
mein Ruf, zu verteidigen, was wir in friedlicherb&it geschaffen haben.

Ich kenne keine Parteien mehr, ich kenne nur Deatséum Zeichen dessen, dal3 Sie fest
entschlossen sind, ohne Parteiunterschied, ohmel&aund Konfessionsunterschied mit mir
durch dick und diinn, durch Not und Tod zu geherdédie ich die Vorstéande der Parteien auf,
vorzutreten und mir dies in die Hand zu geloben.<<

Der deutsche Reichskanzler Theobald von Bethmariivelp erklérte am 4. August 1914 im
Reichstag (x245/72)>>Wir sind jetzt in der Notwehr; und Not kennt kebebot! Unsere
Truppen haben Luxemburg besetzt, und vielleichbsdielgisches Gebiet betreten.

Meine Herren, das widerspricht den Geboten deséfidkhts. Das Unrecht - ich spreche of-
fen -, das Unrecht, das wir tun, werden wir wiedézgmachen versuchen, sobald unser mili-
tarisches Ziel erreicht ist. Wer so bedroht ist wie und um sein Hochstes kampft, der darf
nur daran denken, wie er sich durchhaut! ...<<

Die Bevdlkerungen der kriegsfilhrenden Staaten wurdamals von einem regelrechten
Kriegsfieber erfal3t. In den grof3en europaischerpk$s@dten Berlin, London, Moskau, Paris
und Wien begruf3ten Tausende von kriegsbegeistbtéarschen den "gerechten Krieg". Nir-
gends zeigte sich offener Widerstand gegen dengKudenn jedes kriegsbeteiligte Land
kampfte angeblich fir eine gerechte Sache.

In Berlin und in Wien sangen die Deutschen pasabte Lieder und meldeten sich in Massen
freiwillig zum Kriegseinsatz. Alle Klassen der dethien Bevdlkerung - auch die Sozialde-
mokraten und sogar der linksradikale Karl Liebkriechvaren damals fiir diesen vermeintlich
gerechten Verteidigungskrieg und zogen bereitwiflig das Vaterland in den Krieg. Die
Geistlichen segneten die eingezogenen Soldateniend/affen. Die ausrickenden deutschen
Truppen sangen forsche, frohliche Lieder, als ob ma in ein kurzes Mandver ziehen wiir-
de. Die blumengeschmiuckten Ziige wurden von begest®enschenmassen verabschiedet.
Uberall herrschte damals eine unglaubliche Mischamg Jubel und groRer Zuversicht, daR
der Krieg schon bald zu Ende sein wirde: "WiedeHause, ehe das Laub fallt ...", "Weih-
nachten sind wir schon zurtick!" ...

Der spatere britische Kriegsminister David Lloydo@ge berichtete damals Uber die Stim-
mung der europdischen und der englischen Bevolgeix®v1/10):>>Die Bevoélkerung wur-
de vom Kriegsfieber gepackt. In sdmtlichen Haugtsté schrie sie nach Krieg. Die éalteren
Staatsmanner bemuhten sich mit schwachen Kraftam Kdieg zu verhindern, wahrend die
Jugend der untereinander rivalisierenden Landerhren Tluren ungeduldig nach dem sofor-
tigen Krieg verlangte. ...

Ich werde nie die kriegslustigen Massen vergessiersich in Whitehall versammelten, wah-
rend das Kabinett Uber die Alternative Frieden d€ieeg beriet ... Es fanden sich zahllose
Scharen junger Menschen in Westminster ein, undéir Krieg gegen Deutschland zu de-
monstrieren.<<

SchluRbemerkungen:Durch die verhéangnisvolle "Blankovollmacht" der thmlnen Reichs-
regierung vom 6. Juli 1914 wurden Art und Zeitpuaktér Entscheidungen tber "Krieg oder
Frieden" den Osterreichern iberlassen. Das mdithrischwache Osterreich-Ungarn wurde
durch diese bedingungslose, unverantwortliche Zusiag deutschen Reichsregierung eigent-
lich erst ermutigt, mit Serbien abzurechnen.

Der "totale Krieg"
Der Erste Weltkrieg war mit dem letzten franzésidelutschen Krieg von 1870/71 nicht zu
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vergleichen, denn es entwickelte sich kein "gemsghteiliger Volkskrieg" mit kurzen Feld-
schlachten alten Stils. Dieser Krieg wurde keinzkarWaffengang, sondern ein unerwartet
grausamer und morderischer Grabenkampf, der lgaget Jahre dauern sollte. Die naiven,
romantischen Vorstellungen der Menschen erfullieh feider nicht, denn im Verlauf des
Ersten Weltkrieges entfaltete sich sehr schnek @iaue, vollig unbekannte Kriegsart - der
"totale Krieg".

Mit der "Hurrastimmung" - "Jeder Schul3 ein Rusg&dgr Stol: ein Franzos" ... - und den pa-
triotischen Liedern war es vor allem im Westen stlhworbei, denn an der Westfront fanden
fast nur erbitterte Stellungskampfe statt.

Im Ersten Weltkrieg entstand aufl3erdem eine newartigegsberichterstattung. Um die
Kampfkraft der eigenen Soldaten zu erhéhen, vadiegi die Englander und teilweise auch
die Nordamerikaner zahlreiche Propagandabericher diie angebliche Grausamkeit der
Deutschen. Die Berichte von vermeintlich gescha@mélonnen und Sauglingen mit abge-
hackten Handen in Belgien wurden von Historikerrazwachtréglich als eindeutige Ligen
entlarvt, aber wahrend des Ersten Weltkrieges t¢gatdst jeder Engléander diese bdsartigen
Propagandageschichten, die fast taglich in derudgén veroffentlicht wurden.

93 fuhrende deutsche Wissenschatftler und Inteldlewerdffentlichten im September 1914
ein Manifest gegen die einseitige GreuelpropagatetaAlliierten (x972/...):>>Der Aufruf

der 93 "An die Kulturwelt!"

Wir als Vertreter deutscher Wissenschaft und Kwerbeben vor der gesamten Kulturwelt
Protest gegen die Liugen und Verleumdungen, mit demsere Feinde Deutschlands reine
Sache in dem ihm aufgezwungenen schweren Daseip$éan beschmutzen trachten. Der
eherne Mund der Ereignisse hat die Ausstreuungleeter deutscher Niederlagen widerlegt.
Um so eifriger arbeitet man jetzt mit Entstellungerd Verdachtigungen. Gegen sie erheben
wir laut unsere Stimme. Sie soll die Verkinderin\d&ahrheit sein.

Es ist nicht wahrdald Deutschland diesen Krieg verschuldet hat. WeaaenNolk hat ihn ge-
wollt noch die Regierung noch der Kaiser. Von dels Seite ist das AuRerste geschehen,
ihn abzuwenden. Dafir liegen der Welt die urkuriddic Beweise vor. Oft genug hat Wilhelm
IIl. in den 26 Jahren seiner Regierung sich alsr8tterr des Weltfriedens erwiesen; oft genug
haben selbst unsere Gegner dies anerkannt. Jar désliche Kaiser, den sie jetzt einen Atti-
la zu nennen wagen, ist jahrzehntelang wegen seinerschitterlichen Friedensliebe von
ihnen verspottet worden. Erst als eine schon lamgden Grenzen lauernde Ubermacht von
drei Seiten Uber unser Volk herfiel, hat es sid¢toben wie ein Mann.

Es ist nicht wahrdal3 wir freventlich die Neutralitat Belgiens vertehaben. Nachweislich
waren Frankreich und England zu ihrer Verletzuntgg@rossen. Nachweislich war Belgien
damit einverstanden. Selbstvernichtung ware es ggweéhnen nicht zuvorzukommen.

Es ist nicht wahrdal3 eines einzigen belgischen Bilrgers Leben unenkigh von unseren
Soldaten angetastet worden ist, ohne dal3 die digté&totwehr es gebot. Denn wieder und
immer wieder, allen Mahnungen zum Trotz, hat diedeerung sie aus dem Hinterhalt be-
schossen, Verwundete verstimmelt, Arzte bei detiBuisg ihres Samariterwerkes ermordet.
Man kann nicht niedertrachtiger falschen, als weram die Verbrechen dieser Meuchelmor-
der verschweigt, um die gerechte Strafe, die digegr haben, den Deutschen zum Verbre-
chen zu machen.

Es ist nicht wahrdald unsere Truppen brutal gegen Léwen gewitet h&veainer rasenden
Einwohnerschaft, die sie im Quartier heimtiickistleriiel, haben sie durch Beschiel3ung ei-
nes Teils der Stadt schweren Herzens Vergeltung tiessen. Der gro3te Teil von Lowen ist
erhalten geblieben. Das berihmte Rathaus stehtig@anmversehrt. Mit Selbstaufopferung
haben unsere Soldaten es vor den Flammen bewdaBwotlten in diesem furchtbaren Kriege
Kunstwerke zerstort worden sein oder noch zerstértlen, so wirde jeder Deutsche es be-
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klagen. Aber so wenig wir uns in der Liebe zur Kuwsn irgend jemand Ubertreffen lassen,
so entschieden lehnen wir es ab, die Erhaltungsdfumstwerks mit einer deutschen Nieder-
lage zu erkaufen.

Es ist nicht wahrdal3 unsere Kriegfilhrung die Gesetze des Vélkeseulftachtet. Sie kennt
keine zuchtlose Grausamkeit. Im Osten aber tréaagtBlut der von russischen Horden hinge-
schlachteten Frauen und Kinder die Erde, und imt&veserreiien Dumdumgeschosse unse-
ren Kriegern die Brust. Sich als Verteidiger eursglder Zivilisation zu gebéarden, haben die
am wenigsten das Recht, die sich mit Russen unte8everblinden und der Welt das
schmachvolle Schauspiel bieten, Mongolen und Nagkdie weil3e Rasse zu hetzen.

Es ist nicht wahrdalR der Kampf gegen unseren sogenannten Militasdeaun Kampf gegen
unsere Kultur ist, wie unsere Feinde heuchlerisoigeben. Ohne den deutschen Militarismus
ware die deutsche Kultur langst vom Erdboden geflg inrem Schutze ist er aus ihr hervor-
gegangen in einem Lande, das jahrhundertelang ambZRigen heimgesucht wurde wie kein
zweites. Deutsches Heer und deutsches Volk singl Bireses Bewul3tsein verbridert heute
70 Millionen Deutsche ohne Unterschied der Bilduhgs Standes und der Partei.

Wir kénnen die vergifteten Waffen der Lige unsef@mden nicht entwinden. Wir kdnnen
nur in alle Welt hinausrufen, dal3 sie falsches Aeugblegen wider uns. Euch, die Ihr uns
kennt, die Ihr bisher gemeinsam mit uns den hoéohBiesitz der Menschheit gehtet habt,
Euch rufen wir zu:

Glaubt uns! Glaubt, daf3 wir diesen Kampf zu Endapgf@n werden als ein Kulturvolk, dem
das Vermachtnis eines Goethe, eines Beethovers &aet ebenso heilig ist wie sein Herd
und seine Scholle.

Daflr stehen wir Euch ein mit unserem Namen undumserer Ehrel<<

Die Greuelgeschichte vom kanadischen Soldaten, dierDeutschen angeblich an einem
Scheunentor kreuzigten, bezeichnete der kanadisaegsminister ... spater wahrend einer
Parlamentsrede als "glanzend gegliicktes Garn",vdalsihm damals gebilligt wurde, um
Kriegsfreiwillige anzuwerben (x063/490). RachsudBgwinnstreben, gegenseitige Schma-
hungen und unwahre Propagandaberichte belastetdmlange nach Kriegsende die Bemiu-
hungen um eine ehrliche Verséhnung und Volkerveditiing.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichtgpéter Uber die "Greuelpropaganda”
(x051/225): >>Greuelpropaganda (-hetze, -méarchen), Bezeichriindpewul3te Falschmel-
dungen Uber Verbrechen des Gegners im Krieg.

Im Prinzip schon immer ein Mittel der psychologisnhKriegfihrung, wurde Greuelpropa-
ganda im Ersten Weltkrieg insbesondere auf akire8eite so massiert eingesetzt, dal3 die
Glaubwirdigkeit erheblich litt und damit die bealbsigte Wirkung ausblieb oder gar in das
Gegenteil umschlug, wenn offenkundige Lugen entharwden.

Bekannteste Beispiele waren die Behauptung, demitScidaten hatten — auf ausdriickliche
und detaillierte Anweisung Kaiser Wilhelms Il. —Igiechen Kindern die Hande abgehackt,
sie vergewaltigt und gefoltert, oder z.B. die Meldudes "Daily Telegraph” vom Marz 16,
Osterreicher hatten 700.000 Serben vergast (sic!).

Diese Greuelpropaganda sollte sich im Zweiten Wielikals beste Tarnung der SS fir den
Voélkermord der Endldsung erweisen. Noch im Sommem#igerten sich hochste alliierte
Stellen (u.a. J. Pehle, Direktor des US-Kriegskesgstfur Flichtlinge) mit Hinweis auf die
Greuelpropaganda, Meldungen lUber Gaskammern in hfwisc zu glauben. Verzweifelte
Zeugen wie Gerstein stie3en auf eine Mauer desadubghs, die durch die Ungeheuerlichkeit
der Berichte nur stabiler wurde; deutsche Dememtirken wesentlich erfolgreicher. Die ver-
hangnisvollen Folgen der Greuelpropaganda sindnbdie neonazistische Szene zu spiren
(Auschwitzlige).<<

Schlubemerkungen:Der erste grol3e Krieg des 20. Jahrhunderts wurdptsé@chlich durch
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ungeheure Materialschlachten, Schitzengraben, &taahtverhaue, endlose Artillerie- und
Handgranatengefechte, blutige Nahkampfe sowie ddeam erstmaligen Grol3einsatz von
Massenheeren, Giftgas, Minen, Maschinengewehremmknwerfern, Panzern, Kampfflug-
zeugen und U-Booten gepragt.

"Mittelmachte" und "Alliierte Machte"

Den "Mittelmachten”, Deutsches Reich, Osterreiclydin, Osmanisches Reich und Bulgari-
en, mit rd. 155 Millionen Einwohnern, standen dadliferten Mé&chte”, 30 Lander mit rd.
1.365 Millionen Einwohnern, gegeniber (x038/1.91%16).

Weder Osterreich-Ungarn noch das Deutsche Reichnwailitarisch und wirtschaftlich auf
einen langeren Krieg vorbereitet. Das Deutsche lReid Osterreich-Ungarn besaRen hoch-
stens Lebensmittelvorrate fur 1 Jahr und wurder men Kriegsbeginn schnell von kriegs-
wichtigen Rohstoffen abgeschnitten.

Da die deutsche Heeresleitung zwangslaufig derrdaiten Zweifrontenkrieg fiuhren mufite,
entschied man sich nach alter preuRRischer Tradifiioreine offensive Kriegsfihrung, um
schnelle Entscheidungen zu erzwingen. Das DeutReteh mul3te vom Kriegsausbruch bis
zum Ende die militarische Hauptlast des Kriegegema Osterreich-Ungarn konnte sich viel-
fach nicht auf seine Truppen verlassen, die auervigdlkerschaften bestanden. Auch die
Tarken und Bulgaren waren sténdig auf deutsche reliitzung angewiesen. Die deutschen
Truppen waren zwar starker als jeder einzelne éusope Gegner, aber trotz der Allianz mit
den Mittelméchten viel zu schwach, um alle Feingecbzeitig zu schlagen.

Wahrend die britischen und franzésischen Armeerpditischen Flihrung unterstellt wurden,
gab es im Deutschen Reich keine einheitliche Fidhrigaiser Wilhelm Il., der zwischen den
Politikern und der deutschen Heeresleitung veriitellte, scheiterte.

Die US-Neutralitdt wahrend des Ersten Weltkrieges

Die US-Wirtschaft belieferte die Westmachte berség etwa 1915 mit Kriegsgutern, denn
ein Sieg der Mittelmachte wirde angeblich die gnoR&-Kapitalanlagen in England und
Frankreich gefahrden.

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarlieiDeschner schrieb spéter tiber die US-
Neutralitdt im Ersten Weltkrieg (x068/175-176)>... Die Gelegenheit war nun einmal gut,
war besser als die Moral. Die halbe Welt befant sit Krieg, im Krieg gegen das bdse, das
wilhelminische, das kaiserliche Deutschland, dagdibrigen, ganz wie die "demokratischen”
USA, eine wirtschaftliche und machtpolitische Exgian erstrebte.

Und Woodrow Wilson hatte es schon 1912 als derhgethisten Rivalen im Welthandel aus-
gemacht, als grof3ere Konkurrenz selbst als dashfigdlis expansionslisterne Japan oder die
alten GroBméchte England und Frankreich. Auch andéelvermbgende in den Staaten
dachten so. Schon 1915 bilden sich deshalb nagofetteidigungsorganisationen ...

Dazu paldt, daR Wilson zunachst den Banken verbigeégt Alliierten Geld zu leihen, im
Herbst 1915 den Bankiers aber mitteilt, er konnéeken offiziell zwar nicht billigen, werde
aber nichts gegen sie unternehmen — nachdem USeBatkon seit September tber eine 500
Millionen Dollar-Anleihe an England und Frankrei&rhandeln.

Dazu paldt, daf? Oberst House, Wilsons Graue Emimexxh, einer Unterredung mit Aristide
Briand am 9. Februar 1916 an Prasident Wilson gathn@/ir einigten uns schlief3lich dahin,
daf sie nicht intervenieren wirden, wenn die Alide im Frihjahr und Sommer nennenswer-
te Erfolge hatten. Wenn dagegen die Flut des Ksiggmgen sie ginge oder sich nicht veran-
derte, wiirden sie intervenieren.”

Dazu pal3t, da? Bryan-Nachfolger Au3enminister lrapnsim die Jahreswende 1916/17 im
Gesprach mit dem franzésischen Botschafter Jusseat@nAlliierten zu einer verscharften
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Ablehnung des Friedens zu veranlassen sucht.

Dazu paldt, dal3 bereits damals in der Mitte degysieder US-Handel mit den Mittelmachten
gegeniber 1914 auf weniger als ein Drittel gesunienmit den Alliierten aber um das Vier-
fache gestiegen ist, von 800 Millionen auf 3 Miitlan Dollar.

Ganz klar, daf3 Deutschland sich gegen die enormerilkanischen Lieferungen an seine
Kriegsgegner wehren mul3. Es erklart im Februar &5 ee um GroRRbritannien und Irland
als Kriegsgebiet und kindigt die Versenkung feritdr Handelschiffe an. Bald darauf wer-
den amerikanische Reisende durch Deutschland er &lew Yorker Zeitung ausdricklich

vor Fahrten in britischen Gewassern gewarnt.

Die USA verstehen dies als eine Verletzung der idétit — aber natirlich nicht ihre Kriegs-

lieferungen an Deutschlands Gegner. Und nachderiviiiz 1917 deutsche U-Boote 5 US-
Schiffe versenkt haben, betreibt Wilson im KongtefiKriegserklarung an Deutschland.<<

Friedensangebot der Mittelmachte

Anstatt Frieden mit RufRland zu schlie3en, der dardatchaus mdglich war, aber von der
deutschen Heeresleitung abgelehnt wurde, grinditeMittelmachte am 5. November 1916
das Konigreich Polen. Diese politisch und militénis/éllig falsche und sinnlose Entschei-
dung fuhrte zum Abbruch der deutsch-russischerdéngverhandlungen, denn Ruf3land war
nicht bereit, Polen aufzugeben.

Nach der Eroberung Rumaniens gab die deutsche ieegiam 12. Dezember 1916 ein Frie-
densangebot der Mittelmachte an die Entente ab.

Gleichzeitig ersuchte die deutsche Regierung dedameerikanischen Prasidenten Thomas
W. Wilson, einen allgemeinen Frieden zu vermitted92/752):>>Der furchtbarste Krieg
den die Geschichte je gesehen hat, wiitet seit 2Wwed in einem groRen Teile der Welt. Die-
se Katastrophe, die das Band einer gemeinsamegnidjélrigen Zivilisation nicht hat aufhal-
ten konnen, bringt die Menschheit um ihre wertwetisErrungenschatften. ...

Deutschland und seine Verbiindeten Osterreich-Undgulyarien und die Turkei haben in
diesem Kampfe ihre untberwindliche Kraft erwies&me haben Uber ihre an Zahl und
Kriegsmaterial Uberlegenen Gegner gewaltige Erfelgengen. ...

Getragen von dem Bewul3tsein ihrer militérischen poldischen Kraft und bereit, den ihnen
aufgezwungenen Kampf notigenfalls bis zum aul3erkigrusetzen, gleichfalls aber auch
von dem Wunsche beseelt, weiteres BlutvergieRereriiten, schlagen die vier verblndeten
Méachte vor, alsbald in Friedensverhandlungen ersgen. ...<<

Das Deutsche Reich verzichtete am 26. Dezember 46flie Nennung von konkreten Frie-
densbedingungen, weil die franzésisch-britischediigingen fur das Deutsche Reich und
Osterreich-Ungarn unannehmbar waren.

Die Entente lehnte am 30. Dezember 1916 das Fsangebot der Mittelmachte vom 12.
Dezember 1916 ab, da keine konkreten Friedenshaalyeg genannt wurden. Angesichts der
"Bedrohung der Freiheit" hielt der franzdsische @Amfdinister Aristide Briand allein schon
das Wort Frieden fur frevelhaft (x041/68). Briani@r im Jahre 1926 mit Gustav Stresemann
den Friedensnobelpreis erhielt, strebte eigentkebt ab 1925 eine Verstandigung mit
Deutschland an.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtedpater tiber die deutschen Friedensangebote
seit 1916 (x057/194)>>Nachdem schon 1916 ein deutsches Friedensangebaten Geg-
nern abgelehnt worden war, erfolgte unter Fihruag dentrumsabgeordneten Erzberger
1917 die Friedensresolution des Reichstages. Dauide ein "Frieden der Verstandigung
ohne Annexionen" angeboten, aber ohne Erfolg.

Anfang 1918 hatte der Prasident der Vereinigtemat8ta Wilson, in seinen "Vierzehn Punk-
ten" die Grundlage eines Friedens aufgestellt.viore Prinz Max von Baden gebildete Regie-
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rung rief Wilson als Vermittler an und bat im Okésll918 um Waffenstillstand und Einlei-
tung von Friedensverhandlungen auf Grund der "élenzPunkte".<<

Die deutschen Autoren Dr. Thomas Jung und FriedGeorg schrieben spater (im Jahre
2019) in ihrem Buch "1918 - Die Tore zur Holle. erheimlichte Wahrheit Gber den Unter-
gang des deutschen Kaiserreiches" tber die Ablehmén deutschen Friedensvorschlage
x340/11-12):>>... Alle deutschen Angebote zwecks eines Ausgiiddens wurden von
den verantwortlichen Entente-Politikern umgehengesdhnt. Sie konnten nicht anders, denn
um die Blute ihrer Jugend fur die wirtschaftlichiateressen weniger auf die Schlachtfelder
treiben zu kénnen, hatten sich Frankreichs undduy Politiker bis zum letzten Penny bei
amerikanischen Banken und Investoren verschuldessemi

Ihnen drohte im Falle eines deutschen Sieges ades Ausgleichsfriedens der Bankrott. Die
USA waren deshalb 1917 in den Weltkrieg auf Seiten Gegner Deutschlands eingetreten,
um ihre Investitionen zu retten.<<

Kriegseintritt der USA

Die deutsche Reichsregierung informierte die USA3mJanuar 1917 lber den Beginn des
uneingeschrankten U-Boot-Krieges - ab 1. Februai7 1®@bwohl der deutsche Reichskanzler
Bethmann-Hollweg ausdricklich vor den Folgen emgseschrankten U-Boot-Krieges warn-
te, setzten sich die Befehlshaber der deutschezgiarine und hauptsachlich General Lu-
dendorff durch. Danach wurde ab 1. Februar 191&sj&thiff angegriffen, das sich der briti-
schen und franzdsischen Kiste naherte. Die Rechdengeutschen Heeresleitung ging je-
doch nicht auf, denn nach der Versenkung mehre&iSthiffe fiihrte der verhangnisvolle
deutsche U-Boot-Krieg schlie3lich am 6. April 1%n nordamerikanischen Kriegseintritt.
Nordamerika griff in erster Linie aus wirtschaftlen und machtpolitischen Grinden in den
Ersten Weltkrieg ein.

US-Botschafter Walter Hines Page (1855-1918) telggerte am 5. Mé&rz 1917 aus London
an US-Prasident Wilson (x243/10, x340/6%¥... Vielleicht ist unser Eingreifen in den Krieg
der einzige Weg, auf dem unsere hervorragende @kcie Lage erhalten und eine Panik
(US-Rezession bzw. US-Depression) abgewendet wekdan. Das Unterseeboot hat den
letzten Ausschlag gegeben fur die Gefahr einesfivatizkrachs. ...<<

>>Der Druck der herannahenden Finanzkrise tUbetsteigmehr die Leistungsfahigkeit des
Hauses Morgan fur die britische und die franzossBlegierung. ... Es ist nicht unwahr-
scheinlich, dal3 der einzige Weg, um unsere hergende Handelslage aufrechtzuerhalten
und eine Panik zu vermeiden, die Kriegserklarun®antschland darstellt.<<

Der Kriegseintritt Nordamerikas am 6. April 1917abinte endgiltig die Wende des Ersten
Weltkrieges. Die US-Wirtschaftsmacht flhrte denelisrermatteten, kriegsmiden britisch-
franzosischen Verbundeten danach schier unersatiigpfKriegsmaterial- und Truppenver-
starkungen zu, so daf die Uberlegenheit der Emtginiete von Tag zu Tag groRer wurde. Die
grof3en US-Geleitzlige brachten jetzt noch mehr seh¥éaffen, vor allem Panzer, Versor-
gungsguter und ausgeruhte Truppen nach Europa.tehbwochen trafen neue Waffen-, Mu-
nitions- und Truppentransporte in England und Fraick ein.

Winston S. Churchill, wahrend des Ersten Weltkreefetischer Marineminister, berichtete
spater Uber den Kriegseintritt der USA im Jahre71&068/199):>>Amerikas Kriegseintritt
1917 war ein unseliger Schritt. Waret lhr zu Hagsblieben und Euren eigenen Geschéaften
nachgegangen, dann hatten wir im Friuhjahr 1917demt Zentralmachten Frieden geschlos-
sen. ...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KartleiDeschner schrieb spéater tber den
Kriegseintritt der USA im Jahre 1917 (x068/183-18¥}... Eine wichtige, vielleicht sogar
entscheidende Rolle fiir den Kriegseintritt der US#ovon man freilich nur sehr selten etwas
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liest - spielt das New Yorker Bankhaus Kuhn, LoelC&., genauer ein Bankkollektiv unter
seinen Leitern Jakob H. Schiff, den besonders lisdmen Bridern Paul M. Warburg und
Felix M. Warburg, der u.a. an den europaischen stpildbanken beteiligt war, den Bankiers
Otto H. Kahn, Mortimer Schiff, Jerome H. Hanauewmoeinem Mitglied der Guggenheim-
Familie, an deren Spitze der "Kupferkonig" stand.

Das Bankhaus, im spéaten 19. Jahrhundert von jUelis&inwanderern aus Deutschland ge-
grindet, war mit seinen fuhrenden Koépfen den dwtuhistlichen Politikern weit Uberlegen,
teilweise sogar hochgebildet, was besonders fU\heburgs gilt, die auch namhafte Vertre-
ter des geistigen Lebens stellten ...

Die Bankiers des Kapitalkollektivs waren Grof3spektgn, vielleicht ein bil3chen "beschei-
dener" sogar als andere, aber sicher auch eindmfi3dtiger und gliicklicher. Im Schatten der
Topfiguren des Metiers machten sie zunachst ihradMer, Transaktionen. Im dubiosen, un-
durchsichtigen Bereich des grofRen Geldes entwmkelie Strategien, Spekulationen, verfolg-
ten sie ... ihren Vorteil, schnappten die Beute uagehlangen sie.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts rivalisierte JakoBdhiff, samt den Harrimans, mittels einer
"berihmten" Aktienspekulation auf Eisenbahnen dchar dem "Finanzkonig" John Pier-
mont Morgan |. Es wurde ein zwar unentschiederbblaler Fischzug, bei dem nur das breite
Publikum verlor, aber Jakob H. Schiff hatte derr &tler Spekulanten beeindruckt. In kinfti-
gen Pokerrunden der Spitzenbanker riickten er undkedlektiv dem Riesen naher; bis 1917
der entscheidende Coup gelang, die dauernde Venbgnchit Morgan & Co., dem grofdten
Finanzkonzern der Welt, wodurch man selbst einega@en wie Rockefeller mit der Stan-
dard Oil, die bisher grof3te globale VermdgensakHKatian, hinter sich liel3.

Trotz seiner gewaltigen Geldmacht war Morgan in\derkriegszeit, wie so viele, in zuneh-
mende Schwierigkeiten geraten, in Prestigevenustallem durch das Fiasko einer Kartellie-
rung diverser Eisenbahnunternehmen, das ungeZbhlieende um ihr Geld gebracht hatte,
eine grof3 angelegte Gaunereli, fUr die jetzt deed&ausbruch in Europa verantwortlich ge-
macht worden ist. Auch sonst erwies sich das Gezhgamseits des Ozeans als grofl3es Glick
fur den US-Geldhai, der als "offizieller Finanzagdar Alliierten” die Millionen nur so schef-
felte.

Als aber die vermittelten Kredite bis auf eineirthMilliarden geklettert waren und die deut-
schen Kriegserfolge schwindelnde Summen in Rauttukisen schienen, ... da muf3te Mor-
gan handeln.

Er akzeptierte jetzt die Partnerschaft seines z&wmrkurrenten Kuhn, Loeb & Co., wobei
Jakob H. Schiff zur Erreichung seines Zieles diendéwelle Finanzierung Deutschlands bei
Wilson ins Spiel gebracht hatte und mit dem Prag&te umgesprungen war "wie mit einer
Figur auf dem Schachbrett”. Und den nachsten Zagssmen machte dann Schiffs Partner
Morgan oder, genauer, der von diesem fir ein Jahl@svon 25.000 Dollar gekaufte ameri-
kanische Gesandte in London, Walter Hines Page.

Der bestochene Diplomat schickte seinem Prasidemtef. Mérz 1917, einen Monat vor der
Kriegserklarung an Deutschland, aus London jendidmigte Depesche, worin er den
Kriegseintritt der USA fur unerlaf3lich hielt zur fReng der Alliierten, des amerikanischen
Geldes und der amerikanischen Wirtschaft; anddsnfiallge der augenblickliche Zusammen-
bruch.

Nun verlangten seinerzeit die USA - die ja ohnedi@s grof3te Geschaft, bei weitaus gering-
sten Verlusten, durch das allgemeine Schlachterht@aaind gerade dadurch zur Weltmacht
aufstiegen und England entthronten - fir ihre Hiléeh einen ganz speziellen Preis. Und die-
ser spezielle Preis, den man von Grof3britanniemigiamerikanische Kriegsbeteiligung for-
derte, bestand in der Errichtung eines judischexrat8¢ in Palastina. Nach Absprache mit
Chaim Weizmann, dem nachmaligen Staatsprasidestanl$, sicherte der britische Aul3en-
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minister Earl of Balfour ein "national home" in Rsiina zu, wobei freilich alle politischen,
rechtlichen, rassischen und religiosen Interessanddrtigen nichtjudischen Bevélkerung
strikt gewahrt werden sollten. Am 2. November 19difde die Balfourdeklaration veréffent-
licht.

Hinter diesem ganzen so folgenschweren Projektsthaden Manner und Machte, die zu den
einfluBreichsten Beratern des amerikanischen Redmad zahlten. Eine so markante Figur
etwa im Obersten Gericht wie Louis Dembitz Brand€der Amerikas friherer Botschafter
in der Turkei, Henry A. Morgenthau.

Vor allem aber das Bankhaus Kuhn, Loeb und seinthéa besonders der Finanzmagnat
Bernard M. Baruch, an den zu erinnern auch in amefusammenhang natzlich ist. ...

Der Wallstreet-Bankier Bernard M. Baruch gehértenzkireis der Partner des Bankhauses
Kuhn, Loeb & Co. Er war zugleich aber mit dem "Keyonig" Guggenheim verbunden, dem
Mitglied einer von St. Gallen nach den USA ausgeleaien jidischen Familie. Und er war
ein enger Freund und Berater Prasident Wilsong. Aeerikas Kriegseintritt leitete Baruch
das Kriegsindustrieamt ... und war damit verantwcitlitir alle wirtschaftlichen Leistungen
der Kriegsindustrie, natirlich auch fur den Kauhuériegsmaterial. Er hat von sich selbst
gesagt, mehr Macht besessen zu haben als je einelg@rsonlichkeit in der Geschichte, und
spater vor dem Senat bekannt, dal3 10 MilliarderaDalur Finanzierung des Sieges Uber
Deutschland durch seine Hand gegangen seien. ...

... Von kriegsentscheidender Bedeutung war neben 8tahl vor allem das Kupfer - im
Zweiten Weltkrieg errechnete man, dal3 ein einziggdachtschiff 1.000 Tonnen Kupfer be-
notigte. Baruch aber hatte schon vor dem Kriegstider USA ein Syndikat von Kupferpro-
duzenten gebildet, dem drei Guggenheim angehditergleichsam lber das Kupferkdnigtum
der Welt fast allein geboten. Und so kauften dieAU&ihrend des Ersten Weltkrieges von
Kupferlieferanten durch Baruch, den Chef des Kiiedjsstrieamtes und Schatzkanzler der
Guggenheim, mehr als 660 Millionen Pfund Kupfemachst, gegeniiber den Gestehungsko-
sten, fir die Verkaufer mit hundert-, dann mit Zweidertprozentigem Gewinn.

Die Stahlerzeugung aber war durch raffinierte Ta&tisnen grofRenteils in den Besitz von
Morgan & Co. gelangt und, zumal im Krieg, ebenfaise marchenhafte Geldquelle. Es ist
klar, dal3 die US-Finanzgiganten gar kein Inter@sseiner raschen Niederlage Deutschlands
hatten. Je langer es blutete, desto mehr verdiesieerin diesem Sinn animierte denn auch
Morgans mal3geblicher Mann, Thomas Lamont, die &sagen der Wallstreet-Banken, den
Krieg zu verlangern.

Eben damit war ihnen aber einer bereits zuvorgekemniakob H. Schiff, dessen Interesse
im Besonderen dem deutsch-russischen Konflikt gadk

Der deutsche Historiker Alexander Demandt beriehtgidter tber die Rolle der USA wah-
rend des Ersten Weltkrieges (x283/202-203)... Schon die Versenkung der britischen Lusi-
tania am 7. Mai 1915 — sie hatte Passagiere ureddigiseit 1986 einsehbaren Ladelisten be-
statigen, Munition fur England an Bord — durch égutsches U-Boot liel3 die deutschfeindli-
che Stimmung hochkochen, die seit Kriegsbeginreim Staaten vorherrschte.

Der Propaganda-Effekt der Lusitania-Episode warrrender aus Kursanderungsbefehlen
abgeleitete Verdacht, daf} die britische Admiraldi# Versenkung bewul3t in Kauf genom-
men, vielleicht sogar provoziert hat, um Deutsctilander Welt anzuprangern, wird dadurch
genahrt, dal3 die Unterlagen ... noch immer geheintgghaerden.

Danach drohte Prasident Wilson mit der Kriegsetkigry falls der uneingeschrankte U-Boot-
Krieg nicht eingestellt wirde. Daraufhin gab KamZBethmann-Hollweg im September 1915
nach. Aus Furcht vor Amerika wurde die Schlingedan Hals der Briten gelockert.

Das aber scheint nach der Analyse von Robert O'€ain Fehler gewesen zu sein. Er hat
2001 gezeigt, dal3 die USA damals auf einen Kriegsttinoch nicht vorbereitet waren, Eng-
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land hingegen, von der Zufuhr Uber See abgeschnitte der Hungerkatastrophe stand. Be-
vor die USA wirksam hétten eingreifen kénnen, wdpoech einen nachhaltigen Einsatz der
Torpedowaffe London 1916 gezwungen gewesen, Friedeschlielen, der dann auch den
Eingriff Washingtons erlbrigt héatte. ...

Ohne die massive moralische, materielle und zubaizh militérische Unterstlitzung der En-
tente durch Washington ware es vermutlich so wie den Russen im Osten bei Brest-
Litowsk auch mit den Gegnern im Westen nach deta8bhum Verdun zu einem Erschop-
fungsfrieden gekommen.

Das im Dezember 1916 unterbreitete FriedensangeiotBethmann-Hollweg ware ange-
nommen worden — so meinte jedenfalls spater CHurbhan hatte im wesentlichen die Vor-
kriegslage wiederhergestellt, aber einrAumen miskdh die Kriegsopfer nichts gebracht ha-
ben. Die Verluste durch eine Fortsetzung des Ksgyersailles und alle Folgen wéren unter-
blieben. ...<<

US-Senator George Norris aus Nebraska gab im JB®t& folgende Stellungnahme ab
x056/137):>>... Nach meiner Meinung hatten wir von Anfangd@ strikteste Neutralitat
wahren sollen. Wenn wir das getan hatten, stindefetzt nicht am Rande des Krieges. ...
Der Krieg bringt Reichtum fur die Spekulanten dealWbtreet ... Sie wollen Geld verdienen
durch den Krieg und die Vorbereitung des Kriege®Vir gehen in den Krieg auf den Befehl
des Goldes ...

Die Folgen kénnten sein, dal3 Millionen unserer Briitr Blut vergiel3en missen, dal3 Mil-
lionen Frauen weinen mussen, dafl3 Millionen Kindierén missen und Millionen Sauglinge
verhungern mussen — und alles nur, weil wir dashRamerikanischer Burger wahren wollen,
Waffen an kriegsfihrende Staaten zu liefern.<<

Der deutsche Historiker Christian Zentner schripbter Gber die Griinde bzw. Folgen der
nordamerikanischen Kriegsbeteiligung (x065/329-336).. Der Druck der industriellen und
landwirtschaftlichen Uberproduktion, der in den kigegsjahren so schwer auf den USA ge-
lastet hatte, verschwand im Laufe des Ersten Wegiks in zunehmenden Mal3 als die USA
zum Lieferanten der kriegsfiihrenden Alliierten wemd

Von etwa 40 Millionen Dollar im Jahre 1914 stieg @¢ert der nordamerikanischen Ausfuhr
1915 auf 210 Millionen und 1916 auf 1,29 Milliard@wollar. 1915 betrugen die englisch-
franzdsischen Schulden in den USA bereits 500 dfin Dollar. Diese wirtschaftlichen Tat-
sachen gewannen mehr und mehr an Gewicht. Sie wavan nicht das einzige, vielleicht
nicht einmal das ausschlaggebende, aber ein hbeldsgtutsames Motiv flr den Eintritt der
USA in den Ersten Weltkrieg ...<<

SchluRbemerkungen:Wenn sich die Vereinigten Staaten von Amerika anfgril 1917
nicht aus wirtschaftlichen und machtpolitischen i@&l&n in den Ersten Weltkrieg eingemischt
hatten, ware es angesichts der unentschiedenetdrmedhen Lage und der hohen Verluste
(allein wahrend der strategisch véllig sinnlosemipfe um Verdun von Februar bis Dezem-
ber 1916 fielen mindestens 335.000 Deutsche und0B60Franzosen) noch im Dezember
1916 oder im Januar 1917 zu einem Waffenstills{@ggdschopfungsfrieden™) im Osten und
Westen gekommen. Die europaischen Kriegsparteitierndich danach notgedrungen auf
einen malvollen Verstandigungsfrieden - Wiederbtustg der Vorkriegslage und angemes-
sene Entschadigungen fur Sachschaden in den Kabhipfge - geeinigt. Die Geschichte des
20. Jahrhunderts hatte sicherlich einen vollig asl&/erlauf genommen.

Aufgrund des "Erschopfungsfriedens” im Dezember6l6der im Januar 1917 wéaren z.B.
folgende Ereignisse vermieden worden:

In den Jahren 1917 bis 1918 waren Millionen vord&@n nicht mehr gefallen oder verwun-
det worden.

Die bolschewistische Revolution in Ru3land warelahre 1917 gescheitert und es hatte kein
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gewaltsames Ende des Zarentums, keinen verlustreiBliirgerkrieg, keine Grindung der
UdSSR sowie keine stalinistische Gewaltherrschedegen.

Im Deutschen Reich ware die konstitutionelle Mohara/ermutlich durch eine parlamentari-
sche Monarchie ersetzt worden.

Die Donaumonarchie hatte die slawischen Volker nawth nach in die Unabhangigkeit ent-
lassen mussen.

Im Verlauf der "Hungerblockade" von November 1918 Buli 1919 waren nicht mehr als
300.000 deutsche Zivilisten verhungert.

Die volkerrechtswidrige "Friedenspolitik” der "Psar Vorortvertrage™ hatte Deutschland und
viele andere européische Staaten nicht ins wirfdidiee und politische Chaos gestirzt.

Die jahrhundertealten europaischen Macht- und Kvéithaltnisse hatten sich nicht schlagar-
tig grundlegend geandert, so daf’ die Vereinigteat&h von Amerika erst wesentlich spater
eine Superwirtschafts- und Militarweltmacht gewardéire.

Der Siegeszug der Diktaturen, der ab 1920 in fiesh meugegriindeten Staaten und in zahl-
reichen europaischen Landern erfolgte, hatte isetieUmfang nicht stattgefunden.

Hitlers nationalsozialistische Bewegung, den Zweleeltkrieg, die Ermordung der européi-
schen Juden und die Vertreibung der Deutschen atiMifteleuropa hatte es ebenfalls nicht
gegeben.

Erneute Konflikte wéaren vermutlich auch nach einasrezeitigen Ende des Ersten Weltkrie-
ges entstanden, aber sie hatten sicherlich niehAdsmalie des spateren Zweiten Weltkrieges
von 1939-45 erreicht.

Die Balfourdeklaration

Herzl fordert die Heimkehr des judischen VolkesmBalastina

Der dsterreichische Journalist Theodor Herzl (18804) verdffentlichte im Jahre 1896 sein
Buch "Der Judenstaat”. In diesem Buch forderte Heiz Heimkehr des judischen Volkes
nach Palastina. Der Judenstaat (Palastina) sadltevdrstreuten Juden endlich wieder eine
Heimat geben und damit die eigentlichen WurzelnAtggssemitismus beseitigen.

Theodor Herzl schrieb in seinem Buch "Der Judetis{a243/250, x261/158)>>... Es ist
merkwdrdig, da® wir Juden diesen koniglichen Trgamer Wiedererrichtung des Judenstaa-
tes) wahrend der langen Nacht unserer Geschichtiéugaet haben. Jetzt bricht der Tag an. ...
Ich halte die Judenfrage weder fir eine sozialdridceine religiose. ... Sie ist eine nationale
Frage, und um sie zu l6sen, miussen wir sie vomatle einer politischen Weltfrage machen,
die im Rate der Kulturvolker zu lI6sen sein wirck<.

>>... Wir haben Uberall ehrlich versucht, in des umgebenden Volksgemeinschaft unterzu-
gehen und nur den Glauben unserer Vater zu bewakiiaem a3t es nicht zu. Vergebens sind
wir treue und an manchen Orten sogar UberschwérwgRatrioten, vergebens bringen wir
dieselben Opfer an Gut und Blut wie unsere Mitbijrgergebens mihen wir uns, den Ruhm
unserer Vaterlander in Kiinsten und WissenschatiliReichtum in Handel und Verkehr zu
erhéhen ...

Man wird uns nicht in Ruhe lassen. Nach kurzerdelerider Duldsamkeit erwacht immer und
immer wieder die Feindseligkeit gegen uns. UnsehMfgehen scheint etwas Aufreizendes
zu enthalten, weil die Welt seit vielen Jahrhurgleigewohnt war, in uns die Verachtlichsten
unter den Armen zu sehen. Dabei bemerkt man aussdemheit und Engherzigkeit nicht,
dal3 unser Wohlergehen uns als Juden schwécht sedeuBesonderheiten ausléscht. Nur der
Druck pref3t uns wieder an den alten Stamm, nuHa& unserer Umgebung macht uns wie-
der zu Fremden.

So sind und bleiben wir denn, ob wir es wollen audeht, eine erkennbare Gruppe von histo-
rischer Zusammengehorigkeit, Wir sind ein Volk + Beind macht uns ohne unseren Willen
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dazu, wie das immer in der Geschichte so war. irBeéglrangnis stehen wir zusammen, und
da entdecken wir plétzlich unsere Kraft. Ja, wibdra die Kraft, einen Staat und zwar einen
Musterstaat zu bilden. Wir haben alle menschliched sachlichen Mittel, die dazu nétig
sind. ...

... Palastina ist unsere unvergefliche historisd¢bienstatt. Dieser Name allein ware ein ge-
waltig ergreifender Sammelruf fur unser Volk. ...<<

Der Gsterreichische Journalist Theodor Herz| sbhsigiter tiber die Arbeiten an seinem Buch
"Der Judenstaat” (x043/345¥>... Wahrend der letzten zwei Monate meines Allifgtes in
Paris schrieb ich das Buch DER JUDENSTAAT. Ich eeie mich nicht, je etwas in so erho-
bener Stimmung wie dieses Buch geschrieben zu haben

Heine sagt, dal3 er die Schwingen eines Adlers sggaem Haupte rauschen horte, als er ge-
wisse Verse niederschrieb. Ich glaubte auch antwasewie ein Rauschen Uber meinem
Haupte, als ich dieses Buch schrieb. ...

Als ich mein Buch beendigt hatte, bat ich einenneeiltesten und besten Freunde, das Ma-
nuskript zu lesen. Wahrend er las, fing er plételat weinen an. Ich fand diese Erregung
ganz naturlich, da er ein Jude war, ich hatte g amanchmal beim Schreiben geweint.

Aber zu meiner Bestirzung gab er einen ganz anderend fir seine Tréanen an. Er dachte
ich ware irrsinnig geworden, und da er mein Frewad, machte ihn mein Unglick sehr trau-
rg.<<

Der Weltkongrel? der Zionisten im Jahre 1897

Am 29. August 1897 fand in Basel der erste WeltkeBgder Zionisten statt. Anwesend wa-
ren Uber 200 Delegierte aus 16 Landern. Wahrersksdiersten Weltkongresses der Zionisten
wurde offiziell die Griindung einer "Heimstéatte ial&stina" verkindet. In diesem Judenstaat
sollten die Juden endlich vor den ewig wiederketieenVerfolgungen geschutzt werden.

Beim 1. Zionistenkongre (1897) schilderte Max Narcetindringlich die geistige und sittli-
che Not der Juden (x081/23)>... Der Jude des Westens hat Brot, aber mamiebt von
Brot allein. Der Jude des Westens sieht Leib unaskhekaum mehr vom Pébelhal’ gefahrdet,
aber die Wunden des Fleisches sind nicht die eenzidie schmerzen und an denen man sich
verblutet. ...<<

Ein spaterer israelischer General schrieb Uberedsien Weltkongre der Zionisten (x043/-
346): >>Was zunachst wie ein Gerilicht erschien, wurdéefith zur Tatsache. In Basel
sollten sich Juden aus aller Welt treffen — zuntearsal in ihrer leidvollen Geschichte!

In unseren Jugendgruppen, in allen jidischen Famiiab es kein anderes Gesprachsthema
mehr. Ein Weltkongrel3 der Zionisten, auf dem baeraterden sollte, wie ein judischer Staat
zu verwirklichen sei, ja viele von uns glaubtent féaran, daf in Basel dieser langersehnte
Staat bereits gegriindet wirde! "Morgen in Jerusaterieser alte judische Grul3 — wurde in
"Morgen in Basel" umgewandelt.

Morgen in Basel — doch wie sollten wir hinkommen®h&r das Geld fir die lange Reise
nehmen? Wie sollte man sich einen Pal3 beschafferalizso viele Schwierigkeiten, die un-
Uberwindbar schienen, dalR die meisten von den Ridligen vor ihnen kapitulieren muf3ten.
Doch einige von uns waren fest entschlossen, &ldmwierigkeiten zum Trotz nach Basel zu
reisen — und wenn es sein mufite, zu Ful3! ...<<

David Wolffsohn (1856-1914, ab 1896 Herzls Mitateeiseit 1907 Prasident der zionisti-
schen Bewegung) berichtete spater Uber den ersedikdgreld der Zionisten im Jahre 1897
(x043/387):>>Im Auftrag von Herzl kam ich nach Basel zur Dhftthrung von Kongrel3vor-
bereitungen. Unter vielen Fragen, die mich besitéft, war auch die: Was fir eine Fahne
soll unseren Kongrel3saal schmiicken? Welche Fallbg@esbaben?

Wir haben ja keine Fahne — dieser Gedanke schmeriie. Wir missen also eine Fahne
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schaffen. Aber welche Farbe sollen wir wahlen? Kanger Volk tberhaupt Farben unter-
scheiden, dieses Volk, das seine Augen vor jedgu&tvon jedem Bild ferngehalten hatte?
Da kam mir plétzlich ein Gedanke! Wir haben ja deafe Fahne, und sie ist blau-weil3. Der
Talit, in den wir uns beim Gebet hillen — dieseb&smantel ist unser Symbol. Nehmen wir
ihn aus seiner Hille und lassen ihn vor den AugemJdden und vor den Augen der Volker
wehen.

Ich bestelle also eine blau-weil3e Fahne mit einavidtern in der Mitte.<<

Waéhrend des ersten Weltkongresses der Zionistedenoifiziell beschlossen, eine "Heim-
statte in Palastina” zu grinden (x043/38¥3Der Zionismus erstrebt fur das judische Volk
die Schaffung einer 6ffentlich rechtlich gesichertéeimstatte in Paléastina. Zur Erreichung
dieses Zieles sieht der Kongrel folgende Mal3natvoen

1. Die zweckdienliche Besiedlung Palastinas miig¢iden Ackerbauern, Handwerkern und
Gewerbetreibenden.

2. Gliederung und Zusammenfassung der gesamtemskiddt durch geeignete 6rtliche und
allgemeine Veranstaltungen nach den Landesgesetzen.

3. Die Starkung des judischen Volksgefunhls.

4. Vorbereitende Schritte zur Erlangung der Regigsaustimmungen, die nétig sind, um das
Ziel des Zionismus zu erreichen.<<

Dr. Horst Heidtmann schrieb spater Uber den "Ziowis' (x051/658):>>Zionismus, poli-
tische und soziale Bewegung, die auf die Errichtentges eigenen judischen Staates in
Palastina zielte als "nationale Heimstétte" dealier Welt zerstreuten Juden.

Der Zionismus entstand zusammen mit nationalistisdBewegungen und als Reaktion auf
neue Formen des Antisemitismus im Europa des sg&efahrhunderts als eine Art judischer
Nationalismus, in dem sich religiose Vorstellungeom verheil3enen Land Israel) und politi-
sche Ziele verbanden.

Als eigentlicher Begriinder des Zionismus beriefaHab 1897 die ersten Zionistenkongresse
ein, in deren Folge langsam eine Einwanderung wated in das vorwiegend von Arabern
bewohnte Paléstina einsetzte.

In Deutschland fuhrten die nationalsozialistischachtibernahme und das damit verbundene
Scheitern einer Assimilation der Juden zur Starkdag zionistischen Organisationen. Sie
antworteten auf die antisemitischen Diffamierungahbewul3ter Betonung der "Hoheit" ih-
res Judentums und verwarfen alle Hoffnungen auf Arangement mit Hitler: "Kein
Schlupfwinkel birgt uns mehr. Wir winschen an diell8 der Assimilation das Neue gesetzt:
das Bekenntnis zur judischen Nation und judischassR" (Rabbiner J. Prinz).

Auch in der SS wurde als "Lésung der Judenfrag@éehist die Abschiebung der jldischen
Birger ins Ausland angestrebt und die zionistisshgwanderungspropaganda unterstitzt. Im
angeschlossenen Osterreich baute Eichmann 1938Zsné&alstelle fiir jiidische Auswande-
rung" auf, spater in Berlin eine entsprechende ¢ckszentrale”, die (mit Hilfe der Reichsver-
tretung der deutschen Juden) bis zum Auswanderengsvvom 23.10.41 Hunderttausende
aus dem Reich, Osterreich, Bohmen und Mahren alessté.

Die sprunghaft zunehmende Einwanderung in Palastinde zwar zu wachsendem arabi-
schen Widerstand und zu erheblichen Restriktiorsterss der britischen Mandatsmacht,
doch fanden nach 1945 unter dem Eindruck des rasionialistischen Volkermordes zioni-
stische Gruppierungen besonders in den USA Untetst{, so dal’ schliel3lich die vom Zio-
nismus proklamierte "Griindung eines Judenstaatesi45.48 durch Ausrufung des Staates
Israel erreicht wurde.<<

Der wichtigste Mitbegriinder Palastinas war die Rotild-Dynastie, die seit Ende des 19.
Jahrhunderts fast allein die judische Siedlungsigewg finanzierte. Um die uralte judische
Heimat wieder aufzubauen, schenkte die Familie subiitd der judischen Siedlungsbewe-
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gung riesige Geldbetrage, mit denen die judischedl& Land kauften und Gemeinschafts-
siedlungen grundeten. Seit 1897 wanderten vor allerfolgte russische Juden nach Palasti-
na.

Die Araber (rd. 615.000) und die Juden (rd. 85.0@0jen zunachst relativ entspannt und
friedlich nebeneinander. Dieser Zustand anderte jg@doch grundlegend, als etwa ab 1900
der islamische Einflul3 standig gréRer wurde.

Balfourerkl&arung

Am 2. November 1917 erteilte der britische Aul3enstan Arthur James Balfour (1848-1930,
1902-1905 Ministerprasident, 1916-1919 Aufenminisdem Lord Rothschild bzw. dem ji-
dischen Politiker Chaim B. Weizmann (1874-1952,Hiihrer der zionistischen Organisation)
eine offizielle Zusage, in Palastina eine natiortédemstatte der Juden bzw. einen Judenstaat
zu errichten.

In der soqg. Balfourerklarung hiel es (x128/361):

>>Mein Lieber Lord Rothschild!,

zu meiner grofRen Genugtuung Ubermittle ich ihnemems Seiner Majestat Regierung die
folgende Sympathie-Erklarung fur die judisch-nasilem Bestrebungen, die vom Kabinett
gepruft und gebilligt worden ist.

Seiner Majestat Regierung betrachtet die Schafkingr nationalen Heimstétte in Palastina
fur das judische Volk mit Wohlwollen und wird dieéten Anstrengungen machen, um die
Erreichung dieses Zieles zu erleichtern, wobei kiastanden wird, dafd nichts getan werden
soll, was die burgerlichen und religiésen Rechtstddeender nichtjidischer Gemeinschaften
in Palastina oder die Rechte und die politischelusig der Juden in irgendeinem anderen
Lande beeintrachtigen kénnte.

Ich bitte Sie, diese Erklarung zur Kenntnis dengtischen Féderation zu bringen.<<

Diese Erklarung wurde spater zur Grundlage dess¢iéin Anspruches auf Westpalastina
(x073/71).

"Das groRe Lexikon des Dritten Reiches" berichtgtéter Gber die "Balfour-Deklaration”
(x051/57): >>Balfour-Deklaration, Erklarung des britischen3mministers Balfour (1848-
1930) in einem Brief vom 2.11.17 an den ZionistestiWeltkongrel3, die "Errichtung einer
nationalen Heimstatte fur das judische Volk in Bttéd" nach Kréaften zu erleichtern.

Die Balfour-Deklaration wurde von den Zionisten aésbindliche Zusage zur Bildung eines
judischen Staates auf dem Boden des britischen dMagebiets interpretiert, von den Geg-
nern nur als Zusicherung des Wohn- und Lebensredhis Berufung auf die Balfour-
Deklaration versuchten v.a. die im Dritten Reiclfeigten deutschen Juden Einwanderungs-
genehmigungen zu erzwingen.

Aus Rucksicht auf die arabische Bevolkerung abgiete die Briten die Balfour-Deklaration
sehr eng aus und lehnten in einem WeilRbuch vom39ausdricklich eine judische Staats-
bildung ab.<<

Die Briten Ubernahmen wegen der standigen aralisihehen Unruhen am 19. Januar 1920
die Regierungsgewalt in Palastina. Die im Jahre/ M&reinbarte Balfour-Deklaration wurde
jedoch nicht verwirklicht.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichsgi@er Gber "Paldstina” (x051/435kPa-
lastina, seit 1920 britisches Mandatsgebiet im Nabsten, gebildet aus den bis dahin tarki-
schen Verwaltungsbezirken Akko, Nablus und Jerusatet 26.300 gkm und 647.500 Ein-
wohnern (1919).

Paléastina sollte nach der Balfour-Deklaration ()9d&n Juden eine "Heimstatte" bieten und
wurde daher zum Ziel einer standigen judischen Bmderungswelle, die mit der einsetzen-
den nationalsozialistischen Judenverfolgung weiteschwoll.
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Machten die Juden 1919 nur etwa 10 % der Bevoilkeaws, so stellten sie 1948 bereits ein
Drittel. Gegen diese Tendenz kam es immer wiedsorsseit 1920 zu arabischen Aufstdnden
und terroristischer Gegenwehr. Weder die Abtrenntliransjordaniens als rein arabisches
Gebiet von Palastina noch Einschrankungen fiur gidisEinwanderung und Bodenkaufe
brachten Ruhe in das Land.

Im Vorfeld des Zweiten Weltkrieges aber brauchtelfbritannien diese Ruhe und verordnete
die Begrenzung der judischen Neusiedler auf 10j@bfich und insgesamt 75.000, von de-
nen die 1933-39 bereits eingewanderten 33.339 Jaderdem Deutschen Reich abgezogen
wurden.

Der arabische Widerstand ging dennoch weiter uhddizur Bildung des judischen Schutz-
bundes Haganah und zu Gegenterror. Von den vegfokgiropéischen Juden konnten sich bei
unverminderter britischer Haltung gegen weiterewiinderung nur wenige nach Palastina
retten. Vielen erging es wie den Passagieren denfa".

Erst als das ganze Ausmald der nationalsozialigis&ndlésung bei Kriegsende offenbar
wurde, 6ffneten sich die Grenzen von Palastinaldieerlebenden. Trotz judischer Staatsbil-
dung in Palastina blieb die Region ein KrisenherdWeltpolitik.<<

SchluBbemerkungen: Die USA verlangten von GroR3britannien fur die arkemische
Kriegsbeteiligung u.a. auch die Errichtung einatig¢hen Staates in Palastina. Der britische
AulRenminister Earl of Balfour sicherte danach dgéiteren Staatsprasidenten Israels, Chaim
Weizmann, am 2. November 1917 in der sogenanntéouBdeklaration die Griindung eines
judischen Staates in Paléastina zu.

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehggidter (im Dezember 2018) im
COMPACT-Spezial Nr. 20 (x335/17-18y>Das Haus zum Roten Schild

_von Daniell Pféhringer

Sie gelten als erfolgreichste Dynastie aller Zeitied dienten den Nazis als Beleg flr ihre
antisemitische Theorie einer "jidischen Weltversitung”. Kennzeichnend war von Anfang
an ihre Nahe zur Macht - und das Wissen um entdehde Entwicklungen. ...

Der Erste Weltkrieg markierte einen Wendepunkidi@rDynastie. Nathans Sohn Lionel hatte
mittlerweile die Geschéfte in London ibernommenhneéd der 1885 als Lord Rothschild of
Tring geadelte Nathaniel - als Baron damit ersiigsghes Mitglied des Oberhauses in der
Geschichte Englands - den englischen Adelszweigibegte. Der historisch bedeutendste
Sohn Nathaniels war der Zoologe und Politiker LIdMalter Rothschild (1868-1937), der als
Mitglied der Fuhrung der Zionistischen Internatilenaffizieller Empfanger des Briefes von
GrolRbritanniens AulRenminister Lord Balfour vom 2Zwvlmber 1917, der sogenannten Bal-
four-Deklaration, war.

Darin hiel3 es, die britische Regierung betrachie St¢haffung einer nationalen Heimstétte in
Paléastina fur das judische Volk mit Wohlwollen" uwedrde "die gréf3ten Anstrengungen un-
ternehmen, um die Erreichung dieses Ziels zu uiiteesn”. Chaim Weizmann, Prasident der
zionistischen Weltbewegung und eng mit den Rotldserbunden, war zu jener Zeit Bera-
ter von Lord Balfour.

Nathaniels Enkel, der 1936 geborene Lord Jacobdebitd, ist bis heute das Oberhaupt des
britischen Zweiges der Familie. 1980 aus dem Bastu#t ausgestiegen, grindete er flunf
Jahre spater die Rothschild Holdings und verdiéisummen als Spekulant. Sein Cousin
Evelyn Robert de Rothschild beriet als Chef desdomer Bankhauses in den 1980er Jahren
die britische Premierministerin Margret Thatcherder ihrer umfassenden Privatisierung von
Staatskonzernen und strich dafiir Provisionen ein.

Der wohl bekannteste Vertreter des franzdsischeriggvder Rothschild-Familie war der
Bankier und Industrielle Baron Guy de Rothschil8(Q@-2007). Nachdem die damals in Paris
regierenden Sozialisten 1937 bereits einen TeiRd#hschild-Imperiums verstaatlicht hatten,
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beschlagnahmte nach der deutschen Besetzung 184@idiHitler kollaborierende Vichy-
Regierung unter Marschall Pétain samtliche Bestgtider Familie in Frankreich.

Ab 1941 hielt sich Guy de Rothschild in den USA,aub auch sein Sohn David geboren
wurde. Nachdem er 1944 im Trof3 Charles de Gaulbeh frrankreich zuriickgekehrt war,
Ubernahm er 1949 die wieder ins Eigentum der Fanitierfihrte Rothschild-Bank in Paris,
damals grof3te Privatbank Frankreichs, und griundieté’aris-Orléans Holding (P.O.). Einer
seiner Mitarbeiter war der spéatere franzosischat§peasident Georges Pompidou. Die Satire-
Zeitung Canard enchainé erlaubte sich zu desseieiegszeit sogar den Scherz, die Abkuir-
zung RF (République francaise) stehe in Wirklichki& Rothschild Fréres - so der Name der
Bank des franzdsischen Zweigs bis 1982.

1981 loste die neue sozialistische Regierung uRtancois Mitterrand eines ihrer Wahl-
kampfversprechen ein und verstaatlichte verscheedadustriekonzerne und Grof3banken,
darunter auch die Rothschild-Bank. Die Familie étheine Entschadigung in H6he von 100
Millionen Francs und durfte ihre Anteile an intaiinaalen Rothschild-Finanzgruppen, darun-
ter auch die P.O., behalten. Aus Protest gegeMdignahme ging Guy de Rothschild erneut
nach New York, wo er die Investmentbank Rothschitd griindete.

Spater kehrte er wieder nach Paris zuriick, da Shee David und Edouard die Rothschild-
Bank unter neuem Namen wiedergrinden konnten. &2 in New York geborene David de
Rothschild fuhrt die Pariser Familienbank, an demé& 50 Prozent beteiligt ist, bis heute.
Seine Cousins Elie und Alain halten die restlicierteile. Seit 2008 ist er auch Vorstands-
chef der Londoner Rothschild-Bank. ...

Schon zu Beginn des 20. Jahrhunderts war den Rlois@&ine méachtige Konkurrenz in den
USA erwachsen. Die Einflu3spharen der beiden Fihgrastien blieben Jahrzehnte vonein-
ander getrennt, bis sich die franzdsische Rothgdrokchter RIT Partners Capital 2017 mit 37
Prozent in das Vermégensmanagement der Amerikankawdte. Deren 2017 verstorbener
Patriarch galt als einfluRreichster Strippenzigfiater den Kulissen der Macht - und der Na-
me der Familie ist bis heute der Inbegriff des U&p#alismus: Rockefeller.<<
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Kriegsverluste des Ersten Weltkrieges

Im Verlauf des Ersten Weltkrieges von 1914-18 fietd. 8.551.000 Soldaten (davon waren
rd. 1.809.000 Deutsche) und 19.536.000 wurden vadetl- davon waren 4.247.000 Deut-
sche - (x041/77, x056/319, x061/404).

Die deutsche Zivilbevélkerung blieb im Ersten Weakllg zwar grof3tenteils von direkten

Kriegseinwirkungen - Kampfhandlungen, Luftangriféc. - verschont, aber die jahrelange
Hungerblockade der Ententeméchte verursachte ufidiohe Leiden, Not und Entbehrungen.
Wahrend der Kriegsjahre 1914 bis 1918 erhieltenDiatschen nur unzureichende tagliche
Nahrungsmittelzuteilungen, so dald in den Krieggjahmehr als 750.000 deutsche Zivilisten
verhungerten (x049/15, x267/329).

Kriegsverluste des Ersten Weltkrieges (vom 28.07.18 bis zum 11.11.1918)
Kriegsparteien, Truppenstarke, Gefallene, Verwundeid Gefangene des Ersten Weltkrieges
x041/60,77, x056/319, x061/404):

Kriegsparteien Truppen- | Truppen- | Gefallene | Verwun- | Kriegsge-
starke starke dete fangene
1914 1918
Deutsches Reich 4.500.0001.000.000 1.809.000 4.247.00Q0 618.000
Osterreich-Ungarn 3.000.0007.800.00Q 1.200.00Q 3.620.000 2.200.00C
Osmanisches Reich -2.800.00Q0 325.000 400.00d0
Bulgarien - 1.200.000 ) ) )
Mittelmachte 7.500.000 22.800.000 3.334.000 8.267.000 2.818.00d
RuBland 5.970.00012.000.000 1.700.00Q0 4.950.000 2.500.00d
Frankreich 4.020.000 7.900.00Q0 1.280.00Q 2.813.000 446.000
Franzosische Kolonien - 600.000 105.000 231.000 .
GrofRbritannien 980.000 6.704.00Q0 705.000 1.395.00Q 192.000
Britisches Weltreich - 2.296.00( 242.000 727.000
Serbien 200.00p 700.000 360.000 . .
ltalien { 5.500.000 460.000 947.000 530.000
Rumanien - 750.000 250.000 . .
USA {4 1.400.000 115.000 206.000 5.000
Ententemachte 11.170.00037.850.000 5.217.000 11.269.000 3.673.00C
Gesamt 18.670.00060.650.000 8.551.000 19.536.000 6.491.00d

SchluBbemerkungen: Der Erste Weltkrieg war mit Abstand der verlusthsite Krieg der
damaligen Weltgeschichte. Die Zahl der Kriegstated Verwundeten erreichte noch nicht
gekannte, nie fir moéglich gehaltene Ausmal3e. Eugapgregelrecht in Blut und Tranen un-
ter.
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