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Die Berliner Tageszeitung "taz" berichtete am 26li 2006: >>Schwarze Balken fir die
Wabhrheit

Der "ungebetene Nachruf auf Alfred Freiherr von @qgeim" hat der Familie des verstor-
benen Kdlner Grol¥finanziers nicht gepaldt: Das Blér Bankier® von Werner Ruigemer
gibt es nur noch mit geschwarzten Stellen. Die tttesten Geschafte des Bankhauses kriti-
siert der Autor jedoch weiter

Werner Rigemer hat viele Blcher geschrieben. Absrist dem Kdlner Publizisten nie pas-
siert: Das gerade fertig gestellte und an die Banddhungen ausgelieferte Werk wurde ver-
boten. "Der Bankier" heil3t das umstrittene Buchngebetener Nachruf auf Alfred Freiherr
von Oppenheim”. Die Oppenheims haben nicht nurtrdalhum gebeten, sie haben mit allen
Mitteln gegen die Veroffentlichung der Streitschgékampft.

In dem Buch schildert Rigemer das Leben des véeten Seniorchefs der Bank und bringt
es in Verbindung mit der Darstellung von Geschéftsgen und -praktiken des Hauses Op-
penheim und seiner Tochterfirmen. Als Anlaf3 fineeieportagehaft angelegten Texte nimmt
Rugemer die Trauerfeier, die fur den Protestantgpe@heim im vergangenen Jahr im katho-
lischen Kolner Dom stattfinden durfte. Er erzahitelche Gaste er dort gesehen und in
welcher Beziehung sie zum Verstorbenen und seirestl@ften standen. Das Gleiche wie-
derholt er anschlie3end auf dem Friedhof, wo erNfienensschleifen auf den Grabkranzen
analysiert.

Das alles mag man im diskreten Kolner Reichen-Bankmorbide und unangebracht finden,
damit Iaf3t sich aber noch kein Verbot rechtfertighiso nahmen sich Anwalte einer Berliner
Medienkanzlei das Werk vor und zerpflickten es.adsrgekommen sind Gber 20 Punkte, die
nach Ansicht der Juristen falsch sind. Zwar gibtdes einen oder anderen Punkt, der
womoglich als fehlerhaft ausgelegt werden konntatetJanderem wurde in einem Schreiben
aber auch dartber lamentiert, ob das Portrait @eso&hefs in der Eingangshalle der Bank
gemalt oder fotografiert ist.

Konkret analysiert Rugemer vor allem das offentliditgehend unbekannte Engagement der
Bank bei der Privatisierung offentlicher Firmen.a'Bteht die Bank eher auf der Seite der
Investoren und von deren Vorteilen - die Stadtedererdabei Uber den Tisch gezogen", meint
der Korruptionsforscher, Vize-Prasident der Orgainos "Business Crime Control* und
Lehrbeauftragte der Kélner Universitat. Derart itlied angegriffen zu werden - ob zu Recht
oder nicht - behagt dem Bankhaus offenbar nicheh&m, geheimer noch als geheim™ ist die
Geschaéftspolitik eben. Die wohlhabenden Anlege&s®n es nicht, wenn Uber ihre Finanz-
Aktionen offentlich kritisch diskutiert oder auchmberichtet wird.




Mit einigen Punkten setzten sich die Anwaélte vareen Berliner Gericht durch. Per Einst-
weiliger Verflgung untersagten sie den Vertrieb Bashes. Zuvor aber schrieben sie schon
die Buchhandler an. So erhielt Ulrich Klinger voerd'Buchhandlung fiir ausgesuchte
Literatur”" im Kolner Stadtteil Bickendorf einen jstischen Schriftsatz per Fax. Wenn er nicht
binnen Stunden antworte, kdnne er bestraft werdeR, es sinngeman - weil er sich quasi der
Verbreitung von Lugen schuldig gemacht habe. "Bair mich ein Relikt aus vordemokra-
tischen Zeiten", schimpft Klinger.

Doch Rugemer ware nicht Rugemer, wenn er sichdlalish den Mund verbieten lie3e. Auch
wenn er bestimmte Aussagen nicht wiederholen daitfsiert er weiterhin Bauprojekte wie
die Kolnarena und die Kolner Messehallen. Beidedearerrichtet von einem Immobilien-
fonds, der eine Tochter des Troisdorfer Bauunteregh Esch und des Bankhauses Oppen-
heim ist. Beide Projekte sind nach Ansicht Rigenergiinstig fur die Stadt Kéln. Im Fall
der Messe ermittelt sogar der Staatsanwalt.

"Mir haben viele Leute gesagt: Mensch, die Bank é&eim und der Esch-Oppenheim-
Fonds hatten doch froh sein kénnen, dal3 sie beKdkrarena so relativ giinstig mit einem
blauen Auge raus gekommen sind", erklarte RugemeGesprach mit der taz: "Dald die
dasselbe Muster noch mal machen - mit der selbadt Stdas hat doch bundesweit grol3es
Aufsehen erregt.”

Derzeit gibt es nun eine Auflage des Buches in Haden, in der die vom Bankhaus
angeprangerten Stellen in "Der Bankier" geschwsirzd. Riigemer will aber weiterhin mit
seinem Verlag gegen das Verbot vorgehen und wiltkidbeereits von der Gewerkschaft
Ver.di unterstitzt.

Wer sich trotzdem aktuell Uber eines der wichtigsBeschéftsfelder des Hauses Oppenheim
informieren will, kann das auch in einem anderenemeWerk von Rigemer - in seinem
ebenfalls jlingst erschienenen Buch "PrivatisienmnBeutschland - eine Bilanz" beschéftigt
er sich auf etlichen Seiten mit dem Bankhaus. 8yatisch zeigt er auf, wie zum Beispiel
Volksvertreter in (teil) privatisierten offentlicheUnternehmen den Einfluf3 verlieren. Und
auch hier finden wir wieder den Zusammenhang zwisditlnarena und Messe: "Bei den
Messehallen handelt es sich um eine Wiederholungsta

Werner Rugemer: Der Bankier (geschwarzte Ausgabelag Nomen, ... Privatisierung in
Deutschland, Verlag Westfalisches Dampfboot ...<<

Die Berliner Tageszeitung "taz" berichtete amF&bruar2007: >>In der Falle der Neoli-
beralen

Es fehlt gegenwartig nicht an Versuchen, die Well au erklaren. Vor ein paar Jahren war
der "Terror der Okonomie" (Viviane Forrester) repapular, dann kam das "Empire" (Ne-
gri/Hardt). Anderen Autoren reicht immer noch degBff "Globalisierung".

Rar sind dagegen Autoren, die sich in die Niedesander real existierenden Okonomie
begeben und sich kritisch mit Cash-Flows, Portbolamler REITs (Real Estate Investment
Trusts) beschaftigen.

Das ist schade, denn so bleibt dieses Feld entwateNeoliberalen Gberlassen, die wenig
mehr zu bieten haben als die Heiligsprechung dest&esmus. Oder aber den Bérsengurus,
die ihren Lesern mit ihrer Ratgeber- und Erweckiitegatur einreden wollen, daf3 auch "Du
es schaffen kannst".

Eine I6bliche Ausnahme ist Werner Rigemer. Seitrefatbeschaftigt sich der Koélner
Publizist mit "Public Private Partnership”, Verkawin Genossenschaftswohnungen oder dem
"Cross Border Leasing" - jenen beriichtigten Schesngaften, bei denen dutzende deutsche
Kommunen ihre Infrastruktur fir Scheingeschéfteghgeben haben, bis der amerikanische
Kongrel3 dieser Praxis einen Riegel vorgeschobenMiat'Privatisierung in Deutschland”
legt Rugemer nun eine Bilanz der Privatisierungdei Wiedervereinigung vor.




Mit unzahligen Beispielen belegt er, dal’3 durch @&iserung bisher staatlicher Betriebe die
Preise keineswegs niedriger werden oder die Lejsturbesser. Bei der Post verschwinden
zum Beispiel immer mehr Briefe, weil sich das Un&mmen die Nachforschungen spart. Und
bei der Bahn steigen die Preise unaufhdrlich, withrie Verspatungen immer zahlreicher
werden.

Am Beispiel der ehemaligen DDR zeigt Riigemer, weeTdeuhand nach der Wende o6ffent-
liches Eigentum regelrecht verschleudert hat. Esiaen geht vor Sanieren, bringt er das auf
eine Formel. Dabei hétte es oft preiswertere Alttven gegeben, die ostdeutsche Wirtschaft
zu sanieren, etwa durch Genossenschaften. Rlgeimgt bier Beispiele aus der Abwasser-
wirtschaft. Das wurde jedoch zugunsten von Firmenassen verhindert.

Leider erschlagt die Menge der Kommunen, Firmen kEindnzierungsmodelle, die Rugemer
als Belege anfuhrt, den Leser férmlich. Ein wenighmEinordnung und etwas weniger Zah-
len hatten dem Buch gut getan. Zumal der gelerhil®$dph Rigemer einiges zu sagen hat.
Zum Beispiel warnt er davor, sich auf die Fragedsich oder privat" einzulassen. "Rein
rechtlich gesehen, kénnen sich Aktionare auch éienArbeitsplatze, fur umweltvertragliche
und nachhaltige Produktion entscheiden”, argumerrgre Umgekehrt gebe es auch geniigend
Falle von kommunaler MiBwirtschaft. Die Frage "liah oder privat?”, so seine These, ist
eine Falle der Neoliberalen. "Die Voraussetzungyed®e hier einen wesentlichen Unterschied,
trifft nicht zu."

Das ist Diskussionsstoff fiir die globalisierungg&ohe Bewegung, der sich auch Rugemer im
weitesten Sinne zugehorig fuhlt. Denn de facto dimke in den Kommunen, in lokalen
Attac-Arbeitskreisen oder Parteien immer dagegemrkunale Unternehmen zu verkaufen.
Und auch Rugemer pladiert am Ende fur Wiederveigthang von Unternehmen der Da-
seinsfursorge wie der Wasserversorgung. Denn dasek@in erster Schritt zu einer "ko-
operativen Okonomie" sein, um die - von ihm abgeateh "privatistische Profitwirtschaft" zu
ersetzen. Was er damit meint, bleibt jedoch leidihlich vage.

Werner Rigemer: "Privatisierung in Deutschland.eEBilanz". Westfalisches Dampfboot,
Munster 2006, 204 Seiten ...<<

"SPIEGEL ONLINE" berichtete am 27. September 2085/erschworungstheorie — Anti-
semitisches Wirtschaftsbuch wird Bestseller in Chia

Die Niederlage von Waterloo, Hitlers Aufstieg odex Asienkrise: Fur all das ist die Banken-
dynastie Rothschild verantwortlich, so eine Versghmgstheorie aus China. Ein neues Buch
Uber das Bankhaus ist dort zum absoluten Bestggigorden.

Peking - Es ist eine absurde Auflistung von Eredgen, die Song Hongbing in seinem Buch
"Currency Wars" in Verbindung bringt. Egal, ob Wde, sechs tote US-Prasidenten, Hitlers
Aufstieg, der Zusammenbruch der japanischen Wiafscklie Asienkrise oder die Umwelt-
zerstorung - all diese unterschiedlichen Ereignaase zwei Jahrhunderten haben nach Mei-
nung des chinesischen Bestseller-Autors eine gesamia Ursache: Die Kontrolle der
internationalen Geldmaérkte durch das Bankhaus Rbilas

Selbst die US-Notenbank Fed sei heute, so SongseThe der Hand von Privatbanken, die
wiederum von Rothschild kontrolliert wirden, schtedie "Financial Times" in einem
Bericht Uber den Verkaufserfolg aus China. Die gde Rothschild-Familie gehort seit rund
200 Jahren zu den einfluRBreichsten Bankiersfamiliedh fihrt heute unter anderem eine der
grof3en internationalen Investmentbanken.

An sich waren solche wilden Verschworungstheoriehtrweiter erwahnenswert - wenn sich
China nicht gerade mitten in einer heftigen Debattedie Offnung seiner eigenen Finanz-
markte befande. "Das Buch ist zu einem Uberrasahingeworden und wird von hohen
Fuhrungskréaften aus der Regierung und der Wirtsgfeésen”, heildt es in dem "FT"-Bericht
weiter. "Nicht wenige Geschéftsfihrer haben michragg, ob das alles stimmt”, zitiert die




Zeitung Ha Jiming, Chef der gro3ten lokalen Invesithank China International Capital.
Damit liefert das Buch all jenen Munition, die dgge sind, da? Peking sich dem amerika-
nischen Druck beugt und den chinesischen Renminbweatet. Nach Angaben des chine-
sischen Verlags sind inzwischen fast 200.000 Exarapfies Buchs verkauft worden — ge-
schatzt wird, dal3 noch mal 400.000 Raubkopien d&wosieren. So verbreiten sich Thesen
wie "Wer immer die Geldmarkte kontrolliert, der kiwniliert das ganze Land" oder "Die
geheimen Verbindungen von George Soros zu den &uwoltis haben ihn zum Chef der méch-
tigsten Finanzgruppe der Welt gemacht.”

"Hatte nie gedacht, daf3 das ein Erfolg wird"

Der Autor von "Currency Wars" ist eigentlich IT-Béer und Hobbyhistoriker und lebt selbst
seit 1994 in den USA. Er habe ursprunglich nur iigfifaden wollen, was die Ursachen der
Asienkrise von 1997 gewesen seien, sagt Song [t ‘Seine ersten Ergebnisse habe er in
einem Blog veroffentlicht und sei dann von Freunéemuntert worden, ein ganzes Buch
daraus zu machen. "Ich hétte nie gedacht, daf3 em d6rfolg und von den wichtigsten Fuh-
rungskraften gelesen wird."

Seine Landsleute seien wegen der Bewegung aufrdemationalen Finanzmarkten nervos
und wiRten oft nicht, wie sie mit den realen Gedahumgehen sollten. Sein Buch informiere
Uber die Hintergriinde. "Was mich wirklich schockieat, war die Entdeckung, daf3 die US-
Notenbank eine privat geflhrte Bank ist", so Sdagspielt dabei auf die Tatsache an, daf}
private Banken Anteile an der Fed besitzen. Ineséiahrnehmung, schreibt die "FT", werde
die Notenbank letztlich von funf Grol3banken korieol, darunter die Citibank, die enge
Beziehungen zu den Rothschilds hatten. Dal3 dieesie¥orstandsmitglieder von der
Regierung gewahlt werden und die Bank damit untaaticher Kontrolle stehe, ignoriere
Song dabei, heildt es in dem Zeitungsbericht weiter.

"Chinesen halten Juden fur clever und reich”

Antisemitisches Gedankengut kann Song in seinersérhaicht erkennen. "Die Chinesen
halten Juden fur reich und clever, deshalb sollkgrvon ihnen lernen”, zitiert ihn die "FT".
Auch er halte sie fur die wahrscheinlich intelliggsten Menschen weltweit. "Tatsachlich
haben Chinesen gré3te Hochachtung vor dem, waassjédischen Intellekt und Geschéfts-
sinn verstehen - ohne dabei antisemitisch zu sé@sfatigt auch Jon Benjamin, Hauptge-
schaftsfihrer des Judischen Verbandes in GroRhréan"Zugleich gehéren diese Beschrei-
bungen zu den gangigen Vorurteilen und Verschwtinegrien tber Juden und ihren angeb-
lichen Einflul3."

DalR das Buch so popular werden konnte, fuhrt Imvestbank-Chef Ha auf einen ganz
anderen Grund zurtick: Nach der jahrelangen Stamnalirch die Asienkrise und den Zu-
sammenbruch der japanischen Wirtschaft gebe es Wefbehalte unter chinesischen Ent-
scheidungstragern. "Sie sind zutiefst mil3trauisejeg den Rat der westlichen Industrie-
nationen, ihre Finanzsysteme zu 6ffnen und ihre N\ freizugeben. Sie glauben, das ist
nur ein neuer Versuch, die Entwicklungslénder apsmdern."<<

Die Wochenzeitung "Preulische Allgemeine Zeitungtidintete am 24. November 2007
(x887/...):>>Ablal3 zahlen fur Klimasinden

Das Aufkommen eines "Welterrettungs-Kults" angdsiaer Angst vor einer drohenden Kili-
makatastrophe beobachtet der Trendforscher Matittoas.

"Die Klima-Religion ist der adaquate Kult einer Ksum- und Medien-Erregungsgesellschatft,
die ihrem eigenen Fortschritt nicht mehr traut. Steder neue Fundamentalismus fir jeder-
mann”, schreibt Horx. In dem Beitrag mit dem Untekt'Warum die Rettung des Planeten
zur neuen Mainstream-Religion wird" fragt er:

"Haben Sie heute schon Ihren Kohlendioxyd-Ausstef&blt? Nein? Das ist schlecht.” Denn
mit jedem Atemzug, dem Betatigen von Lichtschalt&éensterklinken, Fernbedienungen so-




wie Auto-, Zug- und Flugreisen bringe man die Mérsst dem Untergang naher. Aber, so
Horx: "Keine Angst, Erlésung ist in Sicht." Wer ddédlten Herbst in den Stiden "entfliegt",
"der kann Ablal3 zahlen". Dies gehe durch eine (eldde, mit der in Tasmanien oder Sibiri-
en Baume gepflanzt werden:

"Und schon ist man von allen Oko-Suinden befreit¢ Diee, daR die Welt auf den Abgrund
zutreibe, sei so alt wie die Menschheit selbst. Katholische Kirche verlange seit dem Mit-
telalter stets Reue des Herzens, Bekenntnis unddgba&mg - "eine Choreographie, die man
heute unschwer in jeder Weltuntergangs-Talkshoso(ptaktisch in jeder Talk-Show) erken-
nen kann". Die Katastrophenthese sei niemals zenggen, und furchtbares Wetter werde es
immer geben. Horx:

"Der Kult verheif3t Sinn und Drohung, Feindbild, \téetinung und Ritual. Und Geschafts-
maoglichkeiten en masse. Richten wir also unser hehaser Geschaftsmodell, unsere Pro-
duktpalette, unser Marketing auf das Kohlendioxwitalter aus."

Nach Ansicht des Trendforschers hat auch Merkeld'ldrkannt”, dafl3 sie mit dem Besetzen
des Klima-Themas "einen Konsensbogen zwischen griBérgertum und dem alten Wert-
konservativismus spannen kann, der die neuen Midnhaefiniert”.<<

Die Wochenzeitung "DIE ZEIT" berichtete am 3. Jar@08:>>Osterreich: Staat, ade!
Osterreichische Vordenker warnen in einer ZEIT-Umé: Die zunehmende Privatisierung
des Gemeinwesens konnte den sozialen Zusammesehstirzn

Das Jahr endete, wie es begann: Die Krankenkassdmpkeite, die Frage nach hauslicher
Pflege bleibt ungeldst, Konzepte fur die Zuwandgrund Integration von Auslandern fehlen
vollig. Alle diese Probleme, die in den vergangepetlf Monaten die Debatten dominierten,
sind seit geraumer Zeit bekannt. Doch anscheinemd enst ein kosovarisches Madchen per
Videobotschaft mit Suizid drohen, bevor eine dfiehe Diskussion Gber den Umgang mit
integrierten Wirtschaftsflichtlingen beginnen kamer Chef der Wiener Gebietskranken-
kasse muf3 erst mit eindringlichen Worten die Zadpumfahigkeit seines Unternehmens be-
klagen, bevor der Bundeskanzler sich dazu aul3ert.

Oft diskutieren Experten in ihren elitdiren Denkflén jahrelang ein sich abzeichnendes
Problem, doch Politiker und Medien ignorieren esdagjuent. Das ist fatal: Denn je friher
ein Konflikt erkannt und benannt wird, desto gréiserauch das Potential, ihn zu l6sen. Ist er
erst einmal voll ausgebrochen, gelingen in der Rege Scheinlésungen, weil politische
Katzenmusik jeden ernst zu nehmenden Vorschlagnazt.

Zum zweiten Mal initilerte diZEIT nun gemeinsam mit dem Wiener Beratungsunternehmen
Kovar & Koppl eine Umfrage unter Osterreichischexp&rten aus Politik, Forschung und
Wirtschaft, um Antworten aus zwei zentrale Fragenfinden: Welche Themen werden
derzeit Ubersehen? Und welches sind die verschnegg@robleme, die in den kommenden
Jahren unweigerlich auf die politische Agenda riackerden?

In der ersten Arena Analysis (ZEIT Nr. 40/06) wamtetwa einige der Befragten vor der
Bedrohung des Wintertourismus durch den Klimawan8ie behielten recht. Auch in diesem
Jahr benennen die Experten wieder einige Aspekt&ldeaveranderung, die von der breiten
Offentlichkeit bislang nicht wahrgenommen wurden.

Der Niedergang des Mittelstandes geféahrdet das derki@tische System

Scheinbare mediale Dauerbrenner wie Globalisieru@gpurtenrickgang, Kriminalitat,
Gleichberechtigung oder Emanzipation spielen in datworten der Experten keine grol3e
Rolle. Statt dessen stehen das politische SystenmSakialstaat, die 6ffentliche Infrastruktur
und das Internet zur Debatte. So unterschiedlieh&iischatzungen der Befragten auch sind,
eine Prognose zieht sich als roter Faden durchedsre(3teil der Antworten: Der Staat, das
politische System und die demokratische Gemeinsetefden an Bedeutung verlieren. Was
heute noch als die 6ffentliche Domane gilt, isBeyriff, sich zurtickzuziehen.




Diesen Ruckzug des Offentlichen prognostiziererBgifragten in verschiedensten Bereichen.
Etwa im Kern des staatlichen Systems: dem demasktatn Rechtsstaat. Clemens Jabloner,
Prasident des Verwaltungsgerichtshofs, wagt eifistédte Prognose”, wenn er auf den "Nie-
dergang des Mittelstandes in der westlichen Wetiveist. Der Mittelstand, das Rickgrat der
Demokratie, verschwinde durch sozialen Aufstiegratlech Verarmung zusehends aus der
Gesellschaft. Damit bréckle eine der wichtigstenraéssetzungen fur das demokratische
Miteinander weg, furchtet Jabloner.

"Die reiche Oberschicht braucht die Demokratie niareil sie ihren Willen und ihre Interes-
sen ohnedies durchsetzen kann. Die arme Untersdtirnpegen hat auch nichts von ihr, weil
ohnedies keine Planungssicherung mehr gegeberzigei’ Schichten mit vollig unterschied-
lichen Bedurfnissen und Lebenszielen, die jedook<kint: ihre Gleichgultigkeit gegeniber
demokratischen Prinzipien. "Andererseits wird inr@h Indien und Ruf3land der Mittelstand
immer starker werden", meint Jabloner. "Es wircbad®rt vielleicht zu einer Entwicklung
zum Besseren kommen." Kann es passieren, dal3 diiclven Nationen schrittweise ihre
Demokratien abschaffen? Ist sinkende Wahlbeteiigunit gleichzeitigem Aufstieg der
Populisten ein erstes Indiz daftr?

Mit diesen Befiirchtungen steht Jabloner nicht mallé&iuch der Politologe Peter Hajek sieht
"in den nachsten Jahren etwas ganz Grundsatzlmiiedem Spiel" stehen: Das demokra-
tische System. Gerade in Osterreich seien die baldeninierenden politischen Gruppierun-
gen - Sozialdemokraten und Volkspartei - auf deth®unach neuen Positionen. "Sie haben
eigentlich ihre politischen Aufgaben erfillt.

Dadurch wurde Platz fir neue Gruppen frei." Daseridsichische Wahlsystem mit seiner
Ausrichtung auf Konsens und Proporz fiihre beimigentMehrparteienparlament dazu, daf3
"keine klaren Mehrheiten gebildet werden kénnengjnmnHajek. "Viel schwerer wiegt aber,
dal3 es populistischen Gruppierungen mdglich wirdgi&ende vor sich herzutreiben, da
diese zu Koalitionen quasi gezwungen werden." Dgslihis: Politikfrust, der den Entschei-
dungstragern die Losungskompetenz abspreche. Hajelgse: "Letztlich bleibt ein im Kern
ausgehohltes politisches System, das nur mehr liBgsdes verwaltet, aber keine Innovations-
kraft mehr erzeugen kann."

Erste Auswirkungen dieser Entwicklung sind jetzt@t sichtbar: Politik verkommt zur mi-
den Show, in der die Form wichtiger ist als deralbhParteien zu lastigem Beiwerk der De-
mokratie. In Beliebtheitsrankings der Berufsgruppeimen Politiker stets einen der hin-
tersten Platze ein. Dal3 sie fur ihre Arbeit Gelddienen, dirfen sie - so scheint es - gar nicht
mehr laut aussprechen: Sie gelten von vornhersiiilzrbezahlt. Und der beliebteste Politi-
ker ist seit Jahren ausgerechnet jener, der kaala kéacht besitzt: der Bundesprasident.
Mitten in dieses Vakuum kénnten die Religionen stgfyjlaubt der Politologe Anton Pelinka.
Er prophezeit fur das nachste Jahr "eine Wieddnbelg der Fristenldsungsdebatte und eine
Wiederkehr des politischen Katholizismus". Dabeniki@&n ungewdhnliche Allianzen ent-
stehen. "Der konservative Katholizismus, fur deniWischof Andreas Laun, Ewald Stadler
und die Fundamentalisten bei Opus Dei stehen, miafdtelam einen Verblndeten sehen”,
meint Pelinka. Mit Kreuz und Halbmond gegen gleesdahlechtliche Partnerschaften, Eman-
zipation und Relativismus: Koalition der Glaubigsatt Clash of Civilizations.

Nicht nur in der Legislative kdnnte der Staat kignfh Bedrangnis geraten. Auch sein Ge-
waltmonopol, eine der Grundfesten des Rechtsstasghen einige Befragte in Gefahr. Stefan
Titscher, Soziologe an der Wirtschaftsuniversitéieny spricht von einer Gefahrdung des
"staatlichen Gewaltmonopols durch die private Miltirtschaft”, wahrend Clemens Jabloner
Uber die "Privatisierung der Sicherheit" besorgt is

Er prophezeit "abgesperrte, private Wohnquartiede®,von kommerziellen Sicherheitsdien-
sten bewacht werden, weil sich die reichen Blrger der Uberforderten Polizei nicht mehr



ausreichend geschutzt fiihlen. Stacheldraht runddienbessere Gegend in den urbanen
Vororten, wo die Einbruchskriminalitat traditionefioch ist? In Osterreich ist das noch
Zukunftsmusik, in den USA bereits Realitét.

Es ist der Verlust des 6ffentlichen Raumes, ddr sisolchen Vorhersagen abzeichnet. "Man
kommt im Europa von heute zwar Uberallhin, bald aligends mehr rein”, firchtet Jabloner.
Durch die schrittweise Privatisierung von Flachdie, friher 6ffentlich waren, und durch die
allgegenwartige Uberbetonung des Konsums geheegittater Wert der Gesellschaft verlo-
ren: die Freizeit. "Der Birger wird bald nur mels Hunde existieren, das bloRe zwecklose
Herumgehen wird verpént werden", firchtet Jabloner.

Wer auf der Stral3e nicht mehr schlendern kann, tudas auf Myspace

Alternativen dazu wuirden viele im Internet suchgiaubt der Prasident des Verwaltungs-
gerichtshofes. Wer auf der StralRe nicht mehr sdelenkann, tut das eben auf Myspace,
Facebook oder in der Blogosphare. "Web 2.0" hdtt Bereits in den vergangenen zwei Jahren
zu einem geflugelten Wort entwickelt. Die Gesetzgep und die 6ffentliche Diskussion
hinken den Entwicklungen dabei oft hinterher. GedrStocker, Chef des Ars Elektronika
Center, weist auf eine bislang ungeldste Frage Wem gehort der virtuelle 6ffentliche
Raum? Der Service ist bekannt: Informationen, Bwfien oder Werbung werden von Unter-
nehmen mit bestimmten, real existierenden Orteknigaft, etwa in einem Georeferenzie-
rungssystem von Google.

“Ich kann eine Werbung so positionieren, dal} sieaufi den Handys von Besuchern eines
bestimmten, gut gehenden Lokals sichtbar wird"|éerlStocker. Wem aber gehdrt nun diese
ortlich gebundene Werbeflache, die physisch gantréxistiert? "Dem Netzwerk-Provider?
Demjenigen, der den Service und den Speicherplat¥erfigung stellt? Dem Grundstiicks-
eigentimer? Der Gemeinde? Dem Staat?"

Fragen, die so abseitig scheinen, dal} etabliertarkentatoren dartiber hdchstens die Nase
riumpfen wirden. Was aber, wenn die Beliebtheit@pinformationsangebote steigt? Es gibt
dazu keine Gesetze, keine Prazedenzfalle und K&inachten. Gehdren Google bald ganze
virtuelle Landstriche? Ersitzt sich das Unternehrden weltweiten digitalen Raum, nur weil
sonst niemand Anspruch darauf erhebt?

"Die virtuellen Raume sind aber auch nicht offaitlim klassischen Sinn, sondern im priva-
ten Besitz und unterliegen daher der Willkiir degelatimer”, meint Stocker. Das fiihre zu
einem "Wildwuchs des Datensammelns und Profilinggavatwirtschaftlicher Basis".

Heute schon bieten Suchmaschinen wie Spock komefleB2ienste an, die nur knapp an
einer MiBachtung jeglicher Personlichkeitsrechtebeschrammen: Spock sammelt gezielt
personenbezogene Daten im gesamten Netz undritedike aller im Internet aufscheinenden
Personen zusammen. Noch funktioniert der Dienstrraehlecht als recht. Wenn er jedoch
einmal fertig entwickelt sein wird, kdonnte er zurifreichen Tool etwa flr Arbeitgeber
werden, die mittels "Spockens" (analog zum Goog8he)lenbewerber oder Angestellte auf
Jugendsuinden abchecken konnten.

Falls es dann noch Angestellte gibt. Der Trend pmetkdren Beschaftigung war eines der
bestimmenden Arbeitsmarktthemen des vergangeneaslduphemismen wie Ich-AG oder
Neue Selbstandige pragen die Diskussion um jerantragachsende Gruppe von Arbeitneh-
mern, die abhéngig von einzelnen AuftraggeberrDiaisein als Scheinselbststandige fristen.
"Das wird im Moment nur auf einer individuellen Heediskutiert”, klagt Dwora Stein,
Bundesgeschéftsfuhrerin der GPA. "Was mittel- ddegfristig passiert, wird aber nicht an-
gesprochen.

Jeder betreibt seine Ich-AG. Aber was passierdanitGesellschaft?" Kann der Sozialstaat im
21. Jahrhundert aufrechterhalten werden, wennisialer haufiger die Arbeitgeber ersparen,
ihren Anteil zur Sozialversicherung oder die Kommlsteuer fur Mitarbeiter zu bezahlen?



Stein vermifl3t zudem eine unaufgeregte Diskussioilbds, wie es angesichts der schwinden-
den Ressourcen mit den Leistungen der 6ffentliddand weitergehen soll: "Das wird in
Osterreich lediglich negativ diskutiert. Zu vieled@nte, zu hohe Zulagen." Die drangenden
Fragen wirden so ins Hintertreffen geraten: Walsdseloffentliche Hand leisten? Und: Was
kann der Sozialstaat zukunftig Uberhaupt nochdeiat

"Das Thema wird nur punktuell diskutiert”, meintt&eHajek. Das bedrohliche Gesamtbild
jedoch habe es noch nicht in das 6ffentliche Probivul3tsein geschafft. "Es greift da eines
ins andere", sagt Hajek. "Das Steuer- und Soziasygehort grundlegend reformiert und
wird dadurch unser Leben, unsere EinstellungenWade entscheidend andern."

Bis wann lohnen sich medizinische Eingriffe bei &ren Menschen?

Die meisten Befragten sehen auch bei dem Gesusdpsiém hohen Diskussionsbedarf. So
etwa Gerald Wintersberger, Leiter des Karl WeigdBngshauses der Arbeiterkammer: "Die
Diskrepanz zwischen dem Stand der Forschung und_eistungen, die das System zahlen
kann, vergrof3ert sich." So wirden etwa neuartigeedengverfahren zur Tumorfriiherken-
nung prasentiert und beworben: Sie seien aberchthinleistbar. Zweiklassenmedizin ist erst
in den vergangenen Monaten zu einem Schlagwort igkamo

Dahinter verbirgt sich ein Strukturproblem, das é&wsk einer zunehmenden Privatisierung
des Gesundheitswesens ist, in dem finanzielle ©berigen schlagen wiirden: "Bis wann
lohnen sich medizinische Eingriffe bei alteren Mdren? Hat ein 85-Jahriger Anspruch auf
ein kunstliches Huftgelenk?" Eine heikle Diskussidie nach Ansicht Wintersbergers im
Jahr 2008 noch starker gefiihrt werden wird alsaierz

Die Privatisierung setzt nicht nur dem SozialstaatEin "Infarkt" drohe auch dem Verkehr,
prognostiziert Claus Faber von der GewerkschafaVigr spricht von einer "permanenten
Uberlastung der Verkehrsinfrastruktur", der wedehi&ne noch StraBe gewachsen seien.
"Beim Personenverkehr wird der Kollaps zuerst in 8allungsraumen sichtbar werden, wo
der Pendlerverkehr taglich zum Totalstau fihrerdWiEine privatisierte Bahn kénne dabei
keine Alternativen bieten. "Die auRerbudgetare feierung der OBB wird 2012 kollabieren.
Jedes Jahr werden 1,6 Milliarden Baubudget aufgemam- bei einer jahrlichen Licke von
einer Milliarde." Die Konsequenz fur Faber: Weitétavatisierung der maroden Bahn, was
selbstverstandlich zu einer Reduzierung des Angdiibren muf3.

Das Beispiel OBB zeigt ebenso wie der zunehmenadkdRiff auf private Sicherheitsdienste
oder der Trend zu selbst versicherten Ich-AGs: WioStaat sich von o6ffentlichen Aufgaben
langsam zurlickzieht, diese dem Einzelnen Uberldé&t sie gleich auf private Unternehmen
abwalzt, ergeben sich keineswegs nur Vorteile.

Ein anderer Bereich, den der Staat zumindest mieffildngst aus der Hand gegeben hat, sind
die Pensionen: Junge rechnen kaum noch damit,idafash dem Arbeitsleben ihr Auskom-
men mit einer staatlichen Rente finden werden.agiWensionsversicherungen erfreuen sich
daher groRRer Beliebtheit.

Der Politikberater Karl Jurka sieht auch diesen Baauf tbnernen Fuf3en: "Wenn die erste
nennenswerte Lebensversicherung in Zahlungssclyketen kommt, wird die private Pen-
sionsvorsorge zu einem zentralen EmotionsthemaEDiepaische Kommission erwartet das
fur 2015. Es konnte aber schon friher sein.”

Der Winzer Willi Brindlmayer hat einen anderen \abigg fiir Pensionisten, deren staatliche
Rente nicht zum Leben reicht. "Den Pensionistehesolerniinftige Gleitzeitregelungen und
Ruhestandsbestimmungen angeboten werden, die demdienst beispielsweise im Weinbau
ohne Pensionskirzung ermdglicht”, fordert BrindlemayEine sehr anregende Zusatzbe-
schaftigung, um die magere Pension aufzuspritaénas Sektritteln.” ...<<



Die Zeitschrift "CIVITAS" des katholischen Civitdestituts berichtete am 21. Januar 2008
(x892/...):>>Das Naturrecht als Grundlage jeder staatlichen Orduing

Vortrag des Civitas Instituts

1. Was versteht man unter Naturrecht?

Wenn man heute in verschiedenen Kreisen das Watutiecht" gebraucht, stél3t man nicht
selten auf volliges Unverstandnis. Das Verstandesstiberlieferten Naturrechts scheint in der
Tat vollstandig aus dem Bewul3tsein unseres Volleeschwunden zu sein. Man assoziiert
damit so etwas wie die Ordnung von Naturvolkerrs, ‘tRecht des Starkeren" und &hnliches.
Man erkennt hieran einmal mehr, wie schnell einndtegender politischer und sozialer
Begriff verschwinden kann, wenn bestimmte inteex$siKreise alles daran setzen, ihn zu
unterdriicken und durch etwas anderes zu ersetzedieAStelle des Naturrechts hat man den
Begriff der Menschenrechte gesetzt, der einen g@hderen Hintergrund hat, worauf ich
spater noch genauer zu sprechen kommen werde.

Ohne ein gutes Verstandnis des wahren Naturreefgses seit Jahrhunderten von der Kirche
verteidigt wird, ist eine richtige und angemessBeearteilung ethischer, sozialer, politischer
und juristischer Probleme unserer Welt nicht mdglidarum ist es geradezu eine Verpflich-
tung fur einen Katholiken, sich zumindest die Gkernthtnisse des Naturrechts anzueignen
und fur seinen personlichen Lebensbereich fruchtbamachen. Dies will ich mit dem fol-
genden Vortrag versuchen.

Leider hat die katholische Kirche selbst den Bégtds Naturrechts nach dem Il. Vatika-
nischen Konzil entweder ganz aufgegeben und ebberdarch den Begriff der Menschen-
rechte ersetzt, oder ihn so abgeandert, daf} er miehr im Widerspruch zum neuzeitlichen
rationalistischen oder aufklarerischen Naturreadnsténdnis steht. Es gibt namlich nicht das
Naturrecht schlechthin, sondern ganz verschiedemstdhdnisse des Naturrechts. Dazu spa-
ter mehr.

Was ist nun mit dem Wort "Naturrecht” gemeint? Bt "Natur” bezieht sich nicht primar
auf die allgemeine von Gott geschaffene Natur, sondheint die Natur im Sinne von Wesen
und zwar des menschlichen Wesens. Der Menschdit, wie uns der Existentialismus und
ahnliche Ideologien klar machen wollen, das "nielstgestellte Tier" (Nietzsche), er ist nicht
ein weil3es, unbeschriebenes Blatt, dal? sich salbd¢m macht, was es sein will, ein "gewor-
fener Entwurf", wie Heidegger sagt, sondern erdia ihm, die allen Menschen gemeinsame
Natur, ein unveranderliches Wesen, das allen Mamseler Jahrhunderte gemeinsam ist.
Alle Menschen sind Menschen und keine Kiihe, oddmidi; oder Regenwirmer. Dasjenige,
was den Menschen zum Menschen macht, das, wodusithevon allen anderen Geschopfen
unterscheidet und wodurch er eben ein Menscheastthman die Natur des Menschen.

Und was ist diese Natur des Menschen, was zeichnetor allen anderen Geschépfen aus?
Der Mensch ist eine leib-seelische Einheit. Der d8bfnist das animal rationale, wie man im
Mittelalter sagte, das vernunftbegabte, geistiggpmale Lebewesen. Er ist weder reiner Geist
wie die Engel noch einfach ein Lebewesen wie diereliund Pflanzen. Es ist vor allem
anderen der Geist, die Vernunft, die den Menscloenallen anderen Lebewesen auf der Erde
unterscheidet. Und was ist mit dem Geist genausrege? Insbesondere zwei Fahigkeiten
sind es, die den Geist charakterisieren: durches@aistigkeit kann der Mensch etwas als
etwas erkennen.

Die menschliche Erkenntnis ist nicht einfach sd} d& z.B. irgend etwas blol3 wahrnimmt
was ihr auf seinem Weg durch einen Raum im Wedd,sbeler nur insofern wahrnimmt, als
es zu seiner Lebenserhaltung notwendig ist wie bEgn, sondern der Mensch nimmt z.B.
wabhr, daf der Stuhl dort aus Holz ist, dal’ der Harimeute bedeckt ist und Regen verheif3t.
Durch die Vernunft kann der Mensch zudem erkennes, gut ist und was schlecht ist, was
bdse ist. Er sieht z.B. nicht blol3 einfach, dal3 jamger Mensch einer alteren Dame die




Tasche aus der Hand nimmt, sondern er sieht daroit ain, dal3 diese Handlung bdse ist.
Und die zweite Fahigkeit des Geistes ist der Wille.

Dadurch kann sich der Mensch frei, ohne inneren @n@eren Zwang fir das Gute
entscheiden. Er kann durch den Willen auch eineliedende Befriedigung zu Gunsten einer
hoheren Befriedigung zurtickstellen, und das nialt ginige Minuten, sondern tage-, wo-
chen- und oft jahrelang; er kann seine natirlichaabe unterdricken, umlenken und um-
formen.

Aus der kaum zu leugnenden allgemeinen Tatsacheledteiseelischen Einheit, die der
Mensch ist, ergeben sich nun ganz bestimmte Ge&&igkeiten, die mit dem Wort "Natur-
recht” zusammengefal3t werden, z.B. das ganz emf@elsetz, dafd bei allem was der Mensch
tut, das Geistige gegentuber dem leiblichen vorbkeens soll.

Diese Gesetzmaliigkeiten sind gottlichen Urspruwegd, der Mensch, wie alles andere auch,
von Gott geschaffen ist. Deshalb kénnen sie vom ddieen ebenso wenig geandert oder
beseitigt werden wie die allgemeinen NaturgesetzePthysik, der Chemie und Biologie. Der
Mensch unterliegt auch diesen Naturgesetzen, miegiltig, unabhangig von Raum und Zeit.
Allerdings sind die Gesetze des Naturrechts nichtderselben Weise bindend, wie die
Naturgesetze der Physik usw. Letztere sind unabBctdend kdnnen durch uns nicht aulRer
Kraft gesetzt werden.

Wir kénnen gegen Naturgesetze praktisch gar nigmstgRen ohne zumindest schweren
Schaden davon zu tragen. Wer die Gesetze der Saaftenicht beachtet, fallt sogleich
heftig auf die Nase und wird deshalb z.B. alles mglichst nicht aus dem funften Stock
eines Hauses zu springen. Im Prinzip kann man gaegen das Naturrecht nicht verstol3en,
ohne schweren Schaden zu verursachen, doch #geid5chaden nicht immer sofort ein und
ist oftmals auch nicht sogleich zu erkennen.

Die Gesetze des Naturrechts sind namlich moraliséesetze, Gesetze die ein Sollen
beinhalten, was von den Naturgesetzen der Phys#ifelos nicht gesagt werden kann. Man
kann gegen das Naturrecht verstol3en, sich darlibeesetzen und anderes tun, als vom
Naturrecht vorgesehen. Wir kdnnen uns z.B. unsBegiierden tberlassen, uns von einer Wut
beherrschen lassen und auf Rache aus sein. Darstlitedas Animalische in uns Uber das
Geistige.

Wir sehen also, woher das Naturrecht seinen Auspamdkt nimmt. Die Grundlage des
Naturrechts ist das Wesen des Menschen, die matfsehNatur. Dies ist ein objektiver
Ausgangspunkt, etwas, das vollig unabhangig vorbesseht, was wir uns nicht selbst ausge-
dacht haben, was wir nicht selbst gemacht haberst Efe schlichte, auch wissenschaftliche
Tatsache, dal? der Mensch eine leib-seelische Eirshedall er Person ist, die leibliches und
geistiges in sich verbindet.

Schon in diesem Ausgangspunkt, in der Grundlagerseiteidet sich das christlich verstan-
dene Naturrecht, - man spricht auch vom metaphysiscstandenen Naturrecht - von allen
anderen Naturrechtstheorien. Das aufklarerischaddalistische Naturrecht beispielsweise
nimmt seinen Ausgangspunkt von einem angeblichenudiand des Menschen, einem
einsamen Robinson Crusoe, wobei die BeschreiburgpsdiUrzustandes weitgehend von den
subjektiven Vorlieben des Autors bestimmt wird.

Beispiele hierfir sind etwa Jean Jacques Roussehilihomas Hobbes, die sich auch noch in
der Beschreibung des Urzustandes des Menschencteuiterscheiden. In diesen Theorien
wird zudem der Mensch in seiner Individualitat zémsgangspunkt genommen und damit
die soziale Natur des Menschen als etwas zweigasginicht urspriinglich zum Menschen
gehdrendes angesehen. Folglich konnen diese Theaur@h nur zum Individualismus fuhren.
2. Wo hat das Naturrecht seinen Ursprung?

Die Lehre vom Naturrecht ist eigentlich schon saghmund keine christliche Erfindung. Das
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Naturrecht selber ist allerdings noch viel altex die Lehre vom Naturrecht. Die wichtigsten
Elemente des Naturrechts finden sich praktisclash &llen Hochkulturen der Menschheit, am
deutlichsten ausgepragt freilich in der griechis@mischen Kultur und ganz besonders im
Volk Israel in den Zehn Geboten. Die Zehn Geboie das Volk Israels am Berge Sinai von
Gott selbst empfangen hat, sind gewissermalRenk&ne Kurzfassung des gesamten Natur-
rechts.

Durch die schwere Beeintrachtigung die die menesbhiliNatur durch die Sinde unserer
Stammeltern erlitten hat, sah Gott offenbar diewdntdigkeit, dem auserwéahlten Volk Israel
das Naturrecht in einer einfachen und einpragsanoem mitzuteilen. Grundsatzlich ist aber
festzuhalten, dafl3 der Mensch auch ohne géttlicfien®drung, wenn auch mit verschiedenen
Schwierigkeiten, das Naturrecht mit seiner Vernenfisehen und verstehen kann. Dies sieht
man beispielhaft in der griechisch-romischen Kyltuenn hier auch zweifellos nicht immer
alles mit rechten Dingen zuging und verschieden@énrer fast unvermeidbar waren.

Die Lehre vom Naturrecht geht zurtick auf die Anfrgr Philosophie bei den Griechen,
besonders aber auf Aristoteles. Ihre systematisodechristliche Pragung erhielt es insbeson-
dere durch den hl. Thomas von Aquin. Auch hiertsieain, dal3 das Christentum das Vorhan-
dene nicht einfach zerstort, sondern aufnimmt wndhlddas geoffenbarte Licht des Glaubens
durchdringt, reinigt und erhellt. Seit der Zeit dasgelgleichen Lehrers ist die Lehre vom
Naturrecht die Grundlage fur die Lehrverkindigurgy &irche in Bezug auf allgemeine
moralische, soziale, politische und rechtliche Eragnit denen sich die Kirche an alle
Menschen des Erdkreises wendet und nicht nur aGldiebigen.

Die Lehre des Naturrechts ist nicht primar einetdiche Lehre oder mit der katholischen
Lehre identisch. Sie bezieht sich ausschliel3lidhda nattirlichen Rechte und Pflichten des
Menschen als Menschen. Dies wird schon dadurchhglish, da® z.B. die christliche Moral
weit Uber die Ethik des Naturrechts hinausgeht. ggieuin christlichen Tugenden von Glau-
be, Hoffnung und Liebe sind Ubernatirliche Tugendba ohne die gottliche Gnade nicht
bestehen kdnnen. Gnade setzt aber die Natur vdbassNaturrecht ist das allgemeine Ge-
setz, das sich aus der von Gott geschaffenen MatuMenschen ergibt. Es ist fur alle Volker
aller Zeiten verbindlich, weil das Wesen des Meesctinabhéngig von Volkszugehdérigkeit,
Kultur und Geschichte ist.

3. Wandlungen im Verstandnis des Naturrechts (Ratioalismus, Aufklarung, Menschen-
rechte); protestantische Autoren.

Heute und schon seit dem 16. Jahrhundert wird gdsemNaturrecht haufig einfach mit der
katholischen Moral identifiziert und auf Grund déed/erbindung abgelehnt. Dazu beigetra-
gen hat nicht zuletzt auch die Revolution des Btatdgismus, der zunachst mit Luther das
Naturrecht ablehnte, sich dann aber spater wiealmitdefalRte und eine eigene Naturrechts-
theorie entwickelt. Zu nennen ist hier Hugo Gratidser die Grundlagen fir das liberale
Naturrechtsverstandnis geschaffen hat und Samutdrigiorf, dessen Naturrechtsverstandnis
die wichtigsten Grundlagen fur das Naturrecht defkkrung vorwegnimmt.

Ganz im Sinne von Luther ist beiden die Trennung goéttlichem und weltlichem Recht
gemeinsam, beide sakularisieren das Naturrechtsekhirennen die Rechte und Pflichten des
Menschen von den Rechten Gottes. Diese Trennun@watinrund Mensch in der Gesellschaft
findet sich seither bei allen anderen TheorienNairrechts, am radikalsten bei den auf die
franzosische Revolution zurickgehenden "Menschateat, in denen Gott bestenfalls noch
in irgendeiner Praambel vorkommt.

Die Theorie der Menschenrechte ist die Naturreehtsl der Freimaurer. Hierzu gehért auch
das Projekt "Weltethos" des sogenannten 'Theoldd@ms King, flir das er am 17. Mai 2007
den "Kulturpreis Deutscher Freimaurer" vom Grof3teeidens Oberheide tberreicht bekam.
Laudator war tbrigens der Intendant des WDR, Rig&dtgen.
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Vor allem seit den sechziger Jahren des 20. Jatigntsist der Begriff des Naturrechts nicht
nur aus der offentlichen Diskussion weitgehend clessinden, sondern auch aus der kirch-
lichen Lehrverkiindigung. Dies wird ersichtlich aeuen Sozialkatechismus der katholischen
Kirche (Kompendium der Soziallehre der Kirche, 20@&r seine individualistisch-personali-
stische Pragung nicht verbergen kann und den Gegritbder tGberlieferten Soziallehre, das
Gemeinwohl, kaum noch verwendet. An die Stelle Naturrechts treten heute die "Men-
schenrechte".

Wir halten also fest, dal3 es nicht das Naturredht, gondern dal3 es zumindest drei
unterschiedliche Verstandnisse des Naturrechts Gibineinsam ist allen drei Auffassungen
der Gegensatz zum sogenannten positivistischen t®eechtandnis, welches das gesamte
Recht als bloRe Setzung (lat. positio) des Mensclhew. der menschlichen Vernunft,
versteht. Damit hort aber bereits die Gemeinsanakédit

4. Das metaphysisch verstandene Naturrecht:

Die Natur des Menschen als leib-geistige Einheit

Doch kehren wir zurlick zum urspringlichen und wahk&erstandnis des Naturrechts.
Naturrecht in diesem Sinne hat eine ontologiscime, metaphysische Begriindung im Wesen,
in der Natur des Menschen. Und die Natur des Memschlie der Mensch und alles andere
Uberhaupt, ist von Gott geschaffen. Hier sind wian beim wichtigsten Unterschied zwi-
schen dem Uberlieferten, metaphysischen Naturrentitallen anderen Naturrechtsverstand-
nissen, die sich spater in der Neuzeit herausgghilaben.

AulRer dem metaphysischen Naturrecht sind alle andBegriffe des Naturrechts, einschliel3-
lich der protestantischen Formen, sakularisierteniéa des Naturrechts. Selbst wenn bei
ihnen Gott noch vorkommt, hat er eine bestenfallbemsachliche Bedeutung, bildet aber
nicht das Prinzip des Naturrechts. Dabei ist zichies, dal’ der naturrechtliche Gottesbegriff
nicht mit dem Gott der Offenbarung identisch ist! Naturrecht nimmt man Bezug auf einen
Gott, wie er mit den Mitteln der natirlichen Verfiuklar erkannt werden kann. Gott ist
demnach ein ewiges, unveranderliches, allméchtighsjssendes, gerechtes und gitiges
Wesen, das das gesamte Universum geschaffen hagatiesverstandnis, wie es zum Teill
bereits in der griechischen Philosophie beschrighgale.

Was folgt aber aus dieser Stellung Gottes? Wenrt @tds erschaffen hat, dann hat er
selbstverstandlich auch uns, den Menschen erschaffed mit dem Menschen hat Gott
bestimmte Gesetze erschaffen an die sich der Memsitbn muf3, um seiner menschlichen
Wirde gerecht zu werden.

Um welche Gesetzmaligkeiten handelt es sich nun® hdan die sich aus der Natur des
Menschen ergebenden Gesetzmafigkeiten in drei @nupimteilen, die sich aus den Bezie-
hungen ergeben, in denen der Mensch, also wirebungden sind. Man findet ja oft die
Vorstellung, dal3 Gott nur Einzeldinge erschaffeh umvad alles andere gewissermal3en von
selbst da ist oder von den Einzeldingen selbst getmaurde. Diese Vorstellung, die das
Einzelne, Individuelle in den Mittelpunkt stellt diralles andere, wie z.B. die Beziehungen
und Eigenschaften der Dinge und Menschen als zawvgjig betrachtet, nennt man Nomina-
lismus.

Diese Vorstellung stammt aus dem Spatmittelalter war der Wegbereiter der neuzeitlichen
Welt. Gott hat keineswegs nur Einzeldinge und dimmezeMenschen erschaffen, sondern
ebenso alle allgemeinen Eigenschaften und Beziemng denen die Dinge und Menschen
stehen, also auch z.B. die Familie und die GegglficDie Gesetzmaligkeiten die mit dem
Wort Naturrecht zusammengefal3t werden ergebennsicraus den drei Gruppen von Bezie-
hungen, in denen der Mensch immer schon stehtGdie mit dem Menschen zusammen
erschaffen hat. Es gibt nun drei Gruppen solcherdBeingen:

1. Da sind zunachst die Pflichten und Rechte, die sus dem Verhaltnis des Menschen zu
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Gott ergeben, denn er ist ein von Gott geschaff&esen, das in seinem gesamten Leben
vollstandig von Gott abhéngig ist.

2. Aus seiner Natur als leib-seelisches Wesen ergasich bestimmte Verpflichtungen im
Verhaltnis des Menschen zu sich selbst.

3. Es folgen bestimmte Rechte und Pflichten ausNdgur des Menschen im Verhéltnis zu
seinen Mitmenschen.

Zur Verdeutlichung des hier sehr allgemein Gesagterdichst eine kurze Erlauterung.

Zu 1.: Als von Gott geschaffenes und von ihm ablgeggWesen folgt fir den Menschen die
Verpflichtung, Gott zu danken und ihm die Ehre muegsen. Der Mensch ist vollstandig von
Gott abhangig, unendlich abhéngiger, als ein Sdggton seinen Eltern. Und wahrend die
Abhangigkeit des Kindes von den Eltern im Verlaséd.ebens immer mehr abnimmt, gilt
dies von der Abhangigkeit des Menschen von Gotidsiegs. ...

Es folgt daraus aber auch das Recht zur Ausiubusgmdéren religiosen Kultes. Dadurch
wird unmil3verstandlich deutlich, dal3 die zunehmeBdseitigung der Sonntagsruhe durch
den liberal-kapitalistischen Staat ein schwererst@ gegen das Naturrecht ist. Dies ist nur
ein Beispiel wie der moderne Staat, der bei jedmsenden und unpassenden Gelegenheit
Uber Menschenrechte daher faselt, die Rechte Gattesdenen sich tUberhaupt erst Rechte fur
den Menschen ergeben, mit FuRRen tritt. Ein Chdist,dies auch offen ausspricht, wird von
denselben Personen mit einem islamistischen Haigeregleichgesetzt.

Zu 2.: Kommen wir nun zum zweiten Bereich der Beargyen, den Beziehungen des Men-
schen zu sich selbst. Die leib-geistige Natur dem$¢hen bedeutet nicht, dal? der mensch-
liche Leib und sein Geist einfach nur nebeneinah@stehen wie zwei Welten. Dieser radi-
kale Dualismus wurde von dem franzésischen PhilosogRené Descartes im 17. Jahrhundert
vertreten und fand spéater viele Anhanger.

Es gibt hier eine Hierarchie zwischen dem Leibliched dem Geistigen, wobei das Geistige
im Menschen dem Leiblichen, - seinen Trieben, Eom&in usw. - Ubergeordnet ist. Daraus
folgt fir den Menschen die Verpflichtung, allesehiafte und aus seiner Physis stammende,
dem Geistigen soweit wie moglich unterzuordnen. D@gemeint sind bestimmte Tugenden,
wie die MaRigkeit, die Keuschheit usw., also Vetadweisen, in denen der Mensch seine
triebhafte Natur nicht ausschaltet, sondern denst@en unterordnet. Ein auch nur grober
Blick auf unsere gegenwartigen gesellschaftlichast@nde macht schon klar, da heute das
genaue Gegenteil propagiert wird.

Man muf3 seine Triebe ausleben, alles in vollen AiggnielRen. Zurtckhaltung, MaRigkeit
gilt als "total spieRig". In friheren Jahrhundertesaren diese Tugenden schon allein zur Er-
haltung der gesellschaftlichen Ordnung lebensnawgenDie moderne Gesellschaft hat
offensichtlich Mechanismen entwickelt, durch diécke Tugenden heute scheinbar tGberflis-
sig geworden sind. Ich bin mir aber sicher, daB dieh rachen wird und die moderne liberale
Gesellschaft an ihrer Triebhaftigkeit zugrunde geht

Schon heute wird Uberdeutlich, dal3 der Staat kaooh m der Lage ist, die Geister die er
selbst rief, zu bandigen und die gesellschaftli€@nung aufrecht zu erhalten. Ganze
Stadtteile in Grof3stadten werden heute schon vonirellen Banden beherrscht, die ihren
Anteil an der Triebbefriedigung "jetzt und sofofttdern und in die sich die staatlichen Ord-
nungsorgane nicht mehr hineinwagen. Schulen mudsech Sicherheitskrafte geschutzt
werden und der Drogenkonsum, - ein typisches Keohee einer reinen auf Lustmaxi-
mierung gerichteten Gesellschaft - fordert mehr mnethr Opfer.

Zu 3.: Kommen wir nun zur dritten Beziehung in dier Mensch eingebunden ist, der Be-
ziehung zu den Mitmenschen. Der Mensch ist von Agifan ein soziales Wesen, er steht
immer schon in Beziehungen zu Mitmenschen. Er wireine Familie hinein geboren und ist
zunachst vollstandig von seinen Eltern abhéngighfaus dieser Abhéngigkeit ergibt sich die
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Pflicht zur Unterordnung der Kinder unter ihre Eitezum Gehorsam gegeniber ihnen. Auch
Dankbarkeit und Ehrfurcht gebihrt den Eltern voiteseihrer Kinder, sowie die Verpflich-
tung, ihnen spéater im Alter, wenn sie selbst Hilfauchen, beizustehen. Alle diese Verpflich-
tungen, die sich natirlicherweise aus dem Wesenvideschen ergeben und Jahrtausende
lang nicht in Frage gestellt wurden, werden hedtbérlich gemacht.

Der Mensch ist aber auf3er in der Familie und detewen Verwandtschaft noch in zahlrei-
chen weiteren sozialen Beziehungen eingebundes Nathbar und Mitglied seiner Heimat-
gemeinde, als Staatsbirger, er ist Kollege in eindmternehmen und in einer Berufs-
gemeinschaft. All diese Beziehungen bringen bestaniilichten mit sich, aus denen auch
Rechte fur den Einzelnen erwachsen, nicht umgekBietgrundsatzlichste und allgemeinste
Verpflichtung, die sich aus den sozialen Beziehundes Menschen ergeben, ist die Ver-
pflichtung, bei allen seinen Handlungen zum Gemelhivder jeweiligen Gemeinschaft aber
auch des Ganzen, dal3 heilt des Staates, beizutragen

Aus dem wenigen, das ich bisher zu den RechterPfilchten gesagt habe, die sich aus der
menschlichen Natur ergeben, erkennt man bereiatla Rechte des Menschen in Pflichten
gegrundet sind, dafd das "subjektive Recht nichderas ist, als die Befugnis, seine Pflicht zu
erfullen” (Fellermeier, 1980, 9). Dies ist ein veedr ganz entscheidender Unterschied des
wahren Naturrechts zu den NaturrechtsverstandnseiiRationalismus und der Aufklarung,
aber ebenso zu den sogenannten MenschenrechtelleDgchenrechtsfanatiker haben nichts
Besseres zu tun, als die Rechte des Menschen iatédpulind sie lassen keine Gelegenheit
aul3er acht, neue Menschenrechte zu proklamieren.

Neuerdings werden das Recht auf freie sexuellen@eieing, das Recht auf Abtreibung, das
Recht auf Selbstmord usw. als Menschenrechte gafordllein durch den bloRen Hinweis
auf das Grundprinzip des Naturrechts, da? Reclte ais Pflichten ergeben, wirden alle
diese angeblichen Rechte mit einem Schlag erledi@ét es eine Pflicht zur Homosexuali-
tat? Eine Pflicht gezeugte Kinder umgehend zu ederoioder sich selbst, im angemessenen
Alter und bei Hilfsbedurftigkeit zu erhangen? Maehs hier, wie lacherlich der Begriff der
Menschenrechte ist. Menschenrechte sind der Kamgpfbder Freimaurerei gegen die Rech-
te Gottes.

Wenn alle Rechte in Pflichten begrindet sind, daedeutet das naturlich auch, daf? derje-
nige, der groRere Pflichten hat, auch mehr Redntaud ableiten kann. Eltern haben natirlich
mehr Pflichten und damit auch Rechte als ihre Kinded ein mittelstandischer Unterneh-
mer, der die Verantwortung fir sein Unternehmen dneihundert Mitarbeiter hat, hat
selbstverstandlich auch mehr Rechte als seine biti@r. Hierzu das Zitat des Sozialethikers
Jakob Fellermeier, der noch 1980 eine im grof3engamten ordentliche kleine Schrift zum
Naturrecht verdffentlicht hat:

"Die grundsétzliche Voranstellung der Rechte von @&lichten, wie sie in der Forderung
nach Gleichberechtigung der Geschlechter oder mirh Recht auf Mitbestimmung der
Arbeitnehmer in der Wirtschaft zum Ausdruck komimat den Naturrechtsbegriff der Auf-
klarung zur Voraussetzung, der das Naturrecht priafs subjektives Recht sieht und jede
Rechtspflicht als nachtragliche Beschrankung diesashts auffal3t” (ebd. 10). In diesem Satz
ist das Wesentlichste zum Problem der Gleichbeigaigy kurz und klar zusammengefal3t.
Hinsichtlich der Wirde als von Gott geschaffeneritlilder sind alle Menschen gleich; die
liberalistische und sozialistische Forderung naalsiandiger Gleichberechtigung aller Men-
schen fuhrt zu nichts anderem als zu maf3losen Eagegkeiten.

Ein Familienvater, der gut fur seine Familie sargt in zahlreichen Pflichten eingebunden
ist, hat selbstverstandlich auch mehr und andechtReals seine Ehefrau. Dies ist absolut
keine Herabwuirdigung der Frau, sondern ganz im @edealie Einsetzung der Frau in ihre
eigentliche und volle Wirde. Selbstverstandlich éiae Frau, die selbst arbeiten geht und
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zum Lebensunterhalt der Ehe, evtl. zum Lebensuaitedier Familie beitragen muf3, weil die
liberal-kapitalistische Gesellschaft dem Vater &ngemessenes Familieneinkommen verwei-
gert, auch zusatzliche Pflichten und damit auclitzlishe Rechte.

Seit Jahren werden in Deutschland ganze Wahlkammpfstten um den Begriff der Gerech-
tigkeit gefuihrt. Keine schwachsinnige Talkshow olngkussion um "soziale Gerechtigkeit".
Haben Sie in diesen Jahren auch nur einmal vomel@itiker, egal ob CDU-Politiker, So-
zialdemokrat oder Linkssozialist jemals gehort, witserhaupt Gerechtigkeit bedeutet,
namlich "Jedem das Seine"? Natirlich nicht! Geligkbtt bedeutet fir diese Ideologen "allen
das Gleiche". Der Kommunismus ist keineswegs mih d&isammenbruch des Ostblocks
untergegangen. Er findet sich heute mitten in iberdlen Gesellschatft.

Mit dem naturrechtlichen Prinzip, daf} alle RecimdPflichten griinden, haben wir zugleich
ein gutes Mittel in der Hand, die sogenannten Mieasrechte angemessen zu beurteilen.

Ob ein sogenanntes Menschenrecht auch ein wirldi€echt des Menschen ist, zeigt sich
daran, ob dieses Menschenrecht eine vorausgehdintte mit sich bringt. Nehmen wir das
Beispiel eines sogenannten Menschenrechts, daB sehinbar eines der wichtigsten ist und
in fast allen liberalen Verfassungen der Welt gae#t oben steht. Ich meine das Menschen-
recht auf Meinungsfreiheit. Ergibt sich dieses wentliche Recht aus der Natur des Men-
schen? Wenn dies zutrifft, dann muld es eine Pfligiten, die dem Recht auf Meinungs-
freiheit vorhergeht.

Gibt es eine solche Verpflichtung des Menschen? dersmenschlichen Natur, die in der
Lage ist, das Gute und Bose zu erkennen und zusehiden und damit das oberste Gesetz
des Naturrechts "Man soll das Gute tun, und dag Bissen” (Thomas von Aquin) mit Hilfe
des Gewissens erkennt, folgt die Verpflichtungisstiem Gewissen zu folgen. Aus dieser
Pflicht folgt das Recht auf Gewissensfreiheit, wiodia gebildetes Gewissen selbstverstand-
liche Voraussetzung ist. Einem funfjahrigen Kinddwiemand Gewissensfreiheit zubilligen,
weil es noch kein gebildetes Gewissen haben kaawissensfreiheit ist aber etwas durchaus
anderes als Meinungsfreiheit.

Meinungsfreiheit bedeutet, dal} jeder uneingeschréeine Meinung in Wort und Schrift
ausdricken darf, sofern er nicht die Rechte andeeesonen verletzt, diese z.B. beleidigt.
Von der Wahrheit der Meinung wird dabei vollig abgleen. Dieses Absehen von der Wahr-
heit ist Gberhaupt ein allgemeines Kennzeichenlideralen Menschenrechtsauffassung. Der
Liberalismus ist agnostizistisch, das bedeutegedt davon aus, dal3 niemand die Wahrheit
mit Sicherheit erkennen kann. Wenn die Wahrheit amht erkennbar ist, dann darf sie auch
nicht bei den Rechten und Pflichten eine Rollelspie

Jeder soll seine Meinung vertreten kdnnen die erstmlich” fur wahr halt, denn wer weifl3
schon, ob seine Meinung wahr oder falsch ist. Aefciver Pflicht griindet aber dann das
Recht auf Meinungsfreiheit? Es gibt eine Verpflisig stets die Wahrheit zu sagen, aber
keine Pflicht, stets seine Meinung zu sagen. Magstreiheit im naturrechtlichen Verstandnis
besagt das Recht, Dinge die in politischer Hinssthttig sind oder die dem Volk abgefordert
werden, offen und frei besprechen zu durfen.

Ein demokratischer Staat, und auf diesen bezieht\gr allem diese Bestimmung der Mei-
nungsfreiheit durch Papst Leo XIll.,, darf vom Voikcht verlangen, dalR es "die ihm
auferlegten Pflichten und Opfer” einfach ableisbéine sich seine "eigene Ansicht zu bilden”,
und dieser Ansicht ehrlich "Ausdruck zu verleihexdun einer dem Gemeinwohl entspre-
chenden Weise Geltung zu verschaffen” (Leo Xllihetas praestantissimum, vgl. auch:
Herders Sozialkatechismus, Bd. I, 1953, 232).

Die so verstandene Meinungsfreiheit ist an Bediggungekniipft, z.B. daR die AuRerungen
dem Gemeinwohl dienen, dal3 sie sich auf Fragerebeaj "Uber die man verschiedener
Meinung sein kann, welche Gott dem Menschen antestelit hat, diese zu untersuchen”,
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und sie entspringt aus der Verpflichtung zum Gedmorgegeniuber der staatlichen Obrigkeit.
Der heutige Begriff der Meinungsfreiheit, wie erchuden Menschenrechten zugrunde liegt,
ist hingegen individualistisch gepragt; sie istatunichts begrenzt, auf3er daf3 sie die Rechte
anderer Personen nicht beeintrachtigt, diese \@maticht beleidigt.

Die grundlegendste menschliche Gemeinschaft, die Gott selbst gestiftet wurde, ist die
Ehe. Die Ehe beruht auf der Liebe zwischen Mann Bral und ist die Keimzelle der
Familie. Gegen diese rein natirlichen Grundlagensith aus dem Wesen des Menschen und
seiner Erschaffung als Mann und Frau selbstverbtdindrgeben, laufen die Feinde Gottes
schon seit zweihundert Jahren Sturm.

Wahrend man sich Uber die MiBachtung der Meinuedsdit in China oder Ruf3land die
groéfdten Sorgen macht, stort sich niemand diesealsljpostel an der Zerstérung der Grund-
lagen der Gesellschaft. Ganz im Gegenteil betdgbtStaat selbst die Aushéhlung von Ehe
und Familie. Dafur ein aktuelles Beispiel, das diemehrere VerstoRe des deutschen Staates
gegen das Naturrecht offenbart. Das Wesen der sfhdie von Gott gestiftete unauflosliche
Gemeinschaft von Mann und Frau, die schon in daéd@tngsordnung angelegt ist. Mann
und Frau sind von Anfang an aufeinander verwie§€otf hat den Menschen in zwei Ge-
schlechtern geschaffen."

Der geschlechtliche Unterschied ist unter den Measaler grundlegendste und tiefgreifend-
ste; er ist nicht nur kdrperlich, sondern ebendagistig-seelischer Art" (Herders Sozialkate-
chismus, Il, 3). Der Sinn der Ehe ist die Zeugurfigge und Erziehung von Nachkommen,
denn dadurch wird die menschliche GemeinschaftlterhaKinder sind von Geburt an und
Uber viele Jahre unselbstandig und bedtrfen deg@1flind Erziehung. Wenn diese schlichten
empirischen Tatsachen auch heute mehr und mehitteestverden, so kann jeder gesunde
erwachsene Mensch, der nicht total ideologisch ofatbist, diese Tatsachen ohne groRRe
Uberlegung erkennen.

Nun folgen aber aus diesen Tatsachen einige weachverhalte, die durch den modernen
Liberalismus und Sozialismus in Frage gestellt wardVas zunachst aus den Tatsachen der
Ehe folgt ist die Verpflichtung der Eltern, mitetl ihnen verfiigbaren Mitteln fur die Pflege
und Erziehung der ihnen geschenkten Kinder zu sorDees ergibt sich als logische Folge
aus dem Ziel der Ehe. Niemand kann den Eltern déeggabe abnehmen, es ist ihre urei-
genste Pflicht, denn die Kinder gehdren den Eltesrsind allein ihre Kinder.

Nicht nur, dal3 sich der Staat schon seit langemRizht anmalit, Ehen zu schlieRen und
gultig geschlossene Ehen zu scheiden, - beideseseherstofRe gegen das Naturrecht -, er
will nun auch die Kindererziehung selbst Gbernehntgne derartige ungeheure Anmaf3ung
war bisher nur aus kommunistischen und nationadéisdschen Diktaturen bekannt. Natir-
lich ist der Staat berechtigt und auch verpflichtk¢ Erziehung der Eltern zu schitzen, auf
verschiedene Weise zu unterstitzen und nach dendeérhissen des Gemeinwohls zu ergan-
zen, aber in keinem Fall ist es dem Staat erlalibtelterliche Erziehung zu ersetzen. Sollten
die Eltern, aus welchen Grinden auch immer, nickder Lage sein, fir die Erziehung der
Kinder zu sorgen, so tritt hier zunéchst die Hileg Angehdrigen in Kraft.

Sollten auch diese nicht in Lage sein, die Kindererziehen, dann ist die Kirche mit ihren
Einrichtungen zustandig. ...

Auf keinen Fall hat jedenfalls der Staat ein Eramsrecht oder irgendeine Gewalt Uber
Kinder.

Nun wird sehr oft eingewandt, dal3 das Recht degriclauf Erziehung ihrer Kinder nicht
selten miBbraucht wird. Denn wenn den Eltern dagedtrziehungsrecht zusteht, dann sind
die Kinder auf Gedeih und Verderb den verschieddfiastellungen und Weltanschauungen
der Eltern ausgeliefert. Sie kénnen ihre Kindetunglaubigen, Asozialen, Sektierern, Kom-
munisten und was sonst noch erziehen. Dieser Eithwsinzweifellos richtig. Wie alles
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andere auch, so kann auch das Elternrecht mi3krawesden, d.h. die Eltern kommen ihrer
Pflicht nicht in angemessener Weise nach. AberMi&brauch eines Rechts kann niemals
dazu fuhren, das Recht selbst abzuschaffen oderumehmehr zu untergraben.

Bei MiRbrauch des Elternrechts kann der Staat \ahzia Fall eingreifen und zwar im Sinne
des Gemeinwohls. Die Grunde fir den gerade in ens&it massenhaften MiRbrauch des
Elternrechts liegen nicht in diesem Recht, sond®rmodernen Zeitgeist, dem der Staat ent-
gegentreten sollte, anstatt, wie es heute gesc¢hidetsen noch zu fordern. Ein Staat, der die
Totung von Kindern im Mutterleib nicht bestraft, Bsich nicht wundern, wenn Eltern ihre
Kinder nach der Geburt mi3handeln oder toten. Daés@&haft die von solch einer nicht
bestraften Tat wie der Abtreibung ausgeht ist ddieh dal? das Leben von Kindern nichts
wert ist.

Hinzu kommt die staatlich betriebene Aushéhlungktes, die das Fundament der Familie ist,
durch die Forderung - nicht nur Duldung, was scbdmlimm genug wére - der Homosexua-
litat, der Ehescheidung und so weiter. Ehe und kamnd das sich aus der Natur der Ehe
ergebende Elternrecht sollten hier nur als Beiggimhen fir die zunehmende Zerstdrung der
naturrechtlichen Grundlagen der Gesellschaft ured Staates durch den modernen liberalen
Staat, der zunehmend anstelle des Naturrechtsafdisvp Recht setzt: 'Allein der mensch-
liche Wille ist Urheber und Grund aller Gesetze afidn Rechts.’

Mehr und mehr nimmt diese Auffassung in der pdliten Diskussion die Mehrheit ein.
Selbst die sogenannten Menschenrechte werden kenehmend positivistisch gedeutet,
indem man nach eigenem Gutdtinken bestimmte Readgaimmt und andere hinzufigt. Nur
so kann man erklaren, warum seit einigen Jahrer'Rlesht auf freie sexuelle Orientierung
und freie Wahl der Geschlechtsrolle" als Menschahirgefordert wird.

Das Naturrecht ist ewiges Recht, von Gott selbsthaffen und dem Menschen gegeben,
damit er sein ewiges Ziel erreichen kann. Niem&eihe Gewalt auf dieser Erde und auch
nicht die freimaurerische UNO, kann dieses RecBealraft setzen.

Damit komme ich nun zum Schluf3 und méchte dazwendischeidende Frage stellen: Warum
ist der Kampf fir das Naturrecht so wichtig? Dietwort ergibt sich aus einem bekannten
Dogma der katholischen Kirche, dem Dogma namliel§ die Gnade die Natur voraussetzt.
Wo die menschliche Natur schwer beeintrachtigtuia, der Mensch in seinem natuirlichen
Wesen bedroht und entwurzelt ist, dort bestehtiogh geringe Hoffnung, dal3 er sein ewiges
Ziel, die glickselige Anschauung Gottes, erreicht.

Starke Drogenabhangigkeit, sexuelle Perversionegrafem Ausmaf3, Heimat- und Bin-
dungslosigkeit, mit schwer zerritteten Familien anggepragter Egoismus mit starken ge-
sellschaftlichen Spaltungen sind heute keine Ausregnischeinungen mehr. Je mehr derartige
Phanomene zunehmen, desto schwieriger wird esidliKidche ihrer Aufgabe noch nachzu-
kommen, dal3 Evangelium zu verkinden, die Menscineindie Gesellschaft zu Christus zu
fuhren. Und diese Aufgabe ist die Aufgabe jedesstdm, nicht nur der Ordensleute, Priester
und Bischofe.

Um Louis Veuillot zu zitieren: "jeder Gabe, die wirhalten, wohnt zugleich die Pflicht inne,
Seelen und Leiber der vielen schwachen und unwieseBruder zu schiitzen. Der besondere
Schutz, den wir den Schwachen schulden, ist dieidBitung von Gesetzen, die ihnen die
Erkenntnis Gottes und die Kommunikation mit Gothéglichen. ...

Apostolat, Mission und Re-Christianisierung sind méglich auf der Grundlage einer gesun-
den menschlichen Natur, deren Wesenseigenschdiiftbaheit fur Gott ist.

Der liberal-individualistische Staat ist seinem \Wesach auf die Isolierung, Atomisierung
und Individualisierung des Menschen gerichtet urtstdrt so aus seinem inneren Wesen
heraus die Grundlagen der menschlichen Gemeinsctiigftfir den Liberalismus nichts
anderes ist als ein nachtragliches Phanomen, diiengesellschaft. Dieser Zerstérung der
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menschlichen Natur, die sich mehr und mehr rachied, wiirfen wir nicht weiter tatenlos
zusehen. Alle Menschen guten Willens, besonders aleChristen, sind zum Widerstand
gegen die Zerstérung der menschlichen Natur aufigerc<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete and@auar 2009>>Kontrapunkte

Die vom Civitas-Institut herausgegebene und drejétalich erscheinende Zeitschrift Civitas
befal3t sich in ihrer aktuellen Ausgabe (4/2008)Sohwerpunkt mit dem Thema Ehe und
Familie. "Auf breiter Front" habe der "totalitérékralismus” einen Angriff auf die Grundla-
gen des Naturrechts und damit auf die Natur dessbhan gestartet, schreibt Rafael Hiuntel-
mann in seinem Editorial. In seinem Ziel, der Zamshg von Ehe und Familie, die das Fun-
dament jeder Gesellschaft bilden, unterscheide&krs®mit nicht vom Kommunismus.

Die Grundzige dieser verhangnisvollen Entwicklumdildert die Gynakologin Gabriele
Marx in ihrem Beitrag "Die Pille - Vom Aufgang bmum Untergang”. Die Medizinerin, o6f-
fentlich bekannt durch einen Auftritt in der Fernsendung "Menschen bei Maischberger”,
beschaftigt sich nicht nur mit den ethisch und dgraphisch verhangnisvollen Folgen der
Verhitungspille, sondern beschreibt auch den Widedsvon Papst Paul VI., der mit seiner
Enzyklika "Humanae vitae" seinerzeit einen deudrtiKontrapunkt setzte.

Doch relativierten die Deutsche Bischofskonfereriziimer "Kdnigsteiner Erklarung” und die
Osterreichischen Bischofe mit der "Maria Trostekl&ung”, in denen sie den Gebrauch der
Pille der Gewissensentscheidung der Glaubigen igBer, die Mahnungen Roms. Eindriick-
lich schildert die Autorin, wie der Beruf des Frabeilkundlers und Geburtshelfers spatestens
seit der sexuellen Revolution der 68er zum VerhiAdtreiber und kiinstlichen Befruchter
degenerierte und durch schamlose Sexualaufklarargte im Kindergarten, éffentliche Por-
nographie in allen Medien und eine "moderne” Julgehdr die allgemeine Sexualisierung
vorangetrieben wurde und schlief3lich zum Glaubdaidbihrte.

Den massiven Angriff auf Ehe und Familie durch wilitare Gender-ldeologie, deren Ziel
die Abschaffung des natirlichen Geschlechts ischreibt Inge M. Thirkauf. Gender Main-
streaming zeichne sich als letzte Ubriggebliebdeelbgie des 20. Jahrhunderts durch beson-
dere Aggressivitdt und Menschenverachtung aus,edaAdgriff direkt gegen die Natur des
Menschen gefuhrt werde. Ihr liegt eine Weltanschgueugrunde, die in der Konstruktion
eines "neuen Menschen" gipfelt. Die Gender-ldealagjed sich dabei bewul3t, dal sie "jegli-
che bisher geltende Normen einreiRen” und alles, se& Anbeginn der Menschheit als "na-
turlich” und "normal” gegolten hat, durch Unordnuwngd Perversion ersetzen. Die Umerzie-
hung zum "neuen Menschen”, der "reif werden salldié Neue Weltordnung, fur die Neue
Welteinheitsreligion”, mul3 daher "schon bei Kleknstiern, spatestens aber im Kindergarten
beginnen”.

Ein dritter Beitrag beschaftigt sich mit den nagghtlichen Grundlagen der Familie aus dem
bereits 1957 erschienenen und inzwischen leidagstanergessenen Buch "Amour, Famille,
Christianisme" von Roger de Saint Chamas.

Anschrift: Civitas-Institut. Postfach 1541, 63132udenstamm. ... Internet: www.civitas-
institut.de <<

Die Zeitschrift "CIVITAS" des katholischen Civitdsstituts berichtete am 7. Marz 2009
(x892/...):>>Jeder Angriff auf die Familie ist ein Angriff auf die Freiheit

Der morgige 8. Mérz (2. Fastensonntag) wird, vonUWieO natirlich offiziell geférdert, auch
als "Internationaler Frauentag" begangen. Der drusowjetische Diktator Lenin hatte ihn
bereits 1921 in der Sowjetunion per Dekret eingeflin Deutschland wurde diese Tradition
zunachst nur von der DDR aufgenommen. Erklartekiglidetztendlich eine "Gleichberechti-
gung" der Frauen.

In Wirklichkeit handelt es sich um nichts weites alm einen Teil einer weit angelegten
Kampagne, welche die volle Berufstatigkeit der Eraberbeifihren will.
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Nun ist niemand grundsétzlich gegen eine Berutgtéti der Frauen. Es gilt aber, zu verhin-
dern, dal3 diese Vollzeit-Berufstatigkeit zu Lasien Familie geht, des Kernes der bisherigen
Gesellschaft. Die sozialistische Umgestaltung desdgBschaft beginnt (nicht allein) mit der
Zerstorung von Ehe und Familie.

Auf einer viel zu wenig beachteten Seite des Imtiwiftritts des Heiligen Stuhles verweist
Alfonso Kardinal Lépez Truijillo, Prasident des P#ipken Rates fur die Familie, bereits im
Dezember 1999 auf diese Zusammenhénge, leider augideutsch. Wesentliche Satze seien
hier kurz auf Deutsch wiedergegeben:

"Macht, ihre Austibung und ihre Regelungen sind Aeggnheit der politischen Gesellschaft,
wahrend die Zivilgesellschaft auf Zusammengehdoitgke freiwilligen Zusammenschlissen,
auf natlrlichem Zusammenhalt beruht. Diese Unteiglcimg erhellt zugleich auch die viel-
faltige Wirklichkeit der Familie, die ja der KerredZivilgesellschaft ist. Ganz ohne Frage hat
sie eine wichtige wirtschaftliche Funktion, ihrellra jedoch sind weit mehr als wirtschaft-
licher Art. Vor allem ist sie eine Lebensgemeingthaine natirliche Gemeinschaft. Darlber
hinaus stellt sie einen Zusammenhalt dar, weibsiedie Ehe begriindet ist. Diesen Zusam-
menhalt findet man in anderen zwischenmenschli&@®meinschaften nicht.

Allerdings hat die Familie in den letzten Jahrzehnganz erhebliche negative Einfllisse
erfahren, und zwar durch die Tatsache, dal} siereiles Staates den gleichen Angriffen
ausgesetzt war wie die anderen ZusammenschlUsk#enger Staat entweder zu eliminieren
oder nach seinen Vorstellungen zu lenken und zanerersuchte. Wenn der Staat sich die
Macht anmalf3t, die Familienbeziehungen zu reglemi@antiund Gesetze aufzudiktieren, die
diese ihm Gbergeordnete natirliche Gemeinschdit néspektieren, dann steht zu befirchten,
dal3 der Staat sich der Familien bedient, um segemen Interessen zu verfolgen und dal} er,
anstatt die Familie zu schitzen und ihre Rechteverteidigen, diese schwécht oder gar
abschafft, um die Volker ganzlich zu dominieren”.

Den "Internationalen Frauentag" wollen wir in demr denken, dal3 wir alle Frauen ehren,
die es (berufstatig oder nicht) in diesen fur damiien materiell und geistig schwierigen
Zeiten schaffen, liebende Mitte ihrer Familie zunsend sich somit stark und aktiv den
Angriffen auf die Familie zu widersetzen, deren Eabdie Dominanz tber die Volker ist.<<
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