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Die Neue Weltordnung des US-Imperiums, Teil 3

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) berichtete im
Jahre 1996 in seinem Buch "Der Moloch ..." Uber diachtpolitik des US-Imperiums
(x068/229-304)>>Dasselbe Spiel im Zweiten Weltkrieg

... F.D. Roosevelt heuchelt Neutralitat

Die ungeheuren Kriegsgewinne des kleinsten, abehtigten US-Zirkels konnten nicht ver-
borgen bleiben. Im Fruhjahr 1934 forschte ihneras@jn Senatsausschul’ unter Vorsitz von
Gerald P. Nye, North Dakota, nach. Aufgrund einewajtigen, von anderer Seite naturlich
angefochtenen Materials erwies sich der Kriegsttirder USA 1917 weitestgehend, wenn
nicht fast ausschlief3lich, als das Resultat dexgktreiberischen Kooperation von Ristungs-
industrie und Banken. Renommierte Historiker wierriiegElmer Barnes oder Charles A.
Beard kamen zu ahnlichen Schlissen, die nach jehennit den Woélfen heulen, versteht
sich, nichts als Kurzschliisse waren. Indes sindDiige evident.

Das amerikanische Volk neigte vor und bei Ausbrdel Zweiten Weltkriegs in seiner gro-
Ben Mehrheit dem Isolationismus zu; kein Zufallr&ke im Bewul3tsein der Kriegstreiberei-
en und Kriegsgewinne des GroRRkapitals im Erstentkife wollte man weithin Neutralitét.
Man hielt die Beteiligung an diesem Krieg flr eirfeghler, sprach viel von Neutralitat, der
"Neuen Neutralitat", die chauvinistischen Kreiseldtan sich mehr oder weniger zurtickhal-
ten.

Es kam sogar zu diversen Neutralitatsgesetzen, iwoam vor allem den Prasidenten zu bin-
den suchte, ebenso aber auch die AuRenwirtschafpadirlich an Produktion und Verkauf
von Kriegsmaterial sowie kriegswichtigen Giterrealirt lebhaft interessiert war, die ihre
"Erfolge” vom Ersten Weltkrieg wiederholen, mogbthmoch tbertreffen wollte. Hitler und
Mussolini aber fiihlten sich durch diese Verfligungber ermutigt, muf3ten sie doch anneh-
men, dafld ihre Gegner kein Kriegsmaterial aus dedh hkExommen wirden. Roosevelt selbst
bekannte spater: "Unser Waffenembargo beglnstigtdghression."

Das amerikanische Volk freilich wollte den Friedemie zunéchst auch im Ersten Weltkrieg.
Und Roosevelt war inzwischen, nach einem der eristen Wahlk&dmpfe der US-Geschichte,
am 3. November 1936 wieder gewahlt worden mit deensprechen der Neutralitat. Vier
Wochen darauf eroffnete er in Buenos Aires diertAtmerica-Konferenz zur Erhaltung des
Friedens.

Doch spatestens seit Beginn des Zweiten Weltkigtg$er Prasident nicht mehr neutral, falls
er es, was man bezweifeln darf, je war. Er beah saun, die Neutralitidtsgesetze, die er im
Frieden, vor seiner Wiederwahl, eingefiihrt, im igrigieder aufzuheben. Vor allem das Ver-
bot, "Waffen, Munition und Kriegsgerat" an Kriegsfande zu verkaufen, wirde nun die




schonsten und grofdten Geschafte unmoglich machaift s neuen Gesetzes aber werden
im Lauf des Krieges Uber 50 Milliarden Dollar umeizs. (Kaum freilich ist der Krieg zu En-
de, hat auch dieses Gesetz ausgedient. Es wird aAkugust 1945 annulliert.)

Auch ein Erlal’ von 1934, der allen Staaten Krealitechlagt, die ihre Schulden aus dem Er-
sten Weltkrieg noch nicht beglichen, ist jetzt lrath. Also verabschiedet man im Marz
1941 ein neues Darlehens-Gesetz, das es den USdttgesden Allilerten noch im selben
Jahr mit Lieferungen im Wert von 750 Millionen Danllbeizustehen.

Im Kampf gegen die eigenen Neutralen aber, diatgwlisten, ist der Prasident nicht wahle-
risch. Er halt nicht nur seinen populéarsten Gegaen, Atlantik-Uberquerer und Volkshelden
Charles A. Lindbergh, fur einen Nazi, sondern riaakth dessen Anhang in die Nahe von Na-
zi-Sympathisanten, Nazi-Agenten, Verratern. Er kehaeinen Justizminister, das FBJ und
andere Behorden gegen sie ein, er laf3t Teleforepéerz. Nicht genug: "Fuhrende Isolationi-
sten furchteten um ihr Leben. Viele erlitten dasl&rer Karriere. Ihr Ansehen wurde unwi-
derruflich zerstort, weil sie beschlossen hattdiesan ihrem Kampf gegen die Aul3enpolitik
des Prasidenten zu riskieren" (Wayne S. Cole).

Der Prasident aber taduscht weiter. Er ligt und sutelt sich durch die Jahre. Scheinbar fir
Neutralitat eintretend, bereitet er den Kriegsdintror. Das "Pacht- und Leihgesetz" dient
diesem Zweck, die Aufhebung des Waffenembargosingdeense Aufriistung, gerechtfertigt
durch die Behauptung, sie mache den Kriegseigeithde unnotig.

Schreckte er doch immer wieder in Reden und AuRemimias Volk durch die Gefahr eines
deutschen Angriffs auf die USA. Und ein Teil seibinister stimmte in diese Propaganda-
phrasen, die nichts als Amerikas Kriegseintritt @gfithen sollten, eifrig ein. Man machte
jedermann vor, Hitlers letztes Ziel sei die Erolmgruler USA, der ganzen Welt. Roosevelt
selbst beschwor wahre Horrorvisionen:

"Statt der Bibel werden die Worte von Mein Kampfvgéisam als Heilige Schrift durchge-
setzt werden. An die Stelle des christlichen Kreuzerden zwei Symbole treten - das Ha-
kenkreuz und das blanke Schwert. Der Gott von &hat Eisen wird den Platz des Gottes der
Liebe und Barmherzigkeit einnehmen”.

Kurz: "Die amerikanische Nation wurde mit Verspra@apen tber einen Nicht-Kriegseintritt
in den Krieg gefuhrt" (Detlef Junker).

Ein deutliches Signal fur die drohende Einmischwag u.a. das beriuchtigte Tauschgeschaft
mit GroRbritannien am 3. September 1940. Uberl&Bt BEngland doch jetzt 50 altere Zersto-
rer gegen die Verpachtung von Inseln in der Kariedn Luft- und Seestutzpunkten auf Neu-
fundland, auf den Bermudas und den Bahamas, awdidan®t. Lucia, Trinidad, Antigua und
in Britisch-Guayana an die USA. Die "St. Louis Caggh" kommentiert diesen Vorgang am
nachsten Tag: "Diktator Roosevelt begeht eine kshegdlung".

Offensichtlich war Roosevelt seit langerem zum gswintritt fest entschlossen. Wiederholt
hatte er in den drei3iger Jahren die Gefahr einparnteiischen Neutralismus beschworen, die
eigene aul3enpolitische Reserve viel mehr geheualsaliehegt. Doch war er klug und Oppor-
tunist genug, sich dem deutlichen Volksbegehrerigtlar zu fligen. Immerhin wollte, nach
Meinungsumfragen, die Mehrheit noch 1939 um fagteéte Preis einen Krieg. Noch im Ok-
tober erklarten sich 96,5 % gegen den Kriegseintiterdings wiinschten 84 % einen Sieg
der Westmachte und nur 2 % den Deutschlands. Relbgfite sich wieder aalglatt an und
behauptete: "Diese Nation wird neutral bleibenratie kann nicht fordern, daf3 jeder Ameri-
kaner auch in Gedanken neutral bleibe".

Fur die Erhaltung des Friedens hat Roosevelt nigiitan — wenn auch jeden Wahlkampf mit
Friedensparolen gefuhrt, zweimal schon. Und 194éhflls. In einer Wahlrede versicherte
er: "lch werde es wieder und immer wieder sagene Bwngen werden in keinen fremden
Krieg geschickt werden!"



Dies erinnert fatal an seinen Vorganger Wilson imstéh Weltkrieg, der ebenfalls seinen
Wahlkampf durch Friedensbeteuerungen gewann. Unduywie Wilson suchte auch Roose-
velt nur einen Vorwand zur Einmischung.

Wenige wuliten dies so gut wie Churchill. Er warekiempf gegen Hitler ohne die Hilfe der
USA und der Sowjetunion in Kirze sang- und klangldedigt gewesen. Man darf ihm glau-
ben, wenn er nach Roosevelts Wiederwahl am 6. Nbeert©40 schreibt, "daf3 ich fur ihren
Erfolg gebetet habe und dankbar dafir bin" ...

... und provoziert Deutschland

... Die ungeheuren deutschen Siege aber im FribjahSommer 1940, die Uberrollung Hol-
lands, Belgiens, Frankreichs, die Besetzung Darnkesmard Norwegens, die Erfolge der deut-
schen Kriegsmarine, die Monat fur Monat 500.000 eander Royal Navy in den Atlantik
bohrte, erlaubten es nunmehr Roosevelt, eine gsgduet Aufriistung in Angriff zu nehmen,
ermoglichten ihm immer gewaltigere Kriegslieferunge GroR3britannien, was der Préasident
aber nicht als Kriegs-, sondern als nationale \Wdigengspolitik verstand. Denn noch immer
erschien erst 30 % der US-Bevolkerung eine Einnuisgtberechtigt.

Doch Roosevelt plante bereits, mit Milliardensumnaes US-Flotte fast zu verdoppeln und
den Bestand von nicht ganz 3.000, zum Teil veeitétriegsflugzeugen durch eine jahrliche
Produktion von 50.000 zu vergrof3ern. Ferner haiteneJuni 1940 zwei alte Scharfmacher
der Republikaner in sein Kabinett, Henry L. Stimsds Kriegs- und Frank Knox als Marine-
minister. Und im September sah er durch ein Welctifiesetz die Ausbildung von 1,2 Mil-
lionen Mann und 800.000 Reservisten vor. Aber daumh ein drittes Mal gewahlt werden
wollte, versicherte er, die USA keinesfalls in dareg zu fuhren.

Kaum aber war er wieder Prasident, kurbelte erawalte Ristungsproduktion an. Und ob-
wohl Hitler wohlweislich alles vermied, Amerika em Grund zum Kriegseintritt zu geben,
steuerte Roosevelt voll darauf zu. Wahrend er diod fort die Offentlichkeit belog, legten
schon britisch-amerikanische Generalstabsbesprgehudas Vorgehen fest, lieferte er pau-
senlos Kriegsmaterial an England, erlaubte er aBhth auch die Reparatur englischer Schif-
fe auf US-Werften, befahl er im April 1941 die Besemg Gronlands, um die dort stationier-
ten britischen Truppen abzuldsen.

Dem kommunistischen Ruf3land, das im Land des Hgutatsmus noch begreiflich wenig
Sympathien genol3, gab er Anfang August grof3zigitisversprechen, hatte auch schon die
Vermogenswerte der Achsenméchte in den USA "eingaff und deren Konsulate geschlos-
sen. Kurz, von Neutralitéat war langst keine Redémnéas Neutralitatsgesetz ein purer Hohn,
eine Karikatur, so sehr, dal3 selbst Churchill Hifte erst 1949 - gestand, die deutsche Regie-
rung sei zur Kriegserklarung durchaus berechtigtegen.

Roosevelt provozierte Deutschland fortgesetzt, malieh Krieg fuhren zu kénnen. Er ver-
letzte die Neutralitat durch das Leih- und PachagesEr befahl der Atlantikflotte, faschisti-
sche Kriegs- und Handelsschiffe zu verfolgen, ebdéfiagzeuge und deren Bewegungen alle
vier Stunden der britischen Marine und LuftwaffeadtuFunk zu tbermitteln. Nicht einmal,
als amerikanische Marine-Infanterie am 7. Juli 1941sland landete, um eine Besetzung
durch deutsche Truppen zu verhindern, liel3 sicht$abland herausfordern.

"Wir verfolgten kein anderes Ziel, als die USA alesn Krieg herauszuhalten”, erklarte Rib-
bentrop. "Diese Politik erforderte auf deutscheteSein UbermaR von Zuriickhaltung ... wir
antworteten auf keine der zahllosen Provokationen".

Bezeichnend ist folgender Vorfall.

Am 4. September 1941 heftete sich der US-Zerstbeeer" siudwestlich Islands auf die
Fahrte des deutschen U-Boots U 652. Dabei funkteZdestorer fortgesetzt seine Position,
um britische Kriegsschiffe herbeizuziehen, bis @mallich das U-Boot mit zwei Torpedos an-



griff und er Wasserbomben warf; beides erfolgloscidbgab Roosevelt eine Woche spater die
Sache als einerseits unprovozierten, andererseh$iiperlegten Uberfall, als groR angelegten
Angriff auf Amerika aus. Ja, er kindigte nun fiealliierten Schiffe zwischen Amerika und
Island Geleitschutz an und befahl gegen SchiffeAtdrsenmachte das Feuer "auf Sicht" zu
erdffnen. Schliel3lich sagte er: "Die Schiel3ereidsgegangen. Und die Geschichte verzeich-
net, wer den ersten Schufl? abfeuerte".

Fur einen Krieg konnte der Prasident sein Volk gewinnen durch einen Angriff auf die
USA oder deren Truppen. Da die Deutschen auf Keinderausforderungen reagierten, reiz-
te er nun dauernd Japan, das freilich ebenfallsekeKrieg mit den USA winschte, diesen
vielmehr unbedingt verhindern wollte. Auch alle tselhen Bemiihungen, Japans Furcht vor
der vereinten Flottenmacht der Angelsachsen zureaen, scheiterten. ...

Vergnugen mit Stalin

... Den anglo-amerikanischen Waffenbridern war Stabeinah beispielloser, zumindest bis
dahin selbst Hitler in den Schatten stellender besmus natirlich bekannt.

Bekannt waren ihnen seine erbarmungslosen Ausgdimachanismen, seine furchterlichen
Terrororganisationen, die aus der Tscheka 1922ohgegangene bertchtigte GPU und
schlie3lich seit 1934 der ebenso gefirchtete NKWD .

Bekannt war ihnen die verheerenden "Sauberungeisthen 1936 und 1939, die in der Ge-
schichte als "Jeschowschtschina" sozusagen fonttifmeMassenexekutionen, "eine Art Bar-
tholomausnacht in Permanenz" (Georg W. F. Hallgarte

Bekannt war ihnen eine Reihe aufsehenerregendéiHfangs- und Mordféalle, wodurch Sta-
lin sich seiner Gegner entledigte.

Bekannt war ihnen, dal’ der rote Zar die lange Reibsischer Despoten seit lwan V., dem
Schrecklichen, vielleicht vielhundertfach Gbertraf.

Bekannt war ihnen, dal3 er Millionen und AbermilkonUnschuldiger in die entferntesten
Winkel Sibiriens und Kasachstans zur Zwangsarbaischleppen liel3, um auch derart seine
Funfjahresplane und die monstrése sowijetische trdlisierung buchstablich durchzupeit-
schen.

Das alles hielt weder den Nobelmann Churchill ngahRoosevelt ab, sich eng mit Stalin zu
verbuinden. Sobald er allerdings seine Hilfe gedeibatte, liel3 ihn Churchill fallen und be-
kampfte ihn; Roosevelt hinderte der Tod daran. ...

... Churchill, ... der bereits 14 Tage nach Peanlbidr eine Woche lang in Washington vor-
sprach, (tat) alles, um die russische Front, die ji& nachst der deutschen am fatalsten war,
nicht zu frih zu entlasten. BloR3 das nicht! Stafioachte noch so dréangen ... Churchill konnte
das Unternehmen "Overlord", bis 1944 hinausschieties kostete sehr viel mehr Russenkép-
fe, aber sehr viel weniger der tbrigen Alliilerteme glatte Rechnung.

Solange keine "Zweite Front" bestand, solange mh@adion der Alliierten im Westen nicht
begonnen hatte, war dies fir Stalin begreiflichésestets das Problem Nummer Eins. ...
Doch mochte die russische Front auch brennen umerbkoviel sie wollte. Hauptsache sie
stand. Im Ubrigen: je mehr Brand und Blut dorttdé®sser doch. ...

Als der Brite seinerzeit erstmals Stalin personbelgegnete, waren ihre Unterhaltungen teil-
weise, so Churchill, "auf3erst unangenehm®. ...

Churchill halRte die Sowjetunion glihend. Aber inni{d gegen Hitler wére er ohne sie ge-
scheitert. So suchte er nicht nur "mit Gottes Hilie Welt von diesem Scheusal" zu befreien,
sondern auch mit der Hilfe der doch kaum minderehdBolschewiken. Vorerst aber wollte
Churchill "Ruf3land und dem russischen Volk jedngigdi Hilfe gewahren, die wir gewahren
konnen. ...

Dann aber wollte Churchill nach Beseitigung derifcheusals, das andere erledigen, das



ohne Zweifel ihm viel mehr geholfen hatte als enihm Krieg warb er um sowjetischen Bei-
stand, nach dem Krieg attackierte er wie kein @valte Sowjetunion. ...

Ertraglich, hochertraglich

... Wahrend die europaischen Volker bluteten undidvien und Abermillionen ihrer Men-
schen verbluteten, sanierten sich die Vereinigteat®n von Amerika und mauserten sich zur
Weltmacht und schlief3lich zur fihrenden Weltmaktéhrend die europaischen Lander viele
AulRenmarkte infolge des Krieges nicht mehr belretannten, ibernahmen diese wieder die
USA, stellten sie auch Staaten, die sich mit Dédudsa, Italien, Japan im Krieg befanden,
Versorgungsguter zur Verfigung, weiteten sie ihbsatzmarkte, ihre Rohstoffquellen bis in
den letzten Winkel der Welt aus, griffen sie fureiiKriegsmobilisierung auf Ressourcen in
Lateinamerika, Afrika, Indien zurlick, das Uberdewse grol3e Armee gegen die Japaner in
Burma aufstellte.

Die US-RUstungsindustrie aber erfahrt wahrend desitén Weltkrieges einen geradezu alp-
traumhatften Auftrieb. ...

Nur durch den Krieg kommt die zuvor so gebeutel®&Wirtschaft wieder in Schwung. Be-
reits zwischen August 1939 und dem Kriegseintrét ¥ereinigten Staaten im Dezember
1941 verdoppelte sich deren Industrieproduktioagésamt stiegen die Importe um 50 %, die
Exporte verdreifachten sich, der Aktivsaldo ist 39%bppelt so hoch wie der von 1920, als
man schon durch den Ersten Weltkrieg so immensssinfert hatte.

Das europaische Fiasko brachte den USA auch jétziewdas Heil. "Finf Jahre Krieg in Eu-
ropa und Asien waren wirksamer als alle wirtscidfdn und finanziellen Malinahmen des
New Deal zwischen 1932 und 1939" (Claude Juliern \I3 Millionen Arbeitslosen 1932
gab es 1938 noch immer 10 Millionen — trotz Rookewed "New Deal". Der Krieg aber
brachte die Vollbeschaftigung und das volle Gedchaf

Kalter Krieg und heil3e Geschéfte

Die Russen sollen zur Holle fahren

Wie die USA aus dem Ersten Weltkrieg, dessen dighet Gewinner sie waren, am besten
herauskamen, so erst recht aus dem Zweiten. WaBut@paer schwéachte, hatte sie enorm
gestarkt, ja zur machtigsten Nation gemacht. Aughreichsten, mit Abstand. Nicht weniger
als drei Viertel des gesamten Weltkapitals befargieimin den USA. Ebenso zwei Drittel der
gesamten Industriekapazitat. All dies aber warhmehr in den Schol3 gefallen, als dal3 sie
es sich erkampft oder im strengen Sinn erarbedéteh. Auch deshalb verloren sie schon in
wenigen Jahrzehnten eine einmalige industriellengmhtstellung.

Das Territorium der USA hatte durch den Krieg nigblitten. Kein Haus war zerbombt, kein
Zivilist durch Kriegseinwirkungen getotet, keinerma Fliichtling gemacht worden. Die Nati-
on, seit nun bald zweihundert Jahren nie mehr hlbrihrer Grenzen attackiert, fihlte sich
im Vollgefuhl ihrer Kraft. Ruinen und Leichen in Eypa und Japan, doch der "American way
of life" nahm seinen Lauf, die "Pax Americana", damerikanische Jahrhundert" - mit dem
Kalten Krieg, dem Koreakrieg, Vietnamkrieg, Gol#giund einer Fille anderer "Interventio-
nen".

Zur Sowijetunion war das Verhaltnis der westlichéihriangsmacht gleich nach dem Zweiten
Weltkrieg schon wieder so schlecht, wie es etwahri31 gewesen war, als Prasident Hoo-
ver, der Vater der "Politik der guten Nachbarschéttie Vernichtung der UdISSR" sein Ziel
genannt hatte. Zwar erkannte Roosevelt 1933 digebomon rasch an (freilich nur, um sie
gegen Japan auszuspielen). Zwar fuhlte sich diestdsr US-Amerikaner mit ihr im Welt-
krieg eng verbunden. Doch bestand bereits nebeserdigro-russischen, scharf faschisten-
feindlichen Richtung auch weiter eine antikommusddte Tendenz, ideologisch wie macht-



politisch motiviert, und sie setzte sich durch.

Schon wahrend des ganzen Krieges hatten DeutsatheéAmerikaner geheime, gegen die
UdSSR gerichtete Verhandlungen gefiihrt: in VichgyB Stockholm sowie im Vatikan, in
Staaten, nebenbei, die mit Hitlerdeutschland symgiatten. Und bereits Ende 1944 glaubte
US-Admiral Furer die Amerikaner "jetzt darauf vorbiéet, der Tatsache ins Auge zu sehen,
dal3 der Krieg zur Beendigung aller Kriege noch ngégkampft worden sei”; erklarte US-
General Arnold gegeniber dem britischen LuftmardédPartal, "unser nachster Feind sei
RufR3land”.

Und kaum war Roosevelt beerdigt, so beschlol3 maenelag danach, am 15. April 1945,
seine Politik umzukehren. Es geschah in einer 8gawon etwa 15 Personen im Aul3enmini-
sterium, an der auch Vertreter des Kriegsministesideilnahmen, auch ehemalige Bankiers,
wie John McCloy, auch Senator Vandenberg und JaisteF Dulles, Prasidenten der fuhren-
den Aktiengesellschaften, der Prasident von Gemdoabrs, kurz, Reprasentanten von Grol3-
banken und GroRindustrie, die langst einen Kurseelcheflirwortet hatten. Sie alle winsch-
ten einen milden Frieden mit Deutschland, um disBallwerk gegen Rul3land aufzubauen.
Der Wechsel der amerikanischen Politik wurde ekiteet, bevor ernsthafte Schwierigkeiten
zwischen beiden Weltméachten bestanden. Und er wawetker durch den Présidenten noch
den Kongrel3 sanktioniert. Er erfolgte aul3erhalbaleatischer Legalitat.

Fur Truman, einen erfahrenen Taktiker, jedoch agistige Qualifikation, war die demokra-
tische Mission der USA ebenso ausgemacht wie dab&t Moskaus nach Weltherrschatft.
Schon wenige Tage nach seiner Amtsiibernahme prahltelal die Russen bald auf ihren
Platz verwiesen wirden und dal3 die Vereinigtent&tadann die Fiihrung dabei tibernehmen
wurden, dal3 die Welt so regiert werde, wie sieeregjehodre”.

Den Russen gegentber benahm sich Truman immerumafiieher. Noch in der Schluphase
des Krieges hatte man versucht, sie von dem - hsh&o begehrten - Eintritt in den Krieg
gegen Japan abzuhalten. Bei der Regierungsbilduniglien und Griechenland wurden sie
gar nicht mehr gefragt, ihre gewiinschte grof3e Aeleon mindestens zehn Milliarden Dollar
wurde ebenso Ubergangen wie schlief3lich jede Zid#z end-Lease-Lieferung - wahrend
man dem Kriegsfeind Deutschland im ureigenen Issadald entgegenkam.

Es spricht fur sich, da Truman schon am 23. A@#5 seinem Kabinett erklart, "wenn die
Russen sich uns nicht anschliel3en wollen, danarsele eben zur Holle fahren™.

... und die ganze Welt "das amerikanische Systenméitweren”

1946 versteifte sich die Haltung der USA gegeniglerSowjetunion weiter. Man unterstellte
ihr das Betreiben eines Dritten Weltkriegs und teolhr, so Truman am 5. Januar 1946, "eine
eiserne Faust" zeigen. Die USA beendeten ab sibfi@tinoffiziellen Zusammenkiinfte mit
russischen Diplomaten, und bald darauf auch dieatsdam beschlossenen Reparationslei-
stungen aus westdeutschen Demontagen. Kein Wudalérder Kreml im Gegenzug die So-
wijetisierung Osteuropas immer ricksichtsloser ébtrHatten zunachst nur Albanien, Jugo-
slawien und Bulgarien kommunistische Regierungerdan auch Rumanien, Polen, Ungarn
und zuletzt die Tschechoslowakei.

Washington aber ging es nun blof3 noch darum, Araenkzustimmen, das heif3t, das gleiche
Geschéft zu besorgen wie schon im Ersten und imt@w&Veltkrieg: die Nation mul3te wie-
der kriegswillig gemacht und vor allem auch Westear gegen Sowjetruf3land mobilisiert
werden.

Das amerikanische Volk aber, das nur mit Hilfe Ressen den gro3en Krieg gerade gewon-
nen, war 1945 keinesfalls bereit, die bisherigenb\iedeten plétzlich zu bekampfen. Noch
jetzt sprachen sich, laut einer Gallup-Umfrage,%5Sler Bevoélkerung flr ein weiteres Zu-
sammengehen mit Rul3land aus, darunter fast zwteDaller gebildeten Amerikaner. (1918



hatten nur 2 % die Anerkennung des Sowjet-Staa&gwortet.) Inzwischen war die Mehr-
zahl prorussisch gesinnt. Dies jedoch muf3te riakigégemacht werden. So wurde Moskau
fortwahrend gereizt. Es sollte immer der Nein-Sagemer in Opposition sein zu den edlen
Zielen und Taten der USA, sollte immer unbelielterden.

In diesen Zusammenhang gehoren: der Abwurf der Atonbe zwei Tage vor dem verein-
barten Einmarsch der Russen in die MandschureiEdennung eines US-Oberkomman-
dierenden flur Japan, ohne die Russen tberhaupagery, die Deklaration von Potsdam, die
man publizierte, bevor die Russen ihr Einverstaadeigeben hatten; die Einfligung der Arti-
kel 51 und 52 in die am 26. Juni 1945 in San Fsmacverabschiedete Charta der Vereinten
Nationen, die man damals - im Opernhaus! - ausTdefe hob. Und noch am selben Tag
bliesen ihnen, wie der Prasident der Konferenz,&dvir. Stettinius, gleich klar erkannte, die
Artikel 51 und 52 das Lebenslicht aus (kick thelidgns out of the world organization).

Die Einfigung war das juristische Meisterstick dammn Foster Dulles, der nicht von unge-
fahr den Ruf genol3, der beste Rechtsanwalt der kiSgein; assistiert hatte ihm Senator Ar-
thur H. Vandenberg (offiziell war Dulles der juisathe Beirat). Der Text beider Artikel - vol-
ler FuRangeln, nur von Experten sofort zu verstel@b die restlichen 109 Artikel der Char-
ta auf und bezweckte nichts anderes als die Ismigeder Sowjetunion und eine entscheiden-
de Verscharfung der Spaltung zwischen den beidechtiicken. L. L. Matthias nennt in
seinem kaum genug zu empfehlenden Buch "Die Kdbrdger USA" das Werk von Vanden-
berg und Dulles den "coup d'état von San Francidamjten die beiden Artikel doch den juri-
stischen Grundstein fir die "Vereinten Nationemg, Spaltung der Welt in zwei Teile.

Das aber geniigte noch nicht zur "Umerziehung" desrizanischen Volkes, dem man vor-
dem beigebracht, sich "Uncle Joe" zu denken wieirdest friihere christliche Generationen
den lieben Gott sich gedacht, weise, gitig undgrof8em Schnurrbart. Um eine breite anti-
russische Mehrheit zu erzeugen, bedurfte es eiesoruers Aufsehen erregenden Aktion,
wobei man sich des alten und eigentlichen Gegelespigon Stalin bediente, der popularen
britischen Kriegsfurie Churchill, so konservativ lbrigen, dal er wohl am liebsten die gan-
ze Welt mit Kaisern und Konigen bevdlkert hatte.

Noch im Oktober 1944 zwar hatte Churchill in Moskainen Toast auf "Marschall Stalin”
ausgebracht, ihn "Stalin den GroRRen" genannt Hdrebald auch in einem Telegramm (das
seine Memoiren nicht erwdhnen) Marschall Montgonaargewiesen, die Deutschen zu be-
waffnen, sollten die Russen die Elbe Uberschreiigat er ja auch dringend den US-
Prasidenten, keinen fulbreit besetzten Gebiete¥)dSSR zu Uberlassen, obwohl doch die
Begegnung der amerikanischen und sowjetischen €rupp der Elbe, somit weit 6stlich von
der in London vereinbarten Linie stattfand.

Im Augenblick seines héchsten Triumphes, wahrendkamferenz in Potsdam, durch eine
Wabhliniederlage von Labour zur Abdankung gezwungeisie der Brite im folgenden Frih-
jahr als Privatmann in die USA und heizte dort Heiten Krieg an.

Es geschah in einer Rede am 5. Marz 1946 im Westari€ollege von Fulton, einer kleinen
Stadt in Missouri, dem Heimatstaat Trumans, derr€hill eingeladen hatte und gemeinsam
mit ihm per Bahn angereist war. In seiner Anspraaheier Erdteile und mehr als 40 Spra-
chen verbreitet, warnte der illustre Gast alle Wettr den zwei finsteren Mordbrennern ... -
dem Krieg und der Tyrannei". Zwar bekundete Chdircliel Bewunderung fir meinen
Kriegskameraden Marschall Stalin”, zwar glaubté'recht, dal3 Sowjetrul3land den Krieg
wuinscht. Was sie winschen, sind die Frichte degKsi..."

Doch das war schlimm genug, denn die wiinschten andere. "Ein eiserner Vorhang hat
sich Uber den Kontinent gesenkt", rief Churchilhd.fiel auch weder hier, wie man oft meint,
das Wort vom Eisernen Vorhang zuerst, noch in Gfillsovertraulichem Telegramm an Tru-
man vom 12. Mai 1945, sondern im Tagebuch von titRropagandaminister Goebbels, der



es da gegen Kriegsende wiederholt gebraucht - Ghiunat es aufgegriffen und das weltpoli-
tische Klima der nachsten Jahre entscheidend teRintelbstverstandlich in Ubereinstim-
mung mit der US-Regierung.

Und verlangte er auch noch keinen "Kreuzzug", lahgste er gefordert, "den Sozialismus in
der Wiege zu ersticken", hatte er den von Labosiresten Sozialismus fast mit Kommunis-
mus, ja, ein Leben bereits unter einer Labour-Ragg mit dem Dasein unter der nazisti-
schen Gestapo gleichgesetzt.

Die Fronten waren gewechselt, und es schien, &ls ihrean den Zweiten Weltkrieg nur been-
det, um einen Dritten zu beginnen.

Neben Churchill auf dem Podium im Westminster Gmlén Fulton sal3 seinerzeit US-
Prasident Harry Truman. Und hatte dieser geradez gader Nachfolge seines dahingegan-
genen Chefs und Parteigenossen, Stalin noch gesché@mindest so getan und geschwarmt:
"I like Joe", nun plotzlich war der fur ihn der hafite "son of a bitch". Und ein halbes Jahr
spater hatte sich, nach einer neuen Gallup-UmfrdigeNation umorientiert: statt 55 %, die
fur Fortsetzung des Biundnisses mit SowjetruRladdietten, waren es jetzt nur noch 46,
dann 38 %. ...

Die Akzente, die Churchill und Truman mit ihren Radjesetzt hatten, bestimmten die Ame-
rika-, die Europa-, die Deutschland-Politik, siedralerten die Welt. Es war auf einmal, als
stinde der Dritte Weltkrieg schon vor der Tar. litkNchkeit firchteten die USA nicht einen
Krieg mit der Sowjetunion, nicht den "Eisernen Vamly" oder den internationalen Kommu-
nismus, sondern sie furchteten - einen Erfolg dssischen Planwirtschatft.

Dies gestand kein anderer als der Prasident dezinigien Staaten, Harry Truman, in einer
Rede am 6. Marz 1947 in Texas. Wenn Amerika niamdle, so sagte er, konne diese Plan-
wirtschaft das Vorbild fur das nachste Jahrhundertlen. Die USA mifdten dann das gleiche
System praktizieren, das freie Unternehmertum wiretechwinden und damit "unsere Frei-
heit". Ergo, schlol3 Truman: "Die ganze Welt sotlees amerikanische System Ubernehmen,
denn das amerikanische System kann nur Uberlebem ws das System der ganzen Welt
wird".

Am amerikanischen Wesen soll die Welt genesen.

Ein ganz spezieller Schluck fur ihre Kehlen

Das amerikanische Wesen ist das Geld: der Inbedeif Yankee-Daseins. Natirlich erfaft
dies nicht alles, aber das Wichtigste. ...

Fur ihre ungeheure Aufristung hatten die Amerikangitéarische, mehr jedoch wirtschatftli-
che Grunde. Deshalb traten auch viele jener, d&e @easchwétz von der Gefahr aus dem
Osten keinen Augenblick glaubten, fir Aufristung iNato ein.

Derart konnte enorm verdient werden und wurde engrdient. Und gerade nach dem Ver-
lust Chinas bendtigte man Europa auch als Absaktniaer Verlust des chinesischen Riesen-
reichs aber seit der Flucht Tschiang Kai-Schekst ssemer unféahig-korrupten Regierung
1949 nach Formosa (Taiwan), seit dem Sieg Mao Uisgst hatte die Offentlichkeit in den
USA nahezu unvorbereitet Gberrascht. Und er wasargrof3er, als nun nicht nur jeder ame-
rikanische Einflu® in China ausschied, sondern amchesamten pazifischen Raum geféahrdet
schien.

In Europa aber begann jetzt nach dessen militérsé&roberung die friedliche. Ein US-
Konzern nach dem anderen investierte in den zusdyambten und zerschossenen Stadten.
Und die Rechnung, dal3 eine im Krieg ruinierte Vet schneller wéachst als eine, die den
Krieg so glanzend lberstand, erwies sich als gelatimal auch die US-Banken von Anfang
an mitspielten, deren Politik in Europa war: aftedstitionen retten, neue vornehmen. Ja, das
Bankhaus Dillon, Read, setzte so sehr auf die Réméh seiner Anlagen im Nachkriegs-



deutschland, dal3 es deutschen Industriebossenwodkriegsende eine Privatanleihe von
einer Milliarde Dollar anbot.

Man grundete Filialen, baute Fabriken, erwarb Akti@joritaten. Man nahm Fusionen vor,
kaufte ganze Betriebe, kaufte Bergwerke und Bankem.Sache nahm einen &@hnlichen Ver-
lauf wie das frihere Vorgehen in Lateinamerika. Beherrschung der Alten Welt durch die
Neue begann. Man schuf hunderteweise Tochter- wtdilgungsgesellschaften. Man Uber-
zog Westeuropa mit einem Netz wirtschaftlicher Ei&f und Machtsphéaren, und alles ge-
schah mit einem Tempo ohnegleichen. Ganze Branchemineral6l-, die Biromaschinen-,
Landmaschinen-, die Kosmetikindustrie u.a. wurden WS-Firmen beherrscht. Selbst im
kleinen Holland gab es schon im Marz 1960 nichtigemals 105 Filialen der gréf3ten ameri-
kanischen Gesellschaften. Noch in der Schweiz ndBnenenmarkt fir die US-Haie gewdhn-
lich nicht sehr attraktiv ist, existierten 1960 imrin 320 amerikanische Firmen, 1961 etwa
400, 1962 schon 520.

Die US-Investitionen in Europa erreichten beremsl& der flinfziger Jahre eine so Schwindel
erregende Hohe, dal3 die Amerikaner den Plan der WG durch einen Kongrel3 in Baden-
Baden ans Licht zu bringen, erfolgreich in Bonnidittieben. Die New York Times bezifferte
gleichwohl nach ihren mehrfach gepriften AngaberlamApril 1963 die Gesamtanlagen der
USA in Europa auf 44,8 Milliarden Dollar oder 17Q8lliarden DM. Davon entfielen 64
Millionen DM auf militérische Investitionen.

Nicht nur die niedrigen Lohne lockten die Yanke&sch die Regierungen hofierten die Sie-
ger. In Holland durften amerikanische Firmen Gruiacse, Gebaude und Betriebseinrichtun-
gen in den ersten zwei Jahren mit 70 % abschreibearhalb von drei Jahren den Rest von
30%. Sie konnten Grund und Boden zur Halfte dedviRetes erwerben. Luxembourg gab
den Grund flr Betriebsbauten sogar umsonst. Niehtig. Seine Regierung liel3 Firmenge-
baude auf eigene Kosten errichten, um sie den Amaeern erst ginstig zu vermieten,
schlie3lich gunstig zu Gberlassen.

Ahnlich groRziigig kam Italien den Siegern entged@gaer die deutsche Bundesrepublik, wo
bereits 1963 nicht weniger als 700 deutsche FirmenUS-Firmen kontrolliert worden sind.
Deutsche Neugrindungen wurden mehr als riskantiimsoglich. Im Vorstand, in der Ver-
waltung so mancher US-Tochtergesellschaft in Délasc sprach man schon damals eng-
lisch. War Stalins Erklarung, dal3 zwischen Nazisehiand und den anderen kapitalistischen
Staaten nur ein "voriibergehender politischer” Disseestand, so falsch?

Die US-Anlagen in Europa, besonders im EWG-Bereimdhmen Ende der flinfziger Jahre
schon einen solchen Umfang an, dal3 die klassisdisemvestitionslander Kanada und La-
teinamerika dagegen abfielen. Die amerikanischeriséfiaftsfihrer empfanden Europa fast
als Kolonie oder, wie einer von ihnen 1958 auf giriéongrel3 in Washington sagte, als "ganz
speziellen Schluck fur unsere Kehlen" (our particaup of tea).

Einst war's eher umgekehrt.

Die USA sind bis in die zweite Halfte des 19. Jaimdrerts hinein in vielen Landern Europas
weder sehr bekannt noch sehr angesehen gewesenkaviate sie kaum besser als China,
Sudafrika oder Australien. Und bis ins 20. Jahrteunhdinein dachte man tber sie in Europa
fast ausnahmslos negativ, dachte dariber wie déhime englische Romancier D.H. Law-
rence, der lange in New Mexico gelebt hatte: "Deudl Welt bedeutet mir nichts".

Es ist bezeichnend, dal3 es bis zum Zweiten Weltkneyanz Europa nur drei Lehrstihle fur
Amerikakunde gab. Offenbar hatte man fur US-Wesialungen in der Alten Welt noch gar
keinen Sinn entwickelt, kannte man die Hohe deiligation in Ubersee tGberhaupt nicht. Als
dann aber die Massen der Gls Uber den grof3en Seishappten, "Camel” und "Lucky Stri-
ke" kamen, der Jazz und Rock und Pop, Giftgas utoandprengkopfe, kurz alles, was die
Neue Welt der Alten an Kultur zu bieten hatte, id8& kie sich rasch vom Sieger eines anderen



und natirlich besseren belehren. Da beurteilte phdtzlich die USA fast ausnahmslos posi-
tiv. Zumal in Deutschland war man servil, devostfaie in einem Bananenstaat. Und wie
man eben noch Hitler in den Hintern kroch, so nan Amis. Die Politiker voran. "Wir alle
sind Amerikaner", rief ein sozialdemokratischer Beskanzler schliel3lich beim Empfang des
Ehrendoktorhutes in Ubersee.

Alles nahm man nach dem Zweiten Weltkrieg hier anisgestreckten Handen auf, alles von
driben, Soldaten, Bankiers, Fabrikanten, die AelejiKredite, sogar ihre mildtatigen Spen-
den.

Der Marshall-Plan

oder die Kunst, sich selbst zu beschenken

... Marshall, bei Beginn des Zweiten Weltkriegs &afstabschef und militéarischer Berater
Roosevelts, war beteiligt an der Zerschlagung Mitiad Stdeuropas - und nach dem Krieg
baute er es wieder auf.

Erst Volltreffer auf Volltreffer, dann ein Bombergghaft; ein Bombengeschaft aber schon zur
Zeit der Volltreffer, ja schon davor. Daflr erhiditr General 1953 den Friedensnobelpreis —
zusammen mit Albert Schweitzer! (Der eigentlicheterades Marshall-Planes soll freilich
Will Clayton gewesen sein, der stellvertretendet¥¢hmaftsminister).

AuRenminister Marshall hatte den Plan erstmals adu® 1947 in einer Rede an der Harvard
University vorgeschlagen, und am 3. April 1948 ule Wirtschaftshilfe in Kraft, zunachst
allerdings nur fur die westeuropaischen Staateit. 1980 wurde jedoch auch Westdeutsch-
land einbezogen. Bald namlich wandte sich Amertga®e Liebe dem ehemaligen Erzfeind
zu. Die Deutschen konnten, zur Verzweiflung gettiebden Sowjets in die Arme fallen und
dann mit ihnen gemeinsam den Westen todlich bedrohe

Also pappelte man gerade die Exnazis wieder awftdils erfolgreich und ganz selbstlos, aus
purem Mitleid mit dem verfuhrten Volk, dessen b&siarer man hangte; ein paar Teufel, fast
an zwei Handen herzuzahlen, worauf die blanke Wrdchum Vorschein kam; harmlose
Mitlaufer allenfalls, Nachlaufer, die nun gleich iteelaufen konnten, sollten, mit denen sich
das alte Spielchen einer flotten Aufristung, vielieeines flotten Aufmarsches; Einmarsches
gar, wiederholen liel3.

"Nach Ostland ..." — nur diesmal eben im Dienstgigen Sache.

Waren die Russen Feinde, mul3ten die Deutschen deenarden. Und mit den Deutschen
brauchte man weitere européaische Lander, am begsten Europa. Ganz Europa eine Ab-
wehrfront, eine Aufmarschbasis. Auf jeden Fall aganz Europa ein Absatzmarkt fur US-
Produkte, ein Absatzmarkt, groRer als der eigeheida Uber England drang man vor - das
Trojanische Pferd der Uberseeler, denen ja auclyreiRer Teil des englischen Kapitals ge-
horte. Aber das konnte und sollte tGberall in Eurap&Vesteuropa, so werden.

Man pumpte also zwischen 1948 und 1952 rund 13avtilén ins christliche Abendland: 3,1
Milliarden fur GroRRbritannien, 2,6 Milliarden flurrénkreich, 1,4 Milliarden fur Italien, 1,3
Milliarden fur Westdeutschland, 1,0 Milliarden fdire Niederlande, um nur die Spitzenemp-
fanger zu nennen. Mit humanitarer Hilfe hatte dagst wie nichts zu tun, so gut wie alles
aber mit geschéftlichen und machtpolitischen Badsisen — selbst da, wo man nicht langfri-
stige Kredite dafiir nahm, sondern sogar schenkte.

FUr den US-Senator Arthur H. Vandenberg trug diedtall-Plan-Hilfe — "durchaus der har-
ten Wahrheit Rechnung — ob wir sie mégen oder nichal3 die Eigeninteressen der USA,
unsere nationale Wirtschaft und unsere nationaileeBeit mit diesen Zielen untrennbar ver-
bunden sind".

Man beachte die Reihenfolge: die Wirtschaft komuosrgt (die Sicherheit dient eigentlich nur
dem Geschatft). Auch in der Praambel des Plans s@mah, dal3 er "Macht und Stabilitat" der
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USA auf westdeutschem Boden sichern sollte. Furndadlands Spaltung, seine Wiederauf-
rastung, fur die eventuelle Reservierung als Stitlald segneten die Sieger die Besiegten,
zogen sie sich heran, was sie brauchten. Und weimrriesiges Schlachtfeld, so jedenfalls ein
riesiger Marktplatz.

"Wir brauchen groRe Markte, auf denen wir verkaufierd kaufen kdnnen", bekannte der
stellvertretende amerikanische Wirtschaftsminidféiil Clayton, der auch privat als Ge-
schaftsmann dabei seine Geschaftchen machen kobeta schliel3lich treibt ein US-
Amerikaner die Politik des Geschéaftes wegen unttniomgekehrt. Und nattrlich treibt er sie
nur fur jene, die bereit sind, sich in seinem Siiin,seine Sache, sein Geschafte zu engagie-
ren. So sagte Dean Acheson, seit 1949, dem RidWaitshalls, neuer Auf3enminister, tber
das Auslandshilfeprogramm seines Staates: "Mensahierunseren Glauben teilen, wollen
wir helfen, weiterhin so zu leben, wie sie leberilam"

Doch wehe, wenn sie diesen Glauben nicht teilemsad" Glaube muf es schon sein. Und
"unser"” Interesse. Und "unser" Profit.

Die deutschen Michels aber, als ausgehungertesufong, als potentielles Kanonenfutter
eingekauft, bekamen in Erinnerung daran Jahrzedpdter noch glanzende Augen. Seinerzeit
... schien es ihnen, als hatten sie das Heil dét §éechaut. Und den Allerkliigsten scheint es
noch heute so. Wie sie vordem fir Hitler warennsa fur die neuen Herren. Und wie sie
einst fur jenen starben, millionenweise, so simdsgitdem prapariert, flr diese zu krepieren;
dort fur Arbeit und Brot, Blut und Boden, Kraft air Freude, da fir Kleider, Konserven,
Mais und Trockenmilch - von der doch selbst ihrzigee Nummer eins (viele meinen, gar
noch eine Nummer davor) gezehrt. Und ist es niaghaggeschlagen?

Ja: "... was unsere amerikanischen Freunde intded® der Not fur uns taten" — das taten sie
fur sich, Mr. Kohl.

Der italienische Sozialist Pietro Nenni nannte déarshall-Plan "ein 6konomisches Instru-
ment der Truman-Doktrin und der Wallstreet-Politiker russische Auf3enminister Molotow
geiRelte ihn als imperialistische Verschworung Yersklavung Europas, was etwa auf das-
selbe hinauslief. Jedenfalls sollte er alle eursgi#en Staaten umfassen, hatten die USA ihre
Hilfe doch am liebsten auf ganz Europa ausgedefunerst. Aber nur 16 Staaten konnten
zugreifen und wurden eher mehr als minder amerskenti

Am 20. Januar 1949 erweiterte dann Truman im viefiell seiner Antrittsrede die in Europa
bereits so bewahrte technische und finanzielleeHilich auf die "unterentwickelten” Gebiete
der Welt (dann feiner "Entwicklungslander" genarerst hatte man sie - meist "Kolonien" -
aufs AuRRerste geschropft; darauf, fortschrittliglias groRe Schropfen zeitgemanR entwickelt).
Naturlich sollte die Hilfe, die Entwicklung, auclerd Entwickelnden selbst etwas zugute
kommen, ihm sogar, offen gesagt, zuerst und amtemeislenn sonst konnte er sich ja gar
nicht, noch dazu so grof3, entwickeln.

Und flossen dabei auch Millionen um Millionen Dolkor allem in die Taschen der Herr-
schenden vieler Entwicklungslander, so war diesi@ewit einkalkuliert. (Man braucht Ver-
bindete - und wer herrscht viel Geld, um vor Bésiagen sicher zu sein.) Hauptsache die
Rechnung im Ganzen ging auf. Ende 1959 hattenid#beziiglichen Gesamtausgaben bereits
eine Hohe von 72,5 Milliarden erklommen.

Leider konnte man nur einen Teil Deutschlands liteZwar war dieser Teil zunachst gré-
Rer, doch trat man dann Teile des Teils, die mharstn Handen hatte, ricksichtsvollerweise
den Russen ab. So konnten sich da und im Ubrig¢telieutschland seit dem 22. April 1946
die echten Sozialisten (SED) entfalten, darauf alienlei EnteignungsmafRnahmen, Bodenre-
formen etc. Schlie3lich gab es Wahrungsreformenumd dort, und endlich war die Spaltung
perfekt. Jede Seite hatte einen Brocken, und di& Waa sicherer. Sogar Deutschland war
sicherer vor sich selbst - jedenfalls so langegbisich wieder vereinigte.
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Wiinsche der Manufacturers und Truman-Doktrin

Hinsichtlich der Deutschland-Politik nach dem ZwaitWeltkrieg zeigten sich die Alliierten
zunachst gespalten. Die einen waren gegen, dieremdiér den Wiederaufbau des Landes.
Jahrelang herrschte ein Ubles Durcheinander.

Ursprunglich wollte man Deutschland nach dem Krejstandig entmilitarisieren. Man
wollte es zerstiickeln und ganz klein machen, salmanselber, ungestort, ganz grol3, noch
groRer werden zu kénnen. Finanzminister Henry Muattggu und sein Unterstaatssekretar
Harry Dexter White hatten deshalb einen vorziighcRéan ausgearbeitet, der nicht von ih-
nen, sondern von zwei rassereinen Deutschen stanatmée dann der "Morgenthau-Plan”
hie3. Danach sollte Deutschland ein Bauernstaalemer die Russen gaben wenigstens einen
Arbeiter- und Bauernstaat vor -, und die Deutsct@hien, so Prasident Roosevelt, immerhin
aus "Suppenktchen” ernahrt werden. Menschenfranatlging's kaum noch.

Dann aber war den Amis ein solch grof3er Kartofftda@n der Grenze zum Osten zu riskant.
Die Revitalisierung des Ruhrgebiets und das Mithmescdabei schienen Erfolg versprechen-
der. So milderte man, stets zum eigenen Vorteikteat sich, den Morgenthau-Plan so lange,
bis von allerlei Planen, einer Art "Roosevelt-Plasihem "Churchill-Plan” und anderen Ein-
griffen schlief3lich die Direktive JCS 1067 Ubrigell, die Richtlinie fur Eisenhowers Besat-
zungspolitik: Entmilitarisierung, Entnazifizierungpd Aufteilung in vier Zonen.

Zuletzt wollte Eisenhower "starke Alliierte". Mamkannte die Nutzlichkeit der Besiegten,
konnte sie zum Puffer gegen die roten Teufel machem "Bollwerk”, so McCloy, "gegen
die Sowjetunion”: auch, wenn es denn sein muf3te, 3uhlachtfeld. Die Deutschen hatten
Erfahrung in derlei, und diese Erfahrung lie3 siakzen.

Ergo entstanden sowohl der "Eiserne Vorhang" wee"Bundesrepublik Deutschland” zuerst
in amerikanischen Kdpfen. Das eine wie das andernérn Erzeugnis. Die Amerikaner befah-
len, die Deutschen fiihrten aus: die "WahrungsreformSommer 1948, die Konstituierung
des "Parlamentarischen Rates" im Herbst desselberes] das "Grundgesetz" am 23. Mai
1949. Nichts geschah ohne Billigung der Sieger. Kod Schumacher sagte selbstverstand-
lich die Wahrheit, als er Adenauer den "Kanzler Aliéirerten" nannte, worauf sich ein Sturm
der Entristung erhob, wie immer nach dem Ausspreelrer unangenehmen Tatsache.

Ein Beflrworter der Demontage Deutschlands war dustader erste Militargouverneur und
frhere Stellvertreter General Eisenhowers, Gerareius D. Clay. Aber die amerikanische
Geschaftswelt war anderer Auffassung und hatte lietge nattrlich auch in der Militarver-
waltung. Ihre Wirtschaftsabteilung leitete damakn€ral William H. Draper, vordem Unter-
staatssekretar im US-Kriegsministerium. Der Gengestt eine Art Wirtschaftsminister fir
Deutschland, vertrat die Interessen der Bank DilRead & Comp., deren Vizeprasident er
einst gewesen, wobei er 1944 sogar in eine AnkiigeGeneralstaatsanwalts verstrickt war,
die man jedoch fur alle Zeiten niederschlug. AnddssClay wiinschte er selbstverstandlich,
wie die amerikanische Industrie Uberhaupt, die #@stitng Deutschlands. Clay aber wollte
eher seinen Abschied nehmen, "als dem AnsinneMedaufacturers zu entsprechen”.

Doch als sich Amerika furs Aufristen entschied,mablay seinen Abschied nicht, sondern
beugte sich dem Mammon und vollzog die Wiinschévidetufacturers. Clay war dem Druck
mancher Seite ausgesetzt, auch dem eines gutemrBekaGeneral Drapers, dem von Mc-
Cloy, Unterstaatssekretar im Kriegsministerium, @er mehrerer Prasidenten, schlief3lich
selber Hochkommissar in Deutschland und ohne ZWweégekompetente Mann, der besonders
die Interessen Rockefellers wahrnahm, darlber biaher enge Kontakte zu fast allen grof3en
US-Banken hatte, wie er denn selbst, ehe er Hochkesar wurde, Prasident der Weltbank
gewesen ist.

Noch bevor Marshall seine Hilfe gestartet, wardmscdie Turkei und Griechenland in einen
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gewissen Dollargenul3 gekommen: die Tirkei zu 150idvien, Griechenland zu 250 Millio-
nen Dollar - und beide Staaten banden schlie3llstitzpfeiler der NATO, 26 Divisionen
des Warschauer Pakits.

Auf der Turkei ruhte Stalins Auge wegen der grofeategischen Bedeutung der Dardanellen
fur Ru3land. Und in Griechenland, wo Churchill inex dreiRigtéagigen Stral3enschlacht in der
Athener Innenstadt alle antimonarchisch eingesteltegner hatte niedermetzeln lassen, tob-
te seit 1944 der offene Birgerkrieg, bekdmpfteh sechte und linke Gruppen. Da England
offensichtlich Gberfordert war, griff Harry Trumam.

Am 12. Marz 1947 erschien er, im blauen Zweireiker,dem Kongrel3, dessen Sitzung, wie
Ublich, mit Gottes Beistand begann:

"Mit Deinem Segen, Herr, brauchen wir weder Entglinggen zu flrchten noch vor Taten
zurlickzuschrecken®.

Darauf verkiindete der Prasident in die gespanntee Rain nachmals "Truman-Doktrin" ge-
nanntes Glaubensbekenntnis. "Ich glaube, da’ d3atitk der Vereinigten Staaten sein mul3,
jedes freie Volk, das sich der Unterjochung durewdéifnete Minoritaten oder auf3erem
Druck widersetzt, zu unterstutzen ...

Ich glaube, daf} unsere Hilfe in erster Linie ineeiwirtschaftlichen und finanziellen Unter-
stitzung bestehen sollte, die fur die Aufrechteums der wirtschaftlichen Stabilitéat und der
politischen Ordnung entscheidend ist ... Die SaatTbtalitarismus wird durch Elend und Not
genahrt. Sie gedeiht und wachst in dem schlechtetei® der Armut und der Konflikte. Und
sie geht auf, wenn die Hoffnung des Volkes auftaisseres Leben gestorben ist. Wir miissen
diese Hoffnung am Leben erhalten.”

Dal? er selbst die Saat totaler Menschenverachtunchdzwei Atombombenabwirfe ein-
drucksvoller als jeder vor ihm ausgestreut, hatteaam geglaubt.

Wallstreet-Bankier Bernard Baruch aber sagte: "¢laeis wir uns nicht, wir sind heute mitten
in einem Kalten Krieg". Das Wort, das schon aus &&minn des Zweiten Weltkriegs stamm-
te, als sich Deutsche und Franzosen noch abwagegehiberlagen und die Franzosen von
einer "drole de guerre” oder "guerre froide" speaghdas Wort setzte sich jetzt ebenso fest,
wie die Sache sich schon festgesetzt hatte. MihR&h Baruch die Welt bereits "mitten” in
diesem Krieg. ...

Doch die Russen muliten stets die Bosen sein

... "Im Herzen Europas”, jammerte Churchill. AbehnlgRlich hatten die Amerikaner den So-
wijets 1945 noch Gebiete Uberlassen, die sie sslifeon besalien, grofRe Gebiete und ganz
kleine Platze, wie im Harz, als sie allzu genengés\tbraussetzungen daflur schufen, dafl3 die
Russen mit dem Sputnikstart die technische FuhdendJSA in Frage stellten, Gberrundeten.
Damals hatten Teile der 3. US-Panzerdivision amAptil 1945 bei Nordhausen die "Mittel-
werke" erreicht, das Herz der deutschen V2-FahakaSie fanden nicht nur riesige Raketen,
die deutsche "Wunderwaffe", abschul3bereit vor, sonduch sonst alles unversehrt in gigan-
tischen, peinlich sauberen Anlagen der gré3terrindichen deutschen Waffenfabrik.

In einem ersten Sonderbefehl zwar sollte dies btewiele Milliarden Dollar schwere Beu-
tegut naturlich sichergestellt werden. Doch ein imvevon einer "sehr hohen Dienststelle”
ausgehender Befehl instruierte den technischenrkerp®ajor Hamille, "dal3 Nordhausen zur
russischen Zone gehéren wirde und dafl3 alle Dokemaert Gegenstande fur die Sowjets an
Ort und Stelle gelassen werden sollten”.

In einem weiteren Befehl verfligte der Oberkommanetide Eisenhower: "Alle Fabriken,
Anlagen, Werkhallen, Forschungsinstitute, LaboratgrVersuchsanstalten, Patente, Plane,
Zeichnungen und Erfindungen missen intakt und tergwZustand fur die alliierten Vertreter
zur Verfigung gehalten werden".
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Einiges requirierte Major Hamille nun zwar auf eigé-aust. Doch staunten die Russen Stein
und Bein Uber die Grol3zugigkeit ihrer Verbindetds,sie das Erbe von Nordhausen unver-
sehrt antraten. Ein Sowjetoberst lachte schlief3ach und meinte: "Das alles haben uns die
Amerikanski geschenkt! Aber in zehn Jahren werdemnwginen!" Und der Oberstleutnant
Taranakov rief: "Was fur Idioten diese Amerikanieds'

Die Amerikaner hielten damals ihre Heere von Bealin von Prag, von Wien, um den Russen
den Vortritt zulassen. Sie wichen 250 Kilometer emer Breite von 650 Kilometern zurtck.
Und so sal3en die Sowjets zuletzt von Bulgarien Rachanien Uber Ungarn, die Tschecho-
slowakei, Polen bis hinauf ins Baltikum. NatUrlichtte Stalin dort Gberall Regierungen nach
seinem Gutdiinken eingesetzt und ohne Amerika geffra das sich im Ubrigen im Westen
nicht anders verhielt und, wo immer es Macht hatte, Regierungen seines Vertrauens zu-
lie. Doch waren all die von den Russen kontra#éeiander nicht vielmehr Schutzwall far
sie als Aufmarschbasis?

Die Russen haben nie einen Ausfall gemacht. Undusisisches Geheimdokument, das dem
englischen Intelligence Service im Herbst 1947, hetbes Jahr also etwa nach der Truman-
Rede vom 6. Marz in Texas, in die Hande fiel, narai$ das "wichtigste Aktionsfeld der rus-
sischen Politik" den Vorderen Orient. Man erkardite Olfelder in Persien, Arabien, im Irak
als Schwachstelle der USA und wollte hier den KakKeieg aufnehmen.

Gewil3 verweigerten die USA nun schon eine von demnj&s angestrebte Anleihe von min-
destens 10 Milliarden Dollar, hatten zunachst abeder etwas gegen die Demontage deut-
scher Industrieanlagen noch gegen den volkerreaigen Einsatz deutscher Kriegsgefan-
gener in der UdSSR, noch gegen eine Entschadigaten$fur die Abtretung Ostpolens an
die Sowjetunion, noch gegen die Austreibung von ariim 6,5 Millionen Deutschen aus
Osteuropa, erfolge sie nur "in ordnungsgemafehunuaner Weise".

In Kurze freilich waren nicht mehr die Braunen @@sen, sondern die Roten. Dabei wul3te
die amerikanische Fuhrung aber immer, dal’ die Smsgen keinen Krieg mit ihr wollten.
Nie sah sie sich in all diesen Jahren auch nundgee ernsthaft bedroht. Nicht als ihr Gene-
ralstab, bereits im Frihjahr 1944, den Dritten Wfedg erwog, einen Kampf auf Leben und
Tod "zwischen Gut und Bose". Nicht 1945, als s Alleinbesitz der Atombombe, diesen
weiteren Weltkrieg schon vorbereitet hat. Nichden folgenden Jahren. Im Gegenteil. Man
gab durchaus zu, dal3 die USSR "keine unmittel@afahr' bedeute, dald ihre Wirtschatft,
ihr Arbeitskraftepotential, "vom Krieg ausgelauggi, weshalb sie sich "in den nachsten Jah-
ren auf den inneren Wiederaufbau und begrenztemigtische Zielsetzungen konzentrieren”
werde.

Amerikanische Regierungsdokumente bekunden soldierzgugungen und die Memoiren
bekannter Politiker. Wie Churchill 1946 sagte: "Iglaube nicht, dal Sowjetruf3land den
Krieg winscht", so telegraphierte im selben Jaheretler besten amerikanischen Diplomaten,
der Historiker George F. Kennan, aus Moskau (walel952 Botschafter war), die Sowjet-
macht gehe, im Gegensatz zu Hitlerdeutschlandn&annotigen Risiken™” ein; sie sei nicht
"auf Abenteuer" aus und "gemessen an der westligWielh insgesamt ... bei weitem schwa-
cher".

Noch 1949, als die Amerikaner bereits 400 Flotterd Luftstitzpunkte in aller Welt errichtet
hatten und die Vereinigten Stabschefs in ihrem d§péan "Dropshot” vom 19. Dezember
schon damit rechneten oder wenigstens vorgabeni damechnen, dal® im "Laufe der Zeit"
das steigende Militarpotential der Sowjets "deregrvon ihrem Standpunkt aus als weniger
gewagt erscheinen lasse", meinten sie: "Ein dittettkrieg wird vom Kreml wahrscheinlich
als die aufwendigste und am wenigsten winschbatedde zur Erreichung des grundlegen-
den Ziels angesehen”.

Viele erkannten dies, aber wollten oder konntemfteln es nicht sagen, je hdher sie standen,
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desto weniger. Und doch hatte 1947 Handelsminlsezry A. Wallace, von 1941 bis 1945
Vizeprasident der Vereinigten Staaten, den Mut, algisowjetischen Kurs zu kritisieren, hat-
te er die Redlichkeit zu bekennen: "Fur mich liegt Kriegsgefahr viel weniger im Kommu-
nismus als im Imperialismus”. Ein einziger Entrisggssturm fegte ihn beiseite. (Ehrlichkeit
zahlt sich in der Politik nur in jenen seltenenléi@laus, wo sich Unehrlichkeit nicht auszah-
len wirde.)

Die Zeitschrift Newsweek schrieb 1948, es sei diab der amerikanischen Strategen, "den
Ring der Luftstitzpunkte um Ruf3land zu schlie3eth iin dabei so lange immer kleiner und
enger zu machen, bis die Russen ersticken". DoelU&-Nachkriegspolitik hat immer und
unentwegt die Russen der Aggressivitat beschuldigt sich als "defensiv" bezeichnet. In
Wirklichkeit war es (aus vielen Griinden) eher unaek

Ein erst Jahre spater, 1964, bekannt gewordenegridakt ist hier erhellend. Im Januar 1950
namlich beauftragte Président Truman den Aul3en-\erteidigungsminister, "eine erneute
Uberprifung unserer Ziele in Frieden und Krieg died Auswirkung dieser Ziele auf unsere
strategischen Plane vorzunehmen ..." Das ErgelesedZwischenbilanz verschiedener Stel-
lungnahmen, enthalten in der Dokumentenreihe Nrd&8 Nationalen Sicherheitsrates (Na-
tional Security Council 68 Series: NSC-68) - naalf3dnminister Dean Acheson "eines der
grof3en Dokumente in unserer Geschichte" -, pragiggeblich den Kalten Krieg.

Es weist einmal mehr die USA als seine Initiatoaes und macht sie verantwortlich fur die
Geschichte der flinfziger Jahre. Fordert es dockrgémer der Sowjetunion weiterhin "kiihne
Angriffsfreudigkeit” (hold aggressiveness) - Ubrigezwei Monate vor Beginn des Korea-
Kriegs. Ja, das NSC 68 fordert nicht nur "kiihne ifgjreudigkeit”, sondern erkennt auch
die militarische Uberlegenheit der Russen in saimin Waffen, auRer Atomwaffen, an.
Warum aber, wenn sie aggressiv waren, nitzten idaRubssen nicht aus? Wegen der atoma-
ren Uberlegenheit der Amerikaner? Doch die AmeskaresalRen nach dem Krieg gar keine
Atombomben mehr, wenn auch offizielle Personlictéeeimit "Dutzenden und Dutzenden”
von solchen Bomben Ruf3land und die Welt blufftengal3 nicht wenige Nationen angesichts
dieser Macht und der Legende von der "russischdahGedas atlantische Bundnis mit den
USA eingingen. Dabei pfiffen es dort bald die Spatzon den Dachern, und nattrlich wul3-
ten dies auch die Russen:

Amerika hatte nur drei Atombomben besessen, zwedevu Uber Japan abgeworfen, das
grof3te Kriegsverbrechen der bisherigen Geschicligedritte verschwand spurlos mit einem
Kriegsschiff auf der Fahrt nach der Insel Tinian Y@estrand des Marianengrabens) im Pazi-
fik. Erst im Lauf des Jahres 1948 kamen die Amegkan den Besitz weiterer Nuklearwaf-
fen.

Doch zu ihrer Bestirzung ziindeten die Russen f@Aa®Monate nach Griindung der NATO,
ebenfalls eine (selbst von US- Experten noch rechvartete) Atombombe, worauf ein gestei-
gertes Wettristen begann, das der Korea-Krieg angkfacht hat.

Von Korea nach Vietnam

... Mit John Foster Dulles am Rand des Krieges

John Foster Dulles war zunachst Anwalt einfluRreidBanken, grofRer Aktiengesellschaften
sowie mehrerer europaischer und amerikanischereRegien. Er leitete die International

Nickel Company, eine New Yorker Bank und, in deramwmiger Jahren, die North American

Holding Company, die seinerzeit grofdte amerikam@ddblding-Gesellschaft - nicht als Ein-

zige der von Dulles betreuten Firmen gerichtlictebgt, wobei er im letzten Moment ab-

springen konnte.

Dulles gehdrte auch zu den Anwalten der Bank Djlleead & Co., die faschistische Kom-

munen ltaliens finanziert und den Vereinigten Stanken in Deutschland anfangs der zwan-
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ziger Jahre 125 Millionen Dollar kreditiert hatf@ulles wurde darauf Generalanwalt der 1G-
Farben AG, des gro3ten deutschen Konzerns. Audinaver die Interessen des deutschen
Bankhauses von Schroeder in den USA, einer Baekduaiich Hitlers Beziehungen zu Thys-
sen offentlich bekannt geworden ist. Und Dullesmatuch die Interessen des faschistischen
Diktators Franco wahr, als dieser von den USA d&dabe einer beschlagnahmten Summe
von zehn Millionen Dollar verlangte.

John Foster Dulles, der mit faschistischen Ideenpsyhisierte, war nicht nur der Sohn eines
Geistlichen (wie schon sein Vorgénger, Bischofsdbban Acheson, den er seit 1951 offiziell
beriet), er war auch Mitglied des Vorstands eimdigibsen Vereinigung, aus der die Union
aller protestantischen US-Kirchen hervorging. Egibestigte Hitler und héatte viel lieber des-
sen Sieg Uber die Russen gesehen als den ihrerhidbéind er wiinschte die Neutralitat der
Vereinigten Staaten im Zweiten Weltkrieg.

Als Dulles Aufenminister wurde, starb Stalin. Echaganfall am 1. Mérz fuhrte am 5. Marz
zum Tod. Zu seinem Nachfolger hatte er Malenkow ingrt. Im gleichen Jahr wird Innen-
minister Berija amtsenthoben, wegen Hochverrat ittt und hingerichtet. 1955 zwingen
Malenkow politische und wirtschaftliche Fehlschlagen Rucktritt. Jetzt Gbernimmt das Ge-
spann Chruschtschow/Bulganin die Fuhrung, das digikPder friedlichen Koexistenz pro-
klamiert. Entstalinisierung, eine gewisse Entspagndeutet sich an. Die Sowjets stimmen
auch der Unterzeichnung eines Friedensvertrage©shétrreich zu.

Doch wahrend Chruschtschow aus der Sackgasser sttatiaistischer Machtpolitik heraus -
und eine Koexistenzpolitik anstrebt, sieht Dullasi nur ein Schwéachemandver und dirigiert
die westliche Welt in eine neue Sackgasse stareshipolitik hinein.

Dulles war verbohrt und fleiRig; eigentlich einengaleutsche, eine sehr schlechte Mischung.
Als warmer Befurworter der nuklearen "Abschreckusgtzte er anstelle von Trumans Ein-
dammung sowjetischer Macht das Konzept des atom#eemchtungsschlages (massive Re-
taliation bzw. Vergeltung), wofir es verschiedengir@@e gab, waffen- und truppentechni-
sche, finanzielle, nicht zuletzt aber den schom faghologischen Antikommunismus, dem
Dulles mit wahrhaft sektiererischem Starrsinn fedatwie sein Freund Adenauer, der ja
gleichfalls geistlichen Kreisen nahe stand, ihrgnen Stuhl sogar verdankte.

Far die im April 1955 in Bandung tagende Konferelez 29 neutralen Voélker hatte Dulles so
wenig Ubrig wie fur die ganze unter der Fihrung Matnru, Tito, Nasser stehende Bewegung
des "Neutralismus" Giberhaupt.

"Entwicklungshilfe" wollte er nur jenen Staaten gebdie sich auch klar zur "freien Welt"
bekannten.

Am eklatantesten scheiterte er damit in Agypten Kasser, der zunachst Washingtons
Wohlwollen genol3, dann aber durch seine Ostkont&kemiR3liebig machte, worauf die CIA
an seinem Sturz zu arbeiten begann. Die Verschw@mifllang, doch zog Dulles am 19. Juli
1956 die amerikanische Assuan-Anleihe an Agypteiick) die USA unterbrachen auch ihre
langjahrigen Getreidelieferungen, fuhrten sie dawar zu ungunstigeren Bedingungen fort,
setzten Nasser indes unter Druck, stellten pdiig€8edingungen und drohten ihm schliel3lich
vor Ausbruch des israelisch-arabischen Konflikts deirr Intervention der VI. Flotte, sollte er
die Feindseligkeiten erdffnen.

Dulles verkannte die Situation vollig, hielt Nass@wlitik fur blo3en Bluff und die Sowjet-
union zur Gewahrung einer groRen Wirtschaftshide mjcht imstande. Nasser verstaatlichte
darauf am 16. Juli den Suezkanal, um mit den Kamigren selber seinen Staudamm zu fi-
nanzieren. Und Dulles entglitt die Fihrung des \&festzumal in den Staaten wieder einmal
Wahlkampf war. Briten und Franzosen gingen, im BuomtlIsrael, militarisch gegen Nasser
vor. Und die Russen nutzten das Durcheinander, mumtalbden ungarischen Aufstand nieder-
zuwerfen. Gewalt hier wie dort. Die Geschlossenteg Westens war angeschlagen, ebenso
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seine Glaubwaurdigkeit, sein Ansehen. Dulles abandstals Aul3enpolitiker Ende 1956 "vor
einem Scherbenhaufen” (Angermann).

Instruktiv sind auch die US-Dollarhilfen fur deratr, dessen Erddlvorkommen immerhin (et-
wa) 13 % der Weltvorkommen ausmachen. Anfang defiziier Jahre hatte der Grol3grund-
besitzer und Fuhrer der "Nationalen Front", Mimgtésident Mohammed Mossadegh (1951-
1953), die Anglo-lranian Oil Co. verstaatlicht, uath 2. August 1953 erhalt er bei einem
Volksentscheid nicht weniger als 99,4 % der abgegeb Stimmen. Da freilich war ein
Staatsstreich fallig. Die USA, stark am Ol des lemihteressiert, schiirten die Gegenrevolu-
tion, so dalR der Schah von Persien, Reza Pahleedlewan die Macht gelangte, gestuitzt
durch die Vereinigten Staaten und geschitzt vonaa dem damals vielleicht grausamsten
Staatssicherheitsdienst der Welt.

Die Schah-Polizei hatte in den vierziger JahrenGé®eral Schwartzkopf, einer der Haupt-
agenten der CIA, neu organisiert. Er begunstigta guch den iranischen Polizeigeneral Za-
hedi. Und er schirte und fuhrte den Umsturz anegdddurch den Leiter des CIA, Allen W.
Dulles, Chef des amerikanischen Nachrichtendierist&uropa (Bern) wahrend des Zweiten
Weltkriegs und besagter Bruder des Auf3enministers.

Der erste Chef der 1947 gegrindeten CIA, AdmirdleHkoetter, erwies sich als unfahig. Er
versagte bei so bedeutsamen Ereignissen wie ddodtop der russischen Atombombe oder
dem Ausbruch des Korea-Krieges und trat zurtick.hAsein Nachfolger General Bedell
Smith, ein ehrlicher Draufganger, war dem neuerclE#s nicht gewachsen. Die Amerikaner
erwarten, klagte er, unsereiner misse Gottes usthSGedanken lesen kénnen. "Sie glau-
ben, man sei imstande zu prophezeien: Nachsterstaggrum 17 Uhr 32 bricht der Krieg
aus."

1953 loste ihn Allen Dulles ab, der jahrzehntelagghrungen im Geheimdienst hatte. Er
verstarkte den politischen Einflul3 der CIA. Er egem Préasidenten Tag fur Tag einen streng
geheimen Bericht mit den wichtigsten Informatiormen und konnte auch, wann und wo im-
mer es ihm notig erschien, den Prasidenten durefatRriefon oder personlich erreichen. Ei-
senhower schreibt selbst: "Jeden Tag beratschiclgtenit den Vertretern des State Depart-
ments, des Verteidigungsministeriums und der CIA las die Berichte unserer Vertreter an
Ort und Stelle, die mit den Anhangern des Schatig aksammenarbeiteten.”

Dies aber war vor allem die CIA unter General Scatwkapf, der den "spontanen Aufstand"
organisiert und finanziert und dabei Bestechungkegelon tber zehn Millionen Dollar ver-
teilt hatte, besonders an die Armee. Derart stirdann die "Iraner" Mossadegh am 19. Au-
gust, dem sie doch noch am 2. August mit 99,4 %&Stienmen ihr Vertrauen bescheinigt hat-
ten.

"Wahrend der ganzen Krise", schreibt Eisenhowed®iieselbst, "hatte die amerikanische Re-
gierung alles Menschenmdgliche zur UnterstitzurggSQtshahs getan.” Und wahrend sie dem
nun jahrelang eingesperrten Mossadegh vorher @e&s verweigerte, gab sie jetzt dem Iran
unter General Zahedi - dem eine fingierte Wahlg ejrauenhafte Farce, auch noch den An-
schein demokratischer Legalitat verlieh - alleindahr des Umsturzes annahernd 85 Millio-
nen Dollar, schickte aber in den folgenden Jahben 1961, fast eine Milliarde Dollar. Und
schon 1957 berichtete das Reprasentantenhausen@&schwerde von Hunderten von Mil-
lionen Dollar, von denen man "unmdglich” genau sagine, "wohin diese Gelder geflossen
seien".

Einiges lieR sich doch eruieren. So waren fur dano Bines Staudamms mehrere Millionen
Dollar vorgesehen. Alles aber, was dafir geschaln, #a? man "auf dem Papier den Verlauf
einer Stral3e in der Nahe des vorgesehenen Ortbzaielenete” - was schon drei Millionen
Dollar kostete.

Im Iran sal® nun vorlaufig General Zahedi im Sa#eit je ein Ubler Spekulant, eine "entsetz-
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liche Kanaille", so der britische Konsul John Gabltte Zahedi doch im Zweiten Weltkrieg
insgeheim mit Hitlerdeutschland kollaboriert. Nueibt Eisenhower: "Telegraphisch sende
ich General Zahedi meine Gluckwiinsche" und noéert8. Oktober seinen Vorsatz, General
Zahedi "zugleich finanziell und mit klugen Ratsg#a" beizustehen. Alles angeblich zur Be-
kampfung des Kommunismus, tatsachlich alles wegen(is. Der ad hoc getétigte Zusam-
menschlu® der US-Erd6l-Gesellschaften verstieR zyggen die Anti-Trust-Gesetze. Doch
ein Sondererlal® des Justizministeriums, gestiutdtdi®@ Bedurfnisse der Vereinigten Staaten
hinsichtlich ihrer nationalen Sicherheit”, schiitzlie Erddlgesellschaften vor gerichtlicher
Verfolgung.

Die USA selbst aber schitzte John Foster DullesAbkehr von Trumans Containment-
Politik, die er als eine rein negative und dahen iasko verdammte Politik ansah, propa-
gierte er seine Strategie des "Roll-back". Die staghen Untermenschen sollten tGberall, wo
es angangig war, zurtickgedrangt, die Sowjetunithssdurch einen ganzen Gurtel von Mili-
tarbasen bedroht werden, um sie notfalls atomaiSmacke bringen und alle Unterdrickten
befreien zu kdnnen, soweit dann noch vorhanden.

Fur diese Politik der Starke, dies flotte Taumelm"Rand des Krieges" (on the brink of war)
hatte Dulles in einem schopferischen Anfall die &@elznung "Brinkmanship" gepragt. Nattir-
lich wollte Dulles nicht unbedingt Krieg. Im Gegeiit Wie sein Chef winschte er herzlich,
jedem ein guter Nachbar zu sein jedem, der audtistsein guter Nachbar war. Doch die Welt
war bose, bose war sie, und das war das Problem.

John Foster Dulles blieb zeitlebens, tief durchdgamvon seiner Mission, um nicht zu sagen
seinem Evangelium. Doch obwohl er unerschiittetict fromm, in bester Absicht ringsum
hetzte (auch in des Wortes wortlicher Bedeutungnde besuchte 47 Lander, eine runde hal-
be Million Meilen dabei im Flugzeug rasend), bliebbei dem ihm so verhal3ten Status quo.
Alles aber, was antikommunistisch war und sich gangen liel3, wurde vor Dulles' Wagen
gespannt, wobei man jetzt den Verbindeten statthdtWirtschaftshilfe" mehr und mehr
durch Militarhilfe beizustehen suchte, damit siehsiSinn solcher Hilfe, selber beistehen
konnten und nicht alle, eigensiichtig, aus nacktgmidtmus, Hilfe von den selbstlosen USA
erwarteten.

Noch ein so korruptes und unféahiges Regime wievdasTschiang Kai-shek hat Dulles fort-
wahrend aufgewertet, was natirlich den Ausgleich Ratchina blockierte. Vor allem aber
wurden die einstigen Hauptfeinde, Japan und Delaisdhremilitarisiert.

Opportunist Adenauer nutzt eine US-Werbeagentur

... Verhandlungen Uber die Wiederaufriistung derd@srepublik begannen, bereits zwei Jah-
re vor deren Griandung, in Washington, im Winter&@9 mit deutschen Generalen. Glaubte
das Pentagon doch, daf in Westeuropa allein Deatgtkine wirklich schlagkraftige Land-
armee aufzustellen vermaoge. ...

Die deutschen Generale stimmten im Winter 1948i@/ashington den dortigen Wiederauf-
rastungswinschen zu. Und von nun an kommandierierAcherikaner die Militarisierung
und setzten die Deutschen nachweislich unter DrBelspielsweise drohte man bei Nichter-
fullung mit Einstellung der Marshallplan-Hilfe. Diowerkettete man tberall finanzielle Hilfe-
leistungen mit militarischen Forderungen. Es wanZp, vor allem ein Prinzip der Dulles-
Politik.

"Kein Land der Welt erhielt auch nur eine halbelidi Dollar", betont L. L. Matthias, "wenn
es sich nicht verpflichtete, daftir gewisse milgéhe Zugestandnisse zu machen, sei es durch
Waffenkaufe in den Vereinigten Staaten, durch paeisie Uberlassung eines Flugzeugstiitz-
punktes, durch Abtretung eines Gelandes fur Absemfen atomarer Geschosse oder fir die
Stationierung amerikanischer Truppen. Amerikanid€texlite oder Anleihen muf3ten bezahlt
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werden. Man begnugte sich nicht, wie in vergangedeten, mit Garantien und Zinsen. Man
lie3 sich die finanzielle Hilfe doppelt und dreifeloezahlen”.

Mit offenen Armen nahmen die Yankees Generalediafnoch wenige Jahre zuvor Hundert-
tausende deutscher Soldaten Hitler ans Messeffagelignd sie selbst blutig bekampft hatten.
Andererseits lieferten auch die deutschen Offizieme "Osterfahrungen” gern dem US-
Generalstab aus, der einfach alles brauchen konoeReinhard Gehlen, Chef der Abteilung
"Fremde Heere Ost", der nun (Jahre bevor er Pndistiis Bundesnachrichtendienstes wurde)
mit seiner ganzen Einheit zum bisherigen Feind tédteund mit dessen Spionagedienst ein
Abkommen schlol3 (worin es woértlich heil3t, dafl maach Osten aufklart bzw. die alte Ar-
beit im gleichen Sinne fortsetzt"), bis zur Gestéfy@ne von Lyon, Klaus Barbie, der jetzt so
"vorzuglich" fir die USA gearbeitet hat, dal? si@ delbewédhrten Kriegsverbrecher im Marz
1951 uber Genua nach Bolivien in Sicherheit brathidoch ungezéahlten anderen, selbstver-
standlich, wurde derart zur Flucht verholfen, adahch weitere Menschenfreunde, vor allem
durch den Vatikan.)

Geradezu gierig stellten die Staaten Hitlers Mémdenren Dienst, und das "verfigbare Men-
schenmaterial ... Deutschlands”, das sie bendétidiigierte ihnen mit schéner Beflissenheit
der "Kanzler der Allierten”. Denn wie das ostdehis Marionettenensemble in Pankow
Moskaus Direktiven erfillte, so (erfullte) im Westen Bonn, der katholische Kanzler (Ade-
nauer) die Wiinsche Washingtons, der USA, wo eg@éhs, vielleicht als erster auslandischer
Staatsmann, fur sich eine Werbeagentur nutzte.

Schlief3lich konnte der Mann der ahnungslosen NgBoseits des grol3en Wassers allerlei
altes Neues Uber sich melden. Zum Beispiel:

Ich habe als Oberblrgermeister Kdlns 1917 versicher Stadt werde "untrennbar mit dem
Deutschen Reich vereinigt" sein "und sich stet$ilsd des deutschen Vaterlandes fiihlen”.
Ich habe 1919 proklamiert: "Entweder wir kommerekiiroder als Pufferstaat zu Frankreich
Ich habe im Winter 1932/33 erklart, "dal? nach meMeinung eine so grol3e Partei wie die
NSDAP unbedingt fihrend in der Regierung vertreigin misse."

Ich habe 1934 in einem Brief an Hitlers Innenmgrisheine Verdienste, meine jahrelangen
Verdienste fur die Nazipartei betont. Ich habe Riggtei des Fuhrers schon in der Weimarer
Republik "immer durchaus korrekt behandelt" undthdas im "Gegensatz zu den damali-
gen ministeriellen Anweisungen”! Ich bin ein Pataeispiel fir alle Beamten.

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde ich, natirlich A&erstandskampfer, Oberblrgermei-
ster von KoélIn, dann zwar von den britischen Behértleegen Unfahigkeit" bald wieder ent-
lassen. Aber wie Harry Truman mit einem kleinennkgkramsgeschéft bankrott machen und
doch Préasident der Vereinigten Staaten werden korsat stieg auch ich, der infolge "Unfa-
higkeit" entlassene Kolner Blurgermeister, zum dehes Bundeskanzler auf, mit besonderer
Hilfe, wie ich hinzufliigen mochte, der romisch-kdtbchen, der allein wahren Kirche.
Wahrend Konrad Adenauer aber alsbald mit allemkitéat die geforderte Wiederaufristung
betrieb, belog er - er mufdte denn kein Politikewggen sein - systematisch die Deutschen,
was schlicht unumganglich war, weil die meisterfagh genug hatten vom Krieg, weil sie
schon jeder Uniformknopf unausstehlich anstankclygsige mehr. Die Wiederaufristung
war, wie er, Adenauer, selbst zugeben mufite, tedier Anstrengungen der Bundesregierung
... im deutschen Volk sehr unpopular”. Also madartsich zum Sprecher des deutschen Vol-
kes und redete mit jener Entschiedenheit, die iRetitimmer bekunden, wenn sie liigen,
"prinzipiell gegen eine Wiederaufristung der Bumepsblik Deutschland”, "strikt gegen die
Remilitarisierung der Bundesrepublik”.

"Eine Aufstellung von militarischen Streitkraftem Deutschland wiinschen wir nicht, wir ha-
ben genug vom Krieg" usw. Kurz, Adenauer war safggizch wie Wilson bis 1917. Oder
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Roosevelt bis 1941. Oder wie Konrad Adenauer 191@ wie er fast alle Nazis, aul3er jenen,
die nun mal in Nurnberg gehéangt worden waren, wied®ienst nahm, wie er die Justiz mit
hohen Nazirichtern, das Auswartige Amt mit hoherzidiplomaten nur so Uberschwemmte,
so eben auch die neue alte Truppe mit Nazigeneuwildnadmiralen. Fast alle kamen sie wie-
der, nur jetzt naturlich nicht mehr fir das Bosmdern fur das Gute wirkend. Sie alle hatten
sich gewandelt, alle, ganz von innen her, wahrpa8iehe, alles ist neu geworden ...

Wirklich, war es ein Wunder, dafl} Kanzler Adenaeérmal von Vizekanzler Erhard gefragt,
ob er denn das ganze deutsche Volk und seine ssmeertreter fur korrupt halte, prompt die
Gegenfrage stellte, ob Erhard etwa glaube, daRrigmh so sei ...

Ein Staat kann nicht besser als seine Fuhrung jeei@nfalls nicht so lange, bis er das Gegen-
teil beweist. Adenauer bemuhte sich nun, papstlizhesein als der Papst. Als hochgedienter
Knecht machte er sich dem Herrn geféllig. Und wétirer eine Ristungsbeschrankung nach
der andern beseitigte, wahrend er unentwegt Angggesierte, unentwegt drohte mit dem
Menetekel der bolschewistischen Gefahr - wie schdd® wir die Hohe seines Kontos nicht
kennen -, lehnte er jedes Disengagement, jede Werédng des Status quo, zum Beispiel in
Berlin, starrsinnig ab, ein Zustand, den selbseffi®wer "anomal und gefahrlich” nannte.
Daflir harmonierte der deutsche Kanzler um so besgeden US-Aulienministern. Hatte er
schon zu dem Bischofssohn Dean Acheson, der Tru@antinment-Politik betrieb, ausge-
zeichnete Beziehungen, so noch bessere zu dessaifolgar. Dulles und Adenauer, das wa-
ren zwei Seelen aus einem Stoff, verbohrte Antikamisten mit einer starken Affinitat zu
Leuten wie Mussolini, dem Adenauer 1929 telegraplnatte, sein Name werde in goldenen
Buchstaben in die Geschichte der katholischen I€igihgetragen ... Fur Hitler allerdings hat-
te der Beauftragte der US-Banken, Dulles, mehmgalts der Oberbirgermeister von Kéln je
hatte tun kdnnen. ...<<

Der Gsterreichische Publizist Erik von Kuehnelt-tldoh (1909-1999) berichtete im Februar
1998 in der katholischen Monatsschrift "THEOLOGISEST Nr. 2 — 1998 (x853/...k>Ehe
und Familie, bedroht, bedrangt, belagert

Wenn wir Uber die Krise von Ehe und Familie redeiissen wir uns vor Augen halten, daf3
diese Tragddie im Rahmen einer spezifischen Kultud Zivilisation stattfindet. Was aber
charakterisiert diese in Euramerika?

Vor allem die Erste und dann die zweite Aufklarwngserer Tage, ferner auch die tble Erb-
schaft der Franzésischen Revolution mit ihren sadisen Greueltaten, die erst im Spani-
schen Birgerkrieg und in der Chinesischen Kultwh&ion ihre Nachahmer fanden. Der
Hauptideologe der Franzdsischen Revolution, dergiiarde Sade, war in dieser Beziehung
nicht nur "Philosoph”, sondern auch "Praktikantied2r radikal linken Revolution entstam-
men unsere Demokratie, der Nationalismus, der Nalsmzialismus und der Internationalso-
zialismus mit allen deren Abarten. (Der Rassismes 1. Jahrhunderts kam erst durch die
Geburtshilfe des Darwinismus richtig auf die Welt)

Wir erwahnten den Begriff "links". Was ist nun alérklich "links"? Hier missen wir daran
denken, dal3 wir mit einem Sektor des Tierreichereifanimalischen” Herdentrieb gemein-
sam haben, dank dessen uns die Gesellschaft glsgiger, gleichnationaler, gleichaltriger,
gleichgeschlechtlicher, gleichweltanschaulichegidjlinteressierter und mit gleichem Ge-
schmack begabter Menschen angenehm und kongeniilaa ist ganz "unter sich”. So wie
ein Schaf in seiner Herde oder eine Ameise in inBam.

Da wir aber Menschen ... sind, haben wir auch deebTzur Vielfalt, der dem Tierreich fehlt.
Darum genielRen wir die Gesellschaft des andereohBehts, die Abwechslung in der Nah-
rung, die Debatte mit Andersdenkenden, und vormaliies Reisen in ferne Gegenden, die in
jeder Hinsicht eine totale Abwechslung bieten uandna'abenteuerlich” sind. Der "diversita-
ren" Sehnsucht nach Vielfalt stehen die "identit&i@nd "egalitaren™) Triebe der Einfalt ge-
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genlber. (Zehn Zehnpfennigstticke sind "gleich" reMark, aber sie sind mit ihr nicht iden-
tisch.

Das Einmarkstiick ist aber identisch und gleich nedenderen Markstick desselben Pra-
gungsjahres.) Dieser Einfalt entstammen Wunschteguom Landern mit nur einer Sprache,
einer Rasse, einer Klasse, einer Partei, einetddien einem Schultyp, einer Kleidung, einem
Bildungsgrad. (Robespierre hatte schon die Uniferong aller Franzosen und die Zerstérung
aller "undemokratisch" hohen Kirchtiirme geplantswa und dort auch durchgefiihrt wurde.
Auch an die physische Vernichtung der Elsassertdanlan, da diese sich nicht der "republi-
kanischen Sprache" bedienten.

In seinem Testament sagte der heilige Ungarnkotega® dem heiligen Emmerich: "Mein
Sohn, ein Reich von nur einer Sprache und einée &it zerbrechlich und dumm®, wohl ein
Ausspruch, den der moderne Mensch in seiner phalissn Einfalt kaum verstehen kdnnte.
Alle "Unterschiede" erscheinen ihm politisch, adistirativ, wirtschaftlich und moralisch be-
lastend.

Nun muf3 man einmal die Problematik der Ehe undFdenilie im Rahmen unseres zutiefst
"linken" Zeitalters, das gottlos oder nur noch v@eruch einer leeren Flasche lebt, und nicht
isoliert im luftleeren Raum betrachten. 1989 wudie linke 6konomisch geschlagen. Nun
aber ristet sie sich zum biologischen Kampf.

Da ist nicht nur die Frage zu beantworten, wasMiensch ist, sondern auch was es bedeutet,
ein Mann oder eine Frau zu sein. Der Mensch haneiineifachen Aspekt: Er ist einerseits als
Ebenbild Gottes geschaffen (Genesis, 1, 27), arsigte aber ist sein Sinn von Kindheit an
auf das Bose gerichtet (Genesis, 8, 21) und Uleerslieer durch die Erbsiinde in seiner Natur
verwundet.

Manner und Frauen sind jedoch kérperlich und sgeligllig verschieden. Zwar sind ihre
geistigen Eigenschaften nur "statistisch" andetagget; so kénnte man zum Beispiel sagen,
dall Manner eher brutal und Frauen eher grausam dieth kann man keine Regel daraus
ableiten. Man nehme nur einmal 12 Farbtuben; neisel kann man vollig verschiedene Bil-
der malen, wobei auch die Farben quantitativ uctitmiur lokativ ganz anders verteilt sind.
Die neuere Forschung, auch stark durch den Femiisisangeregt, hat in den letzten Jahren
immer weitere, zusatzliche Geschlechtsunterschigidsenschaftlich festgestellt, die aber
schon immer geahnt wurden.

Von den hormonalen Unterschieden wissen wir langsty mannlichen "Y" in jeder Zelle
aber erst mit Sicherheit seit 1958. Nun wurde in ld¢zten 20 Jahren viel Hirnforschung be-
trieben und auch da wieder taten sich AbgriindeafR Frauen gewisse Dinge wohl tun, an-
dere aber kaum bewaltigen kénnen, wurde von naemitern oft mit der jahrtausendlan-
gen Unterdrickung der Frau begriindet, dabei alrgessen, dal3 jede Frau einen "ungebun-
denen” Vater und jeder Mann auch eine "geknechtdtdter hatte, also das Generationsar-
gument vollig haltlos ist.

Frauen komponieren nur in den seltensten Falleoh(thétte auch in der Vergangenheit nie-
mand einem jungen Madchen ein Notenheft aus ded lganissen), Mathematikerinnen von
Weltruf sind aul3erst selten, ebenso Schachmeist@riond Philosophinnen.

Manner lieben das Abstrakte, Frauen das Detail dasl Konkrete. Wer Sauglinge betreut,
darf nicht in den Wolken schweben. In den bildendénsten sind Frauen nur in Ausnahme-
fallen extrem hoch produktiv, aber sprachlich srelaufRerst begabt (nicht nur im gesproche-
nen, sondern auch im geschriebenen Wort) und veadwstch reine Intuition und Inspiration
vermogen, ist anscheinend auf3erhalb jeder wisseaftkcien Forschungsmaoglichkeit.

Nur dumme Manner verachten das weibliche Geschledetr legen ihm (wie der arme
Strindberg) ungerechterweise mannliche Mal3stabe an.

Es geht hier also (wie bei den Rassen) nicht unr-Ubel Unterlegenheit, sondern um weit-
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gehende Verschiedenheiten, die der Linken nichageh. Sie will diese ganz einfach nicht
wahrhaben.

Besonders in den Vereinigten Staaten, urspringlinbr sehr aristokratischen Republik, in
der die Demokratie seit 1828 immer grol3ere Siegangr tobt die Debatte nicht nur um das
sehr delikate Thema der Rasseneigenschaften, soadeh um die Unterschiede zwischen
den Geschlechtern, wobei die Feministinnen in dag& "Natur oder Aufziehung?" alle Ge-
schlechtsunterschiede auf den jahrtausendealteéndif®ehalismus” zurtickfihren wollen.

Doch die egalitar-identitéare Ideologie unseresaftts will von der Idoneitéat ("Eignung™) der
Menschen nichts wissen. Jedermann ist "mindigérjgdnn kann Uber jegliches Ding reden
und ein Urteil fallen, alle sind "gleich”, alle kéen wahlen, alle sind "auswechselbar". ... Un-
terschiede zu sehen, zu machen oder zu bewertamd¢mokratisch”. Ja, die (angenomme-
ne) Gleichheit ist doch eine Grundbedingung imtahen Prozel3. Wenn nicht alle Blrger
"gleich” sind, wie kann man sie da nach dem Urneggaidieren?

Nun aber ist die Familie, vor allem die Gro3famikéne "diversitare"”, eine hierarchisch ge-
gliederte Gruppe bestehend aus drei Generationerzwei Geschlechtern mit einer ganzen
Reihe von Beziehungsmdoglichkeiten - Grofeltern #eri, Eltern zu Kindern, Kinder zu
Grol3eltern, Geschwister untereinander, Onkel-TanteNeffen-Nichten, Vettern und Basen.
Die Familie bedeutet Autoritat, Liebe, Traditionelidrsam, Treue, Freundschaft, Bindung,
Loyalitat, Vorfahrenverehrung, Respekt, Aufopferuttiifsbereitschaft, aber weder Gleich-
heit, noch Namlichkeit, und unterliegt auch nicletrd Zahlenzauber der stets auf Wechsel
erpichten Demokratie.

Die alte Ordnung war vertikal, die jetzige, linkaer ist horizontal. Heute schiebt man die
Grol3eltern gerne ins Altersheim ab, die Kinderismm@anztagsschule.

So ist die Familie in unserer Zeit ein wahrer "Fdé&drper” geworden, der womadglich durch
seinen Autoritatsanspruch fur einige gute Leute 'f@schistoid” wirkt. (Der Antiautoritaris-
mus geht ja manchmal so weit, daf3 ein Wiener "Tdgglvon Christi Jungern als von Seinen
"Haberern" d.h. Freunden, Kumpeln, schreibt, doah&r ... der HERR.)

Darum hat die Linke, die auch den stets totaledemden Staat beherrscht, mit ihren horizon-
talen Leidenschaften sich stets gegen die "Exkidgivder Ehe und Familie gewandt. Und
natirlich auch auf der politischen Ebene gegerMitinarchie, die ja auf Ehe und Familie ba-
siert und in der Christenheit (so wie die kathdiesdirche) eine Ubernationale Einrichtung
war. Im Jahre 1910 hatten von den souveranen 8taggentlich nur Serbien und Montenegro
einheimische Dynastien.

(Die Hohenzollern waren keine Preul3en, die Romanveaven mit Peter Il. ausgestorben und
das Haus Savoyen war franzésisch.) Die "Nationalrgdnen” waren zu gutem Teil Produkte
des linken Nationalismus im 19. Jahrhundert.

Freilich war das traditionelle Weltbild Europas netchal-elterlich: da war Gott-Vater im
Himmel, der heilige Vater in Rom, der Monarch deat& des Vaterlands und der Vater als
Konig in der Familie. Doch da war auch Maria alsnigin des Himmels, die regierende Ko6-
nigin oder Kaiserin gelegentlich das Haupt der Byieaund die Frau und Mutter das Herz der
Familie und oft als Witwe die Stelle ihres Mannégilinehmend. Die Kirche gestand ihr eben-
so wie dem Mann immer das Wichtigste zu: die Mdait der Heiligkeit.

Aber hier auf Erden (wo wir alle nur Pilger auf d&¥vieg in die Ewigkeit sind und keine Blei-
be haben) ist die Idoneitat, d.h. die "Eignung"Rahmen der Gesellschaft ausschlaggebend.
Das gilt fir Ma&nner genau so wie fur Frauen. Magidlen keine Herztransplantationen aus-
fuhren, Chirurgen keine Bricken entwerfen, Scheingtger keine Uhren reparieren und
Frauen nicht Scharfrichter, Soldaten, Bergleute @malrdumer werden.

Der Feminismus, den wir heute in Nordeuropa unddiimrerika haben, ist teils die Reaktion
auf die Misogynie in diesen Landern, zu gutem T&ier aber auch das Resultat einer abstru-
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sen Verachtung aller positiven weiblichen Wertspatines sterilen Selbsthasses. Von den
Geschlechtern gilt auch weitgehend die ernichtedBdmerkung Freuds: "Anatomie ist
Schicksal".

Der heilige Johannes Chrysosthomus meinte, da®den fir die Frau Sicherheit, die Frau
aber fur den Mann Trost bedeute. Aufgabe der Fstaas nun einmal, Kinder zu gebaren und
sie aufzuziehen. lhre Rolle als Mutter, als Gatdils, Hiiterin des Heims, als Quelle der Ein-
gebungen und Ermutigungen ist nicht nur innerhab @hristentums immer geehrt und be-
wundert worden.

Die Frau ist fur die Volker und daher auch fur @eschichte von gréf3ter Bedeutung. Wo
man sie ins Abseits drangt, kommt es zum kultuneB#listand. Als Brotverdienerin ist sie in
einer christlichen Gesellschaft nur in zweiter kifierufen, und wenn ein Konflikt zwischen
ihrer nattrlichen Berufung, ihren Pflichten und demverb fur den Gétzen "Lebensstandard”
entsteht, sollten ihr von Gott (Heiden wirden sagean der Natur") gegebenen Aufgaben
deutlich den Vorrang haben. Lebensstandard undrisgplitat sind nicht dasselbe. Niemand
wird mir sagen, dal’ die Menschen in Stockholm didlekr sind als in Sevilla.

V.

Die Ehe selbst ist eine "Eidgenossenschaft”, abestegerade die feste Bindung, die dem
"modernen Menschen" zuwider ist.

Er ist eine Mischung von Papagei und Chamaleow, eits Papamaleon, oder auch ein Jerk.
ein amerikanischer Ausdruck, der wortlich Ubersé&atck" bedeutet, aber fiir einen jingeren
Mann verwendet wird, der "geschwind”, oberflachlicliurzellos, etwas zynisch, abge-
schmackt, ungebildet, unzuverlassig, also keineswielgal” flir eine Ehe ist, denn eine Ehe,
die auch Kinder in die Welt setzt, ist nun einmial @il3erst ernsthafter Bund. Im feudalsten
Zeitalter war die ganze Gesellschaft auf Treuebigseérgegrindet. Das galt beileibe nicht nur
fur den Adel, sondern auch fiur Klerus, Birgerturd Bauernschatt.

Basis der Ehe ist weltweit (was wir oft vergessgajler Eros, noch Sexus, sondern die elter-
liche Vorsorge. Jean Guitton schrieb, dal3 in ddmolgeneren Schichten Frankreichs erst mit
Anbruch dieses Jahrhunderts die Liebesehe in dedevigrund trat. Hermann Keyserling trat
fur die "Standesehe” ein und betrachtete eine BEh@&p aufgrund einer sexuellen Anziehung
als infame Verirrung. Doch auch auf den Eros i&abatlich kein VerlalR. Thomas von Aquin
erwahnte die Freundschaft als sichere Grundlagetapsdchlich sollten sich Brautleute fra-
gen, ob ihr Partnegin Freund auf Lebenszeein konnte, denn die Treue gehoért wesenshaft
zur Freundschaft und nicht zum Eros und schon igat aum Sexus.

Doch die Ehe hatte schon seit jeher ihre FeindewBrazuerst einmal der Staat, der immer
und Uberall eine gewisse annexionistische Tendeaz desonders in seiner "laizistischen”
Form. Es war Frankreich, das durch die Revolutiod dem Code Napoleon (1804) die
Zwangszivilehe einfuhrte, die dann im Kulturkampich Bismarck tlbernommen, im Dritten
Reich weitergefuhrt und, wie so viele braune Geseton der Zweiten Osterreichischen Re-
publik wacker als nationalsozialistisches Erbstiielbehalten wurde.

Martin Luther betrachtete zwar die Ehe als "eintkatl Dinge", aber er hielt dennoch an ihrer
Unaufléslichkeit fest und verbot die Wiederverhtireg Geschiedener. (Einmal driickte er
allerdings ein Auge zu). Hier muf3 man sich immeadarinnern, dafd Luther kein Lutheraner
war und der heutige "Lutheranismus" durch die Efsttklarung in ihr wahres Gegenteil ver-
kehrt worden ist. Auch die anglikanische Kirche bat in unsere Tage die Wiederverheira-
tung von Geschiedenen offiziell nie gestattet.

Der katholischen Lehre nach ist die Ehe ein Saknarfaas biblische Wort flir Sakrament ist
my sterion), das sich die Brautleute mit dem SedEemKirche gegenseitig spenden. Kurio-
serweise verbieten viele "liberale” Demokratiersdie personlichen wie auch kirchlichen Akt
ohne vorhergehende staatliche Zeremonie.
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Doch die Ehe ist eben nicht nur eine biologiscloedsrn auch eine existentielle und morali-
sche Einrichtung. "Treue bis in den Tod" ist eii@sr Leitmotive, aber fiir Treue und Glaube
steht im Griechischen und Lateinischen dasselbet {(pastis beziehungsweise fides). Auch
im Deutschen sind Treue und Trauen wie auch Vestraterwandt. ... Die Ehe ist sowohl
"Hingabe" an einen anderen als auch die Méglich@teit "Erschaffung” eines neuen Men-
schen.

V.

Dagegen kampft die Linke von allen Seiten, sieefghdarauf aus allen Rohren. Sie tut dies
durch Gesetze, sie "verstaatlicht" die Ehe, siadigrsie ihrer Absolutheit, sie versucht die
Familie durch den Versorgungsstaat zu ersetzerhesammt den Erziehungscharakter der
Kinder und nicht zuletzt greift sie ihre biologisoforalische Grundlage an.

Mit dem Marxismus einst innig verbunden, versugatsich nun mit einem veranderten, ob-
wohl nicht ganz neuem Profil. (Der Marxismus haiteen enormen Anfangserfolg dank sei-
ner wirtschaftlichen Ignoranz, die auf einer ganKette "klarer, aber falscher Ideen" beruhte.
Jedoch, je dummer die Idee, desto gréf3er und dehulelr Erfolg bei den Massen. Das Chri-
stentum brauchte 300 Jahre bis zum &auf3eren Erfolg.)

So manchem Linken féllt der Abschied von der kdliedn Staatswirtschaft gar nicht so
schwer. Das einst so sozialistische Schweden haigje dald der Versorgungsstaat auch den
bdsen "Kapitalismus" beherbergen kann, und Chiba @gis jetzt das schione Beispiel einer
“freien Marktwirtschaft im Sozialismus".

(Die "patriotischen Kapitalisten" hatte Mao nichirrioleriert, sondern auch gepflegt - wenn
sie auch spater, wahrend der "Kulturrevolution"t b@hrern und Bonzen manchmal auf die
viehischste Art umgebracht oder sogar, wie in deoviRzen Guangxi und Hunan abge-
schlachtet und von terrorisierten Burgern buchsgthldufgefressen wurden.

Was die Linke heute anstrebt ist nach wie vor dalé Staat, der allein imstande ist, einen
gleichmacherischen Horizontalismus zu fordern uedFdeiheit als "liberale” Gegenleistung
auf den Unterleib zu beschrénken. Dal3 dies zu ebtvarischen Zustand fuhrt, wulte auch
Freud (ein rechtsdralliger Atheist), der dem Clensim dankte, am Ende der Antike den Eros
vor dem Sexus gerettet zu haben. Er war ein GeggrePromiskuitat und wuldte, dal? eine
Kultur ohne "Repression” undenkbar ist. Und diesdreheliche und antifamiliare Destrukti-
vismus wird grundsatzlich und mit Fanatismus bbaie

Die neue Regelung der Familiennamen ist nur deno€fiaderlich, die Demoralisierungsbe-
strebungen jedoch bilden das weitaus groRere @ik der Abschlachtung der Ungebore-
nen geht sie bis zum Mord. Als Folge der Amoralpiganda steigt nicht nur die Anzahl der
vorgeburtlich Ermordeten, sondern auch der undh&lieborenen und damit der existentiell
vaterlosen Kinder.

Sie betragt in den USA bei der weil3en Bevolkeruber B0 Prozent, bei den Farbigen tber
60, beides mit stark ansteigender Tendenz (wobkdich die neue Rollenverteilung der Ge-
schlechter ein wichtiger Faktor ist).

Die psychologischen Probleme dieser "vaterlosenz&kinder, die dann spéater in ihrem Le-
ben an den Folgen ihrer Erziehung schwer leiderdeverdirfen nicht vergessen werden.
Uber den Unfug, der mit dem "Sexualunterricht” igéten wird, konnen Eltern und Seelsor-
ger ein Lied singen.

Aber nicht genug damit: der gleichgeschlechtlicheiebe"” wird zunehmend ein offizieller
Status gegeben, und homosexuellen Parchen, diezlijgse Anspriche auf steuerliche und
andere Eheprivilegien machen, werden Adoptivkirmegebilligt. (Der "New Yorker" verof-
fentlichte eine Scherzzeichnung, in dem eine lesleidMutter einem ungezogenen Kind sagt:
"Na, warte nur, du Schlingel, wenn die zweite Mamagh Hause kommt!") Auch die ameri-
kanischen Homosexuellen stehen in der Regel limks duch anderswo), denn sie sind ja
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"identitar”". Mit Geschlechtsunterschieden konnenrschts anfangen.

Die kommunistischen britischen Hochverrater, anggéa mit Philby, waren fast alle Homo-
sexuelle und dies obwohl so geartete Unglicklictrade in der USSR brutal verfolgt wur-
den. Kein Wunder auch, dal3 Walt Whitman, der giB8&ele der urspringlich so unamerika-
nischen Demokratie, ein Schwuler war, den ThomasrMait dem Hinweis auf sein Gebre-
chen als echten Vertreter einer demokratischen aligittzitierte.

Doch bei uns stehen die Dinge auch nicht bessernwee evangelisches Diakoniewerk ein
sexuelles Gesellschaftsspiel mit anatomischen Befidi Kinder herausgibt oder ein in der
Schweiz aktiver hollandischer Pastor ein Buch \Vferificht, in dem die Padophilie fur ihre
Praktizierer wie auch fir ihre Opfer im Kindesakés hochst "gesund” dargestellt, ja gerade-
zu empfohlen wird.

Die liberale Demokratie hat ein Janusgesicht nmei egalitar-identitaren und einen freiheit-
lichen Aspekt. Die Demokratisten wollen alles "démadisieren”, aber in der echten Ehe ist
das ebenso unmaoglich wie in der katholischen Kirehd3anken, Kasernen, Schulen, Fabri-
ken, Bauernhdfen oder Atomkraftwerken.

Der liberalen Komponente sind ebenfalls GrenzeretgesZellen, die sich unbegrenzt ver-
mehren, muf3 man auch Schranken setzen, sonst kémn#idlich werden. Volker, die keine
Werte haben, sind wertlos und gehen in der Gesthighter. Sie sterben nur zu oft ganz ein-
fach aus, wenn sie nicht von anderen Vdlkern tGliewerden.

Die Krise der Ehe und der Familie wirde da verhé@wgti die Weichen stellen. Diese Krise
(Krisis heif3t ursprtinglich "Urteil") kann nicht igert behandelt oder gar geheilt werden. Kul-
turen bilden, wie der menschliche Korper, stets@amzes. Ebensowenig kdnnte man die Sy-
philis heilen, indem man die einzelnen Geschwiradsschnitte und die Wunden dann kos-
metisch behandelte.

Diese Krise ist ein einzelner (wenn auch zentralei) einer Un-Ordnung, die vor tber 200
Jahren ihren Anfang nahm und immer "kritischer'dwim Kern ist sie naturlich ein theologi-
sches Problem, denn nur eine theistische Religggm ldem Menschen eine Antwort auf die
Frage des Woher, des Wohin, des Warum und des &Wieng Auch ein "natirliches Sittenge-
setz" von Menschen erforscht kann das praktischtnsondern nur Gottes geoffenbartes
Wort. ...<<

Der deutsche Jesuit und Publizist Lothar Groppé&lvete im Juli 1998 in der katholischen
Monatsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 7/8 — 1998 (x853! >>Der Medienkampf gegen
Religion, Kirche und christliche Wertordnung

Der chinesische Philosoph Hstin-tsu (haufig als Bsunwiedergegeben) stellte etwa 500 v.
Chr. folgende "Regeln fiir die politischpsychologscSubversion” auf, die nach dem Urtell
von General Gehlen, dem langjahrigen Chef des BMEhrheute nahezu unverandert und
uneingeschrankt gultig sind, wenn man sie der Fbemungen entkleidet, die den Besonder-
heiten ihrer Zeit entsprechen. Es heil3t bei Sun Tsu

"Die hochste Kunst besteht darin, den Widerstarsdraendes ohne Kampf auf dem Schlacht-
feld zu brechen. Nur auf dem Schlachtfeld ist diekie Methode des Krieges notwendig; nur
die indirekte kann aber einen wirklichen Sieg hititeen und festigen. Zersetzt alles, was im
Lande des Gegners gut ist! Verwickelt die Vertreler herrschenden Schichten in verbreche-
rische Unternehmungen; unterhéhlt auch sonst ibeu8g und ihr Ansehen; gebt sie der
offentlichen Schande vor ihren Mitblrgern preis!tNudie Arbeit der niedrigsten und ab-
scheulichsten Menschen!

Stort mit allen Mitteln die Téatigkeit der Regierward Verbreitet Uneinigkeit und Streit unter
den Birgern des feindlichen Landes! Fordert dieg8argegen die Alten! Zerstért mit allen
Mitteln die Ausristungen, die Versorgung und dielng der feindlichen Streitkrafte! Ent-
wertet alle Uberlieferungen und Gotter!
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Seid grofRzugig mit Angeboten und Geschenken, unhiddden und Komplizen zu kaufen!
Bringt Uberall geheime Kundschafter unter! Sparrtiaupt weder mit Geld noch mit Ver-
sprechungen, denn es bringt hohe Zinsen ein.”

Wenn man sich an das Wort von Sigmund Freud ettinti2er Verlust der Scham ist der Be-
ginn des Wahnsinns", wird deutlich, warum destruetKrafte in unserer Gesellschaft den
Pansexualismus férdern.

Es ist nicht zu Gbersehen, dal3 hierzulande did&iteveitgehend pervertiert ist. Artikel 5 (1)
unseres Grundgesetzes bestimmt:

"Jeder hat das Recht, seine Meinung in Wort, Scaniél Bild frei zu auf3ern und zu verbrei-
ten .."

In Absatz (2) heil3t es: "Die Rechte finden ihrer&oken in den Vorschriften der allgemeinen
Gesetze ..."

Jedermann, der die Zeit der braunen oder rotemafikierlebt hat, wird dieses Grundrecht
vorbehaltlos begrufRen, ist es doch fir eine frdibke demokratische Staatsordnung
"schlechthin konstituierend"”, wie das Bundesverfagsgericht sagt (BVerfGE 20, 97).
"Meinungsmache gegen die Kirche hat Konjunktur eu3chland. Kaum eine Talkshow oder
Gazette, die sich den Unentwegten unter den Kitafitéeern nicht schon als Forum ange-
dient hatten.

Kirchensteuer, Zolibat und Drewermann auf allen &an, Enthillungsbiicher auf den Best-
sellerlisten. Vergleichbares an offentlichen Scham@jen kirchlicher Amtstrager, aber auch
Verhéhnung und Veralberung christlicher Glaubersaiteth Gebote und Riten findet nur, wer
bis in die drei3iger Jahre zurlickgeht.

Im "Stirmer"-Stil wetterte zum Beispiel der sozeubkratische Pressedienst "ppp" am
23.6.92, die "verbalen Exzesse" der "Oberpriestad "klerikalen Fundamentalisten” Meis-
ner, Lehmann und Dyba gegen den Bundestagsbeszhim(Paragraphen 218 seien ein "Af-
front", der "Grundfragen der demokratischen Veuagsberihrt". Die "bedauerliche Tatsa-
che, dal3 die Kirche aus Steuermitteln finanziertlwinacht sie noch nicht zu einer demokra-
tischen Institution. Die mittelalterlichen Kostinw@d Requisiten, in denen die Oberhirten
stolzieren, sind ... weder ein Ausweis fur ein Mandoch fir staatsmannische Weisheit,
hdchstens fur patriarchalischen Starrsinn und Hathim demokratischen Rechtsstaat miisse
'der Kircheneinflul3 auf die Gesetzgebung so gesilggmdglich bleiben'.”

Mit diesen Worten leitet Andreas Pittmann im "Risshen Merkur" vom 2.7.93 eine Unter-
suchung Uber Religion in der Gesellschaft ein. étatu schwarz gesehen, stark tbertrieben
oder ist an seinen Feststellungen zumindest "etikas"? Nun, wer Presse, Rundfunk und
Fernsehen in den letzten Jahrzehnten aufmerksafolgtehat, muf3 den Beobachtungen
Pilttmanns zustimmen.

Vom Guten Geschmack und der Freiheit der Kunst

Die seit Jahr und Tag in verschiedenen Medien zumeelde und sich standig steigernde
Stimmungsmache, ja Hetze gegen die Kirchen, beaeietder damalige bayerische Innenmi-
nister Edmund Stoiber im Juni 1988 als "Alarmsifnal

Offenkundig handelt es sich nicht um ein rein ikivehliches Problem, sondern um eine Fra-
ge, die von einschneidender Bedeutung fur unsereeg@esellschaft ist. Wenn insbesondere
die katholische Kirche im Fadenkreuz der Angriffens, dirfte dies vor allem daran liegen,
daf sie noch immer wesentlich fester geflgt istesvangelische. Zudem sind in Papsttum,
Hierarchie und in ihrem im allgemeinen noch gess$dmen Lehrgebaude die Angriffsziele
deutlicher auszumachen.

Aber nicht nur die Kirche als Institution und iho&iziellen Vertreter werden immer wieder
attackiert, sondern inzwischen haufen sich auchsivadAngriffe auf Christus, die jegliches
MindestmaR an Anstand und Respekt vor den religiéeerzeugungen der Glaubigen ver-
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missen lassen. Angehdrige nichtchristlicher Retigio begegnen christlichen Glaubenswahr-
heiten bisweilen mit einer Ehrfurcht, die vielendinleuten fremd ist.

So protestierte etwa der Islamische Weltkongrefeinem Zentralorgan "The Muslim World"
gegen Herstellung und Verbreitung des seinerzditdinemark geplanten Films "Das Liebes-
leben des Jesus Christus™: "Dieser Film ist einegige Herabwtrdigung des erhabenen Cha-
rakters des Jesus von Nazareth" (Die Welt, 17.9.73)

Und wéahrend in mehreren nichtchristlichen LandeB in Indien und Israel "Die letzte Ver-
suchung Christi" verboten wurde, war sie bei unsZeichen der Freiheit der Kunst in den
Kinos zu sehen. Als sich in Biberach Glaubige vemdinoeingang zum Suhnegebet einfan-
den - es gab keinerlei Gewalt und niemand wurddatreten des Kinos gehindert - schimpf-
te eine Fernsehjournalistin bei ihren Kollegen (iberBeter:

"So fangt's an — und bei den Hexenverbrennungeetesd Ich bin entsetzt.”

Vor Jahr und Tag strahlte die ARD ein Spottgedaiftdas "besoffene Christkind" aus. In der
Sendung "Pink" durfte Udo Lindenberg das Kind vagtiBehem ungestraft als "Sensations-
fratz" verhéhnen. Und wer die "Karikaturen" der IBear "taz" zum Weihnachtsfest 1988 ge-
sehen hat, kann Uber den geradezu satanischen é¢gd glen Erloser des Menschenge-
schlechts nur zutiefst erschrecken.

Ist es eigentlich noch keinem dieser "Kinstlerdeam Sinn gekommen, dal3 seine "Witze" und
"Gags" den Sudel- und Hetzblattern der Nazis wias'SBchwarze Korps" und "Der Stirmer"
zum Verwechseln &hnlich sehen? Damals ging es giigéunkelmanner”, heute handelt es
sich vielfach um einen Aufstand gegen Gott undes&imche mit erhobener Faust.

Wenn auf dem Berliner "Gag-Festival" 1965 der PatstEsel im Stall von Bethlehem zu
sehen war, Kleriker als Flederméuse oder Vampitekinaillen, Pralaten, die gierig ein Kruzi-
fix fressen und geil nach nackten Nonnen schauéhremd der Gekreuzigte augenzwinkernd
zuschaut, so erinnert dies an die braunen Schnddtzbl Aber ein gekreuzigtes Schwein auf
Golgatha — so etwas gab es nicht einmal im DriReith.

Am 18.4.1987 befalite sich die "taz" unter der Utleift "Gourmands und Gourmets - Gut
abgehangen am Kreuz ist er allgegenwartig. Zumr@steeinige Tips, was etwas kultivierte-
re Kiichen daraus machen wirden”, mit der Geschadga<annibalismus. Dem Beitrag wur-
den die Einsetzungsworte Jesu beim Letzten Abendvoaiingestellt.

Von verschiedener - auch nichtchristlicher Seweurde gegen die Verantwortlichen Strafan-
trag gestellt - vergebens. Die Staatsanwaltin gkld@ie Freiheit der Kunst sei nicht grenzen-
los, sondern werde durch die Grundrechte der Relgjreiheit und der Menschenwirde ein-
geschrankt. Hier handele es sich nicht mehr um 8atee, sondern das religiose Empfinden
der Glaubigen werde in den Schmutz gezogen. Dagegémte das Gericht, der inkriminierte
Artikel sei nicht geeignet, den 6ffentlichen Friadau stéren. Der Tatbestand einer Religions-
beschimpfung sei nicht verwirklicht. Ist dies eitgieh erst dann der Fall, wenn gegen diese
Art von "Satirikern"™ Morddrohungen a la KhomeinisgestoRen werden?

Auf dem Hintergrund der Berliner Gerichtsentschaglist ein Urteil des Europaischen Ge-
richtshofs fur Menschenrechte vom 24.5.88 von é&gse. In ihm heildt es, weder die Be-
schlagnahme obszoner Gemalde noch die Verurtedesginstlers bzw. Ausstellers wegen
unziichtiger Veroffentlichungen verstoRe gegen dihEit der kiinstlerischen AuRerung (Art.
10 der Menschenrechtskonvention).

Dieses Urteil macht Mut, nicht jede Verunglimpfuegs christlichen Glaubens oder der Kir-
chen - an Juden und Moslems traut man sich vostiahier nicht ran — widerspruchslos hin-
zunehmen, sondern sich gegen die geistigen Umwsdiiveutzer in Presse, Rundfunk, Fern-
sehen und auf der Buhne entschlossen zur WehrtzenseEine wehrhafte Demokratie darf
nicht dulden, daf3 unter dem Deckmantel der FreNmit Kunst und Presse Millionen An-
dersdenkende tyrannisiert werden. Sonst verkomenzwin Nachtwéchterstaat und schaufelt
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sich letztlich das eigene Grab.

In jingster Zeit gab es einen Hoffnungsschimmers Blélner Amtsgericht verurteilte den
Regisseur der alternativen Karnevalsveranstaltutyriksitzung" zu einer Geldstrafe von
6.000 DM, weil er in einer Sitzung ein Kruzifix gee, auf dem der Schriftzug INRI durch
"TUnnes" ersetzt worden war. (Dewezet, 30.6.93)

Hexen und Morden

In vorderster Front gegen die verhaldte Kirche ddeht'Spiegel”. In seiner Nr. 51/1987 heil3t
es im Kommentar "Die Abtreibung ein Stellvertreiereg":

"Wenn die christliche Kirche, korrupt wie alles Mehenwerk, die Menschen zu deren Un-
glick manipuliert; wenn die rémische Kirche Poliikm Schaden der Menschheit treibt, ...
wie sollte ein von ahnlichen Ignoranten gewéhltap$?, dem die Disziplinierung seines
weltweiten Imperiums immer noch das Wichtigste vider die moralischen und psychischen
Probleme einer Kindesabtreibung autoritare Aussaggchen? ... Die christliche Kirche, man
vergil3t es immer wieder, hat durch all die Jahrlentedwenig Respekt vor dem bereits gebo-
renen Leben gezeigt. Sie hat selbst in einer Wgesnordet und morden lassen, die den
Verbrechen des 20. Jahrhunderts immerhin nahekdmmt.

Vielleicht waren es Passagen dieser Art, welchévitideratorin Lea Rosh, inzwischen Leite-
rin des Funkhauses Hannover, in den von ihr krafi@gipulierten Talkshows vom 20.1. und
10.2.89 "Freitagnacht - Kirche adieu - Die Lust @dwisten und der Frust der Kirchen" zu
ihren gewohnt gehassigen Ausféllen gegen die kiattiw Kirche animierten, die mit der ge-
schichtlichen Wahrheit wenig zu tun hatten.

Die AuRRerungen der Berliner Pastorin Helga Frisad,"habe mit Vergniigen gelesen, daR im
11. Jahrhundert, als das Zolibat eingefuhrt wudie,Priester sogar mit der Ermordung des
Erzbischofs gedroht und den Nuntius umgelegt halmwundere mich, dal’ die Priester
heute nicht mal so ein paar ahnliche MaRnahmewiéegl, quittierte sie mit Lachen.

"Ganz nebenbei" lie3 sie einflielen, die kathoksthirche solle das Wort Menschenrecht
nicht in den Mund nehmen. Neben ihrer Mitschuld Miessenmord an den Juden habe die
Kirche allein eine Million Frauen als Hexen verhman

Da solche dummdreisten Behauptungen immer wiedigetischt werden, mag es hilfreich
sein, hierauf einmal etwas naher einzugehen.

Zum Komplex der Judenverfolgung mdchte ich nochastwusdrticklich sagen, zumal der
Vatikan erst kirzlich ein Dokument Uber die Shoahb¥fentlicht hat. 1968 war ich zum er-
sten Mal in Yad Vashem, dem weltweit grof3ten Dokotagonszentrum tber die Judenver-
folgung. Der Abteilungsleiter fir Bayern sagte mir:

"Aus meiner langjahrigen Arbeit kann ich sagenggb nur 2 wirkliche Gegner des National-
sozialismus: die Kommunisten und die katholischecli@”. Wenngleich dies sicher etwas
Uberspitzt ist, trifft es doch weitgehend zu. DegHolische Kirche hat nach dem sorgfaltig
recherchierten und gut belegten Buch des judis¢historikers und Theologen Pinchas E.
Lapide, der im vergangenen Jahr gestorben ist, "Bodhdie Juden” unter Pius XIl. wenig-
stens 700.000, wahrscheinlich aber sogar 860.088nJuor dem sicheren Tod gerettet, weit
mehr als alle anderen Kirchen, religiosen Einriogen, das Internationale Rote Kreuz und
die westlichen Demokratien zusammengenommen. . 18

An dieser Rettungsaktion haben deutsche Katholikeen Anteil. Thomas Mann und Max
Horkheimer, beide nicht gerade Freunde der kattiodis Kirche, lieRen nach 1945 untersu-
chen, wer den Juden in Deutschland am meisten fgehioat. In einem Spiegel-Interview des
Fernsehens zeigten sie sich Uberrascht, "dal’ giitdatholiken die grof3te Bereitschaft zeig-
ten, den Verfolgten zu helfen." Fir Juden gab ésdtiache Hilfsstellen in Berlin, Hamburg,
Freiburg. Die grof3te Hilfsstelle befand sich in Widas ja damals zum Grol3deutschen Reich
gehorte und tiber 4.000 Juden betreute. Uber dasiigangenen Jahr noch einmal aufgelegte
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Buch von Lapide urteilt "The Jewish Chronicle", dom:

"Hier handelt es sich nicht um eine Reinwaschuaggdsrn um eine wesentliche Berichtigung
zum "Stellvertreter" von Rolf Hochhuth ... LapidBsweisfiihrung scheint mir schlissig ...
Hatten denn Papst Pius XII. und seine Kirche Uhgrheehr tun kdnnen?"

Was ist mit der Million Hexen, die der Mordlust detholischen Kirche zum Opfer gefallen
sein sollen? Der "Spiegel” gab in seiner Ausgaba 28.10.84 ihre Zahl mit 6 Millionen an.
Hans King, der sich nach Entzug der Lehrerlaubaistéirkt gegen die Kirche ins Zeug legt,
brachte es in einem Artikel der "ZEIT" (4.10.85) gaf stolze 9 Millionen. Man fuhlt sich
unwillktrlich an ein Wort des mutigen Kampfers gegken Hexenwahn, P. Friedrich v. Spee,
erinnert, der in seiner "Cautio Criminalis" schteib

"Da ist es denn kein Wunder, wenn das immer mehsigimgreifende Gerede uns in wenigen
Jahren Hexen in so reichlicher Zahl verschafft."

Am Sonntag, dem 19.4.98, brachte das ZDF um 19180irJder Reihe Sphinx die Sendung
Uber "Hexenjagd im Namen Gottes", die erstaunlichabjektive Darstellung bemiht war,
nicht zuletzt tber Spee.

Der Reichsfiihrer SS Himmler liel3 von 1935-44 dudah Forschungsstelle H (= Hexen)
samtliches Material Gber Hexen und deren Prozessengln und auswerten. 154 Archive und
Bibliotheken wurden systematisch durchgekammt, wérain, um es bei der nach dem "End-
sieg" geplanten "Endlésung der Kirchen" als Belagsimaterial vorzulegen. Fir Deutschland
liegt die ermittelte Zahl deutlich unter 100.000r lganz Europa kamen die Forscher auf eine
Zahl, die eher bei 500.000 als bei einer Milliceghi.

Sie ist gewil3 erschreckend genug. Aber warum di@nBides Grauens so maldlos Ubertrei-
ben? Ubrigens befanden sich unter den beklageraw@pfern keineswegs nur Frauen, son-
dern neben Knaben wurden auch zahlreiche Mannamtda nicht wenige Priester, als "He-
xer" verbrannt.

Vom 15. Jahrhundert an wurden die Hexenprozesseiegend vor weltlichen Gerichten ge-
fuhrt, weil die geistlichen Obrigkeiten immer weaiggegen angebliche Hexen und Zauberer
vorgingen. Schlief3lich machte nicht die Aufklarusgndern vor allem die "Cautio Crimina-
lis" des Jesuiten Friedrich v. Spee diesem graosgpeik allméhlich ein Ende. Der Philosoph
Leibniz nannte dieses Werk "das mannlichste Buels, j¢ der Feder eines Kampfers fir
Wabhrheit und Recht, gegen Liige und Unrecht entlosst”.

Der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, dal? nebenbdeiten Masse des Volkes Naturwissen-
schaftler und Juristen dem Hexenwahn nicht wenvgefallen waren als Theologen beider
Konfessionen. So vertrat der groRe Astronom, Matidker und Naturforscher Johannes
Kepler die Ansicht, die Hexerei lasse sich nichigieen. Der Schopfer der deutschen Straf-
rechtswissenschaft, Benedict Carpzov, ebenso Paiotesie Kepler, soll tber 10 Todesurteile
gegen vermeintliche Hexen als weltlicher Richtetetsthrieben haben.

Nun sollte sich gerade unsere Zeit nicht hochmiithgr die gewil3 bedauerlichen Untaten ver-
gangener Jahrhunderte erhitzen. Die MassenmordBalechewiken und Nazis sind noch in
schrecklicher Erinnerung. Zudem werden alljahridlein in Deutschland zwischen 250.000
und 300.000 ungeborene Kinder unter Berufung asfSkbstbestimmungsrecht der Frauen
im Mutterleib gemordet.

- Ende Mai 1995 berichtete eine Tageszeitung UlBentinterung zu Sex und Abtreibung fur
starke Madchen". Es handelt sich um ein illusteeitieft der Bundeszentrale fir gesundheit-
liche Aufklarung. Mit ihm ist der bisherige Hohepairstaatlicher "Aufklarung” erreicht. 1979
war eine Schrift des Bundesministeriums fur Jugeswl. erschienen unter dem Titel: "Mul3-
ehen muf es nicht geben.”

Die Quintessenz dieser Broschire lautet: Probigrigralles aus, aber paf3t auf! 1986 folgte
die Schrift "Gemeinsam leben ohne Trauschein”, isnddmals auf 2 Millionen geschatzten
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"Lebenspartner” - heute sollen es nahezu 5 Milliosein - vor den schlimmsten Enttau-
schungen zu bewahren, wenn der "Egoismus zu waifakes Ende findet.

Die frihere Ministerin Sufimuth, die im Volksmunda&RKondomi heil3t, bediente sich bei
ihrer "Aufklarung" Uber Aids staatlich subventiorier Erfillungsgehilfen, deren Slogans
ausgesprochen pervers sind: "Lal3 deiner Phantases fLauf: Setze alles in die Tat um, wor-
auf du scharf bist! Entdecke die Geilheit!"

1994 veroffentlichte die Landeszentrale fir Geseitdbrziehung in Rheinland-Pfalz das
Sexheft "Let's talk about Sex". In ihm werden Kinded Jugendliche zum lustvollen Ausle-
ben ihrer Sexualitat ermuntert: "Macht das, washEspgald macht, dann, wann Ihr wollt, Euer
Gefuhl zahlt."

Mit dem Heft "Starke Madchen" wird Moral und Mensalwirde endgultig der Abschied
gegeben: "Sich selbst zu befriedigen (zu onaniedsr zu masturbieren, wie es auch heif3t),
ist auch fur Madchen schon. Wie und wie oft Du exinst, muf3t Du selbst entscheiden, Re-
geln gibt es dafiir nicht.” Alles, was Spafd madttfiir die Autoren "normal™:

"Normal sind alle Beziehungen zwischen Frau und M&mau und Frau, Mann und Mann, in
denen die Partnerinnen freiwillig und gleichberegthtiber Sex entscheiden. Die sexuellen
Techniken sind dann unerheblich. Denn Sex ist DBnvatsache."

Naturlich kann dabei auch etwas schiefgehen. Dainth @n Schwangerschaftstest empfoh-
len, denn "nur wenn Du Bescheid weil3t, hast Du eatde Wahl, ob Du das Baby bekommen
oder die Schwangerschaft unterbrechen willst.”

Hier wird die Verantwortungslosigkeit auf die Sgitgetrieben: Eine Abtreibung so, wie man
Uberlegt, ob man in die Disco oder auf eine Pagtyeg soll? Die Entscheidung fur das Kind
ist mit zahlreichen Problemen behaftet, hingegenTditung des Kindes kein Grund fir Be-
denken oder Vorwiirfe.

Stern, Spiegel, Basta & Co.

Betrachtet man die stdndige Hetze gegen die Kiraiemal vorurteilsfrei, drangt sich die
Frage auf, wie so etwas in einer Zeit, die siclgem auf Toleranz beruft, moglich ist. Gewil3
vermogen wir keine schlissigen Beweise vorzulegennoch gibt es aufschluRreiche Hin-
weise.

Viele Medienleute sind nicht nur nicht christlicdgndern suchen auch christliche Stellung-
nahmen zu verhindern. Unerwiinschte Leserbriefe everdcht abgedruckt, zu Sendungen,
die sich mit Kirchenfragen befassen, werden hauodfigsolche Vertreter christlicher Kirchen
eingeladen, die nur mehr dem Namen nach MitglieéreKirche sind und deren Animositat
gegen die "Amtskirche" hinlanglich bekannt ist. Anglist es wohl kaum zu erklaren, daf3
ausgerechnet die ehemalige TheologieprofessorinRatake-Heinemann immer wieder im
Fernsehen - in den letzten Jahren Uber 100 x -géehleit zu Ausfallen gegen Kirche und
Christentum erhalt.

Wer sich der Peinlichkeit unterzieht, Frau Rankéaeimann in ihren zahlreichen Fernsehauf-
tritten zu "bewundern”, kann nur mit Bestirzungisegren, dall so jemand Professorin der
Theologie werden konnte. Wahrlich kein RuhmeshilatKirche und Wissenschaft!

Wie gewohnt, bewegt sich Frau Ranke-Heinemann aueiner Talkshow mit Lea Rosh auf
derart niedrigem Niveau, dal’ selbst aus dem rankeiég ausgesuchten Publikum gefragt
wurde, ob sie denn vor nichts Ehrfurcht habe. Naigmund Freud ist der Verlust der Scham
der Beginn des Schwachsinns. Wenn dies zutrifftitelirrau Ranke-Heinemann bald ein Fall
fur den Psychiater werden.

Auch in unserem Nachbarland Osterreich hat marstangm Sturm auf die Kirche geblasen.
Noch bevor der Nachfolger von Kardinal Kénig am9186 im Wiener Stephansdom geweiht
wurde, suchte ihn das dsterreichische Polit-Sexadiag'Basta” mit einem "Knller" der L&-
cherlichkeit preiszugeben, vor dem man selbst inttddr Reich zurtickschreckte. Eine sog.
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Journalistin suchte den designierten ErzbischoBeithtstuhl auf, um ihm allerlei Gber Poli-
tik und Sex zu entlocken. Sie sei Volksschullemrennd suche einen seelsorgerischen Rat.
Bei diesem "Beichtgesprach” liel3 sie heimlich eamBand mitlaufen. Unter dem Titel "Pater
Groer bittet zur Beichte" (im Inhaltsverzeichnisf3tees: " 'Basta’ beichtet beim Erzbischof")
verotffentlichte sie, was P. Groer angeblich od&séizhlich gesagt hatte. Dieser Afterjourna-
lismus rief in Osterreich lebhafte Empérung hervor.

Fast noch erschreckender war der darauf folgende €l Der Chefredakteur des famosen
Blattes betonte in der Fernsehsendung mehrmalsalez sich bei den Katholiken entschul-
digt, die sich getroffen gefuhlt haben kdnnteneBwas habe er nicht beabsichtigt.

Beim Erzbischof gebe es nichts zu entschuldigenet@@s sei, bitte schon, nicht neu. Im
deutschen Sprachraum sei dies bereits der 21. 'FSgikegel”, "Stern” und "Pardon” hatten
schon vor Jahren solche "Beichten" gebracht urehsein den Gerichten stets freigesprochen
worden.

Der bekannte Journalist Kurt Ziesel untersuchtgeinem 1988 erschienenen Buch "Die Mei-
nungsmacher”, "Spiegel”, "ZEIT", "Stern" & Co" ddllige Einseitigkeit dieser Publikati-
onsorgane, die durch Verbreiten von Halbwahrheitegigen, Manipulationen und histori-
schen Verfalschungen zur Desinformation der Offemiteit beitragen. Dort heil3t es:

"Der besondere Hal3 des "Stern" gilt der katholisdkieche. Wenn man an die vielen Pamph-
lete gegen sie, gegen ihre christlichen Brauchearatunlangst gegen den Papst liest, wird
man an die antikatholischen Hetzartikel in der S8ciénzeitschrift Schwarzes Korps erin-
nert.” (S. 158)

Als Papst Johannes Paul Il. zum zweiten Mal Deldaschbesuchte, empfing ihn der "Stern”
mit einer Serie Uber angebliche "Geheime Siindervddkans". Nach Art der Porno-Blatter
war auf dem Titelblatt ein Kardinal mit Gber demh8@ weit gedffneter Soutane zu sehen, in
die in knalligem Rot Bilder des Papstes, einer tetlkrau und einer Hand mit geblndelten
Geldscheinen montiert waren. Mit dem Motto "Kapieanzen, bdse Intrigen, lockere Mo-
ral" wurden der Vatikan und seine Priester charésést.

In seinem Artikel "Weg mit dem Zélibat" vom 18.2.@8i3te der "Stern” zu vermelden:
"Heute steht Papst Johannes Paul Il. fir die 2Ja@de Leib- und Lustfeindlichkeit der katho-
lischen Kirche. Und zugleich fur ihre Bigotteriegrth den meisten Didzesen sind die heimli-
chen Verhéltnisse ihrer Priester nicht nur bekasietdulden sie auch.”

Naturlich bleibt der "Stern" die Beweise fir diagsggeheuere Beschuldigung schuldig. Aber
das durfte ihn wenig kimmern. Schon die alten Rémés$ten: Audacter calumniare, semper
aliquid haeret! (Verleumde nur tiichtig, etwas di@ifomer hangen!)

Wenn z.B. der Schreiberling der Badischen Zeitumgeinem Artikel "Zdlibat - Liebe verbo-
ten!" (1993) behauptet, seit 1965 hatten alleiD@utschland 48.000 Priester ihr Amt wegen
des Zolibats aufgegeben und jahrlich wirden deswegwa zwanzig bis 25 Prozent ihren
Dienst quittieren, scheint er nicht gemerkt zu malgald dann schon langst kein Priester mehr
existieren wirde, ganz davon abgesehen, dal3 diae&in dieser Zeit nicht annédhernd Uber so
viele Priester insgesamt verfugt hat.

Am 25. Oktober 1993 war Kardinal Ratzinger zu eiRelestertagung in Paderborn. In der
anschlielenden Diskussion wurde er gefragt, wievitriester denn tatséchlich ihr Amt in
Deutschland aufgegeben hatten. Da der Kardinal icbr das Zahlenmaterial verfiigte, ant-
wortete Erzbischof Degenhardt auf diese Frage.

Er tat es um so lieber, als in den Medien seitelakder Eindruck erweckt wird, als verlie3en
jahrlich Tausende von Priestern ihren Dienst. Naabischof Degenhardt gibt es derzeit ins-
gesamt 17.000 Priester in Deutschland. Seit 198&§tden in Paderborn 110 Priester lai-
siert, etwa zehn Prozent von allen in den 27 dbets®idzesen laisierten Priestern. (Pader-
born gehort zu den umfangreichsten Di6zesen mspeethend vielen Priestern.)
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Man kénne daher davon ausgehen, dal3 seit 1935sarsgetwa 1200 Priester laisiert wur-
den. Gewil} ist jeder einzelne Fall bedauerlich,ndeder Priester sprach bei seiner Weihe
sein "Adsum®”, ich bin bereit. Immerhin haben dieuptastischen Zahlen der Badischen Zei-
tung gottlob nichts mit der Realitat zu tun.

Dem Kenner der Zeitgeschichte fallt in diesem Zus@&mhang die Greuelpropaganda des
Herrn Goebbels - weiland Reichsminister fur Volkk&irung und Propaganda unter Hitler -
ein. Er behauptete am 28. Mai 1937 in seiner Redkei Deutschlandhalle, bei den damals -
nach der Enzyklika Pius Xl. "Mit brennender Sorgaiszenierten Sittlichkeitsprozessen ge-
gen Priester und Ordensleute, in diesem Verfahaeddie es sich nicht um bedauerliche Ein-
zelerscheinungen, sondern um einen allgemeineen8étfall, wie er in diesem erschrecken-
den und umfangreichen Ausmalf’ kaum jemals in detukgdschichte der Menschheit festzu-
stellen sei. Es kdnne heute leider keinem Zweiiéttiegen, dal? selbst die tausend und aber-
tausend Falle, die zur Kenntnis der Justiz gekomsssen, nur einen Bruchteil des wahren
Umfangs dieser Sittenverderbnis darstellten undemutSymptom fur den Gesamtverfall be-
deuteten. Die deutschen Bischofe stellten hieraul8.1937 fest:

"Von 21.641 Weltpriestern Deutschlands sind 49iese Prozesse verwickelt. Davon sind 21
verurteilt. Von 4.174 Ordenspriestern sind neureéitagyt, einer davon abgeurteilt.”

Will der Schreiberling der Badischen Zeitung denitfi#eister der Lige" nacheifern? Nach
wie vor gilt der Satz: Ligen haben kurze Beine.

Der "Spiegel"-Herausgeber Augstein, dem die deetsdBischodfe durch ihren Sprecher ein
"neurotisches Verhaltnis" zur katholischen Kirchest¢heinigten, bringt mit einer gewissen
Regelmaligkeit vor christlichen Feiertagen Beitriiger Un- und Halbwahrheiten. Dabei
laRt er sich an primitiven Geschmacklosigkeiterdescht nicht Gbertrumpfen. Zu Weihnach-
ten 1990 hatte er sich wieder einmal unter derlgaszhichte "Der Papst und die Lust" auf
Johannes Paul Il. eingeschossen. Das Titelbildrmisickt" ein Bild des Papstes mit einem
Kondom, der in einer Teufelsfratze endet. Wie bkeib- und Magenblatt der "Aufgeklarten”
und Pseudointellektuellen Ublich, wenn es um dibdeche Kirche geht, verzapft er in die-
sem Artikel hanebiichenen Unsinn:

“In Johannes Paul Il. kristallisieren sich 2.008r@achristlicher Leib- und Lustfreundlichkeit,
die den Leib und die Liebe haldten ... Fur Papsaddoés Paul Il. ist die Welt mindestens vor
60 Jahren stehengeblieben.” So konnte es natiriait ausbleiben, da? nach Ansicht des
"Spiegel” die Enzyklika Humanae vitae "eine dealsten Fehlentscheidungen (ist), zu der
sich ein Papst in diesem Jahrhundert hinreil3ef. liel3

DalR Augstein in demselben Heft die Fristenldsursgdals "einzige Privileg" preist, das den
neuen Bundeslandern noch verblieben sei, verwuddert nicht mehr.

Der Vorsitzende der Deutschen Bischofskonferenz] Kehmann, sagte bei der Erdffnung
der Frihjahrskonferenz der deutschen Bischofe z8%echt:

"Wir sind nicht wehleidig, aber das Mal3 ist nundoabll.” Denn wenn wir auch keinen "klas-
sischen Kulturkampf" bismarckscher Pragung habem mnan doch von einem massiven
Kampf der verschiedenen Medien gegen Religion uinchi sprechen.

Nun glaubt jemand in einer Kirchenzeitung (Ruhryw@2.5.93) unter dem Titel: "Nur nicht
Martyrer spielen - Schluf3 mit einer neuen Wehléiditi", vor "Panikmache und unseriésem
Vergleich" warnen zu sollen. Er zitiert dann ein M\ites hartgesottenen Medienfuchses Gerd
Bacher vom ORF, der von "medialer Christenverfotffusowie von Bischof Kasper, der von
"drohendem Kulturkampf" sprach, in dem die Kirclgutmreif" geschossen werden solle.
Dann kritisiert er "das laute Wehklagen™ und eirehiét den Anfangen', bevor die Kirche
einem 'Kirchenkampf im Starmer-Stil' ("pur-magazizum Opfer fallt. Spater heil3t es bei
ihm: "Nicht zu vermeiden sind sicher Beitrage, dies Hal3, Unkenntnis oder Besserwisserei
verbreitet werden." (Warum eigentlich nicht? Vglve die Artikel 1 und 18 des Grundgeset-
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zes)

Der Verfasser, den die "Freunde" der Kirche sidier'nutzlichen Idioten” schatzen werden,
pladiert fur "etwas Humor".

Zweifellos, lafdt sich vieles mit Humor leichtergean. Nicht aber Verspottung und Diffamie-
rung dessen, was Menschen heilig ist. Oder sinérJuehd Moslems eigentlich auch so hu-
morvoll? Schliel3lich empfiehlt er doch sogar dem@aum Kadi, "wenn aus Rucksichtslo-
sigkeit und mit fehlender Achtung vor religiosenf@den die Kirche angegriffen wird bis zur
Gotteslasterung".

Das Strafgesetzbuch biete im 8§ 166 die Mdglichkmgen solche Entgleisungen vorzugehen.
Er lautet: "(1) Wer offentlich oder durch Verbreiteon Schriften (§ 11 Abs. 3) den Inhalt des
religiosen oder weltanschaulichen Bekenntnissegrandn einer Weise beschimpft, die ge-
eignet ist, den offentlichen Frieden zu stérendwmnit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder
mit Geldstrafe bestraft."

Aber weild denn der blaudaugige Autor nicht, daf} in&erichte nahezu ausnahmslos selbst
die grobsten Beleidigungen der Kirche und ihrer étndiger, sowie die Verachtlichmachung
der Religion lediglich als Ausdruck der Meinunggiest oder "Satire" einstufen? In Friedrich
Wilhelm Webers "Dreizehn Linden" sagt der noch heidhe Held des Epos:

"Wo ich mich in Demut beuge, darf ein Tor nichthilas schelten: Was euch heilig, will ich
achten; was mir heilig, lal3t es gelten."

Politische Agitation

Als der "Rote Campus", die Zeitung der Hochschuygeuder Jusos Frankfurt im Winterse-
mester 1992-1993 einen grof3formatigen Aufruf udin Titel "Katholikenproblem l6sen!”
verotffentlichte, befanden die Richter, hier hanasesich ganz offenkundig um eine Satire. In
diesem "satirischen" Aufruf heil3t es:

"Schon das Symbol, das die Katholiken anbetenBidseines Gefolterten am Kreuz, ist ein
beredtes Zeugnis der latenten GewaltbereitschesediGruppe. Mul3 es erst so weit kommen,
daf sich keine hessische Frau mehr aus Angst wboleen auf die Stral3e traut?"”

Zu den Vorgangen um die Frankfurter Hochschulgruppme: ihnr Pamphlet veroffentlichte die
FAZ eine aufschlu3reiche Glosse (27.1.93):

"Es hat in der SPD immer Strémungen gegeben, diegagen die Kirchen und die ihr ange-
hérenden Menschen richteten. In den sechziger ehdiger Jahren hat die SPD-Spitze zwar
viel Mluhe darauf verwandt, das Verhaltnis zur Keéctu verbessern. In dem Malie aber, wie
die Kirchgénger als weltanschaulich gebundener ¥hldck an Bedeutung verloren haben,
haben auch die entsprechenden Bemuihungen der @omiakraten nachgelassen.

Nein, da kann es keinen Zweifel geben: Wenn der-E&idlesvorsitzende, Ministerprasident
Eichel, wenn der Frankfurter Oberblirgermeister 8choeler (SPD) oder der "Kirchendezer-
nent" im Magistrat Gruber (SPD) befurchten muf3tha,Geschmacklosigkeiten ihres Partei-
nachwuchses konnten sie Stimmen kosten, dann Heitteich langst distanziert.

Hatte ein angetrunkener Hohlkopf ahnliche Schetms Quden, Muslime oder Gewerkschaf-
ter verbreitet - die Gralshiter von Menschlichkeid Toleranz hatten laut aufgeschrien. So
geht es aber nur um ein paar Katholiken, die olmghiVerdacht stehen, eher die "falsche”
Partei zu wahlen. Im Ubrigen denken sich die sderabkratischen Spitzen wohl, wer mit der
Kerze in der Hand fir Mitmenschlichkeit auf dera®e gestanden hat, darf sich alles erlau-
ben."

Dal} es die Feinde der Kirche aber nicht bei bldfketareden bewenden lassen, sondern auch
"mutig” zur Tat schreiten, zeigte sich in bis daBinmaliger Weise am 26. September 1991.
Randalierer, die sich zu einer Protestkundgebuiggmelie Haltung der Kirche zu Aids und
Drogen zusammengefunden hatten, drangen in demé&ul@bom ein und stdrten mit Hetzpa-
rolen wie: "Stoppt die Kirche! Die Kirche geht Ulagichen! Die Kirche bringt uns den Tod!"
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die AbschluBandacht der Deutschen Bischofskonfer@tg zustandiger Hausherr erteilte
Erzbischof Dyba den Chaoten eine deutliche Antwaig,wenige Tage spater "Die Welt" zu
einem gehassigen Artikel gegen ihn veranla3te:dd&wersagt dem Oberhirten die Gefolg-
schaft.”

Nun kennt zwar die katholische Kirche keine Gefolgstsfiihrer, aber Tausende Katholiken
aus Fulda und Umgebung bekundeten in einer spamtAkon ihre Solidaritat mit ihrem
Bischof. Eine gemeinsame Erklarung wurde Erzbisddygba nach einer feierlichen Vesper
im Dom unter lang anhaltendem Beifall Gberreicht.

Dem Redakteur war - abgesehen von der Fehleinsoigitder Katholiken - offenbar nicht
bewul3t, dal3 8§ 167 unseres Strafgesetzbuches ntiefsstrafe bis zu 3 Jahren bedroht, wer
einen Gottesdienst oder eine gottesdienstliche lHagdn grober Weise stort.

Zu einem noch weit gravierenderen Zwischenfall lesmdann am Abend des 8.11.91 in Mar-
burg. Rund 50 Demonstranten stdrten einen Gottesdia der St. Johannes-Kirche, indem
sie das hintere Drittel des Gotteshauses beseatnigmit Trillerpfeifen, Gesangen und Zwi-
schenrufen den Gottesdienst stérten und die PrddgytErzbischofs verhinderten. Als dieser
nach der hl. Messe unter Polizeischutz die Kircedief3, machten Autonome Jagd auf ihn.
Skandierende Chore heizten die Chaoten an: "Haut[@gba eine riber!" und "Schlagt den
Dyba tot!"

Zusammen mit 3 anderen Priestern wurde der Erzdiistirch die Gassen Marburgs gejagt,
getreten und bespuckt.

Eine in Marburg verteilte Erklarung, die von Gruppeie "AStA-Friedensreferat” (1), "Aids-
Hilfe Marburg”, "Autonomes Schwulenreferat”, "Ro$alefon Marburg”, "Feministisches
Archiv" usw. unterzeichnet worden war, liel3 erkemngald mit den tatlichen Angriffen der
Fuldaer Oberhirte nicht nur als einzelner getroffeerden sollte. Sein engagiertes Eintreten
fur den Schutz der ungeborenen Kinder brachte diesppen zur Raserei.

In dem Pamphlet wird Erzbischof Dyba und dem Papsgeworfen, eine Politik zu betrei-
ben, "die das Selbstbestimmungsrecht von Frauesdre Schwulen, Fixern, HIV-Infizierten,
an Aids Erkrankten, Prostituierten und JugendlichinFuf3en tritt, eine Politik, die zu Igno-
ranz und Doppelmoral fihrt und dadurch permaneniddieenleben kostet.”

Die Marburger Kriminalpolizei leitete ein Ermittlgaverfahren wegen Landfriedensbruch ein,
der als Offizialdelikt verfolgt werden muf3. Aberieves bisweilen zu gehen pflegt, gelang es
ihr nicht, unter den inzwischen auf 150 "kampfstarkChaoten” angewachsenen Gruppen
auch nur einen einzigen Tater zu ermitteln. Harede#t sich hier um Schlamperei, schlichte
Unfahigkeit oder gar einen "Wink von oben"?

Die hessische CDU-Landtagsfraktion verurteilte"sveederholten Stérungen von Gottesdien-
sten in Hessen und die tatlichen Angriffe auf demd&er Erzbischof Dyba". Zuletzt seien
Gottesdienste in Deutschland durch die Nationaddiszen gestort worden.

Es sei erschreckend, mit welcher Intoleranz Geitaltidie Freiheit der Religionsausibung zu
verhindern trachteten. Aufgabe "aller verantwoltldenkenden Menschen” tber parteipoliti-
sche und konfessionelle Grenzen hinweg sei essrli@afangen zu wehren. Fur die Angriffe
in Marburg kénne und dirfe es keine Rechtfertiggelgen. (KNA 15.11.91)

Und noch ein Beispiel ...

In seinem Buch "Die Meinungsmacher" untersucht Kiiesel neben "Spiegel” und "Stern"
auch die sich "liberal" dinkende Zeitung die "ZEIT"

Wenn es gegen die Kirche geht, scheint dem Orgarirden Grafin® Donhoff kein Autor,
keine Quelle zu suspekt zu sein. Am 3.9.82 liellimieZEIT-Dossier" einen abgefallenen
Priester einen langen Artikel Uber "SS-Spitzel 8vutane” zum Thema schreiben, "wie die
katholischen Bischéfe im "Dritten Reich” mitschgdivurden.” Herr Denzler, Autor dieses
Artikels, stitzte sich auf das "Zeugnis" eines éhlénabgefallenen Priesters, der in der Nazi-
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zeit einen Mitbruder denunziert und es spater 8kSgirmbannfihrer zum Kirchenreferenten
Heinrich Himmlers gebracht hatte.

Der inzwischen verstorbene Karmelit, P. Eugen Dsxdtrieb hierauf an die "ZEIT" und wur-
de sogar von Grafin Dénhoff héchstpersonlich edwetwort gewdrdigt: "Ja, Sie haben ganz
recht, es war eine unselige Idee, Herrn Denzletikélrin der ZEIT zu bringen. Offenbar hat
keiner von uns gewul3t, um wen es sich dabei hahdelt

Angesichts der zahllosen Schmé&hungen und Verleugetuxon Religion und Kirche in den
verschiedenen Medien scheint es angebracht, siénimmerung zu rufen, was Friedrich der
Grol3e, der bei seinem Regierungsantritt 1740 vasdrdatte: "Gazetten durfen nicht genieret
werden”, am 13. August 1756 an Voltaire schrieb:

"Die Toleranz muf} jedem Birger die Freiheit lassenglauben, was er will. Aber sie darf
nicht so weit gehen, dal3 sie die Frechheit und Higigkeit junger Hitzkdpfe gutheildt, die
etwas vom Volk Verehrtes dreist beschimpfen. Dem&ne Ansicht. Sie deckt sich mit dem,
was zur Sicherung der Gedankenfreiheit und dentifthen Ruhe nétig ist - und das ist der
erste Gesichtspunkt jeder Gesetzgebung.”

Nun bieten ja die Grundrechte unserer Verfassungestie einschlagigen Bestimmungen des
Strafgesetzbuches lber "Straftaten, welche siciRalifion und Weltanschauung beziehen”,
genlugend Schutz gegen MilRbrauch der freien Meirdwfi$grung, insbesondere der Presse-
freiheit - wenn sie nur angewendet wirden.

Die voéllige Verwilderung der mitmenschlichen Kult@ft fir ein friedliches Zusammenleben
in einer pluralistischen Gesellschaft nichts Gulesen. Der ehemalige Bundesprasident Hei-
nemann erklarte in der Diskussion Uber den Gostsidngsparagraphen, Gott bedirfe keines
Schutzes. Aber um ein friedliches ZusammenlebetemGesellschaft zu ermdglichen, dirfe
die Verachtlichmachung der Religion nicht geduldetden.

Der Verdacht liegt nahe, daf3 sich enthemmte Chaotdrdezidierte Atheisten nur deswegen
gegen den christlichen Glauben austoben, weil @eden Kirchen nichts zu fiirchten haben.
Kdnnen wir aber von unseren Jugendlichen, bei dsiéneine steigende Neigung zur Krimi-
nalitat abzeichnet, Achtung vor fremdem Eigentuor, der Wirde und Unantastbarkeit ihrer
Mitmenschen erwarten, wenn wir die hochsten Gigemknschheit der Verachtlichmachung
preisgeben?

- Es wird allem Anschein nach geflissentlich Gbkese dal’ die Erziehung der Jugend zur
"Ehrfurcht vor Gott, im Geist der christlichen N&ténliebe, zur Bruderlichkeit aller Men-
schen und zur Friedensliebe ... zu sittlicher ualitipcher Verantwortlichkeit” in mehreren
Bundeslandern Verfassungsauftrag ist. So fastlghaitend in Baden-Wurttemberg (Artikel
12), Saarland (Artikel 30) und Rheinland-Pfalz (ket 33).

Die "mutigen” Medienleute und Journalisten, diehsigcht scheuen, im Bewul3tsein ihrer
Machtposition die verhal3te(n) Kirche(n) immer wiede verunglimpfen und mit Schmutz zu
bewerfen, sollten sich an den Zauberlehrling erinnder die Geister, die er rief nicht mehr
los wurde. Das standige Schiren von Emotionen kdeirtes Tages in unkontrollierbaren
Hal3 minden. Die Zeit der braunen Diktatur lehrt, wia®? es von der Hetze zur Diskriminie-
rung und schlie3lich zur Verfolgung oft nur ein ker Weg ist. Mit Bezugnahme auf An-
schlage gegen Auslander schrieb der "Stern" ar@&.6Rufmord geht Mord voraus”.

Dies gilt auch fur die Kirche. An Brandstiftung uMé&ndalismus in unseren Kirchen haben
wir uns ja bereits gewdhnen missen.<<

Michael Kotsch (Dozent fir Kirchengeschichte) betéte spéter tUber die Verfolgung von
Hexen (x912)>>Hexen

Historische Wurzeln

Schon immer rechneten Menschen mit der Moglich&ies Ubernattrlichen Einflusses auf
ihr irdisches Leben. Einzelnen, meist ungewdhnlichenschen sprach man dabei eine be-
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sondere Nahe zu jenseitigen Machten zu. Im Chtistenvird der Teufel als Verursacher von
Krankheit, Not, Tod und anderen Ubeln angesehen.

Wer mit ihm oder einem seiner Da&monen Kontakt pegler ein Blindnis mit ihnen einging,
wurde als Hexe, Zauberer oder Magier bezeichnet. Uimutter aller europaischen Hexen
wird gemeinhin die antike Hekate gehandelt, diéigiiftete Herrscherin Gber Wind und Wet-
ter. Auch heidnische Priesterinnen, weise FrauehKrauterweiber gelten als Stamm-Mditter
spaterer Hexen.

Der Begriff Hexe taucht im deutschsprachigen Rawerst in Dokumenten des 9. Jahrhun-
derts auf, als "hagazussa" (Zaunweib = damonisdéfesen, das tber den Zaun in den Privat-
bereich der Menschen vordringt). Wenig spéter firgieh der bis heute gelaufige Begriff
"Hexse" (1293).

Ausgel6st durch das verstéarkte Auftreten haretisGrappen (Katharer, Albigenser, Bogumi-
len) setzte zwischen 1230 und 1430 in Europa eitensive Diskussion Uber Zauberei und
Ketzerei ein. Tatsachlich tauchen in diesem Uméldh immer wieder vorchristliche kelti-
sche, antike gnostische und magische VorstelluagénrAusgehend von der Realitat des Teu-
fels und seiner DAmonen sah man sich unabwagbé&ierten Gefahren ausgesetzt. Weltli-
che und kirchliche Gerichte gingen gegen Mensclmndenen man vorwarf, einen Bund mit
dem Teufel geschlossen zu haben und Schadenszaubetreiben.

Ab dem 13. Jahrhundert galt Hexerei (im Zusammeglmait Irrlehre) als todeswurdiges Ver-
gehen. Im Laufe der nun intensiv einsetzenden Hextérlgung wurden rund 100.000 Men-
schen getoétet, zumeist verbrannt (90 % Frauen)edeetlich trug der Kampf gegen Magie
und Zauberei deutlich frauenfeindliche Zige. Dagsli Vorstellungen entsprechend wirkt
die Hexenkunst am nachhaltigsten in der Walpur@ster- oder Johannisnacht. Mit einem
Hexenbesen oder auf einem Ziegenbock durch dierkitéind, versammelten sich die Hexen
zu ihren schandlichen Festen auf bestimmten BgmyBn dem Blocksberg = Brocken).

Bei diesen Hexensabbaten huldigten sie dem TewfBbcksgestalt, mit dem sie sich sexuell
vereinigten. Daneben war Schadenszauber allerhiet Hauptbeschaftigung. Sie verhexten
Tier und Mensch, waren fir Unwetter und Mi3ernterantwortlich (Hexenring, Hexen-
schull). Hexen griffen bei ihrer Kunst auf den "lmoBdick”, magische Zauberspriche oder
geheimnisvolle Krauterextrakte zurick.

Den historischen Hexen ist Schadenszauber, LuftNghrsagerei, Liebesmagie, Ketzerei,
Verwandlung in Tiere und Teufelsbuhlschaft vorgeeorworden. In Prozessen erhaltene
Gestandnisse verurteilter Hexen kénnen sowohl enf@ruck der Folter als auch auf echte
okkulte Erfahrungen zurtickgehen.

Einige mittelalterliche Heilkundige und Magier deih fir ihre Kontaktaufnahme mit der jen-
seitigen Welt auch auf Halluzinogene (z.B. PilajifEisenhut, Schierling, Mohn) zurlck,
durch die tatsachlich Wahnzustande erreicht wekidemen, in denen der Betreffende meint
zu fliegen, sich in ein Tier zu verwandeln oder det Natur sprechen zu kdnnen (vergleich-
bar mit Erfahrungen der Schamanen). MangelndeseWigber diese biochemischen Hinter-
grinde bestarkte die Inquisitoren noch in ihrem thilel und erschwerte die Unterscheidung
zwischen Betrug, Rausch und echtem Okkultismus.

Neues Hexentum

Seit den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts laResiehHexen-Renaissance in Europa beo-
bachten. Deutschlands erster Hexenladen 6ffnet®é i®dMinchen seine Tiren. Zwischen-
zeitlich bieten zahllose Jugendzeitschriften, Rag¢gaind Fachblcher, aber auch unterhalten-
de Medienmagazine zumeist positiv werbende Infaonah Uber Hexerei und Zauberhilfen
fur den Alltag.

Eine unibersehbare Szene selbstbewul3ter "neuenHeaesich etabliert, die insbesondere
im esoterischen Umfeld ihre Dienste als Spezialsn fir weil3e Magie, Krauterkunde, se-
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xuelle Fragen, Reinkarnation und Lebensberatungeteth Die "neuen Hexen" fiihlen sich
keiner einheitlich strukturierten Gruppe zugehorig.

Manche praktizieren ihre Uberzeugungen lediglichArivatleben, andere schlieRen sich zu
Vereinen oder Hexenzirkeln (covens) mit maximalMiggliedern zusammen, die sich wie-
derum auf verschiedene Traditionen zuriickfuhremter Kult, Druiden, Gardnerer, Odinis-
mus, welsche, piktische oder nordische).

Wenn sich die einzelnen Hexengruppen auch deutbecieinander unterscheiden, finden sich
andererseits auch einige gemeinsame GrunduberzgeiguHeiligkeit der Natur, Verehrung
der "Grof3en Gottin", Magie, Astrologie und Wahrsagdistorisch gesehen haben die "mo-
dernen Hexen" ihre Wurzeln im Feminismus, dem Nilg@meum, der Esoterik und der Oko-
logiebewegung.

In der Frauenbewegung wurde die Selbstbezeichnuaxg th den 70er Jahren aufgegriffen.
Damit wollte man an die weibliche Macht mittelaligner Hexen anknipfen, die als Gegen-
bild der damaligen, als patriarchal empfundenent Wastanden wurden.

Die Hexenverfolgung wurde als Vorlaufer gegenwértigesellschaftlicher Auseinanderset-
zung zwischen Patriarchat und Matriarchat (Manned Frauenherrschatft) interpretiert. He-
xen seien von Mannern verfolgt worden, die sichcdweibliche Sexualitdt und vorchristli-
che matriarchale Glaubensformen bedroht sahernaR#tales Denken sei unfrei, unterdriicke
Gefuhle und Vielfalt und beute die Natur hemmungslas. Dieser Konflikt setze sich durch
die Benachteiligung der Frauen in der Neuzeit fort.

Die starker religiosse Komponente "moderner Hexegigizsich vor allem im "Wicca-Kult"
(altenglisch wicce = die Weise/Hexe). Angestol3endeulie Hexenbewegung durch ein Buch
des amerikanischen Ethnologen Charles Godfrey Hefdhe Gospel of the Witches, 1899),
in dem er vorgeblich uralte Hexenrituale vorstefitl bewirbt.

Dieses Buch diente den Wicca-Gruppen als VorbitdHii"Book of Shadows". Einflu3reich
fur die "modernen Hexen" war auch ein Buch der Aglmin Margaret Alice Murray (The
Witch Cult in Western Europe, 1921), in dem sieéhgitet, die Hexen stinden in direkter
Tradition vorchristlicher Fruchtbarkeitskulte, irerddie "GrofR3e Gottin® und der "Gehérnte
Gott" verehrt wirden. Dieser Matriarchatskult sei dlteste und umfassendste Religion, die
erst durch das patriarchale Christentum verdraogtien sei.

Organisatorisch geht der Wicca-Kult auf G. B. Gard(1884-1964) und A. Sanders (1916-
1988) zurlck. Erste Wicca-Gruppen bildeten sichhnder Aufhebung des Hexenverbots in
England (1951). Zwischenzeitlich geben Hexen-Vegeingen eigene Mitteilungsblatter her-
aus, den "Wicca-Brief", das "Magazin fur Hexenglawnib oder "Abraxas”, das Organ des
"Yggdrasil-Kreis e.V.", der als gemeinnitzig vorm&inzamt anerkannt ist und in Wahrsage-
rei, Astralwandern und "Magia Sexualis" einfihrt.

Gelegentlich werden Hexenkulte auch von rechtsedreGruppen vereinnahmt, weil diese
darin einen "arteigenen" germanisch-keltischen tdauerkennen, den sie gegenuber Juden-
und Christentum als "orientalischen Religionen" ¥enzug geben.

"Moderne Hexen" kennen keinen personalen Gott wiekiibernatirliche Offenbarung. Fe-
ste Dogmen, absolute ethische Ordnungen oder Glatdgeln lehnen sie ab. Im Hexenglau-
ben gibt es keinen eindeutigen Unterschied zwis@iesseits und Jenseits, zwischen heilig
und profan (weltlich). Alles im Kosmos steht in Viieelbeziehung zueinander.

Die Gottin wohnt im Menschen und in der Natur. Gheieitig verfugt sie Uber unbegrenzte
kosmische Kraft, die Hexen sich mittels magischénd® nutzbar machen. Sie erstreben eine
herrschaftsfreie Gesellschaft, in der die Menschekinklang mit der Natur und miteinander
leben. Hexen feiern 13 Mond- und acht Sonnenfeste.

In ihren Ritualen wird die Géttin als Jungfrau, Blsvachsene und als weise Alte verehrt. Ge-
legentlich werden auch konkrete Gottinnen verebiarfa, Gaia, Mondgottin), deren Namen
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meditativ gesprochen (gechantet) werden und denmeheE man sucht. Die Welt wird vor
allem aus ihrer Polaritat (Mann - Frau / Geist t&i / Hell - Dunkel usw.) gedeutet, die es
zu Uberwinden gelte. In symbolischen HandlungenKalth (weiblich) und Stab (mé&nnlich)
wird diese Vereinigung symbolisch vollzogen.

Andere Rituale sollen die Frauen in Einklang mitnd€osmos bringen, Gesundheit, Glick
oder Ausgeglichenheit bewirken oder negative Ereergibbauen. Konkrete Verhaltenweisen,
Amulette, magisch aufgeladene Substanzen (Edetst&8ichmuck, Figuren ...) und heilige
Worte sollen die Gegenwart und Hilfe der géttliciacht fordern.

Einige engagierte Hexen sind der Uberzeugung, Rlilneale bewirkten die letztliche Rettung
der Menschheit und der Natur. Die Hexe kénne nichitsich selbst, sondern auch die ganze
Welt erldsen. Dazu bedarf es ausschlief3lich dewvfgkting der in ihr selbst ruhenden Kréfte
der Erkenntnis ihres eigenen, gottlichen Wollens.

Beurteilung

Sicher kann der moderne Hexenglaube als Reaktibkatte Rationalitat, Globalisierung und
Naturbeherrschung verstanden werden. Andererdgitef das religiose Vakuum, das durch
den Bedeutungsverlust etablierter christlicher Keémt entstanden ist. Kritische sakulare Aus-
einandersetzungen mit der "Modernen Hexerei" fingleh vor allem bei Will-Erich Peuckert
(1895-1969) und Johann Kruse (1889-1983).

Das "Johann-Kruse-Archiv zur Bekdmpfung des nelicde#n Hexenglaubens" halt bis heute
in Hamburg regelméafige Hexensprechstunden ab, ighs gerade einer Warnung vor dem
Hexenglauben dient. In letzter Zeit wurde das "lérAschiv" in ein Hamburger Volkerkun-
demuseum tbernommen.

Hexenkulte stehen in deutlichem Widerspruch zu chstlichen Grundiberzeugungen.
Christen unterscheiden deutlich zwischen Gott ureshd¢h (Natur). Hexen vergéttlichen den
Menschen und vermenschlichen Gott. Christen ke®@whals personales Gegenulber. Hexen
wenden sich an anonyme, kosmische Energien. Chrateeptieren Gottes souverane Ent-
scheidungen und seine ethischen Regeln. Hexen geppeme Empfindungen als Reden Got-
tes aus und versuchen, "gottliche" Kraft zu eigesacken zu manipulieren.

Christen wissen um die tief sitzende Schlechtigteg Menschen, die nur durch die liebende
Erlédsungstat Jesu Uberwunden werden kann. Hexearsatf eine rituelle Selbsterlésung und
gehen davon aus, dalR der Mensch (insbesondereadigyen Natur aus gut sei. Darlber hin-
aus verurteilt Gott in der Bibel jede Art von Hegieund Magie (2. Mose 22, 17; 5. Mose 18,
10; 1. Samuel 28, 9; Jesaja 2, 6; Offenbarung R1n&ler Absicht, sich Gottes Macht zu ver-
einnahmen, stehen diese Bemihungen im deutlichgarGatz zum christlichen Glauben, der
sich Gott vertrauensvoll ausliefert.

Wer sich mit Hexerei und Magie beschatftigt, stelshihnur in Gefahr, von einem unbibli-
schen Weltbild gepragt oder von zwielichtigen Skdtanen betrogen zu werden. Christen
wissen um die Gefahr okkulter Bindungen durch diensive Beschaftigung mit Hexerei.
Menschen werden innerlich unfrei und kénnen geistivon Ubernatirlichen damonischen
Machten in Beschlag genommen werden (Lukas 8, 281 24-26; Apostelgeschichte 8, 9
ff., 19, 19; Galater 5, 20). Das kann sich in Ubdirlichem Wissen bezlglich der Zukunft,
Heilungsfahigkeiten, aul3erordentlicher Kraft, Setimdgedanken, Depression in Wahnvor-
stellungen, Angstzustéanden, aber auch in kérpefiddhdanomenen und einer generellen Ab
lehnung christlichen Gedankenguts niederschlagesx ...

Die Wochenzeitung "Das Ostpreuf3enblatt” berichtwte 31. Dezember 1998 (x887/...):
>>1999 - ein Jahr ungewisser politischer Experimente

Das Volk als demokratischer Souveran hat den polign Wechsel gewahlt. Nun ist dieser
Souveran verunsichert ob der Tragweite seiner Baidung. Diese Unsicherheit wurde auch
nicht beseitigt durch die Regierungserklarung vamdeskanzler Gerhard Schréder. Darin
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bezeichnet er die Regierung als eine "Generatitin"aufgewachsen ist "in dem Aufbegehren
gegen autoritare Strukturen und im Ausprobiererengesellschaftlicher und politischer Mo-
delle”.

Diese Phase des "Ausprobierens” erschwert den Blicke Zukunft und verstarkt die Unsi-
cherheit. Wie sollen insbesondere wir Heimatvedrgiee den altbekannten Satz interpretieren:
"Wir wollen uns den Realitaten stellen und wiedem®l mehr Demokratie praktizieren.”
Oder die Aussage: "Die Rechte der Opfer von Vetmeaverden wir starken."

Als Opfer und Uberlebende der groRten “"ethnischénb&rung" in der Geschichte der
Menschheit haben wir den 1969er Wechsel noch sdirattrin Erinnerung. Unter der Maxi-
me "Entspannung” wurden damals unsere Menscheergohig ignoriert und auf dem Altar
"Machtpolitik" geopfert. Dabei bedeutet Rechtsstatdrrschaft des Rechts”. Alle Staatsorga-
ne sind an das Recht gebunden, insbesondere disriéiht wie die Grund- oder Menschen-
rechte. Wo immer auf der Erde Menschen leben, kamimeen bestimmte unveréuRRerliche
Fundamentalrechte zu. Das ist fur alle Rechtsstagpétestens seit der Allgemeinen Erkla-
rung der Menschenrechte vom 10. Dezember 1948 ameatrk

Doch immer noch, mehr als 50 Jahre nach Kriegsétad®) von der Herrschaft des Rechts,
von Gerechtigkeit und Frieden, keine Rede seinGkgenteil, es zeigt sich, dal3 Unrecht und
Eingriffe in elementare Menschenrechte immer naetktziert werden, auch in den "Rechts-
staaten”. Doch sie verjdhren nicht, solange dige€hteten um Recht und Gerechtigkeit
kampfen.

Ein Beispiel: In den USA sind "Wiedergutmachunggkla' gegen Staaten wie Unternehmen
in Millionen-, ja Milliardenh6he, an der Tagesordigu Der US-Anwalt Ed Fagan begrindet
sie wie folgt: "Die Industrieunternehmen spieltémeewesentliche Rolle beim Holocaust. Sie
bildeten und realisierten mit dem Nazi-Regime afieeschworung, um die Holocaust-Opfer
bewul3t zwangsweise zu verpflichten und auszubeautdrso vom Holocaust zu profitieren.”
Nach der "Nazigold-Konferenz" 1997 in London far@®& in Washington die "Holocaust-
Vermogenskonferenz" statt. Wann kommt die "Verueils-Vermdgenskonferenz"?
Beflissentlich vergessen wird bei diesen Konferenzald auf allen Seiten Opfer zu beklagen
sind, die nach Gerechtigkeit und Wiedergutmachwofreien" und an das moralische Welt-
gewissen appellieren. Mehr als 15 Millionen Deugsttbhen aus den Ostprovinzen des Deut-
schen Reiches und aus den Siedlungsgebieten desdben aufRerhalb der Reichsgrenzen
oder wurden auf aufRerst brutale Art und Weise iedén, wie die ungeheure Zahl von fast
drei Millionen Vertreibungstoten zeigt. Ihren ganZResitz - Hab und Gut, Haus und Hof -
muf3ten sie zuricklassen.

Mehr als zwei Millionen deutsche Soldaten und Zeportierte mufdten in russischen Ar-
beitslagern Zwangsarbeit verrichten. Die meistethwegerten, erfroren, wurden von Seuchen
dahingerafft oder ermordet. Nur wenige Zehntausemaielen zum Teil erst zehn Jahre nach
Kriegsende freigelassen. Es ist kein billiges Aclfireen von Verbrechen, auch fir diese Opfer
Entschadigung zu fordern, sondern nur eine Gleatlasig. Denn Mord bleibt Mord, egal an
wem, auf welche Art oder unter welchen Regimen aoncher er geschieht.

Nach Gyorgy Konrad, Prasident der Berliner Akaded@eKunste, gibt es kein hdheres Inter-
esse, durch das Vertreibungen und Deportationeechifertigen waren. "Kollektive Bestra-
fung und Verfolgung von Gemeinschaften, die notvigemveise die Peinigung von ganzen
Familien, Kindern, Frauen und Alten also, nach gighen, kénnen weder politisch noch re-
ligids in irgendeiner Weise legitimiert werden. .edé&r Deportierte, unabhangig von seiner
nationalen, ethnischen, religiosen Zugehorigkeat, éin Recht auf - zumindest moralische -
Wiedergutmachung."

Dies betonen zu missen ist angesichts des 50.siapes der "Allgemeinen Erklarung der
Menschenrechte" 1948 durch die Vereinten Nationigendich beschamend fir die interna-

39



tionale Staatengemeinschaft. Dies besonders deawegd der Satzung der Vereinten Na-
tionen sowohl die Atlantik-Charta als auch das NMarger Statut zugrunde liegen. Den UN
wurde die Kompetenz zugesprochen, sich mit derdfardy der Achtung der Menschenrechte
zu befassen. Grundrechte gelten fur alle Menschwendie Formulierungen "Jeder Mensch
hat das Recht auf ..." und "Niemand darf ..." deutlzcherkennen geben. In Artikel 1 heif3t
es: "Alle Menschen sind frei und gleich an Wirdd &echten geboren.”

1999 jahren sich zum 50. Male erstens am 12. MaBdwilligung des Grundgesetzes durch
die Militargouverneure und zweitens am 23. Mai bdsafttreten des Grundgesetzes fur die
Bundesrepublik Deutschland. Das Grundgesetz isPaidsisorium fir die Ubergangszeit bis
zur Wiedervereinigung Deutschlands geschaffen wordéach dem Verstandnis Konrad
Adenauers war die Bundesrepublik Deutschland mih d@utschen Reich vélkerrechtlich
identisch. Hierzu Konrad Adenauer im ersten Bamdes€Erinnerungen™:

"Die Deutsche Wehrmacht hatte bedingungslos kagitulAber viele, darunter auch ich, wa-
ren der Auffassung, dal3 Deutschland damit nichhé@te, als volkerrechtliches Subjekt und
Objekt weiterzubestehen. Die bedingungslose Kagiitul der Deutschen Wehrmacht, die am
7. und 8. Mai 1945 erfolgte, war ein militarischfekt, durch den der volkerrechtliche Status
Deutschlands nicht ausgeléscht wurde."

Das Haus Bundesrepublik Deutschland wird politisoHig neu gestaltet, einer ungewissen
gesellschaftsverandernden Revision unterzogen.e#/ieines Tages aussehen wird und wel-
che Veranderungen wir verkraften missen, das $stebinur schemenhatft zu erkennen. Was
uns Heimatvertriebene betrifft, so hat die neue d&snegierung die Menschenrechte zum
Malistab ihrer Politik erhoben. Doch geben wir uemén Illusionen hin. Die erste Abfuhr
haben wir bereits erhalten.

Wir Heimatvertriebene haben offensichtlich keinelRe, wie Bundeskanzler Gerhard Schro-
der und AulRenminister Joseph Fischer es bei ihmemitssbesuchen in Warschau klar und
unmil3verstandlich zum Ausdruck brachten. Die Zukwvifd nicht mit Problemen der Ver-
gangenheit belastet. Mit anderen Worten: Den Vatieed durch Vertreibung hat es "poli-
tisch" nicht gegeben.

Dabei bleibt unverstandlich, dafl3 gerade diejenigender "Gleichheit" aller Menschen wie
der "Einen Welt" das Wort reden, immer wieder ver acht kapitulieren, das unteilbare
Recht fir teilbar erklaren und damit ganze, inshdsce eigene (!), Volksgruppen diskrimi-
nieren. Wer "ethnische Sauberungen" als Verbredegen das Voélkerrecht wie die Men-
schenrechte brandmarkt, muf® auch die Vertreibun@datschen als Vélkermord verurteilen
und ahnden.

Da wir auf der bundesrepublikanischen politischérie so gut wie keine Fursprecher fir
unsere Anliegen haben, missen wir uns lauter uold wernehmlicher auf der internationalen
Bidhne aufRern und mehr als bisher "global" nach Metbten und Mitstreitern fir Recht und
Gerechtigkeit suchen. Wir missen uber die Ostpreufdaller Welt unsere Vertreibung und
damit den Voélkermord an mehr als 15 Millionen Deben als "Deutsche Shoah" in der
Weltéffentlichkeit bewul3t machen, die wie "AuschaVinach Sihne und Wiedergutmachung
schreit.

Die Zeit arbeitet flr uns, weil wir stets auf Getwathd Rache verzichtet und unbeugsam fir
eine friedliche Zukunft in Europa unter der "Hehaft des Rechts" gefochten haben. Nehmen
wir uns ein Beispiel an den judischen "Mitchristen”

Sie ruhen nicht und artikulieren Uber die Jewishif@lConference standig das an ihnen be-
gangene Unrecht. Die individuellen Menschenreclalbeh nach dem Zusammenbruch der
kommunistischen Systeme sogar wieder an Stellergeybnnen. Hierzu haben auch sehr die
blutigen Konflikte auf dem Balkan mit Massenflugtie "ethnischer Sduberung” (Massenaus-
treibung) beigetragen. Bei allen Friedensverhargiuansteht auf einmal die Frage der Ruck-
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kehr der Fluchtlinge in die Heimat aufgrund desmaletaren Rechts auf die angestammte
Heimat im Mittelpunkt der internationalen Friedeestiihungen und Konfliktlésungsstrategi-
en.

Das amerikanische Reprasentantenhaus hat am 1@&Dkit998 eine Resolution verabschie-
det, mit der alle Staaten Mittel- und Osteuropagefordert werden, Enteignungen aus der
Zeit des Kommunismus und Nationalismus wiedergutathran.

Die Vertreibung liegt einzig und allein in der Vetaortung der handelnden Staaten. Das
Potsdamer Abkommen hat die Vertreibung keineswefshken, sondern dem Unrecht Vol-
kermord nur tatenlos zugesehen. Selbst die Sieghtm&onnten das Volkerrecht, insbeson-
dere die Haager Landkriegsordnung von 1907, nigReaKraft setzen, zumal sie feststellten,
daf’ das Deutsche Reich in den Grenzen vom 31. DexetB37 fortbesteht.

Unsere Beharrlichkeit und unser Kampf fur die Dsetaung der Menschenrechte haben ex-
emplarischen Charakter, und zwar weltweit. In eirggmeinsamen Europa wird man die iso-
lierte Diskriminierung der Deutschen nicht durchéalkénnen, soll der Grundsatz "gleiches
Recht fur alle" nicht vollends zur leeren Floskelgchdiert werden. Wenn Europa keine
Rechtsgemeinschaft wird, dann hat es keine friedligukunft. Kampfen wir also 1999 unbe-
irrt weiter fur Recht und Gerechtigkeit, denn nglst verloren, auf3er man gibt es verloren.<<
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