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Jede Regierung kann, wie jede Familie, ein Jalg taehr ausgeben als sie einnimmt. [Sie

und ich wissen aber, dal3 diese Gewohnheit auf dieebDzum Armenhaus fuhrt.
Franklin Delano Roosevelt (1882-1945, nordamerikaher Politiker)

In Rom wurden am 25. Marz 1957 die zeitlich unbegren Vertrdge Uber die Europaische
Wirtschaftsgemeinschaft ("EWG") und die Europaisétiemgemeinschaft ("EURATOM")
unterzeichnet. Die "Romischen Vertrage" traten a@1.1958 in Kraft. Der deutsche CDU-
Politiker Walter Hallstein wurde erster Prasideat BWG-Kommission in Brissel.

Innerhalb von 12 Jahren sollten in den 6 Griindaerstader EWG (Frankreich, Deutschland,
Italien, Belgien, Holland und Luxemburg) die Binmélle und Handelsschranken abgebaut
und ein gemeinsamer Markt mit einheitlichen Aul3dernéentstehen, um eine gemeinsame
Wirtschaftpolitik, eine Zollunion, eine harmoniscBatwicklung der Gemeinschaft, Wach-
stum und Wohlstand sowie die Angleichung des Leftanglards in den Mitgliedstaaten zu
realisieren.

Richard Nikolaus Graf von Coudenhove-Kalergi (18942, 06sterreichisch-ungarisch-
j[apanischer Herkunft, Begrinder der Pan-Europabemgdzw. der Europdischen Union)
schrieb bereits im Jahre 1925 dber die SchwacheDeimokratie und die Bildung von Pan-
europa (x903/..., x056/14F>In seinem 1925 erschienenen Buch "Praktischealismus"
bezeichnete Kalergi die Demokratie als "ein kldgs Zwischenspiel” zwischen zwei aristo-
kratischen Epochen, der des Blutadels und des ngaaridischem Geist gepragten Geistes-
adels. Die moderne Demokratie durchschaute erakdipches Instrument der Plutokratie:
"Heute ist Demokratie Fassade der Plutokratie @dbaft des Geldes bzw. der Reichen): well
die Volker nackte Plutokratie nicht dulden wirdesrd ihnen die nominelle Macht Uberlas-
sen, wahrend die faktische Macht in den HanderPtigokraten ruht. In republikanischen wie
in monarchischen Demokratien sind die StaatsmaNaionetten, die Kapitalisten Draht-
zieher: sie diktieren die Richtlinien der Politéie beherrschen durch Ankauf der 6ffentlichen
Meinung die Wahler, durch geschéftliche und gesediiliche Beziehungen die Minister. ...
Die Plutokratie von heute ist méchtiger als diesfukratie von gestern: denn niemand steht
Uber ihr als der Staat, der ihr Werkzeug und Hslffelfer ist.” (S.39)

Ihm schwebte vor, den "plutokratischen Demokratishaurch die Aristokratie eines neuen
Geistesadels zu ersetzen, in der die verschiedédker in einer "eurasisch-negroiden Zu-
kunftsrasse" aufgehen sollen (S. 22, 23). ...<<

>>Europaer! Européerinnen!




In europaischen Fabriken werden taglich Waffen lgesedet, um europdische Manner zu
zerreil3en. ... Europas Politik steuert einem nédreage zu. ... Eine Krise |6st die andere ab.
Dieser Vernichtungskrieg, den die europaische iRolibrbereitet, wird an Schrecklichkeit
den (Ersten) Weltkrieg ebenso weit hinter sichdassvie dieser den deutschfranzésischen
(Krieg von 1870/71). ... Sein Ziel (wird) die Ausitmng der feindlichen Nation (sein). ... Das
zersplitterte Europa geht somit einer dreifachemagt@ophe entgegen; dem Vernichtungs-
krieg, der Unterwerfung durch Ruf3land, dem wirtétichen Ruin.

Die einzige Rettung ... ist: Paneuropa; der Zusansctdul3 aller demokratischen Staaten
Kontinentaleuropas zu einem Verband. Die Gefahr el@®péaischen Vernichtungskrieges
kann nur gebannt werden, durch einen paneuropaisstleiedsvertrag; die Gefahr der russi-
schen Herrschaft ... nur ... durch ein paneuropas®efensivbindnis; die Gefahr des wirt-
schaftlichen Ruins ... nur durch eine paneuropaistbllunion. Der Schiedsvertrag sichert
den Frieden — das Bundnis sichert die Freiheie—Zailunion sichert die Wirtschaft.<<

Die Wochenzeitung "Preuf3ische Allgemeine Zeitungfidintete spater (am 24.03.2007) Uber
die Rémischen Vertrage (x887/.2»Europa ist mehr als nur Kohle und Stahl

Europas Einigung hatte nach dem Zweiten Weltkrigigdan Gebieten Kohle und Stahl ange-
fangen. 1951 hatten die Bundesrepublik Deutschl&rahkreich, Italien und die drei Bene-
lux-Staaten mit der Europdischen Gemeinschaft finl& und Stahl (EGKS, Montanunion)
einen Anfang gemacht.

Der Versuch, die européische Einigung auf den @niithen Bereich mit der Europaischen
Verteidigungsgemeinschaft (EVG) auszudehnen, saeil954 an der franzésischen Natio-
nalversammlung. Obwohl die Bundesrepublik in digsemeinschaft eindeutig diskriminiert
werden sollte, waren in Frankreich die Vorbehaligetjen, auf dem sensiblen Gebiet der Ver-
teidigung Kompetenzen an einen ZusammenschluB3eniDeéutschen abzugeben, fir viele zu
grof3. So wurde versucht, die Einigung zuerst eiranfbndere, zivile Gebiete auszudehnen.
... Neben einer européaischen Atomgemeinschaft weirdgemeinsamer Binnenmarkt als Ziel
formuliert, und es wurden auch schon erste konkseteitte zur Verwirklichung dieser Plane
vereinbart.

... Atomminister Franz Josef Straul hingegen waliceAtomkraft lieber in Zusammenarbeit
mit den USA als mit Frankreich nutzen. Der frankitglBundeskanzler Konrad Adenauer
hatte jedoch in der bundesdeutschen Kanzlerdemeldig Richtlinienkompetenz und nutzte
sie. Frankreich wiederum furchtete wegen seinerth#eterbsschwéache die Konkurrenz der
funf anderen européischen Staaten im gemeinsammereB®narkt. Den Franzosen wurde ihre
Zustimmung damit versuf3t, dal3 ihnen die Subvergrong ihrer Landwirtschaft mit deut-
schen Steuermitteln in Aussicht gestellt wurde. Baglie Geburtsstunde der gemeinsamen
Agrarpolitik, die als Umverteilungsmaschinerie digfgabe hat, Steuergelder ohne Gegenlei-
stung aus starker industrialisierten Mitgliedsstaawvie der Bundesrepublik in schwacher in-
dustrialisierte zu pumpen.

Ein weiterer, politischer Vorteil des Europas decl$ kam bei der Grande Nation dazu. Alt-
bundesprasident Richard von Weizsacker formuliedevorletzten Freitag gegeniber dem
Deutschlandfunk wie folgt: "Frankreich hatte eirol@es Interesse daran, gleich nach dem
Kriege gemeinsam mit der Bundesrepublik Deutschland vier anderen Partnern schnell
eine europaische Gemeinschaft aufzubauen und asé dWeise auch wieder unter franzdsi-
scher Fuhrung eine Stimme zur Geltung zu bringexinam weltpolitischen Sinn." ...<<
Zweckmafige Wirtschaftspolitik ("soziale Marktweteaft”), Arbeitseifer und Unterneh-
mungslust der Deutschen forderten den wirtschhtic Aufschwung (sog. "Wirtschafts-
wunder"). Die Industrieproduktion stieg von 195G&um rd. 177 %. Ende 1958 besal? die
Bundesrepublik Deutschland bereits wieder DeviseHdhe von 25,2 Milliarden DM, wah-
rend die gesamten Schulden nur noch 22,3 Milliafdighbetrugen (x069/215).




Der deutsch-amerikanische Historiker und Autor Kr&mabian berichtete spater Gber das
"deutsche Wirtschaftswunder" (x313/386-38%rDie Bundesrepublik Deutschland nahm
nach dem Zweiten Weltkrieg einen unglaublichen sghaftlichen Aufschwung, den Gegner
wie Freunde nur mit unglaubigen Augen verfolgenrken.

Die Wirtschaft fal3te relativ frih wieder Tritt. Disahe Ingenieure und deutsche Wissen-
schaftler legten sich ins Zeug. In kirzester Zeifilgte Deutschland schon wieder Uber eine
der besten Infrastrukturen Europas. Das flachergrid®ine Land im Herzen Europas hatte in
der Vergangenheit zahlreiche blitzgescheite Koglevdrgebracht; das gereichte Deutschland
jetzt zum Vorteil. Nahezu in jedem Fachgebiet wdej Wirtschaft fand sich nun erneut ein
berihmter Name deutscher Herkunft.

Die Industrie zog an und erlangte binnen wenighrzinhnte wieder Weltbedeutung — denken
wir nur an die Elektro-Industrie, den Maschinenbder an die deutschen Autos. Der Export
boomte. Die Statistiken schrieben eine fast ungdtaoee Erfolgsgeschichte. "Schon zwischen
1948 und 1952 stieg die deutsche Industrieprodnkiim 110 Prozent und das reale Bruttoin-
landsprodukt um 67 Prozent.” Die Stahlproduktid®}@. praktisch nicht existent, entwickelte
sich zur gré3ten Europas mit tber 34 Millionen Temim Jahre 1960.

Ahnliche marchenhafte Expansionsraten erreichteseran wichtige Industriezweige. Das
Bruttoinlandsprodukt liest sich in dirren Zahlereviolgt:

1952 = 32 Milliarden Dollar,

1962 = 89 Milliarden Dollar,

1979 = 600 Milliarden Dollar,

2000 = tber 1.000 Milliarden Dollar.

Im Jahre 1960 betrug das verfligbare Pro-Kopf-Einkem in Deutschland 1.186 Dollar — in
den Vereinigten Staaten zu diesem Zeitpunkt 2.46llab 1970 aber sah es bereits folgen-
dermal3en aus:

In der Bundesrepublik Deutschland verdiente manDanchschnitt 10.837 Dollar, in den
USA lediglich 9.595 Dollar. Die Deutschen hattegaodie "erfolgreichste Nation der Welt"
Uberholt. Nach kirzester Zeit hatte Deutschlandirdest in wirtschaftlicher Hinsicht wieder
eine der fiuhrenden Positionen auf dem Globus itilade in Germany" wurde Inbegriff fur
Préazision und Langlebigkeit — ein Pradikat, mit dalienfalls die Schweizer Uhren mithalten
konnten.<<

Am 28. Januar 1963 brach die franzdsische Regiedim@eitrittsverhandlungen wegen der
Aufnahme GrofR3britanniens in die Européische Gerohafsab (x128/283).

Staatsprasident de Gaulle erklarte am 4. Februgb ®@ihrend einer Pressekonferenz zur zu-
kinftigen Europapolitik (x300/219)>>... Europa, Mutter der modernen Zivilisation, nu
vom Atlantik bis zum Ural entstehen, um seine gégah Hilfsmittel zu entwickeln und da-
mit es gemeinsam mit Amerika, seiner Tochter, di#eRspielt, die ihm zukommt, um 2 Mrd.
Menschen zu dem dringend bendétigten Fortschrittezhelfen.<<

Am 8. April 1965 wurde ein Vertrag Uber die Fusiber Exekutivorgane der drei Europdi-
schen Gemeinschaften (EGKS, EWG, Euratom) untdraeic Aufgrund dieses Fusionsver-
trages wurden die Organe von Montanunion, EWG um@tém zu einem gemeinsamen Rat
und einer gemeinsamen Kommission der "EuropaiscBemeinschaften” zusammenge-
schlossen. Der Fusionsvertrag trat am 1. Juli 19&#aft.

Am 1. Juli 1967 entstand die Europaische Gemeiris¢B&). Es handelte sich um den Zu-
sammenschlu? der Europdischen Vertragsgemeinschd&iteopaische Wirtschaftsgemein-
schaft ("EWG"), Européische Atomgemeinschaft ("EUROM") und Montanunion (EGKS).
Die Staats- und Regierungschefs der EG verhandaited./2. Dezember 1969 in Den Haag
Uber die Vollendung des Binnenmarktes, Beschleunggier europaischen Einigung und Er-
weiterung der EG. Sie beschlossen, bis 1980 di&iEinng einer stufenweisen Wirtschafts-




und Wéahrungsunion (WWU).

Die Regierungen von GroRRbritannien, Danemark, drland Norwegen schlossen am 22. Ja-
nuar 1972 Beitrittsvertrage mit den Mitgliedstaatisr Europaischen Gemeinschaft ("EG").
Die Beitrittsvertrage traten am 1. Januar 1973 riaft Da sich die norwegische Bevélkerung
spater in einer Volksabstimmung gegen den Be#uigsprach, wurde Norwegen kein EG-
Mitglied.

Am 24. April 1972 grindeten die Regierungen der Mi@jiedstaaten den Europaischen
Wahrungsverbund (erster Schritt zu einer Wahrungsijin

Die Staats- und Regierungschefs der EG beschlassei9./20. Oktober 1972 den weiteren
Ausbau der Gemeinschaft zur Européaischen Uniondimderwirklichung der WWU.

Der EG-Rat beschlo3 am 2. April 1973 die Errichteiges "Europaischen Fonds fir wah-
rungspolitische Zusammenarbeit".

Die EG unterzeichnete am 14. Mai 1973 ein Freihsatdcommen mit Norwegen. Das Ab-
kommen trat am 1.7.1973 in Kraft.

Die EG beschlof3 am 22. Juli 1975 die Errichtung®iBuropaischen Rechnungshofes (Sitz:
Luxemburg).

Der Européische Rat beschlof3 am 6./7. Juli 197Bré@men ein Europaisches Wahrungssy-
stem (EWS) und eine Europaische Wahrungseinheit/ jEC

In der Bundesrepublik Deutschland wurden am 10i 19A9 erstmalig Abgeordnete fir das
Europaische Parlament gewahlt. Von den 410 Abgetetnaus 9 Landern stellten die Deut-
schen 81. Das EU-Parlament konnte zwar noch keeseiZe erlassen, sondern erfillte nur
beratende und kontrollierende Funktionen, beschl$ bereits den ersten eigenen Haushalt.
Die Mitglieder des Europaischen Parlaments wur@grndem 7. Juni 1979 in allgemeinen und
direkten Wahlen alle finf Jahre gewahlt.

In StralBburg fand vom 17.-20. Juli 1979 die ersiguhg des direkt gewahlten Europaischen
Parlaments statt. Simone Veil wurde zur erstenidRasn des Parlaments gewabhilt.

Am 1. Januar 1981 trat Griechenland als zehnted/H@ied der Europaischen Gemeinschaft
(EG) bei.

Die Bevdlkerung Gronlands stimmte am 23. Febru&@21i@& einer Volksbefragung fir den
EG-Austritt.

Die zehn EG-Mitgliedstaaten beschlossen am 19. 1888, eine Européische Union zu grin-
den.

In Maastricht schlossen die Staats- und Regierlngjsaler EG-Mitgliedstaaten am 11. De-
zember 1991 einen Vertrag Uber den politischentsehaftlichen und sozialen Ausbau zur
Europaischen Union (EU) mit einer einheitlicherbgen Wahrung. Grundlagen der Europai-
schen Union (EU) waren:

1. Die Européaische Wirtschafts- und Wahrungsunion.

2. Gemeinsame Aul3en- und Sicherheitspolitik.

3. Die polizeiliche und gerichtliche Zusammenarbeibtrafsachen.

Der Vertrag von Maastricht sollte am 7. Februar2l88terzeichnet werden und am 1. No-
vember 1993 in Kraft treten. Das volkerrechtlichde@nde Abkommen leitete die bisher weit-
reichendste Reform der EG bzw. EU ein. GroRbriammwidersetzte sich damals energisch
den EU-Planen, einen féderalen europaischen Butadésai errichten.

Am 1. Januar 1993 trat in den 12 EG-Staaten deogaische Binnenmarkt in Kraft (sog.
"vier Freiheiten": freier Verkehr von Personen, @fgrDienstleistungen und Kapital zwischen
den EG-Staaten). Jeder EG-Birger konnte sich Uber@innenmarkt niederlassen, sofern er
Arbeit oder Vermogen hatte und krankenversichert wa

Das Bundesverfassungsgericht (BVG) in Karlsruhesvaim 12. Oktober 1993 eine Klage ge-
gen den Maastrichter Vertrag ab und bestatigtevdigassungsmanigkeit des Vertrages Uber



die Européaische Union, da angeblich keine Eins¢twidgen der Souveranitat entstehen wur-
den. Deutschland bleibe als Nationalstaat freeinen Entscheidungen. Es sei aber darauf zu
achten, dal3 Hoheitsakte der EU und weitere Integierh von den nationalen Parlamenten
sanktioniert wirden.

Das Nachrichtenmagazin "Der Spiegel" (42/1993)dbeeite am 18. Oktober 1993 lber den
Vertrag von Maastricht>>Neues vom Turmbau zu Babel

Die Richter in Karlsruhe hatten eine Aufgabe zu &légen, vor die wohl noch kein seriéses
Verfassungsgericht der Welt gestellt war. Ernstkafinten sie nicht erwagen, die Vertrage
von Maastricht in ihrer jetzigen Form abzulehnem INeuverhandlungen zu verlangen. So
bedienten sie sich des Ublichen Richtertricks.galeen der Bundesregierung griines Licht und
fuhrten in ihrer 85 Seiten starken Begriindung awsum sie eigentlich den Klagern hatten
recht geben mussen.

Hatte Deutschland als einziges Land die schludng) inkonsequent ausgehandelten Vertrage
zu Fall gebracht, wére dies einer Katastrophe lggikommen. Dergleichen durfte man von
den Richtern nicht erwarten.

Aber wie kam es dazu, dal3 die Richter in eine soladye gerieten? Weil in der Bundesrepu-
blik bis in die Regierungsspitze hinein nicht enast Giber die Probleme, die zu Maastricht
fuhrten, diskutiert worden war. Die Wahler mul3tegi@s gehalten werden.

So billigte die Bundesregierung in Maastricht eimrdtrum, das weder einen Bundesstaat
zum Ziel hatte noch einen foderativen StaatenbDeah Richtern fiel dazu das schéne Wort
"Staatenverbund” ein, sie konnten nicht gut, wierddeet Thatcher, die Definition "kinstlich
geschaffener Mega-Staat” wahlen. Da sie sich sblbker etliche Befugnisse zuerkannt hat-
ten, die nicht in die Rubrik hochstrichterliche I&beschrankung fallen, muf3te nicht nur jetzt
verhandelt werden; es sind weitere Klagen zu eemart

Alle Welt stimmt nun darin tGberein, dal3 die Regnrgen und die Euro-Birokratie ihre Mittel
ausgereizt hatten. Der Bundesprasidentschaftskainder Union, Steffen Heitmann, weist
darauf hin, dal3 Europa nicht von oben verordnetamreikonne. Kinftig mifdten die Regie-
rungen vor ihren Wahlern genauer begrinden undfeztigen, warum und mit welchen Zie-
len sie Hoheitsrechte abgeben wollen.

Aber hier liegt ja der Hase im Pfeffer. Man hat d#gutschen eindeutig zu verstehen gege-
ben, dal3 sie es seien, deren Mark man schwachés ywolem man sie vergesellschafte. So-
gar Prasident Mitterrand hat sich in vornehmer Weis diesem unlauteren Spiel beteiligt.
Hatten er und seine Blchsenspanner das nicht geteia, Maastricht schon an dem Referen-
dum der Franzosen gescheitert.

Le Figaro, altberihmte Tageszeitung Frankreichsglieh Maastricht frohgemut mit dem
Versailler Vertrag von 1919, der betrachtlich zumezien Weltkrieg beigetragen hat. So liel3
er sich vernehmen:

"Die Gegner von Maastricht furchten auch, daf3 dib&tswahrung und die européische Zen-
tralbank die Uberlegenheit der Mark und der Bundakldestigen wiirden.

Aber genau das Gegenteil ist der Fall. Wenn detr&grangewandt wird, muf3 Deutschland
seine Geldmacht teilen, die es heute gebrauchmiraucht, indem es sich die Wiederver-
einigung vom Ausland bezahlen laft."

"Deutschland wird zahlen, sagte man in den zwanZgbren. Heute zahlt es: Maastricht, das
ist der Versailler Vertrag ohne Krieg."

Diese Argumentation war bei uns nicht werbewirksAoch der bayerische Ministerprasident
Edmund Stoiber schrieb an Kohl, er halte Maastffigheinen Irrweg.

Obwohl man sich im Kreise der Regierungschefs bdigi zeigt, machen die Ministerialbe-
amten sauerliche Gesichter. Zu deutlich haben didskuher Richter die Klippen des Vertra-
ges aufgezeigt. ...<<




Am 1. November 1993 der Maastrichter Vertrag Uber Europaische Union trat in Kraft
(Griindung der Européischen Union bzw. EU).

Der deutsche Studiendirektor Rudolf Willeke beratatim Mai 1994 in der katholischen Mo-
natsschrift "THEOLOGISCHES" Nr. 5 — 1994 (x853/.>pEUropa — "das gemeinsame
Haus"?

... Um das "Gemeinsame Haus Europa"” herum steled@ bekannte und weniger bekannte
Architekten, Baumeister, Maurer und Handlanger.afumen haben sie dieses Projekt der
Moderne seit 1944 entworfen, konstruiert und aufgen. Jetzt sind die zuklnftigen (360
oder 630 Mio.) Bewohner freundlich eingeladen, eriehen und sich wohnlich darin einzu-
richten. Aus allen Lautsprechern der Zusteigebatenbchallen die Werbeslogans:

"Wer zu spat kommt", ... "wer jetzt nicht auf demfanrenden Trans-Europa-Exprel3 auf-
springt, sieht alsbald nur noch zwei rote Schlu@ien”, "nur ganz unverbesserliche Natio-
nalisten wollen nicht zur Endstation Sehnsuchtlevoschon in Berlin ‘aussteigen’ "der Euro-
TGV Brussel-Wladiwostok, via Swerdlowsk rollt unbhaftsam weiter - Richtung Phantasia-
land."

Der Euro-Burger schwankt noch zwischen Furcht uatbghorie. Fir die einen ist das "Ge-
meinsame Haus" das idyllische Euro-Dorf im Grurdsar, Hort friedlichen Zusammenlebens,
Ort gegenseitiger kultureller Bereicherung der eeiesden-unterschiedlichsten Mietparteien
im Hause und der unumkehrbare Fortschritt zur Guofdfe "aller Menschen guten Willens™"
in einem Grolreich ohne Krieg fir die nachsten d@ér 1.000 Jahre.

Andere sehen in dem konstruktivistisch-gnostisdReadensreich EU vom Atlantik bis zum
Ural oder Pazifik den alles einebnenden, egalisa®a und uniformierenden Leviathan, den
Prozel} der Irreversibilitat, den Expreld ohne Wikelarin die Heimat.

Besonders verlockend erscheinen der kaum ins Gevattnde Preis fur die Fahrkarte und
die kontrafaktisch in Aussicht gestellte Wohlstandbrung fur jeden im "Sanatorium Euro
2000" - Die Wirtschafts-Union kennt nur Chancen adteile fur alle, zumindest aber fur
die Deutschen. ...

5. Das "Haus Europa” wird im "sozialen Wohnungsbau" errichtet, sonst ziehen die "so-
zial Schwachen" nicht ein

Das Ziel der européaischen Sozial-Union ist es, '@@zialen Fortschritt durch Starkung des
sozialen Zusammenhalts zu férdern”, die "Solidadtéischen den Mitgliedsstaaten zu star-
ken" und "dem relativen Wohlstand der Mitgliedss#aaRechnung zu tragen”. (EU-Vertrag
Protokolle, S. 237 ff.)

Weiterhin aber auch "Hebung der Lebenshaltung'eim Blitgliedsstaaten, insgesamt also die
"Verbesserung und 'Angleichung’ der LebensbedingnihdArt. 117 EG-Vertrag)
"Angleichung” wird so verstanden, dal3 den untetdschnittich Wohlhabenden dazugege-
ben, was den tberdurchschnittlich Wohlhabenden amemgmen wird - ganz sozial - soziali-
stisch. ...

- Die "schwachen" Lander und Regionen der EU suiélizg auch die, die dem leistungs-
feindlichen Sozialismus/Kommunismus frénen, namli@hechenland, Portugal, Spanien,
aber auch Italien und Frankreich. ...

Im 20-Jahresdurchschnitt streikten die italieniscAgbeitnehmer 26mal so viel und die spa-
nischen Arbeitnehmer 17mal so viel wie die deutsdkellegen.

Wer in der EU wenig leistet und oft streikt, erhédtl Strukturbeihilfen aus Brisseler Fonds,
wer in die "Hande spuckt und das Sozialprodukt 'hedszeugt unerwiinschte Wettbewerbs-
verzerrungen und wird Nettozahler auf dem Umvartgjskarussell. Auf diese Weise will der
Minister-Rat die Solidaritat zwischen den Mitglistimaten starken, die Angleichung der Le-
bensverhéltnisse erreichen und die Streikfreudegblden”.

Zu den "starken" Staaten zahlen Deutschland, EdglBrankreich und Italien. Diese sind




Nettozahler, jene Nettoempfanger aus den FetttdeiU. ...

- Nach dem Bundesbankbericht Nr. 11/93 war Deugstthl1992 mit 19,4 bis 22 Mrd. DM
grof3ter Nettozahler - Zahlmeister der EU. GroRRbritan erhélt auf die Euro-Fahrkarte einen
Sozialrabatt von 60 % und zahlt statt 10,7 nurMtd. DM, Frankreich ist Nettozahler von
2,8 Mrd. und lItalien von 1,0 Mrd. DM.

Deutschland zahlt also rd. 30 %, mit der Tenden2&&o der EU-Ausgaben

Deutschland zahlt das 6 1/2fache von Frankreich

Deutschland zahlt (netto) 2 1/2mal mehr als FraokreEngland und Italien zusammen zah-
len

Deutschland zahlt 1,5 Mrd. DM mehr, weil Englandéd. DM Preisnachlal3 durchsetzen
konnte.

Diese Lastenverteilung soll die "Solidaritat zwisohden Mitgliedern der EU starken”, die
Lebensbedingungen angleichen und die Lust auf Euvepstarken.

Im gleichen Jahr erhielten

Irland rd. 4 Mrd.

Portugal 4 Mrd.

Spanien 5 Mrd.

Griechenland 7 Mrd. = insgesamt 20 Mrd. DM aus d@&snHaushalt.

Damit sollen Verkehrswege, Rohr- und Kabelnetzeléen sozialschwachen Staaten gebaut
werden, um so die Produktivitat und das Einkommigesw dieser Staaten und die "Lebens-
haltung" der Griechen, Suditaliener, Spanier undugeesen zu "heben".

Dafur werden in den nachsten 6 Jahren 800 Mrd. [eNbbgt - davon 33 % von Deutschland
aufzubringen.

Deutschland "exportierte" also allein in 1992 zwiesig 38.000 und 44.000 Arbeitsplatze ans
Mittelmeer, wenn man unterstellt, dal3 ein deutsénbeitsplatz 1/2 Mio. DM kostet.

- Schlief3lich dréangt sich die Frage auf, warum Behiand den vier "schwachen" Landern die
19-22 Mrd. DM nicht direkt Uberweist, erst Briss@zwischenschaltet. Das kdnnte erstens
die Solidaritat der vier Beschenkten mit dem Sckerdththen, das kdnnte zweitens einige
von den 25.000 Umverteilungsplanstellen in der Belesx Beamtenhierarchie einsparen, und
das konnte schlief3lich die Empfangerlander daramageen, dafld auch bei der Flichtlings-,
Asyl- und Einwanderungspolitik (Art. K 1 EU-Vertra&olidaritat, Zusammenarbeit und ge-
rechte Lastenverteilung zur "Erreichung der gensairen Ziele der Union" gefordert sind.
Auf diesem Gebiet besteht zwar kein Demokratie-hivaber ein Gerechtigkeitsdefizit und
grof3es Sozialdefizit.

Deutschland hat bis 1992 insgesamt 177 Mrd. DMiénEdiro-Fonds eingezahlt und wird bis
1999 weitere 200 Mrd. einzahlen mussen, rd. 100. @M mehr als ihm im Versailler "Ver-
trag" aufoktroyiert wurden. B. Bandulet: "Maastticias ist Versailler Vertrag ohne Krieg".
In den Augen prominenter franzdsischer Politikdr. (Beguin, M. Rocard) ist die Europaische
Union ein Instrument, um Deutschland zu fesseln. ..

FUr Europa darf es keine "neuen Graben", keine Zaregeben, jeder europaische Staat kann
beantragen, Mitglied der Union zu werden" (Art. MBei den "Beitrittspramien”, die in
Aussicht stehen, ist es gar nicht verwunderlicfy Narwegen, Schweden und Finnland, Li-
tauen, Estland und Lettland, Polen, Ungarn, Tsdeachnd Ukraine, Osterreich, Tirkei und
Malta ihre Beitrittsbereitschaft bekunden oder demirag schon gestellt haben, wie die
Schweiz. Zwei wahrscheinlichen Nettozahlern (Ostelr und Schweden) stehen mindestens
zehn Nettoempfanger gegeniber, die alle gleichesn&fewicht, aber hochst unterschiedli-
che Zahllasten erhalten, zweimal zu Lasten der $2ben.

Die Umverteilung von West nach Ost geht jetzt ighds. ...

Nettozahlungen an die EU (in Mrd. DM)




1976 (3,3)

1978 (2,3)

1981 (6,4)

1983 (6,0)

1986 (8,2)

1988 (13,0)

1991 (19,0)

Die deutsche Bruttozahlung hat sich von 1978 b&l1\erdreifacht, von 1983 bis 1991 ver-
doppelt und von 1988 bis 1991 um 30 % erhdht.

Demgegenuber hat sich die deutsche NettozahlundjeagU von 1978 (2,3 Mrd. DM) bis
1991 (19,0 Mrd. DM) verachtfacht (!) von 1983 (6/bd. DM) bis 1991 (19,0 Mrd. DM)
mehr als verdreifacht von 1988 (13,0 Mrd. DM) b&®91 (19,0 Mrd. DM) um 50 % erhoht.
Haushaltsausgaben der EU (in Mrd. DM)

1981: 44,7

1983: 55,4 =23 % +in 2 Jahren

1985: 62,7 =13 % +in 2 Jahren

1987: 73,1 =16 % +in 2 Jahren

1989: 85,6 =17 % +in 2 Jahren

1991:113,3 =32 % +in 2 Jahren

1992: 128,8 6 % + in 2 Jahren

Die Haushaltsausgaben der EU haben sich von 1$3B39i1 verdoppelt, von 1988 bis 1991
sind sie um 43 % gestiegen. Das Haushaltsvolumertdevon 1981 bis 1994 expandierte
exzessiv um 300 %, die deutsche Nettozahlung 7&{plbdierte um 800 %.

Das ist ungerecht und Ausbeutung der Deutschen,deeatsche Politiker in Brissel Euro-
Interessen gegen deutsche Interessen durchsetrening Gegensatz zu franzésischen, engli-
schen, spanischen, griechischen Politikern. ...

6. Europa wird eine "irreversible" Wirtschafts-Einh eit und eine "unkindbare™ Wéah-
rungsgemeinschatft sein

... Die "Unwiderruflichkeit" der Wéahrungs-Union wde auf "deutschen Antrag" hin in den
Maastrichter Vertrag aufgenommen (Fr. Mitterande W/ahrungs-Union der 11 Mitglieds-
staaten begann am 1.1.1994 mit der Grindung desp&schen Wahrungsinstituts (EWI),
Sitz Frankfurt/M. Dieses Institut soll die Vorausgengen fur die Wahrungs-Union schaffen
und ab sofort die "Koordinierung der Geldpolitikedér Mitgliedsstaaten verstarken, ver-
schiedenste Konsultationen durchfihren, die techeiginfihrung der Euro-Wahrung (ECU)
vorbereiten und die Wahrungsreserven der nationdtdgenbanken schrittweise tbernehmen
und verwalten. Damit erhalt Brussel direkten un&amtrollierbaren Zugriff auf deutsche und
andere nationale Wéhrungsreserven.

- Aber nicht nur die Wéahrungsreserven (120 bis #I00.) sondern auch die Schuldengebirge
der 12/16 Mitgliedsstaaten werden internationatisiBie Mitgift der Deutschen 200 Mrd.
Reserven und 2.000 bis 3.600 Mrd. Schulden, vorvitgift Griechenlands, Belgiens, Itali-
ens gar nicht zu reden.

Im "Zentralbankrat" der EZB hat Deutschland einerodwei Stimmen von 12, 16 oder 24-
formal ganz demokratisch: one man, one vote. ...

Auf dem Internationalsozialismus lassen sich kéigemeinsamen Hauser" errichten, weil
bald alle durchschnittlich arm sind und nichts mamzuverteilen ist. ...

Die Architekten und Baumeister des "Gemeinsamensefgusind sich darin einig, dal3 alle
Lander des Kontinents vom Atlantik bis zum Ural oBazifik, vom Nordpol bis zum Aqua-
tor unter einem Staat, unter einer Regierung, efieefassung, einem Recht zusammengefalt



werden sollen. ...<<

Mit einer Mehrheit von 52,2 % Nein-Stimmen lehnie dorwegische Bevdlkerung am 28.
November 1994 den Beitritt zur Européaischen Unted)ab (x175/877).

Ungarn und Polen beantragten im Jahre 1994 denitBeitr Europaischen Union.

Finnland, Osterreich und Schweden traten am 1.a¥ah@95 der EU bei. Die Europaische
Union umfal3te jetzt 15 Mitglieder.

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete Z2im April 1995:>>Deutsche sind in
ihren Urlaubslandern wenig beliebt

... Deutsche sind in den von ihnen bevorzugtenubdiindern nur wenig beliebt. Wie eine
am Mittwoch veréffentlichte Umfrage in 8 Landern iuftrag des Magazins "Stern” ergab,
landete Deutschland in einer Sympathie-Hitliste lolfragten Nationen zusammen mit Eng-
land auf dem vorletzten Platz. Nur die Turken warech unbeliebter. ...

Lediglich in den USA, Osterreich und Frankreichdéh eine Mehrheit der Bevolkerung die
Deutschen sympathisch. Dagegen sind Bundesburderié@chenland bei nicht einmal einem
Viertel beliebt. Fast jeder zweite Grieche kann D@utschen sogar nicht ausstehen. Auch in
Spanien mag sie nur jeder Dritte. ...

Nur in einem sind sich die anderen Nationen inrthtérteil einig Uber die Deutschen: Man
halt sie fur Gberdurchschnittlich tichtig und umtveivu3t.<<

Der Européische Rat bestatigte am 15./16. Dezef#%s in Madrid die Einfihrung der ein-
heitlichen Wahrung "Euro” zum 1. Januar 1999.

Rumanien, die Slowakei, Lettland, Estland, Litaued Bulgarien beantragten im Jahre 1995
den Beitritt zur Européischen Union.

Die tschechische Republik beantragte am 19. Jafi@6 den Beitritt zur Europaischen Uni-
on.

Die "Frankfurter Rundschau” berichtete am 9. Ma@7%iber die Auswirkungen des EU-
Binnenmarktes fir den deutschen Arbeitsmarkt (xX308): >>... Aufgebrachte Bauarbeiter
haben gegen "Lohndumping"” (geringe Lohnzahlungermmsschaltung der Konkurrenz) pro-
testiert. ...

Hartmut N.: "Die Arbeitgeber wollen mir die Halfiomm 13. Monatsgehalt stehlen und 20
Prozent bei der Lohnfortzahlung im Krankheitsfall.”

Uber 200.000 Arbeiter aus den EU-Landern und 304800steuropaischen Staaten sind der-
zeit in Deutschland beschéftigt — gleichzeitig sk@.000 deutsche Bauarbeiter arbeitslos.
10 Prozent Stammpersonal, 90 Prozent Billiglohntgbe- dieses Verhéltnis ist fast typisch
fur die Branche.

Der vorgeschriebene Mindestlohn von 17 Mark pron8¢uwird immer wieder unterlaufen
(teils bis zu 4,50 DM Stundenlohn). Ohnehin liegtdeutlich unter dem Tariflohn von 25
Mark (den Arbeitgeber- und Arbeitnehmerverbanddwellich ausgehandelt haben).

Die Gewerkschaften protestieren gegen die europawémnverteilung von unten nach o-
ben.<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete am September 199Z>Deutsche
zahlen halbe Milliarde

... Wenn Polen, Ungarn und die Tschechische Rdpublidie NATO eintreten, kommen auf
Deutschland in den nachsten 10 Jahren mindesteashalbe Milliarde Mark an Kosten zu.
Diesen Betrag, berechnet vom NATO-Stab in Briudsai,das Bundesfinanzministerium in
einem vertrauten Schreiben an den HaushaltsaussgsuBundestages genannt.

In amerikanischen Studien werden Summen genareyrdidas 10fache hoher sind. ... Sind
diese Berechnungen korrekt, dann mifRte Deutsclgaled Jahr die halbe Milliarde aufbrin-
gen, die der NATO-Stab jetzt fir 10 Jahre angesetizt...<<




Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete&riuli 1998>>Vertriebene zweifeln

an EU-Reife Polens

Der Bund der Vertriebenen (BdV) hat erneut die E&€if®RPolens in Frage gestellt.
Prasidentin Erika Steinbach kritisierte ... in Batie Zurtickweisung einer EntschlieRung des
Bundestages zum Thema Heimatvertriebene durchaasghe Parlament. "Sollte Polen bei
dieser Haltung bleiben, dann ist es nicht reifdig Europaische Union", betonte Steinbach.
Polen und Deutschland muften sich vorher um eirse@ der Vertriebenen- und Vermo-
gensfragen bemihen, weil sonst die noch ungeldateinleme in der EU wie ein "Eiterherd"
wirken wirden.

Es widerspreche dem européischen Geist, wenn Palem seiner Aufnahme in die Europdi-
sche Union den deutschen Vertriebenen nicht eimteaselbstverstandlich in Europa gelten-
den Rechte wie Freizligigkeit oder Niederlassungsdieeinraumen wolle. "Es ist nicht hin-
zunehmen, dald der polnische Sejm die offenen Vezngltagen jetzt plotzlich fur unantast-
bar erklart."<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete anSeptember 1998:>Vertriebene
fordern Entschadigung

Als Voraussetzung fur einen EU-Beitritt Polens drsthechiens hat der Bund der Vertriebe-
nen Entschadigungen und Rickkehrrechte fir deutdeimaatvertriebene nach dem Zweiten
Weltkrieg gefordert.

Bundeskanzler Helmut Kohl versicherte in einem @roif zum "Tag der Heimat", die Bun-
desregierung werde die Vertriebenengruppen in déyEBveiterungsprozell einbeziehen. lhr
Mitwirken sei wichtig fir eine Ausséhnung mit derttel- und osteuropaischen Nachbarn.
BdV-Préasidentin Steinbach sagte in Berlin, Poled Tischechien hatten sich im Gegensatz zu
Ungarn, Estland, Litauen und Rumanien bislang dagegesperrt, das Vertreibungsunrecht
aufzuarbeiten. Die Osterweiterung der EU biete dien Mdglichkeit, "die Verletzung der
Menschenrechte wieder in Ordnung zu bringen”. NetsmEntschadigung der Opfer gehdre
dazu auch die Bestrafung von Verbrechen an Deutsdagte die CDU-Bundestagsabge-
ordnete aus Frankfurt am Main.<<

Der nordamerikanische Vélkerrechtler und Historikéired M. de Zayas erklarte spater wah-
rend einer Rede ("Tag der Danziger") in Libeck ®89: >>... Die Osterweiterung der EU
kann eine gute Sache sein. Gewil3 gibt es Staatemreudopareif sind, vor allem Staaten die
den europaischen Mindeststandard in Menschenrecfitben, so die baltischen Staaten, die
u.a. Ruckkehrrecht und Wiedergutmachung gewéahemab

Meines Erachtens haben weder Polen noch Tschedl@san Mindeststandard erreicht. Was
noch schlimmer ist, anscheinend wollen sie es nechgichen. Somit denke ich, dal3 die
Osterweiterung der EU nicht unbedingt zu begriBemienn sie auf Kosten der historischen
Wabhrheit forciert wurde, auf Kosten der nationaigme, und schlief3lich auf Kosten der Ver-
triebenen. ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete@mlovember 1998*>Polen glauben

an Kurswechsel der Bonner Europapolitik

... Bundeskanzler Gerhard Schrdder ist zu eineneifgibesuch nach Warschau gekommen,
wenige Tage nach AuRenminister Fischer. ...

Der Kanzler distanzierte sich noch einmal von derdérungen des Bundes der Vertriebenen,
Entschadigungen fur Vertriebene zu einer Vorbediggdes polnischen Beitritts zu machen:
"Ich habe zu diesen Forderungen kein Verhéltnis gedknke auch nicht, eines herzustellen.
Ich halte das fur falsch. Diese Regierung wird kededingungen fiur den EU-Beitritt aufstel-
len oder akzeptieren."

Seine Antwort nach Entschadigungen fur polnischamtygarbeiter ist nicht so eindeutig: Es
gebe bereits eine Stiftung, die "einen Teil digsespriche befriedigt”, sagte er. ...<<
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Der nordamerikanische Vélkerrechtler und Historikéired M. de Zayas erklarte spater (am
22.08.2004) wahrend einer Rede ("Tag der DanzidgertYibeck tber dhnliche AuRerungen
des deutschen Bundeskanzlers Gerhard Schrdder/(x85%>... Als Volkerrechtler muf3 ich
betonen, dal3 jeder Staat eine Verpflichtung zuntodiptischen Schutz der eigenen Blrger
hat. Dies ist Volkergewohnheitsrecht. Wenn ein SRraateigentum von Blrgern anderer
Staaten konfisziert, besteht eine Volkerrechtstvauleg, die das Recht auf Wiedergutma-
chung mit sich bringt. Es ist halt die Aufgabe @&taates, dieses Recht auf Wiedergutma-
chung zu behaupten. Tut der Staat dies nicht, Baisd mul3 der Staat selber seine Bulrger
entschadigen.

Als Voélkerrechtler muf3 ich aber auch auf das Pprder Gleichheit hinweisen. Wenn alle
Opfer - Juden, Polen, Tschechen - eine Wiedergutarer bekommen — nur die Deutschen
nicht - dann liegt eine Diskriminierung vor, uneslistellt eine Verletzung der EU-Menschen-
rechtskonvention und des UNO-Paktes Uber burgerliohd politische Rechte dar. Dies ist
eine Frage, die nach Prifung durch das Bundesserigsgericht, Gegenstand eine Klage vor
dem Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechtgtial3burg, sowie auch vor dem UNO
Menschenrechtsausschul? in Genf sein kdnnte.

Als Amerikaner kann ich absolut nicht begreifenyuma Bundeskanzler Schréder derart dis-
kriminierende Worte in Warschau ausgesprochenDein samtliche deutschen Regierungen
haben bisher die korrekte vélkerrechtliche Haltuagreten, ndmlich dal3 die Vertreibung ein
Unrecht war, und dalR die Konfiskationen von Priggietum ebenfalls volkerrechtswidrig
waren. Mit seinen Worten hat Bundeskanzler SchrdikeVertriebenen im Stich gelassen.
Ich kann mir keinen amerikanischen Prasidentgmorstellen), der auf die Rechte der ameri-
kanischen Burger so verzichten wirde, wie Herr &abdér es getan hat.

Professor Dieter Blumenwitz der Universitat Wirzbkommentierte neulich, dafl3 wenn der
Eigentumsbesitz eines deutschen Birgers von einstaralischen Staat bedroht sei, misse
die Bundesregierung ihm diplomatischen Schutz gesvéh..

"Zwei andere Fragen von fundamentaler Bedeutunglevedurch die Kanzler AuRerungen
aufgeworfen:

Erstens, wenn die Vertreibung von 14 Millionen Dehen, wobei zwei Millionen ihr Leben
verloren haben, kein Verbrechen gegen die Mensthhestellt, was war sie dann?

Zweitens, wenn anderen Opfern Riuckkehrrecht unditResn gewahrt wird, nach welchem
Recht und nach welcher Moral kann man die Deutsenelers behandeln?

Beide Fragen sind vom Prinzip der Gleichheit unchv@erinzip der gemeinsamen menschli-
chen Wirde untrennbar. Man kann den Deutschen ideetnen eine Wiedergutmachung
nicht verweigern, ohne dabei eine volkerrechtsweliDiskriminierung zu begehen.” ...<<

Am 1. Januar 1999 trat die dritte Stufe der Wirtstd: und Wahrungsunion in Kraft. Der Eu-
ro wurde zur Wahrung der elf Teilnehmerlander uadem dem Dollar zu einer neuen globa-
len Wahrung. Der Euro wurde zunédchst nur im batgeéh Zahlungsverkehr eingeflhrt.
Banknoten und Minzen kamen erst am 1. Januar 20Qfrlauf. Die EZB Gbernahm die
Verantwortung fur die europaische Geldpolitik. Une &tabilitdét der neuen gemeinsamen
Wahrung zu sichern, wurde im Maastrichter Vertregtdelegt, dal? das gesamtstaatliche De-
fizit jedes Mitgliedstaates drei Prozent des Binttmdsprodukts und der staatliche Schul-
denstand 70 Prozent des Bruttoinlandsprodukts ditobtschreiten sollte.

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete E3n Méarz 1999>>NATO nimmt drei
neue Mitglieder auf ...

Rul3land bekraftigte seine ablehnende EinschatAugen- und Verteidigungsministerium in
Moskau bezeichneten die Erweiterung am Freitaguerals schweren historischen Fehler.
Das Auf3enministerium warnte, ... (die) Osterweitgrkénne zum Aufbrechen neuer Tren-
nungslinien fahren. ...<<
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Das "Jahrbuch Nr. 1 Aktuell" des "Harenberg Lexigrlags" berichtete im Jahre 1999 uber
die Européaische Union (x096/214-216):

>>... EU-Haushalt/Deutsche Beitrdge:In den Jahren 1992 bis 1998 betrugen die deeits
Nettozahlungen an die EU (deutsche Zahlungen amlilglich EU-Zahlungen an Deutsch-
land):

1991 = 19,0 Mrd. DM

1992 = 22,1 Mrd. DM

1993 = 23,7 Mrd. DM

1994 = 27,6 Mrd. DM

1995 = 26,1 Mrd. DM

1996 = 22,5 Mrd. DM

1997 = 22,5 Mrd. DM

1998 = 24,1 Mrd. DM

( 187,6 Mrd. DM)

EU-Haushalt/Betrugi998 gingen der EU ca. 4 Mrd. EUR (ungefahr 5 % Hg-Haushalts)
durch Betrug, Korruption und Schlamperei verlorBurch Schwarzarbeit, Schwarzhandel
und mangelhafte Eintreibung von Steuermitteln, abe EU zustehen, wurden weitere Min-
dereinnahmen von ca. 22 Milliarden Euro erzielt. ..

Euro: Am 1.1.1999 wurde in elf Landern der EU (BelgiBreutschland, Finnland, Frankreich,
Irland, Italien, Luxemburg Niederlande, OsterreiBlortugal, Spanien) der Euro als gemein-
same Wahrung eingeflihrt. Er kann bis 2002 nur imgdddlosen Zahlungsverkehr benutzt
werden. Die auf nationale Wahrung lautenden SchamkeMinzen bleiben bis 2002 im Um-
lauf. ...

Am 31.12.1998 wurde festgelegt, welchen Wert eimoBo der jeweiligen Landeswahrung
hat. So entspricht ein Euro genau 1,95583 DM. ...

Der Euro sank seit seiner Einfihrung bis Mitte 1968 1,1789 US-Dollar auf unter 1,04 US-
Dollar. Grinde waren das fehlende Vertrauen dearfiamarkte in die stabilitdtsorientierte
und wachstumsfordernde Politik der elf EU-Staaten.

Die Kosten der Euro-Umstellung belaufen sich fig duropaischen Unternehmen auf 77
Mrd. Euro, rund 70 % mehr als 1997 geschatzt. ...<<

Die Wochenzeitung "Das Ostpreul3enblatt” berichtetelahre 1999 tber den Euro-Verfall
(x887/...):>>Krankelnde Frihgeburt

Warum die Finanzmarkte dem neuen Geld mif3trauen / heitern bleibt méglich

von BRUNO BANDULET

Der Euro wird so hart wie die Mark", hatte Theo @&iden Deutschen immer wieder ver-
sprochen. Der Euro sei eine "krankelnde Frihgepsatjte Gerhard Schréder noch vor einem
Jahr. Jetzt, ein halbes Jahr nach dem Start destWahrung am 4. Januar, sieht es ganz so
aus, als habe Schroder recht behalten. Der Eurdensghneller schwach, als dies selbst seine
scharfsten Kritiker erwartet hatten. In den erstechs Monaten verlor er rund 13 Prozent an
Wert gegen den amerikanischen Dollar.

Die gro3spurigen Reden der Politiker, die euphbeadKommentare der Medien, die optimi-
stischen Prognosen der Banken - all dies hat sgcBelbsttauschung und bloRe Propaganda
entpuppt. Keine Rede mehr davon, dal® der Euro Wanhsnd Arbeitsplatze bringt, dal3 er
Europa politisch starkt, dal3 ihm zuzutrauen waeeHggemonie des Dollars zu brechen.
Noch Anfang Januar hatte Norbert Walter, Chefvolkis@er Deutschen Bank, dem Euro
glanzende Aussichten attestiert. Jetzt empfiehltdexr hochgelobte Wéhrung einfach dem
Markt zu Uberlassen. Sie kdnne moglicherweise sogir die Paritat zum Dollar fallen.

Was ist geschehen? Zum einen haben die intern&ioi@ntralbanken bisher nicht damit
begonnen, ihre Reserven von Dollar in Euro umzestbn. Zum anderen haben offenbar
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japanische Grof3investoren schon 1998 - im Vorguiff die Europaische Wahrungsunion -
Euro gekauft und sahen sich in den vergangenen &ogbzwungen, mit Verlust wieder aus-
zusteigen. Die von dem CSU-Politiker GauweilerRisstikgeld verhéhnte Wahrung geniel3t
jedenfalls bisher kein Vertrauen an den internaiiem Finanzmarkten.

Dies ist nicht zuletzt die Quittung dafir, dal3 stk Beteiligten im Frihjahr 1998, als die
"Konvergenz" der Euro-Lander offiziell verkiindet nda, unter Vorspiegelung falscher Tat-
sachen den Eintritt in die Wahrungsunion erschhichaben. In Wirklichkeit war es nie ge-
lungen, Schuldenstand und Defizite, aber auch Wiafiswachstum und Arbeitslosigkeit in
den beteiligten elf LAndern in Einklang zu bringen.

Wie denn auch: Nicht einmal innerhalb der groRao@iischen Nationen kann von "Konver-
genz" die Rede sein. Zwischen der Lombardei undig&puzwischen Katalonien und Anda-
lusien, zwischen dem Norden und dem Suden GroRhréas liegen - volkswirtschaftlich
gesehen - Welten. Und auch in Deutschland ist es nehn Jahren Einheit und gigantischen
Finanztransfers nicht im geringsten gelungen, im mleuen Bundeslandern ahnliche Verhalt-
nisse wie im Westen herzustellen.

Vergeblich war bisher auch die Hoffnung, das Uladmwdehnte erworbene Vertrauenskapital
der Deutschen Bundesbank auf die Europaische Zlestita Ubertragen zu kdénnen. Daflr
sprechen die europaischen Wahrungsmanager mitetenvZungen, dafir mischen sich die
europaischen Politiker zu oft in die Geldpolitikedafir ist, alles in allem, der Euro noch zu
jung. Um Ansehen zu erwerben und Vertrauen aufzemaboendtigt eine neue Wahrung Jah-
re, vielleicht sogar Jahrzehnte. Selbst der Erfi@igDeutschen Mark war zunachst keine aus-
gemachte Sache. Selbst die Mark hat seit 1948dtaid/iertel ihrer Kaufkraft verloren.

Das Hauptproblem des Euro ist sein virtueller utatenloser Charakter. Er ist bekanntlich
keine nationale Wahrung, nicht einmal die Wahrumge® homogenen Wirtschaftsraumes.
Vorerst existiert er nur auf den Computerschirnas,Monopoly-Geld der Grol3banken. Und
die Euro-Zone verfugt Uber keine wirklich aussagélgen Geldmengen- und Inflationsstati-
stiken. Zwar publiziert die Europaische Zentralbaegelmallig entsprechende Zahlen, aber
sie sagen wenig aus. Schon Ende 1998, vor demdg&siin der Finanzgeschichte beispiello-
sen Experiments, stiegen die Preise in Italienntleiso schnell wie in Deutschland, und in
Portugal wiederum doppelt so schnell wie in Italien

Schon Lenin erkannte, dal’ in der Verfligungsgewhdr (eine Wahrung eine ungeheure
Machtfulle liegt. Wer aber beherrscht und kontestliden Euro? Die Frage ist leichter gestellt
als beantwortet und zugleich ungemein wichtig i@rBeurteilung dessen, was bevorsteht.
Bekannt ist, dal3 die Européaische Zentralbank (EZBBr eine eigene Rechtspersonlichkeit
verfugt, dal3 sie laut Maastrichter Vertrag (abehnhunbedingt in der Praxis!) unabhangig
von den Regierungen ist und dalR die nationalenrdlibanken alleinige Kapitaleigner der
EZB sind.

Bekannt ist auch, daf3 alle wichtigen EntscheidurigeizZB-Rat fallen und dafl3 diese Ent-
scheidungen vom Direktorium, das die laufenden ke fuhrt, in praktische Geldpolitik
umgesetzt werden. Wer in Frankfurt den Ton angsbtfreilich immer noch nicht ganz klar.
Im EZB-Rat sitzen die Préasidenten von elf nationaidotenbanken, von denen jede ihre
rechtliche Eigenstandigkeit bewahrt hat, sowies#iehs Mitglieder des Direktoriums - unter
ihnen Prasident Wim Duisenberg aus den Niederlantehsein franzdsischer Stellvertreter
Christian Noyer.

Nun halt zwar die Deutsche Bundesbank mit 31 Prtoden relativ grol3ten Teil des Kapitals
der EZB. Die Banque de France liegt an zweiterl&iahd bringt es nur auf 21,3 Prozent.
Aber: nach Kapitalanteilen wird nur abgestimmt, wees um die Uberweisung von Wah-
rungsreserven von den Nationalbanken an die EZB odeFragen der Gewinnverteilung
geht. Ansonsten hat jeder nur eine Stimme. Die ldésse des EZB-Rates werden mit einfa-
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cher Mehrheit gefal3t - und die deutschen Vertriedemnen theoretisch jederzeit Uberstimmt
werden.

Sinnvoll verwaltet werden kann ein derart uneirlobies Wéahrungsgebiet wie die EU aller-
dings nur, wenn man sich an den Bedirfnissen demaéae - also Deutschlands und Frank-
reichs - orientiert. Zinsabschlisse an den wirtilitlzen Lagen in Portugal oder Irland aus-
zurichten wére kaum machbar.

In Frankfurt ist denn auch zu horen, dal3 Duisenbergr nach aul3en hin die Schau dirigiert,
dal3 die Faden aber von den Deutschen und den Bempezogen werden: von Tietmeyer,
der angeblich bald zur Vatikanbank geht, und dearhdren Chefideologen der Bundesbank,
Otmar Issing, sowie von Christian Noyer und Jeaau@¢ Trichet, dem Gouverneur der
Banque de France, der nach vier Jahren Duisenbezgitig ablosen soll.

Wirden die kleineren EU-Staaten im Konfliktfallistrnach dem Prinzip "eine Nation, eine
Stimme" verfahren und auf ihren nationalen Intezedseharren, dann kdme es zur ersten gro-
3en Euro-Krise. Und wirde Frankreich - das ist &dlsndenkbar - zusammen mit den ande-
ren Romanen die Deutschen Uberstimmen, dann kdiastganze Projekt scheitern.

Es kann zwar noch dauern, bis ernsthafte Diffenerszehtbar werden. Aber allein die Tatsa-
che, daf3 sie in der Konstruktion dieses staateml@stdes von vornherein angelegt sind, muf3
bei langfristig denkenden Investoren einen erhbblicRest von Mifdtrauen gegen den Euro
wachhalten.

Eine andere eingebaute Schwache der europaischarukgaliegt darin, dald sich die EZB
zwar laut Vertrag um Preisstabilitédt zu kimmern hatht jedoch um Wechselkursvereinba-
rungen gegeniber Drittwahrungen wie Dollar oder.Yéur der Ministerrat der EU kann Uber
Zielzonen und Bandbreiten beschlie3en, konkret désdber, wo der richtige Kurs des Euro
gegen den Dollar zu liegen hat. Die EZB mul3 dabeiamgehért werden. Wird der EZB aber
ein Wechselkursregime aufgezwungen, dann verliertescht die Kontrolle Gber Geldmen-
gen, Zinsen und Preise. Dann ist ihre vertragledtgelegte Unabhangigkeit nicht mehr viel
wert.

DalR Haushaltsdisziplin und Preisstabilitat fur nteneuropaische Politiker kein Evangelium
sind, hat sich langst herumgesprochen. Ein typrstif@ationspolitiker war der inzwischen
gescheiterte Finanzminister Lafontaine. Der Sgritector scheint aber von Anfang an nicht
der Saarlander mit dem Napoleonkomplex geweseriny sondern ein echter Franzose: der
Pariser Finanzminister Dominique Strauss-Kahn, dlerigens flieBend deutsch spricht.
Strauss-Kahn war es vor allem, der die Etablieings machtigen Gegengewichts zur EZB
vorantrieb: der Euro-11-Gruppe.

Zu deren geheimen Sitzungen treffen sich aussdicle@ie elf Finanzminister der Euro-Zone
mit nur je einem Berater. Ein so kleines Gremiutrse&bstverstandlich aktionsfahiger als das
regulare Treffen aller 15 EU-Finanzminister, woseinieR3lich der Beraterstabe leicht 100
Teilnehmer zusammenkommen.

Dal3 der Euro einen schwachen Start hatte und gigyeollar abwertete, wird den soziali-
stischen Politikern Europas, aber auch der Expadehaft keineswegs unrecht gewesen sein.
Allerdings gehen die franzésischen Ambitionen weads die deutschen: Paris will den Dollar
entmachten.

Dollar-Hegemonie bedeutet, daf3 die USA alle widrtiiiRechnungen in der Wahrung bezah-
len, die sie selbst drucken, daf} die auslandisZleetralbanken den Grof3teil ihrer Reserven
in Dollar halten und damit Uncle Sam Kredit gebed dal3 die USA ihre Schulden entweder
nie oder nur mit entwerteten Dollars zuriickzahlen.

Damit haben die Amerikaner die Mdglichkeit, mehrkansumieren und zu investieren, als
sie verdienen. Sie leben seit langem Uber ihre ferisse. Sie leisten sich enorme Defizite in
der Aul3enbilanz - Fehlbetrage, die sich bald aQ0@.Milliarden Dollar angehéuft haben
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werden. Amerika ist heute der grof3te Schuldnendelt, ohne dafiir bif3en oder zahlen zu
missen. Ein in der Geschichte einmaliges Privileglessen Genul3 nun auch Europas Politi-
ker gerne kommen wirden. Erst wenn sich der Eurenredem Dollar vergleichbaren Status
als Weltreservewahrung verschafft hat, dann hétte eine Einflihrung - nach dieser Logik
jedenfalls - wirklich gelohnt.

Man kann nicht vollstdndig ausschlie3en, dalR di&sdkil am Ende doch aufgeht - dann
aber um den Preis eines erbitterten Konflikts ziagscden USA und der EU.

Denn wenn die EZB wirklich auf Dauer eine solideldpelitik betreibt, wenn sie das Ver-
trauen der Finanzmarkte erwirbt oder wenn der Dallalen Strudel einer grol3en Finanzkrise
gerissen wird - dann kénnte sich der Euro irgendwdoch zu einer Alternative zur US-
Wahrung entwickeln. China zum Beispiel ist brenndacan interessiert, seine Abhéngigkeit
von den USA zu verringern, denn die gewaltigen &eGuthaben Pekings kénnen im Ernst-
fall jederzeit von der amerikanischen Regierungkilert werden.

Aber dies alles ist jetzt noch Zukunftsmusik. Big weiteres muld man sich darauf einrichten,
daf3 sich Perioden eines starken Dollar und solofes desteren Euro einander abwechseln.
Papierwahrungen sind immer nur relative GroRen.hAder Dollar und der Yen haben ihre
fundamentalen Schwachen. Der Londoner Finanzseddayid Roche hatte recht, als er in
einer Untersuchung zu dem Schlufl3 kam: "Alle drei3gn Wahrungen der Welt sehen ver-
letzlich aus."

Fur die Deutschen, die ein halbes Jahrhundert diéeWe einer relativen Hartwahrung genie-
Ben durften, ist das Fazit unerfreulich. Sie mufaies rein politischen Grinden - wirtschaft-
lich war der Euro weder notwendig noch sinnvollf tare bewahrte D-Mark verzichten. Im
Jahr 2002 sollen sie ihr Bargeld endgiiltig in eipethetische Wahrung umtauschen, die zwar
auf lange Sicht mdglicherweise nicht schlechterdalsDollar sein wird, aber bestimmt weni-
ger gut als die Deutsche Mark, die fur immer mimddamen Ludwig Erhards verbunden
bleiben wird.

Niemand kann Ubrigens garantieren, daf3 der Eumkdinkelnde Friuhgeburt, nicht doch
noch scheitert - dal3 das Experiment abgebrochedewemul3. Dann mussen die Europaer
eben wieder zu ihren nationalen Wahrungen zuruckketiRatsam ware es auf jeden Fall, den
fur 2002 geplanten Zwangsumtausch um einige Jahkemschieben und dem Euro eine lan-
gere Probezeit einzuraumen. Man konnte ihn zundadbdParallelwdhrung weiterlaufen las-
sen. Vielleicht wird er im Laufe der Zeit von dem&zmarkten und den Privatanlegern doch
noch akzeptiert. Wenn nicht, ware dies nicht dseswWahrungsunion der Geschichte, die auf
Sand gebaut war.

Dr. Bruno Bandulet ist Herausgeber des Finanzdésn&t & M. Von ihm erschienen zuletzt
die Bucher "Was wird aus unserem Geld?" und "TaBoiissel - Das Geld, die Macht, die
Burokraten".<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 4mSeptember 2000:>Verheugen
verargert EU-Spitze

EU-Kommissar Gunter Verheugen hat mit der Fordemach einer Volksabstimmung tber
die EU-Osterweiterung Irritationen ausgelost. Dlg-licommission und Bundesregierung di-
stanzierten sich von Verheugens AufRerungen. ...

Auch Bundesaul3enminister Joschka Fischer verseirevian, dafld die Vorstellungen Ver-
heugens von der Bundesregierung nicht geteilt wertzas ist nicht unsere Position, sondern
Verheugens private Meinung." Fischer wies auf digfassungsrechtlichen Voraussetzungen
in Deutschland hin, die ohne eine Verfassungsamdekaine Volksbefragung zulassen.

In der "Suddeutschen Zeitung" hatte Verheugen agblarfe Kritik am Verfahren der Euro-
Einflhrung gelbt: Ich war schon damals fur einekgabstimmung. Sie hétte die Eliten ge-
zwungen aus ihrem Elfenbeinturm herauszukommenimn®ialog mit den Menschen fir

15



den Euro zu werben." ...<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtetez8nSeptember 2006>Mehrheit der
Dénen sagt "Nej" zum Euro

In Dadnemark zeichnete sich am Donnerstagabendkéane Mehrheit gegen die Einfihrung
des Euros ab. ... Die Wahlbeteiligung betrug rund@s

Die Abstimmung wurde vor allem in Schweden und ®rd8nnien genau verfolgt, da auch
dort Referenden zum Euro anstehen. ...

In Berlin hatte Bundesfinanzminister Hans Eichd?)$ die Danen aufgefordert, flir den Euro
zu stimmen. Eichel sagte auf die Frage, was einehfdioing der Danen bedeuten wirde: "Eu-
ropa geht weiter." Die europaische Einigung seuginmkehrbarer politischer Prozel3.<<

Die "Hannoversche Allgemeine Zeitung" berichtete 2dm November 2000:>EU hilft mit
Milliarden

Die Europaische Union hat eine Milliardenhilfe fign Balkan beschlossen und will den seit
dem Zerfall des alten Jugoslawiens weitgehendedel Landern langfristig eine Perspektive
fur die Mitgliedschaft anbieten. Das beschlossenEli-AulRenminister auf einer Ratstagung
in Brussel. Der Aufbau in der Region soll bis 2006 4,6 Millionen Euro unterstitzt werden.
<<

Am 1. Januar 2002 wurde das Euro-Bargeld in denlfzMigliedstaaten der EU-Wah-
rungsunion eingefuhrt.

Der Euro wurde am 28. Februar 2002 zum alleinigesetzlichen Zahlungsmittel in den Mit-
gliedstaaten der Wahrungsunion. Die Euro-Einfuhnwag damit erfolgreich abgeschlossen.
"SPIEGEL ONLINE" berichtete am 18. Marz 2002:Eiserne Lady tbt herbe EU-Kritik
Europakritik aus London ist nicht selten. Jetzt diatehemalige Premierministerin Margaret
Thatcher zum Rundumschlag ausgeholt. Ginge es imachvirde GroR3britannien die EU
wahrscheinlich verlassen.

Reformunféhig sei die Europaische Union und "vefittutdie grof3te Torheit der Moderne”,
so Margaret Thatcher in ihrem Buch "Statecrafty de Londoner "Times" zur Zeit als Serie
vertffentlicht. Die als "Eiserne Lady" in die Gegtite eingegangene Politikerin empfiehlt
einer zukunftigen konservativen Regierung, sichwaigktigen EU-Vertragen zuriickzuziehen.
Aus der Agrar- und Fischereipolitik, aber auch desgemeinsamen Aul3en- und Sicherheits-
politik sollte GroRRbritannien aussteigen. Die Batie Handelspolitik sollte ihr Land nach
Meinung Thatchers wieder selbst in die Hand nehmen.

Sie schlagt weiter vor, dald Grof3britannien der Horerikanischen Freihandelszone (Nafta)
beitreten sollte. Das wiederum liel3e sich nur schwi einer EU-Mitgliedschaft vereinen.
Thatcher schreibt es nicht ausdrticklich, aber daslevvermutlich bedeuten, dal3 Grol3britan-
nien aus der EU austritt. "Es wird oft gesagt, edsuadenkbar, dal3 GroRRbritannien die Euro-
paische Union verlaR3t", schreibt die Frau, die ¥8i9 bis 1990 ihr Land regierte. Doch man
solle diesen Gedanken nicht ausweichen. ...<<

Die Wochenzeitung "DIE ZEIT" berichtete am 30. Jan@003:>>Europa - Amerika:
Warme Bruder und EU-nuchen

Alle reden vom Anti-Amerikanismus der Europaer. Alas ist eigentlich mit dem Anti-
Europaismus der Amerikaner? Beobachtungen im tilamsigchen Streit der Vorurteile

Von T. Garton Ash

Zur Einstimmung zwei Beispiele: "Auf die Liste daulitischen Gebilde, die ausersehen sind,
im Urinal der Geschichte runtergespult zu werdedissen wir auch die Europaische Union
und Frankreichs Fiinfte Republik setzen. Die Fragaur, wie unerquicklich ihre Auflésung
werden wird" (Mark SteynJewish World Review,,.5.2002). Oder: "Wollen Sie wissen, was
ich wirklich Gber die Européer denke? Ich denke,lsben sich in jeder wichtigeren interna-
tionalen Frage der letzten 20 Jahre geirrt" (Manialker,UPI, 13.11.2002).
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Ob in Boston, New York, Washington, in Kansas ddeBibelgtrtel: Wenn von Europa und
den Européern die Rede ist, kommt Gereiztheit Sigf.Ubertrifft die letzte Verstimmung in
den frihen achtziger Jahren bei weitem. Um "dieogé@er” oder auch "die Euros", "die Euro-
iden", die "Eurowdrstchen” anzuprangern, taucht rdenSchreibfedern in Saure. Richard
Perle, Vorsitzender des Defense Policy Board umd féhrender Theoretiker der Bush-
Regierung, bemangelt, Europa habe seinen "moralisklompal3” verloren.

Européaer gelten als Weichlinge, schwach, querdantiheuchlerisch, zerstritten, zuweilen
antisemitisch. Zu oft erweisen sie sich als anti#aaische Beschwichtiger. Sie sind halt
"Eurowdrstchen”. Sie haben ihre Werte in multilaken, transnationalen, sakularen und
postmodernen Spielereien verloren. Statt fir Veéigeing geben sie ihre Euros fur Wein, Ur-
laub und aufgebléhte Wohlfahrtsstaaten aus. Una ¢zien sie von den Zuschauerrangen,
wahrend die USA das schwierige und schmutzige Gdisehiedigen, in der Welt fur Sicher-
heit zu sorgen - auch fir die Européer. Die Amergtadagegen sind starke, prinzipiengeleite-
te Verteidiger der Freiheit, aufrecht im Dienst éias Vaterland, den letzten wahrhaft souve-
rdnen Nationalstaat der Welt.

Die Achse der Beschwichtigung

Die sexuelle Konnotation dieser Stereotypen wame &lntersuchung wert. Sehen antiameri-
kanische Europaer "die Amerikaner" als tyrannisCba/boys, so sehen antieuropéische Ame-
rikaner "die Europder" als warme Bruder. Der Amami&r ist ein viriles, heterosexuelles
Mannsbild, der Européer ist weiblich, impotent olastriert. Vor allem militarisch kriegen
die Européer keinen hoch.

Das Wort "Eunuchen” findet auch in der Form "EU{mert’ Verwendung. Die sexuelle Me-
taphorik schleicht sich sogar in durchdachtere {@dumgen der europaisch-amerikanischen
Meinungsverschiedenheiten ein. Unter dem T™Macht und Schwachschrieb Robert Kagan
einmal in derPolicy Review:"Amerikaner sind vom Mars, Europaer von der Vehts. zi-
tierte damit den Bestseller, der das Verhaltnis@eschlechter auf die Formel gebracht hatte,
Ménner seien vom Mars, Frauen von der Venus.

Die schlimmsten Beschimpfungen sind fir die Fraemoserviert. Der alte englische Zeit-
vertreib des Franzosenschmahens drang in die anédhe Popularkultur ein. Unter ameri-
kanischen Jugendlichen grassiert ein seltsamesriédriDie Franzosen waschen sich nicht.
“Ich fUhlte mich ganz schén schmutzig”, erzahlieeeStudentin von ihrer Frankreich-Reise.
"Trotzdem warst du immer noch sauberer als diezfiaischen Typen", figte ein anderer hin-
zu. Der Herausgeber vavational Review Onlineind selbst ernannte konservative "Frosch-
Verachter" Jonah Goldberg hat die Bezeichnung Kasé fressenden Affchen mit Totstellre-
flex" popular gemacht, die schon in einer FolgeSierpsonsuftauchte.

Der amerikanische Antieuropaismus ist jedoch nohitdem europaischen "Antiamerikanis-
mus" identisch. Man muf3 zwischen einer legitimed urformierten Kritik an der EU und
einer tiefer sitzenden, eingefleischten Feindseligggegentber Europa unterscheiden. So wie
amerikanische Journalisten zwischen legitimer,rmferter europaischer Kritik an der Bush-
Regierung und Antiamerikanismus oder auch zwisdébgitimer europaischer Kritik an Scha-
rons Regierungspolitik und Antisemitismus untergidée sollten - was sie aber oft nicht tun.
Die Frage lautet jedenfalls: Wo verlauft die Grehze

Wir missen uns vor allem Sinn fir Humor bewahren. Grund, warum die Europaer gern
uber George W. Bush lachen, sind seine lustigereAufen (oder angeblichen AuRerungen).
Zum Beispiel: "Das Problem mit den Franzosen isthdalald sie kein Wort flEntrepreneur
(Unternehmer) haben." Die Amerikaner wiederum lachech deshalb gern tber die Franzo-
sen, weil es in einer langen angelsachsischenfioadies Spottens steht, die bis Shakespeare
zurtckreicht. Doch auch das ist nicht ohne. Koretrg beleidigen manchmal humorvall,
halb ernst oder ziemlich ernst.
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Wenn man protestiert, antworten sie: "Das war tiatiinur ein Scherz!" Humor arbeitet mit
der Ubertreibung und spielt mit Stereotypen. Dod¢lde man lachen, wenn ein europaischer
Journalist "die Juden" als "Matzen fressende Affichait Totstellreflex" bezeichnete? Der
Kontext ist selbstverstandlich ein anderer: Eingitkérmord an den Franzosen hat es in den
USA nicht gegeben. Das Gedankenexperiment gibtadnnu denken.

Der Antieuropadismus bildet keine Parallele zum amierikanismus. Das Leitmotiv des Anti-
amerikanismus ist mit Neid durchsetzter Groll; dies Antieuropdismus mit Verachtung
durchsetzte Gereiztheit. Antiamerikanismus istdiinzelne Lander geradezu eine Obsession -
besonders fur Frankreich. Der Antieuropaismus isit \davon entfernt, eine amerikanische
Obsession zu sein. Tatsachlich ist die am weitegtéoreitete amerikanische Haltung gegen-
Uber Europa eine leichte, wohlwollende Gleichgiikity untermischt von beeindruckender
Unwissenheit.

Europa ist selbst denjenigen, die den Kontinentkganen, seit dem Ende des Kalten Kriegs
gleichgultiger geworden. Europa wird weder alska@aierbindeter noch, wie China, als ein
ernst zu nehmender Konkurrent angesehen. "Eurbeid\ltersheim” oder, wie der Experte
der Konservativen, Tucker Carlson, in einer paitisn Talkshow auf CNN meinte: "Wen
schert es, was die Europaer denken? Die EU vémtaitdeit damit, dafiir zu sorgen, dal} briti-
sche Wurst in Kilo und nicht in Pfund verkauft wilder ganze Kontinent ist fir amerikani-
sche Interessen zunehmend irrelevant.”

Amerikanische Kritiker Europas stehen Europa jedkemeswegs gleichgiltig gegenuber.
Sie kennen Europa - anscheinend hat die Halfteilvoen in Oxford oder Paris studiert - und
beeilen sich stets, ihre européaischen Freundevéheren. Wie die européischen Kritiker der
USA immer heftig bestreiten, daf3 sie antiamerikanisingestellt seien ("Verstehen Sie mich
nicht falsch, ich liebe das Land und die LeuteBstehen auch die Amerikaner ausnahmslos
darauf, daf3 sie Uberhaupt nicht antieuropaiscimseie

Antiamerikanismus und Antieuropaismus sind Pole pldgischen Spektrums. Der europdi-
sche Antiamerikanismus findet sich hauptsachlidhdau Linken, der amerikanische Antieu-
ropaismus auf der Rechten. Die meisten amerikaamns&uropa-Kritiker sind Neokonservati-
ve und benutzen gegen Europa dieselbe Kampfrheiwoelgegen Liberale. William Kristol,
einer dieser Neokonservativen, macht "eine AchseBéschwichtigung" aus, "die sich von
Riad bis Brissel und hin zum Foggy Bottom (Aul3enstenium) erstreckt”.

Es gibt zwei Gruppierungen, die um Prasident BuUsbkor in der Irak-Frage konkurrieren:
die "Cheney-Rumsfeld-Gruppe" und die "Powell-Bi@ippe”, die eine radikal, die andere
etwas gemaligter. Fur atlantisch orientierte Eugps das aber kein Trost, denn selbst unter
den liberalen Europa-Kennern des AufRenministeribersscht herbe Enttduschung Gber Eu-
ropa. Ihr Schlisselerlebnis war Europas entselighifahigkeit, den Genozid an einer viertel
Million bosnischer Muslime auf dem Balkan zu vedem. Europa kann nicht einmal seine
Aul3en- und Sicherheitspolitik koordinieren, so daBost ein Streit zwischen Spanien und
Marokko um eine unbewohnte Insel von Colin Powelahlichtet werden muf3te.

Kein Respekt vor den Griechen

Es gab immer eine starke Stromung des Antieurop#&sm den USA. "Amerika wurde als
Gegenmittel zu Europa geschaffen”, stellt Michaell)X der ehemalige Herausgeber dd¢s
lantic Monthly, fest. Fur Millionen Amerikaner war Europa im 1$du20. Jahrhundert der
Ort, dem man entfloh. Trotzdem war Europa auch @&tged dauernder Faszination. Vor
allem zwei europaischen Landern wollte man nacheifend sie Ubertreffen - England und
Frankreich. "Jedermann hat zwei Lander”, sagte Esodefferson, "sein eigenes und Frank-
reich.” Wann sind die USA von dieser sympathisddbarzeugung abgekommen?

Funfzig Jahre lang, von 1941 bis 1991, fuhrten Akager und Westeuropaer Krieg gegen
einen gemeinsamen Feind: zuerst gegen den Natiaismus, dann gegen den Sowjet-

18



kommunismus. Das war die Glanzzeit des geopolgischVestens”. Wahrend des Kalten
Kriegs kam es allerdings auch zu transatlantis@mannungen. Einige der heutigen Stereoty-
pen bildeten sich in den Kontroversen der achtzigdme um die Aufstellung von Cruise-
Missiles und Pershings - und um die amerikanisch@efpolitik in Zentralamerika und Isra-
el.

Der Australier Owen Harries sah vor fast zehn Jaleeinem Artikel inForeign Affairset-
was vorher, dessen Zeugen wir womadglich jetzt sdeh Niedergang "des Westens", jenes
Westens als einer verlal3lichen geopolitischen AcHse mit dem Verschwinden eines ge-
meinsamen Feindes zerbricht. Europa war die Hatptbiles Zweiten Weltkriegs und des
Kalten Kriegs, es ist nicht der Mittelpunkt des i#gs gegen den Terrorismus".

Die Machtlicke ist gro3er geworden. Die USA sindhhinur die einzige Supermacht der
Welt. Sie sind eine Hypermacht, deren Militarausgabald das Volumen der 15 nach ihr
machtigsten Staaten insgesamt erreicht haben webderEU hat ihre vergleichbare 6kono-
mische Stéarke nicht annaherungsweise in militaesstérke oder aufRenpolitischen Einflul3
umgesetzt.

Folgt man Robert Kagan, dann bewegt sich Europaina kantianische Welt der "Gesetze
und Regeln und transnationalen Verhandlungen" hjnegohingegen die USA in einer hob-
besschen Welt verharren, in der internationaleh(diberale) Ziele nach wie vor durch milita-
rische Starke errungen werden. Stimmt das?

Kagan rickt Europa in allzu ginstiges Licht. Sétoemel hebt etwas in den Rang einer Utber-
legten, geschlossenen Konzeption, was in Wirkligchkelge konfusen Herumexperimentie-
rens und nationaler Unterschiede ist. Weitere Erigeehten Européer und Amerikaner, daf3
Kagans These zutrifft? Die Antwort scheint "ja" lauten, denn nicht wenige amerikanische
Ideologen liebaugeln damit, wahrend nicht wenigegdische Ideologen gern von sich glau-
ben machen, sie seien immer schon "Kantianer" gawd3ie Rezeption von Kagans These
ist also Teil ihrer eigenen Geschichte.

Da die EU vor ihrer Erweiterung nach einer klarelsamtitat sucht, ist die Versuchung grof3,
sich im Kontrast zu definieren: Europa klart se@ibStbild, indem es auflistet, worin es sich
von Amerika unterscheidet. Den Amerikanern geg&slaber nicht, als das "Andere" bestimmt
zu werden (wem geféllt das schon?). FrankreichdiedJSA sind die Nationen, die sich bei-
de als Trager einer Mission in Sachen Universalssomd Zivilisation betrachten. Es gibt eine
nicht unbedingt franzésische, aber europaischeiMerdieser Mission, ein "EU-topia” der
transnationalen, im Recht begriindeten Integratiod,die kollidiert derzeit &uRerst heftig mit
der neuesten Version einer amerikanischen Mission.

Jede Seite glaubt, ihr Modell sei besser. Diesnydt nur fur die konkurrierenden Modelle
der internationalen Politik, sondern auch fir dieddlle des demokratischen Kapitalismus:
Es betrifft die unterschiedlichen Anteile von freidarkt und Wohlfahrtsstaat, von individu-
eller Freiheit und sozialer Solidaritat. Das amamikche Mil3trauen gegentber Europa war im
19. und 20. Jahrhundert noch mit Bewunderung uisdifation gemischt. Es gab einen kultu-
rellen amerikanischen Minderwertigkeitskomplex. €2ie Minderwertigkeitskomplex gibt es
kaum noch. Er hat sich seit dem Ende des Kalteagsriverflichtigt. Das neue Rom verspirt
keine Ehrfurcht mehr vor den alten Griechen.

Die Differenz wurde nach dem Fall der Berliner Maaeht Jahre lang durch den Ehren-
Européaer im Weil3en Haus, durch Bill Clinton, velde2001 indessen zog George W. Bush,
das Geschenk fir jeden antiamerikanischen Kariisaéur, mit einer unilateralen Agenda in
das WeilRe Haus ein, bereit, gleich mehrere intemmae Abkommen Uber Bord zu werfen.
Nach dem 11. September definierte er seine Prdsidwft als eine Prasidentschaft in
Kriegszeiten. Der "Krieg gegen den Terrorismus'stémkte die Tendenz in der republikani-
schen Elite, an eine, wie Robert Kaplan sagt, 'tferpolitik” zu glauben, mit einem kréftigen
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Schuf3 fundamentalistischen Christentums - etwasden sékularisierten Europa abgeht.
Nahostkonflikt als Wurzel

Die amerikanische Frage an die Européer lautet &ad ihr mit uns in den Schitzengraben
oder nicht?" Zuerst war die Antwort ein lautes Jider kennt die Uberschrift vare Monde,
Wir alle sind AmerikanemDoch eineinhalb Jahre spéater ist Tony Blair dagige européische
Staatsoberhaupt, von dem die Amerikaner glaubdiegg mit ihnen im Graben. In Washing-
ton haben viele den Eindruck, dal3 die Franzoseimrem alten antiamerikanischen Einstel-
lungen zuriickgekehrt sind und dal? der deutschel&a@Gzrhard Schroder seine Wiederwahl
im September 2002 nur durch zynische Ausnutzungraetikanischer Reflexe gewann.
Wann und wo haben sich europaische und amerikanidcisichten endgultig voneinander
entfernt? Mit der Eskalation des israelisch-patésisischen Konflikts im Nahen Osten. Der
Nahe Osten ist Quelle wie Katalysator fur das, eine Abwartsspirale des europaischen An-
tiamerikanismus und des beginnenden amerikanis@h&auropaismus zu werden droht. Der
Antisemitismus in Europa und seine offensichtliaferbindung mit der Kritik an Scharons
Regierungspolitik ist von konservativen Kolumnensdiern und Politikern in den USA mit
atzenden Kommentaren gewdrdigt worden.

Einige dieser Kritiker sind selbst nicht blol3 stark-israelisch, sondern auch "nattrliche Li-
kud-Anhénger”, wie ein liberaler judischer Jourstallas nannte. Pro-palastinensische Euro-
paer, die aufgebracht sind, dal® ihre Kritik an Smhaals Antisemitismus etikettiert wird,
sprechen von einer machtigen "judischen Lobby"en §SA. Das wiederum bestétigt den
schlimmsten Verdacht amerikanischer Likud-Anhangeas den europaischen Antisemitis-
mus betrifft. Und so geht es immer weiter.

Neben dem Gewirr der Vorurteile gibt es natirliciclareale europaisch-amerikanische Un-
terschiede in der Sicht auf den Nahen Osten. Eisdpg Ideologen denken oft, eine Ver-
handlungslésung des israelisch-palastinensischenflikis trige mehr zu einem langfristigen
Sieg Uber den Terrorismus bei als ein Krieg geganldak. Wichtiger ist hier aber, dafd der
Kalte Krieg Amerika und Europa zusammengefuhrtehatie der "Krieg gegen den Terroris-
mus" im Nahen Osten jedoch auseinander bringt. téiichoetrachtet, ist diese Uneinigkeit
dumm. Europa mit seiner wachsenden islamischen |Beniing hat ein vitaleres Interesse an
einem friedlichen, wohlhabenden und demokratisddehen Osten, als es die USA haben.
Augenblicklich scheint es, als wiirde ein neuer Ba@fy die Kluft zwischen Europa und A-
merika noch vergrofern.

Und selbst wenn es zu keinem Krieg kommen soldkankder Nahe Osten weiterhin den Stru-
del bilden, in dem ein wirklicher oder angebliclemropaischer Antiamerikanismus einen
wirklichen oder angeblichen amerikanischen Antipdismus anheizt, der wiederum weiteren
Antiamerikanismus hervorruft - und beide von Vorfeiireines europaischen Antisemitismus
verscharft werden.

Eine Anderung lieRe sich durch Anstrengungen aiddmeSeiten des Atlantiks - oder durch
einen Regierungswechsel in Washington im Jahr 2@@5 2009 herbeifihren. Zuvor kann
jedoch grof3er Schaden angerichtet werden, undedeeitige transatlantische Entfremdung ist
auch Ausdruck der erwéhnten tiefer reichenden tgstioen Trends. Der amerikanische An-
tieuropaismus existiert, und seine Boten sind eieiit die Schwalben eines langen, schlech-
ten Sommers.

Der englische Historiker Timothy Garton Ash lelrt@xford und wurde bei uns durch seine
Blicher Uber das Ende des Ostblocks bekannt.<<

Am 1. Marz 2003 fand in Briussel die offizielle Hriiingssitzung des Konvents fir die Erstel-
lung einer européischen Verfassung statt.

In Athen unterzeichneten am 16. April 2003 die 1&a%- und Regierungschefs der Europai-
schen Union und der zehn Beitrittslander (Estldmdfland, Litauen, Malta, Polen, Slowakei,
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Slowenien, Tschechische Republik, Ungarn und ZypdimBeitrittsvertrage.

Die Wochenzeitung "Das OstpreufRenblatt” berichaete?26. Juli 2003 (x887/...»>Hintze:
Duckt Euch!

Kohls Ex-General fordert Kontinuitat in der Mil3acht ung deutscher Interessen

... Da geht der deutsche Wahler davon aus, da@ sagierungen bei internationalen Ver-
handlungen die Interessen Deutschlands wahrnehumehnpun missen wir héren, dald tat-
sachlich alle Bundesregierungen stets alles gesdhhaben, was das Ausland von ihnen for-
derte. Denn nichts anderes bedeutet doch die Margjedes Pfarrers Hintze, der auch nie-
mand in der Christiansen-Runde widersprach - ime@tgl nickten alle verstandnisvoll mit
dem Kopf.

Dann leuchtet es auch ein, warum die Bundesreputfitikiesigem Abstand die hochsten Net-
to-Zahlungen an die Europaische Union zu leisténr@nlich in diesem Jahr beispielsweise
14,7 Milliarden Euro, das sind 22,7 Prozent desaggen EU-Haushaltes. Davon versorgt
sich zunachst einmal der EU-Verwaltungsapparat,damm den Rest an andere Staaten zu
verteilen, so zum Beispiel an Griechenland, anugalt an Spanien und an Irland (dem es
inzwischen wirtschaftlich weitaus besser geht astSchland).

Dann wird auch verstandlich, warum unser Land dighéchsten Beitrage an die Uno zu ent-
richten hat, warum Bundeswehrsoldaten nahezu ar &llelt die Képfe bei internationalen
Konflikten hinhalten missen bei Einsatzen, derest&wo inzwischen in die Milliarden gehen.
Und so geht es beliebig weiter. Offenbar "wegendi#ritschen Vergangenheit" schlossen wir
mit allen moglichen Landern Sozialabkommen, die ZBemspiel zur Folge haben, dal3 in
Deutschland lebende Auslander in der Krankenveesioly erhebliche Vorrechte gegentber
deutschen Versicherten haben.

Wenn Auslander in Deutschland krankenversiched,sgteichgtiltig ob sie arbeiten, ob sie
arbeitslos oder Sozialhilfeempfanger sind, dand smtomatisch kostenlos auch ihre Famili-
enangehdorigen in den Heimatlandern mitversiched, der Begriff der Familie wird nach der
jeweiligen auslandischen Rechtslage ausgelegteinTdrkei gehdren zur Familie auch die
Eltern des in Deutschland Versicherten sowie de&sschwister. Deren Behandlung in der
Tirkei hat die deutsche Versicherung zu finanzi€tBre deutsche Vergangenheit” ist offen-
bar auch die Ursache fur die unvergleichlich graffgeéi deutsche Asylregelung. In kein ande-
res Land sind, zumal wenn man es umrechnet auBelélkerungsgrolie, so viele Auslander
gestromt wie in die Bundesrepublik. Das hat dammFznlge, dald etwa ein Viertel der Auslan-
der Sozialhilfe oder ahnliche staatliche Leistungpeaieht; das waren 2001 Gber 600.000.
Und das bei einem Auslanderanteil, der nicht einmeain Prozent ausmacht.

Wie Deutschland gemolken wird und mit welcher Gigfigkeit unsere Regierungen die
Steuergelder "aufgrund unserer Vergangenheit" igadert, das mag etwa aus dem kuirzlich
zu Tage getretenen Wahnsinn hervorgehen, dalR autschen Steuergeldern alljahrlich
25.000 Euro zur Finanzierung der Love Parade naekikd-Stadt Gberwiesen werden.
Deutschland laf3t sich permanent "mit unserer Vegegaheit" erpressen, und keine Regierung
wagt Widerstand. Und wenn Kanzler Schroder dasaag an seiner Stelle jeder andere Re-
gierungschef auch getan hatte, ndmlich seinen biddnsagt, nachdem sein Land massiv be-
leidigt worden war, dann deutet das Pfarrer HiraiseBruch des Konsenses deutscher Katz-
buckelei. Der deutsche Wahler hat diesen Mechargsnmeh nicht begriffen. Er mag sich
zwar wundern, dafl3 ein an sich wohlhabendes Laneimet leistungsfahigen Wirtschatft plei-
te ist, doch fuihrt er das auf undurchschaubarenicid zu andernde internationale Gesetzma-
RBigkeiten zurtick. Nur in seltenen Fallen legt jechdan Finger in die Wunde wie am 18. die-
ses Monats in der FAZ der namhatfte Volkswirtsclkaffirof. Dr. Franz-Ulrich Willeke.

Der Verfasser zahlreicher wissenschaftlicher Wes&lereibt: "Die defizitdre Haushaltslage
Deutschlands und die Schwéachung der 6ffentlichgadtitionstatigkeit hangen bei allen son-
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stigen Problemen auch mit dem hohen Nettobeitragrmmen™ (den Deutschland an die EU
zahlen muR). Und, so sei erganzt, die exorbita@smungen wiederum werden begrindet
mit "der deutschen Vergangenheit."

Naturlich bekampfen alle, die von der angeblichemtaligkeit der deutschen Verbrechen
profitieren, jeden Versuch, die damaligen Ereigniasf ihr wirkliches Ausmald zurtickzufih-
ren, wirde ihnen doch durch die Aufklarung die Wadfis der Hand geschlagen, mit der sie
uns erpressen. Das kann aber nicht hindern, didiBengen sachlich fortzusetzen.

Man stelle sich vor, dal3 etwa die Regierung der W8Agebeugtem Haupt in internationale
Verhandlungen ginge, weil das moderne Amerika mistehen konnte, nachdem man die
Urbevdlkerung ausgerottet hatte, oder dal3 die Brten Reue Uber die Unmengen von Blut
geschdttelt waren, die ihr gewaltiges Kolonialregetkostet hat, oder dafd Putin die Interessen
Rul3lands hintan stellt angesichts der 80 Milliofeten, die sein Land zur Zeit der bolsche-
wistischen Herrschaft verursacht hat. Niemand éetdias von ihnen.

So moégen endlich auch die Deutschen wieder zustisivul3ten Nation werden.<<

Am 13. Dezember 2003 scheiterten in Brussel diehatedlungen tber die europdaische Ver-
fassung.

Estland, Lettland, Litauen, Polen, TschechischeuRk Slowakei, Slowenien, Ungarn, der
griechische Teil Zyperns und Malta traten am 1. R4 der Europaischen Union bei.

Im Rahmen einer Regierungskonferenz einigten siehEdJ-Mitgliedslander am 18. Juni
2004 in Brussel auf den Vertragstext der Europ&sdvierfassung, die von den Mitgliedslan-
dern gemeinsam erarbeitet wurde. Diese Europalehassung sah in ihrer Préaambel keinen
Gottesbezug vor, sondern bezog sich nur auf ddsutkle, religiose und humanistische Erbe
Europas".

Die Staats- und Regierungschefs unterzeichnete@%rktober 2004 in Rom die Europai-
sche Verfassung.

Am 29. Mai 2005 lehnten die Franzosen (55 %) dieogaische Verfassung wahrend einer
Volksabstimmung ab.

Die Niederlander stimmen am 1. Juni 2005 ebenfaliéirheitlich (61,5 %) gegen die Euro-
paische Verfassung. Nach den gescheiterten Voliésahsngen in Frankreich und den Nie-
derlanden geriet der Ratifizierungsprozel} in deteean EU-Mitgliedstaaten ins Stocken. Die
Europaische Union Uberlegte danach, wie sie di@fische Verfassung retten konnte, die
von allen EU-Mitgliedstaaten verabschiedet werdeifta.

Der Européische Rat beschloR am 3. Oktober 26®2ufnahme von Beitrittsverhandlungen
mit der Turkei.

Bulgarien und Rumanien traten am 1. Januar 200Edeapaischen Union bei.

Am 13. Dezember 2007 unterzeichneten die 27 EUtStaden Vertrag von Lissabon. Dieser
Vertrag sollte die EU angeblich transparenter, deatescher und effizienter gestalten.
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